BIRALAT
VELLEDITS FELICITASZ
Kozépso-triasz karbonatplatformok fejlodése
az Aggteleki-hegységben,
az Eszaki Meészkoalpokban,
és a Cirkum-Pannon-térségben

c. MTA doktori értekezésrol

Velledits Felicitasz kitlind témat valasztott disszertacidja targyaul: a Tethys feltehetéen
legbregebb tridsz zatonya az Aggteleki-hegységben egyarant alkalmas tektonikai, 6sfoldrajzi

kovetkeztetések levonasara és izgalmas evollcios események tanulmanyozésara.

A szerzd 6t kompozit szelvényt vizsgalt, melyrél makroszkopos és mikroszkdpos
(mikrofécies) leirast adott. A 270 nagyméretli vékonycsiszolat és a savban oldott kdzetmintak
gazdag mészalga, foraminifera, radiolaria, mészszivacs, brachiopoda, crinoidea, ¢s
conodonta-faunat eredményeztek, melyet az egyes csoportok nemzetkozileg ismert
specialistai hataroztak meg. A mikrofaciesek leirdsa €s a tridszban kiilondsen fontos,

zatonylakd mikroproblematikumok meghatdrozasa a jelolt munkdja.

A szelvényvizsgalatok alapjan meghatarozott rétegvastagsag, valamint a mikro- és
makrofosszilidk jelezte vizmélységek alapjan a szerzd azonositotta és leirta egy riftesedd
kontinensperem élettorténetének szakaszait. Felismerte a steinalmi rdmpat, a wettersteini
zatonyt a normal vetokkel feltagolt tengerfenék kitett pontjain és azonositotta a

zatonyvonulatok kozott mélyvizi régidkat.

Sajat - tarsszerzos - vizsgalatai alapjan ismerteti az Eszaki-Mészkoalpok néhany, korban ide
tartoz6 képzédményét, kiilonos tekintettel a reiflingi eseményre. Ezek bemutatasa

Osszefoglalo jellegli, nem kozli az alapadatokat, mint az aggteleki szelvényeknél.

Tovabbi, elsésorban dél-alpi és dinari rétegsorok személyes és irodalmi ismeretérdl a

diszkusszid soran tesz tanubizonysagot.

Nagyivii 0sszefoglalojaban a Neotethys északi €s déli partjanak kialakult karbonatplatformok

rétegsorbeli és geometriai kiilonbségeit egy aszimmetrikus riftesedésre vezeti vissza. Ezen



crer

modelljét.

A szerz0 sok, els@sorban paleontologus specialistaval dolgozott egyiitt. Munkéjukra korrektiil
hivatkozik. Ennek ellenére tulzonak érzem, hogy az ¢ hatarozasaikat bemutat6 10
fényképtablat (magyarazatokkal egyiitt 20 oldalt) beillesztette a dolgozatba. A teljes
mértékben sajat munkajat tiikr6z6 mikrofacies- és mikroproblematikum-illusztracidknak

természetesen itt a helytik.

A tézisek

Megértem a szerz0 zavarat, hogy nehézséget okoz eredményeinek az igazan jol sosem
definialt tézisekre vald tagolasa.(Kozbevetdleges megjegyzés: a téziseknek igazi szerepe
akkor volt, amikor monografia nélkiil, csak tézisek alapjan is el lehetett nyerni akadémiai
fokozatokat - bar korantsem mindenkinek.) A 19 tézis tartalmanak mindegyike szerepel a
dolgozatban. Magam talan 5-6 tézisre bontottam volna az eredményeket - ez a latszdlag
szamottevo eltérés a jelolt alapjaban véve analitikus és a biralo inkabb szintézisre torekvo

természetének kiilonb6zdségébdl fakad.

Semmiképpen sem vettem volna be azonban a tézisek koz¢ az Aggteleki hegységbdl a jelolt
tarsszerzésével Gjonnan leirt 6smaradvanyok jegyzékét. A tézisek a sajat eredményeket kell
tikkr6zzEk, ez a terjedelmes lista ellenben a tarsak munkaja. Megjegyzem, 6k korrektiil meg

vannak jelolve.

Aprobb hibak, nagyobb kérdések:

p. 7. 2.1. abra: A "nem léteztek zatonyok" iddszaka nem négy, hanem csak harom. A
paleocén végén voltak zatonyok. James (1983) ezekrdl még nem tudott, de azdta Tragelehn
(1996) doktorija az Alpokbdl, valamint Bucek & Kohler (2017) monografidja a Nyugati-
Karpatokbol béségesen szolgéltatott adatot ezek 1étére. Kissling et al. (2002): Phanerozoic



Reef Patterns is ismerteti az adatokat.

p. 8. Nem szerencsés a 'mudstone' terminus 'iszapkdzet' és a 'packstone’ szoveti terminus
'stirliszemcsés' magyaritasa. Ha még a francidknak is jo az angol kifejezés, fogadjuk el mi is;

ekkor lesz egyértelmi.

p. 25. Sajnos, nem ritkak a hebehurgya megfogalmazasok: "a tufit savanyu vulkanitbo6l (riolit-
riodacit-dacit) szarmazik, ami vagy helyben keletkezett halmirolizis tjan, vagy a
szarazfoldrol kertiilt oda erdzid Gtjan." A savanyu vulkanit nem halmirolizissel, hanem vulkéani

tevékenységgel keletkezik. Er6zid Gitjan semmi sehova nem kertil, szallitodassal viszont igen.

p. 28. A Wettersteini Formacid 1. és 2. zatonystadiuma kotott mi a hatar? Van-e hatar?

80 méternyi crinoideds mészkovet - a zatony barmely kiterjesztd értelmezése szerint - nem

lehet a Wettersteni Mészkd részének mindsiteni. Mirdl lehet akkor sz6?

p- 30. A neptuni telérek mikrofaciese €s kora, valamint a wettersteini zatonyba telepiild
mélyebbvizi tiledékek mikrofaciese és kora hogyan viszonyul egymashoz? Honnan szarmazik

a neptuni teléreket kitolto iiledék?

p. 31. A wettersteini zatony laginajanak felsd részén a durva kalkarenit valdszintileg
homokdombokat, diinéket jelez; ilyenek nem ritkdk daramlasokkal érintett részeken. Kérdés,
hogy mi tortént a lagiinaban: a korabbi, tartésan mélyebbvizi, nyugodt kornyezetet hogyan,

miért valtotta fel ez a mozgatott kornyezet? Recens lagunak bdséggel nytjtanak erre analdgiat.

p. 78. Pongyola fogalmazas: az aggteleki zatonyokat és a permi zatonyokat felépitd
szivacsfajok fajlistajat 6sszehasonlitva nem mondhatjuk, hogy egyetlen szivacsfaj sem élte tul
a perm-tridsz hataron bekovetkezett kihalast. Masutt esetleg tovabb élhettek permi fajok.
Biztosan csak azt allapithatjuk meg, hogy Aggteleken nem ismeriink permi szivacsfajt.
Azonban mivel a lel6hely meglehetdsen részletesen vizsgalt, nagyon valoszinii, hogy ilyenre a

tovabbiakban sem fogunk bukkanni.

p. 88. "..a steinalmi rampa megfulladasa kiemelkedési esemény nélkiil tortént." Nem értem,

hogyan mertilhetett ez egyaltalan f6l, miért kell cafolni? A megfulladas hirtelen



tengermélyiilést jelent, nem?

p. 88. ".. az Eszaki-Mészk6alpok és az Aggteleki-platform... ma egymastol tobb szdz km-re
1évo teriiletén....". Az 6sfoldrajzi rekonstrukciok rendelkezésre allnak (Tari, 1996; Frisch et al.,
1998): ezek alapjan az ma tobb szaz km-es tavolsag a tridszban ennek téredéke volt csak.
Kérem, mutassa be kozépso-triasz alpi-karpati-dinari dsfoldrajzot korabeli, rekonstrualt

allapotaban!

p. 88. "... a kéreg kivékonyodasa kovetkeztében az aljzat lesiillyedt. A siillyedéshez
valészintileg a tengerszint-emelkedés is hozzajarult." Hogyan? A vizoszlop stlyaval? Van

valami bizonyitéka eusztatikus tengerszint-valtozasra a kozépso-triasz folyaman?

p. 88. "A steinalmi rdmpa megfullad4saval egy id6ben neptuni telérek keletkeztek." Ezt igy az
adatok prezentacioja soran nem mutatta ki. Ezzel ellentétben, tobb, kiillonféle adatot kdzolt a
neptuni telérek korarol. Kérem, mutassa be a megfulladas korat ad6 adatokat és a telérek korat

megadod adatokat és diszkutalja dket!

pp. 88-89. Dunantuli-k6zéphegységi és rudabanyai megfulladasi eseményeket is emlit a
k6zépso-tridsz korabbi részEébol. Kérem, diszkutalja ezek eltérd korat geodinamikai

szempontbol!

p. 106. 4.16. abra alairasa: "JOI latszik a kéreg ellentétes mozgasa..." Ezen az dbran csak
szigortian monoton siillyedést latok. A Felsotarkany-7 szelvény 20 m-nyi kiemelkedését
optimista tulbecslésnek érzem. A 102. oldal, 4.13 abra csillarkas ratelepiilését a pelsoi

dolomitra egy nagyon sekély karbonatplatform iiledékében megdérzddott tavi rétegsor is

okozhatta. Csillarkdk a Bahamakrdl is ismertek a szigetek tulsos tavaibol (Dix et al., 2009).

Amit az opponens ¢€s a birald bizottsag minden tagja biztosan megnéz, az a jeldlt
publikacidinak jegyzéke. Probaltam megérteni, milyen sorrendben hozza a cikkeket: szerzoi
betlirendben? Megjelenési idérendben? Netan rétegtani sorrendben? Sajnos, egyik

feltételezésem sem allja meg a helyét :-(



Publikécidinak bemutatisandl a jelolt tévesen értelmezi a "referalt folyodirat" kifejezést. Sajnos,
ezzel nincs egyediil a hazai szakemberek kozott. A "referdlt" minddssze annyit jelent, hogy
irodalmi adatbazisokban szerepel (vagyis semmit). A "referee" angol sz6 ugyanis a
futballbiron kiviil a folyodiratok lektorat is jelenti. A szerzo bizonyara lektoralt folyoiratra
gondol. A Foldtani K6z16nyt pedig ilyen, és szamos mas, hazai kiaddsu szaklap is, melyek

ezért alacsonyabb polcra keriiltek. Nem helyes!

Osszefoglalasul

Kitlind a témavalasztas. Kidolgozasaba a jelolt mintegy két évtizedes munkat fektetett.
Mindannyiszor - dicséretesen - csapatot szervezett: az el6fordulhatd dsmaradvanycsoportok
szinte mindegyikét specialistak hataroztak, igy elkeriilvén az taxondmia,, rétegtani, 6kologiai
buktatokat. A szerz6 maga dolgozta fel a karbonatos mikrofaciest, €s ontotte szerves egészbe

a paleontologiai részeredeményekkel.

A kidolgozas alapos, részletekbe mend. Sok az adat, els6sorban az Aggteleki-hegységbdl. Az
adatkozlés alapossaga azonban, sajnos, nem egyszer az érthet6ség rovasara megy. Nem
egyszer nehezen kovethetd a leirt torténet. A kitekintés, a nagyobb 0sszefiiggésekben vald
elhelyezés szintén hagy maga mogott kivannivaldkat: a hasonlosagi és a kiillonbozdségi
kritériumok felsorolasa - kiilondsen a Dinaridékat illetden - erdsen elnagyolt, és nem mindig

koveti a legijabb eredményeket.

A dolgozatot a nyilvénos vitara feltétleniil alkalmasnak tartom.
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Az eljarasrend lehetdvé teszi, hogy a birald kérdéseket tehessen {6l a jeloltnek. Ezeken
tulmenden a birdlatom felolvasasa kdzben kérdé hangstllyal deklamalt megjegyzésekre is

szivesen latnék reflexiot.

1. Kérem, illessze be a felvazolt 6sfoldrajzi-geodinamikai képbe a Dunantuli-k6zéphegység
tridszat, és ezzel egyiitt mondjon véleményt a kdozépso-tridsz események lefolyasarol

nagytektonikai keretben!

2. Tobb esetben emliti, hogy tavoli, példaul kinai szelvényekben 1ényegében azonos korban
figyeltek meg platform-feltagolodast. A nagytavolsagl korrelacio tektonikus, 6ceanografiai
vagy evolucios eseményt igazolhat(na)? Lenne ennek az egyidejliségnek valamilyen

nagytektonikai indoka?

Ko6sz6ndm, hogy olvashattam a disszertaciot.

Tisztelettel,

Kazmér Miklos
egyetemi tanar
a MTA doktora
opponens

Budapest, 2018. augusztus 31.



