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»Vida Tivadar: A sztyeppei, a bizanci és a Meroving birodalmak kozott.

Kulturalis valtozasok a Karpat-medence nyugati felén a 6-7. szazadban”

cimii MTA Doktori Ertekezésérdl irott opponensi véleményére

Megkoszondom Opponenseimnek, hogy dolgozatom biralatat elvallaltdk, kifejtették
véleményiiket, leirtdk tandcsaikat, ramutattak a hidnyossdgokra, a tévedésekre, és ezzel
elosegitették, hogy a disszertaciot megjelenés eldtt atdolgozhassam és kiegészithessem. A
kovetkezOkben az opponensi véleményekben felvetett kérdésekre tematikus rendben
vélaszolok. Orommel t6lt el, hogy Oppenenseim a valasztott témat idészertinek és fontosnak
tartottak, megjegyezve, hogy az 0j szintézis elkészitését részben a szamos ,,kevéssé kutatott
részletprobléma” (TE), részben pedig a sok 1j, ,,megfelel6 mennyiségii és mindségli régészeti

adat” (MK) indokolta.

Eldszor az elméleti, mddszertani megjegyzésekre szeretnék valaszolni. E disszertacid
témaja és koncepcidja még a kilencvenes évek végén alakult ki, amikor a kolkedi A’ temetd
kozlése utan ugy tlint, hogy végre valaszt lehet kapni az un. ,,Kornye vita” altal még a 70-es
években felmeriilt kérdésekre, nevezetesen arra, hogy mit jelentenek a Meroving jellegii
leletek a nomad eredetlinek tartott avar leletanyagban, miként lehet azokat kulturdlisan és
etnikusan értelmezni, a leletek avarokat, bolgarokat, bizanci zsoldosokat, vagy germanokat
jeleznek-e? Akkoriban még nem volt teljes képiink a korszak kora bizanci jellegli
leletanyagarol, a 2368 siros zamardi temet6érél, a kolkedi ,,B” temetd atlagon feliil gazdag,
Meroving kulturaju elékeldinek nemesi udvarhaz mellett elkiiloniilt temetkezéseirdl.
Szamomra erre az izgalmas, 11j kutatasi teriiletre a bevezetést (az altalam Pasztor Adriennel
egyiitt feltart) budakalaszi temetd leletanyaga jelentette. Ezen az éasatason a leletanyagban
friss szemmel mind a kora bizanci/kés6 antik és ,,nyugati” mintaja férfi, mind pedig a néi
viseleti elemeket, ékszereket, eszkozoket, amuletteket, stb. azonositani lehetett, és ezzel
elkezdddhetett egy olyan aprolékos kutaté munka, amely szamomra tobb évtizedes feladatot
adott.



Mikozben Ujabb és ujabb résztémak kidolgozéasa valt sziikségessé (szerencsére kozben
ebbe masok is bekapcsolodtak) az etnikus azonositds nehézségeirdl, az antik szerzok
adatainak hitelérdl, a régészeti kultira fogalmanak hasznalhatosagarol, a tarsadalmi atalakulas
folyamatairol az elmult idészakban folytatott heves elméleti és modszertani vitdk fényében
mar el kellett tekintenem az eredeti cimtél (,,Germdnok, romanizaltak, bizanciak és szldavok az
Avar Kagandtusban). A kutatas hangstlya az etnikumok azonositasa helyett a sokoldalt
kapcsolatrendszerek, tevékenységi formak, halézatok meghatarozasa felé tolodott. Ezért az 1j
épitkezéshez szemléletvaltasra, modszertani kisérletezésre, 0j modellek alkotasara volt
szilkség és ezek megtalalasaban nagy segitséget jelentettek szamomra a kollégaimmal és
hallgatéimmal folytatott motivald vitdk és beszélgetések. Ezért keriilt tehat a disszertacid
elejére a terjedelmes modszertani fejezet, am a ,,régészet targya” valdjaban nem valtozott,
csak annak bemutatasara uj, alkalmasabb fogalmi és értelmezési keretek kialakitasara keriilt

Sor.

Az etnikum azonositasi kisérletei soran Mesterhazy Karoly az egyes esetek pontosabb
leirasanak sziikségességére hivta fel figyelmemet. A targyak és a régészeti kultarak
etnikummal val6 azonositdsanak 19. szdzad végi eszméje oOta a 20. szdzad masodik felében a
szociologiai és kulturdlis antropologiai kutatdsok eredményei jelentdsen behataroltdk az
etnikus értelmezés régészeti lehetdségeit. Ugyanakkor a targyak nem egy neutralis térben
keletkeztek, hanem a mindennapi élet kiilonb6z6 teriiletein, adott tarsadalmi és gazdasagi
viszonyrendszerben sziilettek, megrendel6hoz, készit6hoz és felhasznaldhoz kothetdk, és ezért
a felhasznalo igényeire, eréforrasaira, szemeélyes valasztasara utalnak, de fiiggenek mesterek,

mithelyek hatokorétol, nyersanyagforrasoktol, geopolitikai tényezoktol is.

Véleményem szerint egy ilyen rendszer sziikségszertien hierarchikus felépitési, s a leletek
és régészeti jelenségek statisztikai modszerekkel igazolhaté csoportosulasa, jellegzetes
tarsulasa adott teriileti egységben egy hatalmi, gazdasagi vagy kulturalis szervezet létére
enged kovetkeztetni. Mivel a fizikai antropoldgiai jelleg, a nyelv, a targyak elterjedése, vagy a
feltételezett régészeti kultura (mint analitikai egység) kiterjedése egy adott térségben nem
feltétleniil esik egybe, nem mindig tudjuk pontosan meghatarozni, hogy mindezek milyen

nagysagu ¢€s szervezeti formaju emberi kozosséghez tartozhattak (haztartas, falu, régio, stb.).

A kulturalis és etnikus identitds inkabb helyzetfiiggd, allandéan valtozik (az egyén
esettben mindkettd akar tobbféle is lehet), ¢és megnyilvanulasa elsésorban politikai

természetli. Az identitdas meghatdrozasanak kutatdsdban 1) szempontokat hoznak a



természettudomanyos vizsgalatok (DNS, izotopkémia). Az altalam kivalasztott, ¢&s
,»,szimbolikus jelentéssel” rendelkezé targyak (pl. Ovgarniturak, mediterran fémedények,
amulettek, mezOgazdasagi eszk6zok), ravilagithatnak a hatalmi, tarsadalmi és kulturalis
szervezet felépitésére és mitkodésére is.

Mesterhazy Karoly ellentmondast lat a dolgozatban az akkulturdciéo fogalmanak
hasznalata esetében. A félreértésre az adott alapot, hogy én az akkulturaciét a dominans
kultaraba vald betagozodasként értelmeztem, és nem az ,,alacsonyabb” kultaranak a fejlettebb
kultaraba torténé beolvadasaként. Az akkulturacié nem jelent asszimilaciot, mert a folyamat
soran az eredeti kultra megmarad, s éppen ezt a mozaikszeri soksziniiséget latjuk az avar kor
elején. A hibridizacio fogalma azért lehet alkalmasabb a kora avar kori integracios folyamat
leirasara, mert bemutatja a kiilonb6z6 kultarak keveredését, a kiilonbozo kulturalis identitdsok
egymasba fonodasat (az elmélet Pierre Bourdieu francia szociologus habitusrol
megfogalmazott nézeteit tiikrozi). Erre a legjobb kora avar kori régészeti példat a néi
diszfiiggdk szolgaltatjak, amint azt Miiller Robert is elismeri, hogy azok ,,részben Meroving,
részben bizanci kulturadlis hagyomanyokon alapulva, avar elemekkel kiegésziilve uj
divatjelenségként jottek létre a 6. szazad végén.” Régészeti értelemben ez a folyamat a 7.
szdzad masodik felében a tobbféle kulturalis elemet egyesitd, egységes avar anyagi kultura
kialakulasaban teljesedik majd ki. A kora avar kori tarsadalmi atalakulas a Karpat-medence
nyugati felén kiilonb6z6 kulturdlis eredetli kozosségek interakcioinak kovetkezménye, amely
nem két, vagy tobb homogén népcsoport kdzott zajlott, és nem modellezhetd egyszeriien a

"hagyomanyok megtartasat’ vagy a "kulturalis asszimilaciot’ szembe allito ellentétként.

A késo antik / kora bizanci hagyomanyok kérdéseirdl

Toth Endre a kora avar korban a késé antik anyagi és szellemi kultara
fennmaradéasanak és atadasanak kutatdsdban az elézmények vizsgalatat az 5. szdzad utolsé
harmadaig tartja kivanatosnak Kkiterjeszteni. Tisztdban vagyok vele, hogy a kontinuitas
folyamatat a kés6 romai iddszaktol sziikséges elemezni, de a pannoniai lel6helyek szama
kevés, romanizaltaknak az avar korig folyamatosan hasznalt temetdje eddig Fenékpuszta
kivételével a Dunantulon még nem ismert. Napjainkra azonban néhany 5. szazad masodik
felére (Mozs), a 6. szazadra (Szolad, Szeleste) keltezhetd temetdben izotdpvizsgélatok és
régészeti adatok (téglasirok) alapjan pontosabban tudjuk megitélni a helyi, provincialis rémai

temetkezési hagyomanyokat 6rz6 (romani) lakossag tovabbélését.



A disszertacioban a késo antik leletanyag tanulmanyozasanak f6 eredménye a nyugat
mediterran  (itdliai) és a kelet-mediterran (balkani-bizanci) kulturalis hagyomanyok
szétvalasztasa, €s idérendjének helyi meghatarozasa lett. A koznépi jellegii, technikailag
egyszeribb kivitelii leletanyag, valamint a szellemi kulturara, vallasra utald leletek (pl.
bajelharitdo amulettek, keresztek) elterjedése alapjan sikeriilt bebizonyitani, hogy Pannonnia 5-
6. szazadi alaplakossaga részben az Alpok-Adria vidéki romanizalt, kulturalis koiné része
volt, s erre nemcsak a tovabbéld késé antik kdzpontok (Fenékpuszta, Gorsium), hanem mas
kora avar kori dunantali soros temetok (pl. Csakberény, Szekszard) leletei is utalnak. Az
azonos lelettipusok azonban nem feltétleniil jelentenek migraciot, mert parhuzamos fejlodés
eredményének is tekinthetdk, ezért a nyugat-mediterran (italiai, Kelet-Alpok vidéki)
betelepedés, az avarokhoz menekiilés vagy hadifoglyok elhurcolasanak igazolasat csak a

természettudoményos eredményektsl (Str®?)

varhatjuk. Ez utobbi megallapitds érvényes a
balkani-bizanci népesség feltételezhetd betelepitésére is. Ugyanis a szamos eredeti bizanci
targy zsakmany, ajandék vagy csere/kereskedelem révén is a Karpat-medencébe kerlilhetett,
de néhany csekély értékii viseleti elem (pl. vas alahajtott labu fibulak, csatok, tiik), ékszer, a
szellemi kultirara utald targy (amulett, cseng6), vagy eszkoz az avarok altal elhurcolt, és a
Karpat-medencébe betelepitett lakossaggal is kapcsolatba hozhatd. A dunénttli kora avar
temetOkben ezek a leletek nem egy csoportban talalhatok, hanem szétszorva, ami a nagyobb
tertiletet érintd betelepitésiikre utal. Miiller Robert a temetkezési szokasok -- a kdpakolas

ritusa -- esetében is tobbféle antik hagyomanyt lat Keszthelyen, és a betelepedést mellett

sz6lnak a demografiai vizsgalatok eredményei is.

A dolgozatban sikeriilt 6sszegylijteni az adatokat Fenékpuszta avar kori virdgzasanak
lehetséges korabbi, 568 el6tti elézményeire, amely mar a bizanci-langobard kapcsolatok
idején kialakulhatott(?), s igy az erdd lakdinak kozvetitd szerepe a Mediterraneum és a helyi
barbarok vilaga kozott az avar korban teljesedhetett ki. Miiller Robert elfogadta Fenékpuszta,
mint szarazfoldi kereskedelmi kozpont megnevezésére az emporium fogalom alkalmazasat,
amelynek kritériumait M. McCormik (Origins of the European Economy, 2011) dolgozta ki
gazdasagtorténeti monografiajaban.

Megfogadom Toéth Endre javaslatat és a lemezekbdl igényesen Osszeépitett, doboz
alakt fibuldkat 6nallo tipoldgiai egységként és nem a ’korongfibuldk’ egy alcsoportjaként
targyalom, és egységesitem a szovegben ’Ringfibel=csatfibula’ terminologiat is. Ugyand
felvetette a kérdést, hogy a bajororszagi dittenheimi késé antik korongfibuldk a dunantali

csoporttal azonos keresztény abrazolasai milyen tipust kapcsolatra utalhatnak a két teriilet



kozott (pl. emberalakok kozott kereszt motivum). Véleményem szerint a barbarok altal
elfoglalt Duna menti provinciakban, Pannoniaban, Noricumban és Raetidban az okeresztény
képtipusok avar kori egyezése nem feltétleniil jelent kozvetlen kapcsolatokat, hanem inkabb a
limes mentén a barbar kornyezetben ¢él6 romanizalt maradvanylakossag (Okeresztény)
kultarajanak helyi (vagy italiai) gyokeri parhuzamos fejlédésére utal. A kozvetlen kapcsolat
lehetdségét mas bajor teriileten késziilt targyak (madarfej-koszorts, lanckeresztes &s
¢kkoberakasos korongfibulak), és az ott is alkalmazott technologidk (pl. tausirozas, cellas vas
Ovgarnitarak) dunantili, fenékpusztai el6forduldsa veti fel. E kérdés kutatasa tovabbi behato
vizsgalatokat igényel.

Ennél rejtélyesebb az okeresztény jelenetekkel diszitett dobozfibulak Toth Endre éltal
is hangsulyozott hasonldsaga az albaniai Komani-kultara és Dél-Italia (Calabria) hasonld
leleteivel. Ebben az esetben a kozos technologiai és ikonografiai elemek feltehetéen egy olyan
halozatot jeleznek, amelynek hatterében azonos zarandokhelyek latogatasa, vagy azonos
mesterek tevékenysége sejthetd, bar a keresztény kozosségek kozotti  kozvetlen
kapcsolattartasi formak sem zarhaték ki. Mindez megerdsiti azt a feltételezést, hogy
Fenékpuszta a kés6 antik iddszakban egy regiondlis valldsi kozpont szerepét is betdltotte.

A fibulaviselet atalakulasara, etnikumjelzd szerepének megsziinésére Miiller Robert
mutattam be, amelyen bizdnci aldhajtott 1abu fibulak ugyantigy megtaldlhatok a mellkason
viseleti helyzetben mint keresztény jelenetes dobozfibuldk vagy a Meroving stilusti S-alaku és
kengyeles fibuldk.

Toth Endre kérdésére valaszolva megallapithato, hogy a fogazéasos diszités kordbban
jelenik meg a Keszthely-kulturaban, mint a 2. german allatstilussal diszitett targyakon a
Dunantilon. A horreumi temetd egyes leletei 568 elé keltezhetdk, ilyen médon a fogazas
olyan, a kés6é antik kornyezetben sziiletett diszitGelem, amely késdbb a Karpat-medencei
Meroving stilusu diszitdmiivészet része lett. A kézmiiipari termékek innovativ technolégidja
¢s diszitése alapjan Fenékpuszta a korszakban bizonyithatéan kulturalis, iparmiivészeti

kozpont is volt (vo. Egon Wamers).

A ’pontkdr diszes targyak’ és a ’drot és lemezékszerek’ a késd antik hagyomdnyok
tovabbélésének jellegzetes megnyilvanulasai. Toth Endre elfogadta, hogy a ’pont-kor diszes
targyak’ csoportja Keszthely térségében nemcsak a kontinuitds, hanem a kés6 antik és german
érintkezés eredményének is tekinthetdk, hiszen e két markans hagyomanyl kozegbdl

szarmazo jellegzetes targy- €s viseleti formdkat a kulturdlisan semleges, mértani egyszeriiségli



diszités fogja egy egységbe. A ’pont-kor diszes leletcsoport’ hiien tiikkrézi a Dunantulon az
jelentd ékszerek és viseleti targyak a romanizalt, german és a bizanci formai korbdl szarmazé
elemek szintézisét mutatjak. A ’pont-kor diszes targyak’ a viselet elemeiként arulkodnak az
identitas valsagarol, egy atmeneti a kulturalis identitas képz6désérdl. Miiller Robert kiemelte,
hogy a Keszthely-kultura teriiletén nem kertiltek el a drot- és lemez ékszerek. Ez a jelenség
logikusnak is tlinik, mert azok a mindségi antik-bizanci ¢kszerek barbar imitacioiként valtak
divatta (bar az alacsonyabb tarsadalmi helyzetli romanizaltakhoz is kothetnénk azokat).
Miiller Robert elfogadta a dolgozatban bemutatott budakaldszi mezdgazdasagi
eszkozok (ivelt végl sz616szedd kés, rovid kopiis kasza, kapa nyaktaggal) népvandorlas kori,
kora bizanci (nem romai) eredetének meghatarozasat, de ezeket nem tartja alkalmasnak a
fejlett késé antik mezdgazdasdgi technikdk késdé romai kortél vald tovabbélésenek
bizonyitasara. Annak ellenére sem, hogy Keszthelyen pollenvizsgalatok tdmasztjék ala a késo
csaszarkori novényfajtak folyamatos termesztését a 7. szdzad kozepéig. Budakaldsz ill.
Aquincum térségében egyeldre hidnyoznak a késé antik pollenvizsgéalatok. Miiller Robert
kiemeli, hogy a kopiis rovid kasza nem intenziv, hanem extenziv miivelésére utal. A korszerii
mezbgazdasagi eszk6zok azt a kérdést vetik fel, hogy azok a helyi népesség déli-balkani
kapcsolataira utalnak-e, vagy inkabb az 1j betelepitett népességhez kotheték? (v6. Henning
1987). E kérdést a budakalaszi temetOben 50 esetben végzett a stroncium-vizsgalatok
segithetnek majd eldonteni. Osszegezve megallapithatjuk, hogy bar az avar korban
folyamatos az itdliai kulturalis hatds, amint erre legutobbi kdnyvében Balint Csanad is
ramutatott, mégis kezdetben az avar-bizanci hadjaratok idején, a régészeti idorend alapjan a
kelet-mediterran hatas a meghatarozobb, ami nemcsak az ékszerek és a viseleti elemek,

hanem az amulettek, a keramia és a mezdgazdasagi eszk6zok esetében is megnyilvanul.

Meroving kulturalis kapcsolatok

Opponenseim elfogadték, hogy a dunantuli és az erdélyi Meroving jellegii (a kifejezést Bona
Istvan hasznalta eldszor) leletek a german maradvéanylakossag tagjaihoz kothetdk, akik az
avar kor elején még fenntartottdk nyugati kapcsolataikat. De a kora avarkor elsé felében
szamos helyben késziilt és eredeti nyugati Meroving tipusu viseleti targy, ékszer, eszkoz,
amulett vagy kézmiives-technoldgiai ismeret nemcsak a nyugat-eurdpai teriiletekkel, hanem
Italiaval valo kapcsolatot is jelezhet. Mesterhazy Karoly ki is emeli, hogy az elitek kozotti

érintkezésre, kereskedelmi kapcsolatokra, mobilitasra, technologiatranszferre utald leletek



részben a kapcsolatrendszer formainak jobb megismerését segitik, részben a régészet szamara
keltezési segitséget adnak. A ndkhoz és férfiakhoz kothetd eredeti targyak nemcsak a
Meroving divat valtozasainak naprakész kovetésére, hanem az 0j lehetdségek és a zsakmany
reményében az avarokhoz csatlakozd (katonai vezetdk, hatalombol kiszorult elokelok?) kis
1étszamu, nyugati german katonai csoportok megjelenésére is utalhat.

A langobardok elvandorlasa utdn Pannonidban hatalmi vadkuum alakult ki, mert a
langobard kiralysag politikai szervezete felbomlott, €s az avaroké fokozatosan épiilt ki. Ebben
az atmeneti iddészakban a helyi népességbdl az avarokkal egylittmikodd vezetdk
emelkedhettek fel (war lord, Kriegschar), akik sajat kiséret Ilétrehozasaval onalldan
tagozodhattak az avar kagandtusba és a langobard korbol megmaradt infrastrukturara és
kézmiiipar maradvanyaira tamaszkodva helyi miihelyekben allitottak el6 -- kezdetben még a
régi stilusban -- fegyvereiket, termeld eszkozeiket, viseleti targyaikat.

Alapvetden a helyi népesség Ujjaszervezddésére utalnak a néhany avar temetdben
NKFIH-kutatasi program (NN-113157) keretében végzett stroncium-izotop-vizsgalatok
elozetes eredményei is (Kolked, Budakaldsz). Ez az uj, Meroving kultiraju vezetoréteg
szolgalattal tartoztak és részt vettek a Bizanc ellenes hadjaratokban. A bizadnci forrasok is

emlitik az avarok hadrendjébe illeszkedd germénokat, akiket gepidanak neveznek.

Nomad tarsadalomszerkezet és kulturalis hagyoméanyok kérdése

Mesterhazy Karoly hianyolja, hogy a disszertacioban nem foglalkoztam részletesen az avarok
keleti hagyomanyaival és hagyatékaval. Erre azért nem keriilt sort mert a dolgozat céljanak az
egykori Pannonia provincia teriiletén a honfoglalo avarok betelepedése utan lezajlott
kulturalis, etnikus és tarsadalmi valtozasok vizsgalatat tekintettem, vagyis az itt talalt ,,eurdpai
gyokerti és kulturdju” népeknek az Avar Kaganatusba vald beilleszkedését vizsgaltam. A jol
kutatott keleti hagyomanyok tekintetében az eddigi eredményekre épitettem, és legfeljebb
néhany ujabb jelenségre hivatkoztam, mint pl. a kunbabonyi sir félhold alaku lemezének a
hasonldé megfigyelésekkel egyiitt (Galuut sum, Bikeqi, Yihe Nur; Chen Yongzhi — Song
Guodong — Ma Yan, The Silk Road 14, 2016, 42-57) egy bels6 azsiai arisztokratikus
hagyomany meglétére utal az avar vezetorétegben.

A disszertacioban torekedtem arra (kétségtelentil inkabb feldolgozasok és nem eredeti
forrasok alapjan (Khazanov 1985; Pohl 1988; Golden 1992; Vasary 1993; Schdfer 1998,
Halle 2003; Skaff 2012, 73-168), hogy felvazoljam azt a nomad hatalmi és tarsadalmi
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kornyezetet, amelybe az avarsag a meghoditott népeket illesztette. A bels6 azsiai és kinai
forrasok alapjan kialakitott torténeti és etnografiai modell szerint a nomad birodalom lényegét
az uralkod¢ torzs, €s a hozza onként csatlakozott vagy erdszakkal meghoditott népek egysége
alkotta. Az eurazsiai nomad birodalmak mintdjara foderativ-hierarchikus szervezetli Avar
Kaganatust torzsi, etnikus, teriileti, kulturalis vagy szocidlis, stb. alapon szervez6dé csoportok
halozata alkotta (Kradin 2007). E halézatoknak a rendszerét mikodtette a javak
szétosztasaval a kagani hatalom a sajat politikai céljai megvaldsitasara, s a régészet feladata e
halozatoknak a régészeti leletanyagban megfigyelheté lenyomatanak kutatasa.

Munkamban arra probaltam meg térekedni, hogy kimutassam a Dunantilon az elsé
avar generacid régészeti azonositasat miként segitik a helyi népekkel valo egylittélésiikre
utalo lelettarsulasok, leletkombinaciok megfigyelésével nyerhetd ismeretek. A sztyeppeiek
korai maganyos temetkezései, kis sircsoportjai, vagy a temetkezések kozelébe elasott, a
Dunéntilon is megtaldlhaté halotti aldozatok nehezen keltezheték. Orommel tolt el, hogy
Opponenseim elfogadtdk a vizsgalt 14 kora avar kori temetd horizontalis stratigrafiai
vizsgalata alapjan felallitott betelepiilési modelleket, és a leletanyag ennek alapjat képezo
tipokronoldgiai rendszerezését, a targytipusok kulturalis besorolasat. Miiller Robert a
tarsadalmi helyzetet és identitast tiikkroz6 derékovekre kidolgozott fejlédéstorténeti keretet (A
— C csoportok) alkalmasnak tartja a késé antik/a bizanci, Meroving és avar hatas
Osszevetésére. Ugyand elfogadta a temetdk betelepitési rendjének és kulturalis csoportjainak
meghatarozasaval a tarsadalmi valtozasok iranyara és dinamikdjara tett megallapitasokat.

Ezek szerint a nagy dunantali soros temetok korai fazisaban (Kolked) egyértelmiien
meghatarozhatok a Meroving/german, mas esetekben a késo antik hagyomanyu (Csakberény)
csoportok, és ezek mellett mar a korai idészakban is a sztyeppei nomad lovastemetkezések
(Budakalasz, Szekszard). Ezt a betelepiilési folyamatot a zamardi temetd legutobb kozolt
monografidja is igazolta. (Megjegyzem a kornyei temet6 azért kiilonds, mert abban a
sztyeppei €és Meroving elemek egy siron beliil is keverednek, ezért itt felmeriil az avarok

A sztyeppei nomad felépitésii avar tarsadalom szervezetének kutatasat kétségtelentil
folytatni kell, még tobb keleti forras bevonasaval, tovabbi parhuzamos jelenségek
felkutatasaval. Megkoszonom Mesterhazy Karolynak, hogy felhivta a figyelmemet Oguz kan
tortenetének tanulmanyozasara, és a tanulsagok levondsara. Az elegesi felirat arany Ovre
torténd hivatkozasa jol hasznalhat6 az avar kori arany alcsatos dvek tarsadalmi szerepének

értelmezésében. Ujabban Falko Daim és Samu Levente legutobbi kutatasai bebizonyitottak,



hogy az avar elit arany, kéberakasos alcsatos aranyovei egy sztyeppei format elevenitettek fel
bizanci technoldgidk alkalmazasaval.

Mesterhazy Karoly elfogadta azt a megallapitdsomat, hogy az Avar Kaganatus a
kortars bizanciak altal is elismert szervezettsége, sajatos intézményrendszere ellenére is az
»allam kialakuldsa elotti tarsadalom” volt, mert mitkodése nem jogi alapokon, hanem az
iratlan hagyomanyokon nyugvé szokasokon és moralon nyugodott. A verseng6 elit csoportok
kozil a vezetdk foként személyes karizmajuknak koszonhetéen emelkedtek fel, és a
tarsadalom egészét érintd intézkedések nagyrészt személyes dontések nyoman, €s nem
intézményi uton sziilettek. Az avar hatalmi szervezet vezetdire, a katonai kiséretre utald arany
¢s eziist diszes fegyverek és presztizs értékli targyak koncentralt elterjedése a Duna-Tisza
kozén hatalmi-katonai kdzpontra utal. Az ELTE-MTA kutatécsoportjanak legujabb genetikai
vizsgalatai igazoltak (23 eset), hogy az elit 6sszhangban a néprajzi ismeretekkel els6sorban
rokonséagi alapon szervezddott, genetikai allomanyuk két harmada belsé-dzsiai eredetii
(haplotipus), s tagjai a vizsgalt esetekben kivétel nélkiil mongolidok voltak. Mindez arra utal,

hogy az avarok bels6-azsiai eredetii vezetd torzse a Duna-Tisza kdzén telepedett le.

A kora avar korban lezajlott tarsadalmi atalakulas folyamatat legjobban a Szekszard-
Bogyiszl6i ati temetd strukturalis valtozasai alapjan érthetjiik meg (hasonlé folyamatot mutat
a Garam Eva altal frissen kozolt zamardi temeté elemzése is). A szekszardi temetSt a 6.
szdzad utols6 negyedében egymads kozelében nyitotta harom avar és két helyi, Meroving
kultardgju, german kozosség (csalad?). A beteleplild sztyeppeiek egymastdl nagyobb
tavolsagra elhelyezkedd, részlegesen eltemetett allatokat tartalmazod sircsoportjai késébb nem
boviiltek tovabbi E-D-i tajolasu sirokkal, utodaik mar a helyi népesség tagjaival egyiitt NY-K
tajolasu sirban nyugszanak (pl. részleges 16 temetése a 730. sirban). A 7. szdzad folyaman
azonban nemcsak az E-D-i tajolast sirok tintek el, hanem a Meroving tipusa fegyver és
derékov-garnitarak is, mert a kozosség vezetdi az avar korban altalanosan elterjedt szokas
szerint, ill. reprezentacios elvarasoknak megfeleléen a soktagu, kora bizanci tipust ovek
viseletére tértek at. A késé antik hagyomanyokat mutaté sirok a temetében nem
csoportosulnak ilyen kifejezetten, hanem elszortan helyezkednek el a temeté déli felén.
Hasonloan lazédn kotddnek egyméshoz a romanizalt viseleti hagyomanyokat mutatd sirok a
Sopianae kornyéki temetékben még a 7. szdzad maésodik felében is. Mdas dunantuli
temetdkben is hasonld valtozdsok mentek végbe, annak ellenére, hogy minden temetdt

egyedivé tett a helyi csoportok kiilonb6z6 aranya.



Osszefoglalva dolgozatomban az egykori Pannonia teriiletén eldkeriilt, kulturalis jelentéssel
rendelkezd szimbolumok (targyak, szokésok, ritusok, stb.) térbeli elterjedése alapjan
kovetkeztettem a korai avar kor kulturdlis és etnikus csoportjaira, és azok egyiittélésének,
egymasra hatasanak formaira, valamint a régiokon beliili ¢és régiokon tulmutato
kapcsolatrendszereinek alakuldsara. A tarsadalom jol kiilonb6z0 horizontalis csoportjai
vertikélisan is tagozodnak (elit, kdznép), s ez utdbbiban a kulturalis jegyek gyakran mar
keveredve jelentek meg. Az avar elit(ek) altal megjelenitett reprezentacios kultara a kialakult
kozép-eurdpai hatalmi térben a Bizanc irdnyaba megnyilvanulo kulturalis igazodast mutatja,
ami a dinamikus azonosulas, versengd utanzas igényét (competitive emulation), vagyis a
politikai rivalis kultiraja elemeinek atvételét (peer polity interaction) jelenti (C. Renfrew). A
magasabb tarsadalmi helyzetli csoportok mintaul szolgald viselete, szokédsai hamar kdvetdre
talaltak a kozéprétegeknél, sét fokozatosan a kdznépnél is. A kutatds még ados ennek az
Osszetett tarsadalmi folyamatnak a bemutatasaval, a jelen dolgozatban magam elsdsorban a
kulturalis gyokerek minél pontosabb feltarasara torekedtem.

A felgyljtott és rendszerezett leletanyag tovabbi lehetdségeket nyit az egykori
tevékenységekhez kothetd halozatok mélyebb felkutatdsira. Kiilondsen értékes targyak, mint
pl. arany ovek, fém és ivoedények alkalmasak a diplomaciai kapcsolatok rekonstrualasara.
Ritka esetben a személyes mobilitds hatterében sejthetd tevékenység is felismerheté (pl.
Baltikum ¢és a Karpat-medence kozotti kapcsolatra utald 6-7. szazadi leletek hatterében a
borostyankereskedelem sejthetd).

A 7. sz. mésodik felében, a konstantindpolyi vereség utan, az Avar Kaganatust vezetd
elit felszamolta a helyi etnikus €s kulturdlis csoportok viszonylagos 6nallosagat. A 7. szazad
kozépsé harmadatol egy 1) formai kanont mutatd, a keleti eredetii elit életstilusat és
életmodjat megvaltozott modon tiikrozd, egységes anyagi kultara alakult ki. A kulturalis és
etnikus sokszinliség eltlinésével az avar tarsadalomban egyfajta konzervativ fordulat 4llt be,
véglegesen rogziiltek a keleti szokasok (pl. lovas-temetkezések), az avar hatalom és
tarsadalom szervezetét, ideologidjat, szellemi kultardjat a keleti nomad sztyeppei
hagyomanyok hataroztdk meg, és kisérlet sem tortént az eurdpai (rémai) tipust kozigazgatas,
és egyhazszervezet létrehozasara. Az dzsiai eredetti, sztyeppei nomad tipust berendezkedés, a
hitvilag és mentalitas az Avar Kaganatus l1étezésének végéig, a 9. szazad elejéig fennmaradt.
Ez a konzervativ magatartds okozhatta az avarok vesztét, s veliik szemben az eurdpai

beilleszkedés sikeres modelljét késdbb a honfoglalé magyarsag valdsitotta meg.

Budapest, 2019. méjus 2. Vida Tivadar
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