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Schein Gabor: Fist Milan

Tézisek

1. Feladat

Fiist Milan életmiive miifaji szempontbdl minden kortarsaéndl szélesebb feliileten
érintkezett a magyar irodalom alakulastorténetével. Kevés olyan szerzot talalunk a 20. széazad
elso felében, vagy akar a magyar irodalom torténetének mas korszakaiban, aki lirdban, prozaban
¢s a dramai miinemben is olyan jelentds alkotasokat hagyott hatra, mint 6. Emellett Fiist Milan
esszéivel, mivészetbolcseleti irasaival is évtizedek irodalomszemléletét befolyasolta.
Mindehhez hozzatessziik, hogy nemzedékének jelentds alkotodi koziil Tersanszky Jozsi
Jendnek, Gellért Oszkarnak és neki adatott meg a leghosszabb életidd, igy jelenlétével tobb
mint 6tven éven keresztiil befolyasolta a valtozatos torténelmi id6szak irodalom kontextusait.
Ennek tudatdban barki azt hihetné, hogy egy kanonikus helyzetét tekintve stabil, a
klasszikusoknak kijar6 folyamatos figyelemben részesiild, nagy valosziniiséggel a kortars
irodalom szdvegeiben is idorél-iddre ,,0jrahasznosuld” életmiirdl beszélhetiink. Barki igy
vélhetné, aki nincs tisztdban a magyar irodalom hagyomanytorténeti viszonyaival.

Amikor Somlyé Gydrgy — még az onmagat mar régota aggnak lattatd kolto életében —
eldszor probalt szisztematikusan szembenézni Fiist Milan irodalmi helyzetével, megalkotva a
,Flst Milan-i szituaci6” fogalmat, e szituacio lényegét a kiilonallasban és az litemeldzésben
ragadta meg. Mindehhez hozzatette, hogy helyzetének ezen okaival Fiist maga nem volt
tisztdban, ¢s inkabb egyfajta makacs sorsszerliségnek tulajdonitotta fogadtatdsanak
hianyossagait. Ennek az allitdsnak mintegy aldrendelve, a szitudcio tovabbi 0sszetevdjeként
hangzik el Somly6 esszéjében a kovetkezO mondat, amely nem a kornyezet, hanem Fiist
onfélreértésére utal, és arra, hogy, jollehet részese volt, nem volt érté befogaddja annak a
kulturalis valtasnak, irodalmi, nyelvszemléleti, filozofiai megujulasnak, amely a vele kortars
eurdpai égbolt alatt végbement: , Kiilon jelenség lett volna az eurdpai irodalomban is, ha
jelentkezése idején vehet részt benne miiveivel; de mégis masképpen: mégis egy széleskoriien
megindult 01j irodalmi f6ldmozgés részeként. Amirdl ugyancsak nem volt tudomésa, mert —
ujabb ellentmondas — e nagy Gjitd mindvégig az irodalom klasszikus értékeinek szerelmese
volt és maradt, legfOképp annak a XIX. szazadnak, amellyel az 6 miivének is élesen szembe

kellett fordulnia; a vele rokon kortarsi vilagirodalmi jelenségeket vagy kevésre becsiilte, vagy
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egyaltalan nem ismerte.”* Somlyohoz hasonléan Nemes Nagy Agnes szerint sem a magyar,
inkabb a szélesebb eurdpai kontextus feldl értelmezhetd az a mod, ahogyan Fiist a vers fogalmat
atalakitotta. O azonban az id6 multaval egyre problématlanabbnak latta a befogadast: ,,a
vilaglira aldaramlott Fiist koltészetének, hatara vette, mar akadalytalanul usztatja elére. A
maiaknak nem kell 1épésrdl 1€pésre megkdzeliteniiik, fokrol fokra megtanulniuk a koltot; a mai
versolvasok belesziiletnek Fiist Milanba™?,

Jollehet Kis Pintér Imre joggal nevezhette onmagaban felszinesnek azt a kritikai
evidenciava szilardulo felfogast, hogy Fiist életmiive maganyosan 4ll a magyar irodalomban?®,
a megallapitas ettdl fliggetleniil vizsgalando, mégpedig, amint Somlyo6 és Nemes Nagy is tette
— bar az utdbbi értékelése csupan Fiist koltészetére tér ki, mig Somlydé az életmit egészére
vonatkozik — a magyar irodalom torténeti tudatara vonatkoztatva. Mindkét jellemzés latens
allitasként tartalmazza, hogy a magyar irodalmi kontextus sikeres modernizalodasanak elsd
¢évtizedeiben olyan mértékli poétikai, szubjektumszemléleti eltéréseket mutatott ,,a szélesebb
europai” torténeti rendektdl, hogy az eltérés Nemes Nagy optimista elgondoldsa szerint is
legalabb egy nemzedéknyi idére ki tudott takarni a latomezdbdl akar egy olyan jelentOs
életmiivet is, mint Fiisté. Emellett Somlyo azt is elképzelhetonek tartja, hogy a két kontextus
eltérésének, szétmozgasanak kovetkeztében létrejohet a magyar irodalom rendszerén beliil egy
olyan gazdag ¢letmii, amely lényegi vonasaival nem a magyar, hanem az eurdpai irodalom
mozgasaihoz kapcsolodik, jollehet azokat az életmil szerzdje nem ismeri, nem érti. Ha pedig
igazat adnank Nemes Nagynak abban, hogy a vildglira jocskdn megkésve ,,forog ald” Fiist
koltészetének, az természetesen nem azt jelentené, hogy Fiist megeldzte a vilaglira bizonyos
tendenciait, hanem azt, hogy azokrél nemcsak Fiist nem tudott, hanem a sikeresnek érzékelt
modernizacio ellenére altaldban sem voltak ismertek Magyarorszadgon, és Fiist befogadasaban
éppen kései megismerésiik hozhatott fordulatot?,

Hogy a 20. szazad elejének magyar modernségéhez tartozé nézdpontokbdl mi és hogyan
valt lathatova az eurdpai €s az amerikai modernség poétikai, szubjektum-, tér- €s idészemléleti
tendenciaibol, azzal mindmaig boséges és egyre boviild szakirodalom foglalkozik. Miként azzal
is, hogy a lokalis modernségeket egymashoz érdemes-e hasonlitanunk, vagy egy centrumban

tobbé-kevésbé megvaldsuld univerzalis valtozathoz, tovabba, hogy a magyar irodalmi

L SoMLYO Gybérgy, Megiratlan kényvek, Szépirodalmi Kiado, Bp., 1982. 85.

2 NEMES NAGY Agnes, Fiist Milan 90. sziiletésnapjan = U6, Sz6 és szétlansdg, Magvetd, Bp., 1989. 415.

3 KIs PINTER Imre, Fiist Milan: A feleségem torténete, ItK 1973. 5. 529.

4 A fordulat bekovetkezését igazolhatja, hogy a Szegedy-Maszak Mihaly, Bojtar Endre, Horvath Ivan, Szérényi
Laszl6 és Vers Andrés altal jegyzett gimnaziumi irodalomkdnyvbe 1980-ban helyet kapott Fiist Milan koltoi
¢letmiivének targyaldsa. Helyzete a kozépiskolai tananyagban hosszabb tdvon nem bizonyult stabilnak. Ma ismét
hianyzik az 0j Nemzeti Alaptantervbdl.
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modernség Onmagaban nagyon is heterogén, az egyidejii egyidejitlenségek bonyolult
izomorfidjat mutaté kontextusrendszere milyen jegyek alapjan vélaszthato el mas
kontextusoktdl. Vajon honnan lehet tudni egy adott pillanatban, milyen megértés- ¢és
félreértésalakzatok dontik el, mi az, hogy ,,magyar”, és mi az, hogy ,,europai”? Ennek
meghatarozasara én nem vallalkozom. Ettdl fliggetleniil allithatjuk, hogy ezeket a kérdéseket a
modernség minden fazisdban feltették az irodalommal foglalkozok, igy a kérdésfeltevés ténye
¢s modja, illetve a kérdésekre adott vélaszok is beleirodtak a megértések és a félreértések
rendszerébe, alakitjak a magyar irodalmi modernség arculatat.

Kis Pintér Imre A semmi hose cimii 1983-ban megjelent monografidjanak elsd fejezete
a kanonizaci6 jelentds bizonytalansagadnak nyomait Orzi. Az egyik elterjedt nézet szerint, irja,
Fiist Milan ,,nem igazan eredeti” életmiive sajatosan anakronisztikus, ,,amely sokkal inkabb a
XIX. szazad eszmei tajékozodasaval, a szdzadforduld szecesszids izlésirdnyaival tartja a

1”°, a masik,

rokonséagot, semmint a XX. szdzad korszerti (...) vilagnézeti, irodalmi problémaiva
ezzel ellentétes elgondolas szerint Fiist ,,a modern irodalom egyik sajatosan originalis”,
,vilagirodalmi mértékkel nézve is egyediilallo” valtozatat alkotta meg, helye éppen ezért ,,a
XX. szazadi magyar irodalom legelsé vonaldban” van®. Habéar 1983-ban az el6bbi nézet volt
dominéns, €s az utodbbit csupan néhanyan, Bori Imre, Banyai Janos, Wedres Sandor, valamint
az idézettek, Somlyo Gyorgy és Nemes Nagy Agnes képviselték, mara, ha az ilyesmi mérhetd,
megvaltozott a helyzet. Olyasmivel legalabbis harminc évvel késobb senkinek sem kell
kezdenie a mondandgjat, hogy ,Fist Mildn sehogyan sem illik bele a magyar
irodalomtérténetbe.”’

A Fiist Milan-1 €letmil integralhatatlansdgara vonatkozo allitdsokkal mar a kortarsi
recepcidban is gyakorta taldlkozunk. Bizonyos esetekben persze nem konnyt eldonteni, hogy
a diszkurzus tartalma a nagymértékii kiilonbozdéség, vagy valdban az integralhatatlansag
kinyilvanitasa. Az elobbirdl lehet sz6 Nagy Zoltan 1914-ben a Nyugatban megjelent cikkében,
amelyben azt irja, ,,Fiist Milan senkihez sem hasonlit, messze all mindenkitdl, mint a sivatag
»8

faja”®. Késobb hasonlo kijelentéseket olvashatunk példaul Kosztolanyitol, Komlos Aladartol és

Sétér Istvantol®. A kontextualizacié nehézségeire elészor Kassak utal 1927-ben, egy olyan

5 KIS PINTER Imre, A semmi hése, Magvetd, Bp., 1983. 19.

6 Uo, 20.

" Uo., 15.

8 NAGY Zoltan, Fiist Milan: Valtoztatnod nem lehet, Nyugat 1914. 1. 619.

9, Fiist Milan az 0j magyar irodalom indulasakor mint lirikus jelentkezett s6tét kolteményeivel, s mar akkor
kiilon helyen allott.” KOSZTOLANYI Dezs6, Fiist Milan, Nyugat 1922. 1. 399. ,,Az 6 néhany verse kiilon szinként
és kiilon fejezetként all az 4j magyar koltészetben.” KOMLOS Aladar, Fiist Milan versei = U§., Kritikus
szamadds, Szépirodalmi, Bp., 1977. 203.; ,,Maganyosak e miivek, mint a sziklak”, SOTER Istvan: Négy
nemzedék, Bp., 1948. 66.
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irasban, amely tobb kiemelkedden fontos szemponttal szolgal a Fiist koltészetpoétikdjanak
megértéséhez: ,,Az 11j magyar koltészetnek nincs olyan csoportja vagy iskoldja, ahova Fiistot
be lehetne allitani, s6t ebbdl a nézdszogbdl az 1) eurdpai koltészetben sem tudnam a helyét
megjelolni.”2® 1934-ben ugyanezt allitja Vas Istvan is: ,,nehéz 6t a magyar irodalomban vagy
akar az eurdpai koltészetben barmely hagyomany fonalahoz hozzakapcsolni”!l. Ezek a
kijelentések, illetve azok az irasok, amelyekbdl valok, elsOsorban Fiist koltészete alapjan
alkotnak képet az életmiirél. A 30-as évek e tekintetben nyilvanvald valtozast hoznak. Egyre
tobb jele mutatkozik, hogy az életmiinek éppen az ekkorra Iényegében lezaruld koltéi ouvre
lesz az a része, amely a leghatékonyabban képes bekapcsolddni az irodalmi hagyomanyozddas
torténeti rendjébe. A Nyugat harmadik nemzedékének legkiemelked6bb alkotoi, Radnoti, Vas
¢s Wedres jelezték, hogy Fiist koltészete hatassal volt poétikdjuk alakulasara, és ugyanez
elmondhat6 a naluk iddsebb Illyés Gyula korai koltészetérdl is. Fiist Milan hagyomanytorténeti
szamara.

A Somlyé Gyorgy és Nemes Nagy Agnes kozvetitette kép tehat tobb évtizedes
elézményekre nyulik vissza. A nagymértékii kiilonbozésrdl és az integralhatatlansdgrol sz6lo
elbeszélés stabil és majdhogynem kdtelezd része volt a Fiist koltészetét és életmiivét dvezd
diszkurzusnak. Olyan diszkurzusrdl van szo, amely elsdsorban ,,a koltd vilagat”, a ,,versek
kozegén 4t megnyilvanulo életérzést”*? kivanja leirni, és ehhez meglepden kevés poétikai,
illetve poétikatdrténeti ismeretet mozgodsit. Az elmult évtizedekben az integralhatatlansagra
vonatkozo kijelentések Fiist prozajara és dramaira vonatkozodan is rendre felmeriiltek. Bernard
Noel példaul 1967-ben, A feleségem torténete francia kiadasanak idején jegyezte meg, hogy a
regény nem a magyar, hanem az eurdpai irodalom kontextusdban mutatja meg igazi értékeit.*®
A kozelmultban 4 magyar irodalom torténetei harmadik kotetében Fehéri Gyorgy is ,,végtelen
maganyos regényként” emlékezik meg Fiist miivérol

Ertekezésem elséként vallalkozik arra, hogy Fiist Milan teljes életmiivérdl részletes
attekintést nytjtson. A monografikus targyalas szemléletét elsésorban mindig az adott ¢letmii
¢s a koré csoportosuld problémak jellege hatdrozza meg. Az elmult évtizedekben szamos
megalapozott kritika érte az olyan monografidkat, amelyek az életrajz targyaldsa soran

kidolgozott kérdésekkel kozelitették meg az egyes életmiiveket, vagy az élet és az alkotds

10 KaSSAK Lajos, Fiist Milan, Nyugat 1927. I1. 279.

1 VAs Istvan, Fiist Milan olvasasakor, Nyugat 1934. I1. 568.

12 NEMETH Andor, Fiist Milan kolteményeirdl, A Toll 1935. 79. 105.
13 Bernard NOEL, Fiist Milan ideje, Magyar Miihely 1967. 23-24. 79.
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szerves kolcsondsségében vizsgaltak az alkotoi palyakat. Ennek ellenére az ilyen monografidk
koziil szamos az irodalomtudomany megkeriilhetetlen klasszikusai kozé tartozik. Elég, ha az
ujabb példak kozil Peter-André Alt 2000-ben megjelent kétkdtetes Schiller-monografiajara
utalok. Tehat nem az ilyen targyalasmoddal szembeni elvi fenntartasok vezettek ahhoz a
dontéshez, hogy Fiist ¢letmiivét miinemi bontasban fogom targyalni, és az idérendet ennek a
szempontnak rendelem ald. Kosztolanyi Dezsordl szolvan mar Németh G. Béla is
figyelmeztetett a hasonld vallalkozasok kockazatossagara, ugyanakkor sietett kijelenteni azt is,
hogy ,.ez a fajta elemzés nemcsak sziikséges, hanem nélkiilozhetetlen is”*4. A kockazat abban
rejlik, hogy az ilyen jellegli bontas kevésbé érzékeny az életmii azon torténeti szempontjaira,
amelyek egy adott idGszak lirai, prozai és dramai alkotasainak értelmezését egyaran
meghatarozhatjak, vagy amelyek éppen a miinemi Osszefiiggések altal férhetok hozza. A
kockazat csokkentése érdekében a miinemi és miifaji sorokat semmiképp sem elszigetelve,
hanem az életmii szervességét megdrizve vizsgaltam, és ahol elengedhetetleniil sziikségesnek
lattam, torténeti kitéroket tettem. Nagy teret szenteltem annak, hogy Fiist miiveit és miiveinek
miinemi csoportjait a veliikk kortars irodalom Osszefiiggésében lattassam, mégpedig a mai
irodalomtudomény problématudatanak perspektivdjabol. Reményeim szerint igy értekezésem
képes feloldani az integraci®6 nehézségeit, ami a Fiist-életmi kanonizacidjanak egyik
legnagyobb akadalya. Ugyanakkor nem mondtam le arrdl sem, hogy Fiist €s a mindenkori
irodalmi, tarsadalmi mezd interakciodjat is lathatova tegyem, legalabbis néhany kitiintetetten
fontos kérdésben, mint amilyen Fiist €s a Nyugat viszonya, vagy — a szélesebb tarsadalmi mez6t
tekintve — a ,,zsid6” identitasképhez, vagy éppen az 1948 utani politikai hatalomhoz fiiz6d6
kapcsolata. A masik ok, amely miatt a miinemekre bontott targyalasrend mellett dontottem,
Fist ¢€letmiivének jellegébdl adddik. Lirai, prozai és dramai alkotdsai szdmos, az egyes
miinemekre, illetve miifajokra, azok torténetére vonatkozd kérdést vetnek fel. Annak
érdekében, hogy ezek alakulasat (kiteljesedését, modosuldsat, valtozasat) nyomon kovethessiik,
helyesnek latszott ennek megfeleld targyaldsrend mellett donteni.

Mindemellett értekezésemben rendszerszerien figyelembe vettem Fiist Milan
alkotastechnikajanak, a miivek megirasdhoz fiiz6d6 viszonyanak egyik legfontosabb
sajatossagat, azt, hogy egyes lirai €s prozai miiveit akdr évtizedeken at hordozva magaval
tobbszordsen atirta. Versei és kisregényei tobb valtozatban is megjelentek (a Nevetok példaul
Ot fobb szovegvarianssal rendelkezik), €s az is el6fordul, hogy az atiras soran a szoveg mifajt

¢€s cimet valt, vagyis teljesen 6nalld6 mi jon létre. Miiveinek értelmezésekor ezért a genetikus

14 NEMETH G. Béla, A romancostél a tragikusig. Miifajvaltas és szemléletalakulds Kosztolanyinal = Ub., Kiill§ és
kerék, Magvetd, Bp., 1981. 206.
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elvet részesitettem eldnyben, az értelmezés modszertandban tudatosan elhéritva, hogy egyik
vagy masik szOvegvaltozatot hierarchikusan a tobbi f6lé helyezzem, végsdként vagy

legtokéletesebbként hivatkozva ra.

2. Médszer és irodalom

Fiist életmiivét az egyes miinem- és miifajspecifikus kérdéseken tulmenden egésznek
latom, és ugy vélem, jelentdsége csak ebbdl a perspektivabdl bontakozhat ki teljesen. Ezt a
perspektivat elsésorban Walter Benjamin allegériaclméletének segitségével érvényesitettem.
Benjamin allegoriaelméletének targyaldsom szempontjabdl 1ényegesnek bizonyuld elemeit €s
azok Paul de Man-i tovabbgondolasanak kérdéseit, elsésorban az irdénia alakzataval vald
Osszekapcsolodasat éppen ezért nem egy kiilon fejezetben fejtettem ki, hanem folyamatosan
készenlétben tartottam Oket, és minden esetben, amikor explicit médon utaltam rajuk,
magyarazatokkal lattam el a hivatkozasokat.

Az elméleti keretek tovabbi vezérfogalmai miinemspecifikusak, de az értekezés ezeket
is tobb ponton integralja a benjamini allegoriaclmélet korébe. Fiist kolt6i alkotasaival
kapcsolatban valt sziikségessé az ornamentika fogalmanak a magyar poétikatorténeti
gondolkodéasban hasznalatosnal elmélyiiltebb torténeti-retorikai vizsgalata. Az ornamentika
fogalma ugyanis nalunk Weores Sandor recepciojaban szubjektumszemléleti kérdésekkel is
osszefonodott, és A heidelbergi esztétika lukacsi szemléletének esszencialista nyelvfelfogasa
jegyeében megtagadhatdva valt téle minden olyan valésagvonatkozas és jelentés, amely tobb és

mas, mint ,,a léttelenséghez kapcsolodé érziilet felidézése™™ .

A Fiist-lira targyaldsa soran
hasonloképpen sziikség volt arra is, hogy az objektiv koltészet — Magyarorszagon mar az 1910-
es években hasznalt, és éppen Fiisttel kapcsolatban rendszeresen felbukkand — fogalmanak
poétikaitorténeti szerepét feltdrjam a korabeli esztétikakban, foként Simmelnél, a fiatal Lukacs
Gyorgynél és Stefan George korében.

Fiist Milan dramairoi életmiive elsésorban a Boldogtalanok és a Negyedik Henrik kiraly
megalkotasaval akkor is a 20. szdzadi magyar dramatdrténet kiemelkedd teljesitményei kozé
tartozik, ha a hazai szinhazi kultirdban talan csak az elobbi talalta meg a helyét. Fiistnek nem
csupan ezek a dramai, de a Catullus és az egyfelvonasosok is intenziven és bizonyos pontokon

megujitoan kapcsolodnak a 20. szazad els6 évtizedeiben az eurdpai dramatorténet szinterein

lejatszodo folyamatainoz. A naturalista drama Orokségének atformalhatosaga, a lirai drama

15 SZILAGYI Akos, Az ornamentalis lirai személyesség helye Weores Sandor életmiivében = Us, Nem vagyok
kritikus!, Magvet6, Bp., 585.
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miufajanak dramaturgiai kérdései és a torténelmi drama Pirandellohoz k&thetd Gjragondolasa
irant egyarant nyitottsagot tapasztalunk nala. Dramainak értelmez6i feltarasakor nem csupén a
magyar ¢s az eurdpai drama alakulastorténetének kontextusaira kellett figyelemmel lennem,
hanem a tragikus (illetve a nem-tragikus) esztétikai minéségeinek elméleti szempontjaira is,
azokra a teoretikus kisérletekre, amelyek az archaikus gordgségig visszanyul6 tradicidkat a
modernség feltételei kozott gondoltdk ujra. Megallapitdsom szerint Fiist dramapoétikajanak
egyik jellemzdéje, hogy a sorsszerliség tragikus szerkezetét ironikus eljarasok sokasaga
ellenpontozza, és az Aggok a lakodalmon cimi lirai szinmiiben éppen ugy, mint a Catullusban
a nem-tragikus drama valtozatait hozza létre. A tragédia-utanisag dramaja magaban hordja a
klasszikus tragédia nyomait, de ironikusan, ugy, hogy az mar nem jelenhet meg a szinpadon,
mert sem a mii, sem a nézdje nem hisz mar az igazsag, az étosz kozvetlenségében, ehhez tul
mély szenvedésben, tul sok jelentéstelen igazsagban volt mar résziik. A tragédia-utani ironikus
drdma mégis tragikus, de tragikuma nem az igazsagra, az étoszra iranyul, hanem a puszta
szenvedésre €s halalra, amelynek mélysége ott mered eldtte.

Ugyancsak fontos jegye e dramapoétikanak, hogy bar a teret és az id6t realis egységként
kezeli, a dramak értelmezése mégsem a hely, az 1d6, a cselekmény ¢€s a jellem hagyomanyos
tokéletesen soha meg nem értett nyelvi viszonyokban bontakozik ki. E viszonyok legfontosabb
alakzata a csalds. A csalas mindig azt varja, hogy igaznak tartsak, €s ezaltal megerdsitse a csalas
nyelvjatékaba bonyolddo szerepld életét, &m ez az igaznak-tartds maga is csak hazugsag lehet.
AKki csal, nem hamisat allit az igaz helyére, hanem felismerhetetlenné teszi, mi igaz, mi hamis.
A csalas jatekaban elvész az igazsag és a hamissag megkiilonboztethetdsége, és nem csupan a
csalas ,,aldozata” valik képtelenné erre, hanem a csal6 is. A csalas kérdése nem az igazsagra
iranyul, hanem hogy mi latszik igaznak, mi hihetd.

Ez az alakzat Fiist prozajaban is meghataroz6 fontossagu. Mivel Fiist prozaja majdnem
kizarolag egyes szam elsd személyli sz6lamokban irddott, prozai életmiivének értelmezéséhez
minden esetben nagy figyelmet forditottam az elbeszél6i  szubjektum nyelvi
megalkotottsdganak narratoldgiai vizsgalatara, az elbesz¢€ldi szolamok retorikai szerkezetére és
a szubjektumszemlélettel Osszefiiggd egyéb kérdésekre is. A modern prézapoétikak nyelvi
alakulatai koziil Fiist Mildn kisregényeinek szempontjabol elsésorban a ,,belsé monoldg”
elbeszélésformaja érdemel figyelmet. Ebben az esetben a valdsag eredendd tudati jellege és
narrativ természete az elbesz€l0, a perspektiva €s az elbeszélt személy egységében, tobbnyire
egyes szam elsd személyliségében, valamint az id6 folytonossagaban jut érvényre. A szdveg az

érzékeld és emlékezd tudat mozgasat koveti, ahogyan a perspektivat hordoz6 személy a
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tudattartalmak bonyolult Osszjatékaban, szétfutasdban, hirtelen megsziiletd kapcsolataiban
felfogja 6nmagat és a vilagot.

Kiilon értelmez6i nehézséget jelentenek Fiist azon miivei — példaul 4 mester én vagyok
vagy Az orgonista cimi regények —, amelyek a szerzé életében nem jelentek meg. Ezek
keletkezésiik idején nem lettek részei a magyar irodalomnak, nem volt nyilvanos recepcidjuk,
¢s nem alakulhatott ki hatastorténetiik sem. Egyfajta temporalis megfosztottsag jellemzi dket,
ami olvasasakor nem kiiszobolhetd ki teljesen. Akkor sem, ha utdlag belehelyezziik Fiist
nyilvanos életmiivébe. A mester én vagyok targyalasa A feleségem torténetéhez hasonloan
miifajelméleti kérdések tisztdzasat igényelte. Elsdsorban a fiktiv naplo és a fiktiv emlékirat
problémajara kell gondolnunk, olyan szovegekre tehat, amelyek fikcids keretként hasznaljak a
naploban és az emlékiratban rejlé antifikcios elveket. A fiktiv naplo az antifikcio fikciojat
miiveli, vagyis az irodalomnak azt a tulajdonsidgat tarja fel, hogy az alapvetd
meghatarozottsagaval ellentétes elveket is képes befogadni €s kihasznalni, mindezt a maga
esztétikai javara forditva.

A Fist-proza legkiemelked6bb alkotdsa kétségtelenlil A4 feleségem torténete.
Ertekezésemben két terjedelmes fejezetet szenteltem a regénynek. Errél a miirl beszélve is
fontosnak taldltam, hogy szubjektumszemléletét a korabeli elméletek kornyezetében is
megvizsgaljam, amelyek koziil a fizikai és lelki jelenségek Ernst Mach-i analizisét emeltem ki.
Amig ugyanis a korban uralkod6 komplementaritdismodellek tobbsége, koztiikk Bergsoné is,
megkisérelték kiemelni az emlékezést a szellem spontaneitasanak korébdl, Mach éppen az
érzékszervi miikddés spontaneitdsdban alapozta meg, amit Osszekapcsolt az érzékelés
neurobioldgiai folyamatdval. Machnak ez az eljarasa megfelel a Fiist Milan-i proza alapvetd
nyelvi sajatsagainak. Szempontunkbdl kiilondsen fontos Machnak az az allitdsa, hogy az én
nem 6ndllé metafizikai entitds, ekként nem rendelhet6 az érzékileg felfogott vilag folé, és nem
helyezheté azon kiviilre sem, ellenkezbéleg, nem csupdn része annak, hanem az érzékelés
¢lményként megdrzott, Mach szerint motorikusan ¢€s szellemi mindségek altal egyarant
meghatarozott emlékezetébdl all. Ebbol kovetkezéen az énhez kapcsolddo tudat egyszeriien
nincs abban a helyzetben, hogy feliilvizsgalja az én tartalmat kitevé képzetek helyességét, hogy

igaznak vagy hamisnak tekintse Oket.!®

Ez a megfontolds vezethetné be a modern regény
megujitdsdban résztvevd én-elbeszéld beszédprozak vizsgalatit. Az idesorolhatd miivek,
koztiik A feleségem torténete, a tapasztalat helyébe az arrdl vald beszéd maodjat allitjak, a

vilagban elhelyezkedd egyén helyébe pedig a vildgra ralatast nyujtd szempontot.

16 Ernst MACH, Erkenntnis und Irrtum, Leipzig, Johann Ambrosius Barth, 1917, 65-66.
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Fiist Milan regényének kiilonlegessége, hogy az én életrajzi narrativajanak megalkotésa,
ami az emlékezetmunka retorikdjaban leli meg a maga konkrét nyelvi formajat, egy kiilso
személy és a hozzafliz6d6 kapcsolat megértésére van utalva. A beszéd tehat Fiist Milan
regényében a masikhoz fiz6d6 viszony mélyén ,,mint altala kiildott jel téinik f61Y, akkor is, ha
a masiknak még arca elleplezésére sincsen sziiksége, mert megjelenése nem valik ki a csabito
tavolsag, a nietzschei Entfernung torténetébdl. A jelek ily médon mindig kétértelmiien kelnek
utra, és utjukat nem annyira folyasként, folyamatként gondolhatjuk el, mint inkabb vég nélkiili
orvénylésként. A kétértelmlség, az igaz nem-igaz voltanak problémdjat A megértés az
elbesz¢€ld szempontjabol nézve az én masikjara irdnyul, de a néi mint a férfi én masikja nem
hozzaférhet6 az elbesz€16i tudat szamara, mikézben minden mondata ujrateremti a férfi és a noi
kozotti torést, differenciat. Mivel 4 feleségem torténete az igazsag kérdését mélyen beagyazza
a noi-férfi korrelacié rendszerébe, a vizsgalat soran a narratologiai aspektusokat gender-
szemléleti megfontoldsokkal egyeztettem. Susan Friedman szerint a ndi Onéletrajzirasok
esetében ,,az egyén nem érzi Ugy, hogy masokon kiviil 1étezne, még kevésbé, hogy masok
ellenében, hanem masokkal egyiitt egy olyan fiiggetlen 1étmodban, amely sajat ritmusat a
kozosségen beliil erdsiti meg. (...) [A kozosségen beliil] az életutak olyan sokrétlien
gabalyodnak 0ssze, hogy mindegyik kozpontja egyszerre mindenhol van, hatara pedig sehol
sincs.”!® Ehhez a policentrikus narrativ mintazathoz képest a férfi 6néletrajziré elbeszélésmodja
egykozpontuként értelmezhetd. A feleségem torténetében sem a k6zdsség jut szohoz, hanem
egyetlen szerzd, aki sajat szempontjai szerint képzeli el a masikat, elnémitja 6t, és helyette is
beszélni kezd. Az igazsag elgondolhatosagat mégis tdle teszi fliggdvé. A regény ilyen mdédon
egyszerre érvényesiti és teszi bizonytalanna el a férfihez tartozo emlékezo elbeszElés egységére,
koherencigjara €s a noétél megkdvetelt heteroszexualis monogamiara épiild valosagrend
uralmat. Az értekezés ezen a pontjan sokat koszonhet Wolfgang lIser észrevételének, amely
szerint a fkcio és a valosag ,,oppozicids viszonya mint »néma tudas« eléfeltételezi annak a
bizonyossagat, hogy mi fikcio, és mi valosag”!®.Vizsgalatom soran elfogadtam az § ajanlatat,
hogy a valos és a fiktiv szembenallasat a valos, a fiktiv és az imaginarius harmassagara valtsuk,
és a szembeallitasok helyett relaciokat allapitsunk meg, igy lemondva minden olyan
transzcendentalis hely felvazoldsardl, amelyre a hagyomanyos kartezidnus szerkezetekben

mindig szilikség volt ahhoz, hogy a valdsag és a fikcid viszonyat oppozicioként rogzithessiik.

" Emmanuel LEVINAS, Teljesség és végtelen, Jelenkor, Pécs, 1999. 61.
18 Susan FRIEDMAN, Women’s Autobiographical Selves = Th e Private
Self, szerk. Shari Benstock, London, Routledge, 1988. 38.

19 Wolfgang ISER, A fikcionalas aktusai = Az irodalom elméletei IV ., szerk. Thomka Beata, Jelenkor, Pécs,
1997.52.
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Mivel 4 feleségem torténetének recepcioja megjelenésének pillanatiban dsszefonodott
a ,zsid6” identitdsmintdzat reprezentdciés problémaival, amelyek lappangva mindmaig
alakitjak a regény olvasatait, Fiist Teljes naplojat vizsgalva szisztematikusan is attekintettem,
miként alakult a szerz6 viszonya 1905 és 1944 kozott a ,,zsid6” identitasképek torténetileg
erosen terhelt és Ot személyesen is egyre mélyebben foglalkoztatd alakulasdhoz. Ennek
érdekében elsésorban Sander Gilman reprezentacidelméletével 1éptem parbeszédbe. Ugy
vélem, az errdl szolo fejezet nem csupan Fiist életmiivével, hanem a 20. szazadi magyar
irodalom reprezentacioelméleti kutatasaival kapcsolatban is 1ényeges eredményekhez vezetett.

Fiist Milan 1945 utan irott prozajaban eldszor a tanitds beszédmodjait vizsgaltam, azt,
ahogyan Fiist — a benjamini allegoriaclmélettel megint csak Osszhangba hozhatéan —
ironikusan kikezdik a tanitas komolysagat, magat a komolysagot, de nem torli el. Ezt kdvetéen
A kapitany felesége, A cicisbeo és a Szivek a hindrban cimii elbeszélések alapjan azt vizsgaltam,
A feleségem torténetére vonatkoztatva miként valtozott Fiist prozdja a harom, egymaéssal
Osszefiiggd szoveg megirasa soradn eltelt bo két és fél évtized alatt. Az elemzések elsdsorban
figuralis és narratologiai szempontokat juttatnak érvényre. Az értekezésnek ebben a részében
keriilt el6térbe a proza valdsdgvonatkozasanak probléméja. Meggydzddésem szerint a
referencialitas hermeneutikai értelemben nem a szoveg egyes mondatainak, kijelentéseinek
szintjén meriil fol, hanem a mi rendezett, mifaji megfeleléseket mutatd, mégis egyedi
totalitisanak szintjén.?® Ebben az értelemben a faktualis vilag dsszefliggéseire valo rautaltsag
az irodalmi nyelv egyik, de nem sziikségszeriien érvényesiilé funkciojaként jelenik meg, amely
ajel, a jelentés és a tdrgy harmassagaban alapozhatd meg. E funkcio er6sddésével a Fiist Milan-
1 prozanyelv figurativ szervezddése egyszeriibbé valt. Hasonlo kovetkeztetésekre jutottam A
Parnasszus felé, Fiist utols6 regényének elemzése soran. Mivel a regény els6 valtozata 1925-
ben késziilt el, és Az orgonista kiadatlan kézirata ma is megtalalhato a Pet6fi Irodalmi
Muzeumban 6rzott hagyatékban, ez esetben is tobb évtizedes atirdsi folyamatra nyilik ralatas.
A Fiist altal valasztott e miivében kialakitott prozapoétikai keretek kozott aligha harithaté el,
hogy ne érzékeljiink az elbeszélésben olyasféle példazatszeriiséget, amely a jelentések végso
leegyszerlisodésével jar. A Parnasszus felé ugyanakkor az atirasfolyamtok és az életmii szerzo
alakitasdnak egyik negativ kdvetkezményét is jol szemlélteti. A miivészlétnek A Parnasszus
felé lapjain szinre vitt problematikaja Az orgonista megirasanak idején bizonyulhatott volna
parbeszédképesnek a magyar €s az eurdpai irodalom kontextusaban is, a regény megjelenésének

idején mar nem.

20v§. Paul RICOEUR, Az él6 metafora, Osiris, Bp., 2006. 323.
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3. Eredmények

Az ¢értekezés fontosabb vizsgalati szempontjainak bemutatasa sordn bizonyos
eredményekre mar kitértem. Sikertilt teljesitenem a legfontosabb célt, hogy Fiist Milan egész
¢letmiivét atfogd monografia sziiless€k az irodalomtudomanyossag mai szinvonalan.
Ertekezésem emellett a irodalom- és a tarsadalomtudomény tobb elméleti kérdéséhez (ij kutatési
eredményekkel sz6l hozza. Ilyen példaul az ornamentika, az objektiv koltészet, vagy az
amikor a modern magyar irodalom egy olyan vitatott kanonizaltsagu, de kétség kiviil igen
jelentds alkot6jarol beszéltem, mint Fiist Milan, nem csupan az 6 munkéssaganak méltatasara
véllalkoztam, hanem a modern magyar lira, drama és proza szamos poétikatorténeti kérdésének
targyalasahoz Gj szempontokat dolgoztam ki. Ertekezésem elsGsorban Babits, Kosztolanyi,
Moricz és Ady, valamint Weobres és Radndti életmiivével kapcsolatban jarulhat hozza 1j
kutatasi, értelmez0di eredmények megsziiletéséhez. Végezetiil csak reményemet fejezhetem ki,
hogy értekezésem bevaltja igéreteit, és mikdzben részletes képet nyujt Fiist Milan életmiivérdl,
hozzéjarul a 20. szdzadi magyar irodalmi kultara szerkezetének, hatdsukban ma is jelen 1évo

folyamatainak, sok esetben maig sem lezart kérdéseinek alaposabb megértéséhez.
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