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|. Bevezetés, historiografia

I. 1. Historiografia

Az elmult évtizedekben Orvendetesen gyarapodott mind az 1848/49-es
forradalom ¢és szabadsagharcra, mind pedig a 19. szazadi egyhaztorténetre vonatkozé
szakirodalmunk. Példaként emlithetjiik hadtorténetirasunk utoébbi iddszakanak —
idonként vitaktol sem mentes — termését,! illetve az utdbbi években folytatott 18-20.
szazadi zsinatokkal kapcsolatos kutatasokat.? Jelen értekezés annak a hossza évek ota
folytatott kutatdmunkamnak az eredménye, amellyel megkisérlem 6sszekotni ezt a két —
korabban egyméassal kapcsolatban nem 4ll6 — teriiletet. Valasztdsom azért esett a
Csanadi egyhazmegyére, mert annak viszonyai alkalmasak az allam és egyhdz bonyolult
kapcsolatrendszerének, a modernizacio altal felvetett kérdéseknek, a klerikusok
forradalom ¢és szabadsagharcban jatszott szerepének, illetve a megtorlas egyhazakat ért
hatasainak bemutatdsdra. Ennek az egyhdzmegyének a torténete, a rd vonatkozo
forrasok tobbsége, mindeddig feltaratlan volt, annak ellenére, hogy az egyhazmegyére
vonatkozo6 torténeti irodalom néhany részletkérdést mar tisztazott.

Leszamitva Horvath Mihdly el0szor 1865-ben megjelent hires miivét, amely
csak érintdlegesen foglalkozott a papsadgnak a forradalmi eseményekben jatszott
szerepével,? el8szor a dualista Magyarorszag egyhaztorténészei foglalkoztak az egyhaz
1848-as szerepével. A korabeli kdzvéleményt az egyhazpolitika kérdései, kiillondsen a
katolikus autondémia mozgalom, illetve a vallasi alapok, az 1. Vatikdni Zsinaton
megfogalmazott papai tévedhetetlenség, tovabba az 1890-es években kibontakoz6 Un.
egyhazpolitikai harc tartotta izgalomban. Ezek a témak megkivantak az egyhaz 1848-as
szerepének a feldolgozasat is. A katolikus autonomia-mozgalom 1848-ban vette

kezdetét, a vallasi alapok sorsa pedig a forradalom soran az allam és az egyhaz

Y Hermann Rébert: Negyvennyolcas torténetiink mai 4llasa. Budapest, 2011. 1-298; illetve Hermann
Robert. Megirhato-e az 1848-49-es csatak torténete, avagy az 1848—49-es hadtorténetiras problémai. In:
A magyar hadtorténetiras torténete és aktudlis problémai. Szerk: Kincses Katalin Maria. Budapest, 2015.
111-164.

2 Az OTKA NK 83799. szamt program keretében jelent meg példaul a 19. szdzadra vonatkozoan a
kalocsai (Az 1863. évi kalocsai tartomanyi zsinat. Bev. val., és targyi jegyz: Adrianyi Gabor, s.a.r. és
szovegkritikai jegyz: Barany Zsofia. Budapest, 2015), tovabba a csanadi zsinatokrol szold kotet is
(Zsinatok a Csanadi egyhazmegyében a 19-20. szazadban. S.a.r., bev, jegyz: Zakar Péter. [a tovabbiakban
Zakar 2016.] Budapest, 2016. 1-260).

3 Ebben a munkdban nem az 1865-Gs, hanem az 1871-es kiadasra fogunk hivatkozni, mert Horvath
néhany ponton modositotta az altala korabban leirtakat. A papsag helyzetére vonatkozd rész példaul
Horvath Mihaly: Magyarorszag fliggetlenségi harczanak torténete 1848 és 1849-ben. (a tovabbiakban
Horvath 1871-1872.) |. k. Pest, 1871. 35-38.
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viszonyanak egyik meghatarozé tényezdjévé valt. Az 1894/95-ben elfogadott
egyhazpolitikai torvényekre ugyanakkor sokan ugy tekintettek, mint az 1848/49-es
torvényhozas egyhazpolitikai torvényeinek folytatasara, illetve betetdzésére. A politikai
katolicizmus megsziiletése egyuttal a legitimitds megerdsitésének igényét is felvetette
az egyhazon beliil.*

Mindezek figyelembevételével nem meglepd, hogy a téméankhoz kapcsolodo
munkak jelentds hanyada éppen az 1890-es években latott napvilagot. Ambrus Jozsef
kisoroszi katolikus plébanos, maga is csanadi egyhazmegyés pap, 1892-ben jelentette
meg konyvét, melynek bevallott célja ,,a kath. magyar papsdg hazafisaganak”
demonstralasa volt.> Ambrus nem volt képzett torténész, felfogasat pedig elsdsorban a
nemzeti romantikus torténetiras befolyasolta. Igy azutdn munkajiban szamos, ma mar
meghaladottnak tekinthetdé megallapitast olvashatunk Gorgei ,rat aruldsd”-rol és
»szégyenletes kapitulacioja”-rol éppen ugy, mint arrol, hogy ,,a temesvari csata
elvesztése is Gorgei lelkét terheli”.® Ambrus kényvében békésen megfért egymads
mellett az alaptalanul honvéd Ornagynak tituladlt Karg Magnus a konzervativ érzelmii
Lonovics Jozsef csanadi plispokkel. Szamunkra miivének fOként a piispokrdl és a
kaptalanrdl szolo részei értékesek, ugyanakkor feltiing, hogy a katondnak allt csanadi
egyhdzmegyés papok koziil csak Karg és Rozsafi Pal nevét emlitette.’

Szentklaray Jend, csanadi egyhazmegyés pap, a Magyar Tudomanyos Akadémia
levelezé tagja, a Csanadi Egyhdzmegye plébanidinak torténetét irta meg, azonban
nagyivii munkdjanak csak az elsé kotete jelent meg nyomtatasban.® Kovats Sandor,
szintén csanadi egyhazmegyés pap a csanadi papnevelde torténetének megirdsa soran
egy fejezetben foglalta Gssze a forradalom és szabadsdgharc eseményeit. Ez a rész

szamos, értékes informaciot tartalmaz, tobbek kozott a ,,kompromittalodott” papokrol,

4 A teljesség igénye nélkiil: Csdky, Moritz: Der Kulturkampf in Ungarn. Die kirchenpolitische
Gesetzgebung der Jahre 1894/1895. Graz—Wien—Koln, 1967. 1-119; Hermann Egyed: A katolikus egyhaz
torténete Magyarorszdgon 1914-ig. Miinchen, 1973.2 (a tovabbiakban: Hermann E. 1973.) 444-512;
Gergely Jend — Kardos Jozsef — Rottler Ferenc: Az egyhazak Magyarorszagon Szent Istvantol napjainkig.
Budapest, 1997. 142-168; Csorba LdszIo: A vallasalap ,,jogi természete”. Az egyhazi vagyon problémaja
a polgari atalakulds koranak Magyarorszagan 1792-1918. Budapest, 1999. (a tovabbiakban: Csorba
1999.) 89-212.

5 Az 1848 és 1849-ik évi szabadsagharczban részt vett romai és gordg katolikus paphonvédek albuma.
S.ar. Ambrus Jozsef. Nagykikinda, 1892. (a tovabbiakban: Ambrus 1892.) I-VIII; a korszak
egyhaztorténet-ir6irdl lasd Zakar Péter: 1848/49-es egyhaztorténetiink historiografiaja. In: Forrasok és
torténetiras. Valogatas a Miskolci Egyetem BTK altal 1999. oktober 14-16 kozott rendezett
torténettudoményi konferencia el6adasaibol. Szerk. biz: Bessenyei Jozsef, Feld Istvan, O. Kovacs Jozsef,
Ringer Arpad. Miskolc, 2003. 193-204.

® Ambrus 1892. 73., 78.

" Ambrus 1892. 3-20, 78, 160-162.

8 Szentklaray Jend: A csanad-egyhdzmegyei plébanidk torténete. 1. k. Temesvar, 1898. (a tovabbiakban:
Szentklaray 1898.) 1-740.
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ugyanakkor Kovats példaul Karg Magnus esetében atvette Ambrus megalapozatlan
allitasait is.”

A két vilaghaboru kozotti idoszakban Juhasz Kalman csanadi egyhazmegyés pap
foglalkozott az altalunk vizsgalt idészakkal is, részben a Temesvari piispokségrol irt
munkdjaban,’® részben egy Lotz Antal 4ltal kiadott kéziratban, amely &sszefoglalta a
szakirodalom korabbi megallapitasait, beleértve a tévedéseket is.!t

A 1II. Vilaghaborut kovetden Hermann Egyed Lonovics Jozsefrdl,*? Varsanyi
Péter Istvan pedig az egyhdzmegye 1848/49-es torténetérdl jelentetett meg egy-egy
kozleményt,”® mig Sarnyai Csaba Maté az Ambrus Jozsef és Lotz Antal altal mar
targyalt 1848. oktoberi eseményeket foglalta dssze.!* Adrianyi Gabor egyhaztorténész
munkaiban hazai és kiilfoldi levéltarak anyagainak feldolgozasat kovetden részletesen
feltirta az 1848-as piispoki kinevezések hatterét.® Makon 1993-ban tudomanyos
emlékiiléssel tisztelegtek Lonovics Jozsef piispok sziiletésének 200. évforduldja elétt.t8
Mikloés Péter tobb irasaban is felhasznalta, illetve publikélta a Csanadi egyhdzmegye
szegedi és makoi esperes kertiletének a Szeged-Csanadi Egyhdzmegyei Levéltarban
taldlhat6, magyar nyelvii forrasait.}” Busku Anita és Barany Zsofia tobb cikkiikben is

foglalkoztak Lonovics Jozseffel,'® Fazekas Csaba pedig nemrég az egykori csanadi

® Kovdts Sdandor: A csanadi papnevelde térténete. A mai papnevelde megnyitisanak elsd centenariuma
alkalmabol. 1806—1906. (a tovabbiakban Kovats 1908.) Temesvar, 1908. 357-371.

10 Juhdsz, Koloman — Schicht, Adam: Das Bistum Timisoara-Temesvar. Vergangenheit und Gegenwart.
Timisoara, 1934. (a tovabbiakban: Juhdsz — Schicht 1934.) 109-113.

1 Juhdsz Kalman: A Csanadi Egyhdzmegye 1848/49-ben. S.a.r. és jegyz: Lotz Antal. In: Tanulmanyok
Csongrad megye torténetébdl XXI. Szerk: Blazovich Laszld. Szeged, 1994. (a tovabbiakban: Juhasz
1994.) 63-77.

2 Hermann Egyed: Lonovics Jozsef. In: Négy papi arckép. Vigilia 13. (1948. marcius) 132-136.

8 Varsanyi Péter Istvan: ,,Sziviink legtisztabb sugallata szerint”. Fejezetek a Csanadi Egyhazmegye
1848/49-es torténetébol. Szeged 1998/3. 38—43.

14 Sarnyai Csaba Maté: Hatarozott kiallas egy torténelmi pillanatban. A Csanadi Piispoki Szentszék
fellépése az uralkodoi manifesztummal €s a csaszarhi temesvari katonai parancsnoksaggal szemben 1848
oktoberében. Korunk, Harmadik folyam, 13. évf. (2002) 7. sz. 106-111.

15 Adrianyi, Gabor: Die Stellung der ungarischen Kirche zum &sterreichischen Konkordat von
1855.Roma, 1963. 16-28; Adrianyi Gabor: Plispokok kinevezése és elmozditasa 1848-1849-ben. Vigilia
63. (1998/10) 722-727; Adrianyi Gabor: A Bach-korszak egyhazpolitikaja 1849—-1859. [Gy6r,] 2009. 7—
40.

16 Emlékiilés Lonovics Jozsef piispok szilletésének 200. évforduldjan. Szerk: Toth Ferenc. (a
tovabbiakban To6th 1993.) Mako 1993. 1-47.

Y Miklos Péter: Varos, egyhaz, tarsadalom. Tanulméanyok a szegedi katolicizmus torténetébél. Szeged,
2004. 79-130, 203-209; Miklos Péter: ,,A jelen kor vészes napjaiban”.Dokumentumok a Csanadi
piispokség 1848/49-es torténetéhez. Szeged, 2006. (a tovabbiakban Mikios 2006/1) 1-112; Miklos Péter:
Vallas, politika, miivelddés. Egyhaztorténeti tanulmanyok. Szeged, 2006. (a tovabbiakban: Miklos
2006/2.) 69-96.

18 Busku Anita: Lonovics Jozsef a jozefinizmusrol és az 1855. évi konkordatumrol. Egyhaztorténeti
Szemle 10/3. (2009) 83-102.; Busku Anita: Horvath Mihaly és Lonovics Jozsef (Ellentétek és
parhuzamok) Egyhaztorténeti Szemle 12/3. (2011) 35-57; Bardny Zséfia-Toth Tamds: Ungarische
Bischofe auf dem politischen Spielfeld in der Revolutionszeit 1848-1849. Annullierte Nationalsynode(n)
und annullierte Bischofsernennungen. In: Annuarium Historiae Conciliorum 46/1-2. (2014) 319-338.
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pilispok 1849-es naplojegyzeteit tette kozzé.!® Tamasi Zsolt a katolikus piispokok
forradalmat kovetd onvédelmi torekvéseit targyalta egyik irasédban, tobb izben is érintve
a Csanadi egyhazmegyét.?’ E sorok szerzéje a Csanadi egyhdzmegye kormanyzatarol,
illetve a csanadi egyhazmegyés paphonvédekrdl tett kozzé tanulméanyokat,?! tovabba a
csanadi egyhazmegyés szinddusokrol és azok elékésziileteirdl, igy az 1848-ban tartott
espereskeriileti gytilésekrol is kiadott egy kotetet.??

2012-ben jelent meg Martin Roos temesvari piispoknek az egyhdzmegye
vonatkozo idészakarol szold6 monumentalis miive. Ebben egy-egy fejezetet szant a
szabadsagharc, illetve a megtorlas bemutatasanak. 1848 oktoberétdl kezdve ismertette a
konzisztorium helyzetét ¢és az ordindriusok életrajzat. Az egyhdztorténet-iras
hagyomanyainak megfeleléen hosszasan idézett mind forrasokbdl, mind
feldolgozasokbodl, tobbnyire mindenben hitelt adva azoknak. A kotet foként az
egyhazmegye megosztottsagat €s a polgarhdborii hangulatat igyekezett érzékeltetni. A
megtorlasrdl szolo fejezet szintén a kaptalan levelezésére épiil, emellett korabeli
visszaemlékezésekbdl és a mar korabban is hasznalt Ambrus Jozsef-féle kotetbol is

idézett a szerz6.%

I. 2 Célkitiizések

Jelen munka arra tesz kisérletet, hogy a modern, 1848/49-es forradalom és
szabadsagharcra vonatkoz6 irodalom figyelembevételével, a kordbbi egyhaztorténeti
irodalmat kritika ala vetve, foként eddig még publikalatlan levéltari forrasokra
tamaszkodva elemezze a Csanadi egyhazmegye helyzetét az 1848/49-¢s forradalom és
szabadsadgharc iddszakdban. A legfontosabb feladat tehit a jelentés mennyiségl,
Temesvaron Orzott kéziratos, még nem publikalt forrdsanyag attekintése volt
(Temesvari Romai Katolikus Egyhazmegyei Levéltar). A budapesti gyiijtemények

mellett (Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara, Orszdgos Széchényi Konyvtar

19 Fazekas Csaba: Lonovics Jozsef 1849. évi naplojegyzetei. In: Episcopus, archiabbas benedictimus,
historicus ecclesiae. Tanulmanyok Varszegi Asztrik 70. sziiletésnapjara. Szerk: Somorjai Adam, Zombori
Istvan. Budapest, 2016. 269-280.

20 Tamdsi Zsolt: A katolikus egyhazvezetés dnvédelmi torekvései az 1848-1849-es forradalom leverése
utan. Torténelmi Szemle 51/3. (2009) 355-383.

2L Zakar Péter: A Csanadi egyhazmegye kormanyzata 1848/49-ben. Aetas 26/4. (2011) 82-101; Zakar
Péter: Csanadi egyhazmegyés paphonvédek a szabadsagharcban 1. Szazadok 146/6. (2012) 1265-1292;
Zakar Péter: Csanadi egyhazmegyés paphonvédek a szabadsagharcban II. Csanadi egyhdzmegyés tabori
lelkészek 1848/49-ben. Szazadok 147/3. (2013) 585-622.

22 Zakar 2016. 9-260.

2 Roos, Martin: Erbe und Auftrag. Die alte Dizese Csanad. Zwischen Grundlegung und Aufteilung 1030
bis 1923. Teil 2: vom Barock bis zur Revolution 1718-1850. Teilband b/1800-1850. [Miinchen,] (a
tovabbiakban: Roos 2012.) 2012. 187-307.
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Kézirattdra, Magyar Tudomanyos Akadémia Kézirattdra, Hadtorténelmi Levéltar)
mellett Esztergomban és mas egyhazi (pl. Kassan), illetve allami gyiijteményekben (pl.
Bécsben) is folytattunk kutatasokat. Az elsé feladat tehat annak a jelentds mennyiségii
temesvari kéziratos, még nem publikalt forrasanyagnak az attekintése volt, amelyeket
ott driznek. Ami a szakirodalom osztdlyozasat illeti, a két legnagyobb halmaz az
egyhaztorténeti, illetve a hadtorténeti irodalom volt, de a téma jellegénél fogva a
Bansagra, illetve a Csanadi egyhdzmegye korabbi teriiletére vonatkozd helytorténeti
irodalom eredményeit is figyelembe kellett venniink. Mikozben a hadtorténeti és az
egyhaztorténeti irodalom eredményeinek az Otvozésére toreksziink, a kérdések,
amelyekre valaszt keresilink, eurdpai vonatkozasokkal is rendelkeznek.

1998-ban megjelent tanulmanyaban Wolfgang Hardtwig arra panaszkodott, hogy
az 1848/49-es forradalom és szabadsagharc kutatasanak meglepé hianyossaga, hogy a
vallasossag jelentdségét és az egyhazak szerepét a forradalmi események érzékelésében
Magyarorszagon taldn annyiban mds a helyzet, hogy az egyhaziak szerepét az
ellenforradalom megszilardulasaban részletesen vizsgaltdk. De térjiink vissza Hardtwig
gondolatmenetéhez, aki igy folytatta: megfordithatjuk a kérdést, hiszen arra is alig
kérdeztek rd, milyen hatast gyakorolt a forradalom az egyhdzra, annak bels6
eréviszonyaira, az allam és az egyhaz viszonyéra stb. 2

Milyen hatast gyakorolt az 1848/49-es forradalom és szabadsagharc a Csanadi
egyhdzmegyére, és milyen szerepet jatszott a csanadi egyhdzmegyés papsag ezen
1d6szak sorsforditdo eseményeiben — ez a kérdés vizsgalatom targya. El6szor be fogjuk
mutatni az 1848-ban kibontakozd zsinati mozgalom Csanadi egyhazmegyével
kapcsolatos eseményeit, amelyek foként a papsagnak az alkotméanyos berendezkedéssel
kapcsolatos véleményérdl, egyhazképiikrol, illetve az altaluk szorgalmazott reformokrol
arulkodnak. Ebben a fejezetben foként a forradalom papsagra gyakorolt hatdsat, az
alkotmanyos €és demokratikus gondolatok terjedését kovethetjiik nyomon, tovabba azt,
hogyan probaltak ezeket az eszméket az egyhazon beliil alkalmazni. Az egyhazmegye
korményzatarol szamos torténész irt, ennek ellenére tobb kérdés még tisztdzasra var, igy

az ¢rintettek kore, illetve az események iddrendjének megallapitisa is. Szintén

24 Hardtwig, Wolfgang: Die Kirche in der Revolution 1848/49. Religios-politische Mobilisierung und
Parteienbildung, in.: Revolution in Deutschland und Europa 1848/49. Hrg. von Hardtwig, Wolfgang.
Gottingen, 1998. 80-82.
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tisztazandd a két vikariatus (Makd, Temesvar) egymashoz fiiz6d6 viszonya, tovabba
Lonovics Jozsef szerepe az egyhazmegye iranyitasaban.

Tovébbi két kiilon fejezetben targyalnank a honvédségben fegyveres szolgalatot
vallalo, illetve a tabori papi feladatokat ellato lelkészek szerepét. Az egyhazi torvények
szigortian tiltottdk a papsdg szamdra a fegyverviselést, igy tisztazasra var, milyen
¢lethelyzetek vezethettek oda, hogy papok tomegesen kérték felvételiiket a
honvédségbe. Ezekben a fejezetekben vizsgalnank a jelentkezék motivumait,
egyhazfegyelmi helyzetiiket, szolgalatuk jellemzdit, illetve szabadsagharc utani sorsukat
is. Mindenképpen szeretnénk az eddig megjelent paphonvédek életrajzait az egyhazi
gylijtemények fondjaiban talalhato adatokkal kiegésziteni. Kiilon fejezetet szantunk a
csészarparti papok viszonylag sziik rétegének is, els@sorban azzal a céllal, hogy a
Magyarorszagon idonként homogén csoportnak lattatott személyek politikai motivumait
¢és felfogasuk sokszinliségét érzékeltessiik. Megvalaszolasra var az a kérdés is, hogy
vajon az ellenforradalmi er6k tdmogatasa a szabadsagharc id0szakaban miként hatott az
adott személyek késdbbi egyhazi eldmenetelére.

Végiil a megtorlassal kapcsolatos események elemzésével zarjuk irdsunkat, ami
arra is alkalmas, hogy korabban megfogalmazott kovetkeztetéseink egy részét
ellendrizziik. Ebben a fejezetben az adott hadbirosagi eljarasok lényegét fogjuk
ismertetni, ami azért nehéz, mert az adott iratanyag jelenleg nem taldlhato, igy
masodlagos forrasokat (pl. szentszéki levelezést) kellett bevonni elemzésiinkbe. A
megtorlas folyamatanak vizsgdlata nem csak kiteljesitheti a Csanddi egyhdazmegyérdl
alkotott képiinket, hanem a papsag tarsadalmi szerepvallaldsaval kapcsolatban is
érdekes adalékokkal szolgéalhat. Szintén tisztazasra vard kérdés az egyhdzmegye
vezetésének a megtorlas folyamataban jatszott szerepe is. Legfontosabb annak a
kérdésnek a megvalaszoldsa, hogy a Csanadi egyhazmegye milyen mértékig miikodott
egylitt a csaszari hatosagokkal a megtorlas folyamataban.

Kiilon koszonettel tartozunk azoknak, akik tandcsaikkal és megjegyzéseikkel,
illetve az iratok elOkészitésével segitették munkankat. A teljesség igénye nélkiil
szeretnénk megemliteni Martin Roos-t, Claudiu Calin-t, Fazekas Istvant, Hermann
Robertet, Gilicze Janost és Hegedlis Andrast, de a jegyzetekben emlitett valamennyi

gylijtemény munkatarsainak héalaval tartozunk segitségiikeért.
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Il. Zsinati elokésziiletek a Csanadi egyhazmegyében 1848-ban
IL. 1. A Csanadi piispokség 1848-ban

A Csanadi Romai Katolikus Plispokség 1848-ban a Bansagra, tovabba Arad,
Csanad és Csongrad megyék teriiletére kiterjedéen 448 308 katolikus hivd lelki
gondozasat latta el 188 plébanidn. A lakossag mind vallasi, mind nemzetiségi
szempontbol rendkiviil sokszinli volt. Az ortodox egyhaz ugyanezen a teriileten 1 617

.5 A latin szertartast katolikusok tobbsége

732 szerb és roman hivdvel rendelkezet
német ¢s magyar nemzetiségli volt, de az egyes plébanidkon a hivok egy része horvat,
cseh, roman, szlovak, francia illetve bolgar nyelven beszélt. A Béansag betelepitése
kovetkeztében még mindig szdmos plébaniat kellett alapitani, 1834 és 1850 kozott
dsszesen 27 plébaniat, illetve lelkészi hivatalt szerveztek meg.?®

Az egyhdzmegye piispoke, Lonovics Jozsef, akit Magyarorszagon idonként
liberalis meggy6z6désti fopapként abrazoltak,?’ valdjaban a korabeli konzervativ papsag
rendkiviili tehetséggel megaldott tagja volt, akit I. Ferenc kirdly 1834. marcius 9-én
nevezett ki csanadi piispokké, 1840. junius 25-én pedig valdsdgos belsd titkos
tanacsossa emelt. 1840 novemberétél hat honapon at diplomaciai kikiildetésben,
Rémaban 1d6ézott, ahol kitlind diplomaciai érzékének koszonhetéen elérte, hogy a
reverzalis nélkiili hazassagoknal engedélyezzék az ,,assistentia passiva’-t, tovabba
biztositotta a trienti forma nélkiil kotott vegyes hazassagok hallgatolagos elismerését is.
1843. jalius 6-an nemesitették, oktober 7-én pedig a Magyar Tudomanyos Akadémia is
tiszteletbeli tagjava vélasztotta. 1837-t6] 1847-ig a Nagyvaradi Kiralyi Akadémia
igazgatoja €s tankeriileti foigazgatd volt. Temesvaron az 1840-es évek elsd feleben
eldszor filozofiai, majd jogi fakultast alapitott. Apponyi Gyorgy kancellar szerette volna
athelyeztetni a Vaci piispokség ¢€lére, és egyuttal rabizni az egyetem €s az egész magyar
oktatasiigy iranyitasat, de erre végiil nem keriilt sor. Lonovics tamogatta a Duna—Tisza-
csatorna és a Szeged—Temesvar-vasutvonal megépitését, a Temesvari Takarékpénztar
létrehozasat €s az ottani zenei egyesiiletet is. Buzgon latogatta egyhidzmegyéje
plébanidit. Erdemei elismeréséiil 1845-ben a Szent Istvan Rend kozépkeresztjével

tintették ki. 1847-ben tamogatta a Konzervativ Part valasztasi kiizdelmét

25 Schematismus venerabilis cleri dioecesis Csanadiensis ad annum Jesu Christi MDCCCXLVIIL
Temesvar, d.n. 110-111; a fejezet egészére lasd Zakar 2016. 23—71.

%6 Roos 2012. 184-185.

27 Toth Ferenc: A haza és haladas képviseldje. In: Toth 1993. 43—45; Miklos 2006/1. 5.
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egyhazmegyéje teriiletén a liberalisokkal szemben, mikdzben egészsége helyreallitasa
érdekében a marienbadi fiirdot is meglatogatta.?8

Lonovics tagja volt az 1848. marcius 15-én Bécsbe induld orszaggytlési
kiildottségnek, majd marcius 18-4n, Pozsonyban, az orszaggytlésen kijelentette, hogy
»en is részemrdl kész vagyok a papi dézsmarol lemondani s ez aldozatot is a haza
oltarara letenni”.?® A lemondas hatterével kapcsolatban érdemes megemliteni, hogy a
tizedr6l val6 lemondas a Csanadi egyhazmegyében nem okozott olyan stlyos
problémakat, mint pl. Szepesben, ahol a papsag jelentds hanyada koldusbotra jutott €s

allami segélyre szorult.%

Marcius 19-én Lonovics azt irta papjainak, hogy az yj
torvények nagy jotéteményt jelentenek a népnek és a papsagnak, 23-4n pedig az
uralkodo fékegyuri jogat védte a liberalis férendekkel szemben. 3!

Az orszaggylilés bezarasat kovetden, aprilis masodik felében, Temesvaron,
Lonovics a piispoki palotaban diszebédet adott a varos katonai és polgari hatosagainak
tiszteletére. Allitolag ekkor szélalkozott Gssze Julius Jakob von Haynau bérdval az
aprilisi torvények érvényességérdl. A diszebéden, amelyen a katonasdg és a partok
vezetdi is részt vettek, Haynau {ilt a plispok jobbjan, Ambrozy Lajos bar6 féispan, a
konzervativok Temes megyei vezetdje a baljan, de jelen voltak a liberalisok vezetoi is.
Természetesen szdba keriiltek az ujonnan elfogadott torvények is. A tdbornok kitorését
¢és a plispok valaszat igy orokitette meg Ambrus Jozsef munkajaban:

,Azok a marciusi torvények érvénytelenek — mondta Haynau — mert Ofelsége a
kirdlynak szentesitése nem szabad akaratanak kifolydsa, a sanctiondlds erdszakkal lett
tdle kicsikarva.

Ha egy bomba szallott volna be az étterembe, ez aligha okozott volna oly nagy
izgalmat, mint a kommandirozé f&parancsnok helyettesének eme nyilatkozata, a
vendégek szeme minden oldalr6l a hazi gazdara nézett és leste nyilatkozatat, ki egész

nyugodt higgadtsaggal ezt felelte a tAbornoknak:

28 Lonovics szamos életrajza koziil csak néhany szerzé munkajara utalok: Juhdsz — Schicht 1934. 109—
112; Hermann Egyed: Lonovics Jozsef. In: Négy papi arckép. Vigilia 13. (1948. marcius) 132-136;
Bansagi Magyar Pantheon. Szerk. Bod6é Barna—Erdei Ildiko—Kovacs Katalin. Temesvar, 2009. 40-41.;
Roos 2012. 121-185. 1847-ben Lonovics a kormanypart érdekében a kincstari javadalmak atszervezését
és a Csanad egyhdzmegyei kincstari birtokokon egy 6nalld uradalmi iigyvéd alkalmazasat javasolta
Apponyi Gyérgy fékancellarnak. Kossuth Lajos Osszes Munkai (Kossuth Lajos 1848/49-ben 1.) 11. két.
Kossuth Lajos az utolsé rendi orszaggyiilésen 1847/48. S. a. r. Bartha Istvan. Akadémiai Kiado,
Budapest, 1951. (Kossuth Lajos 6sszes munkai XI.) 106—-107.

2 Sarnyai Csaba Maté: Polgari dllam és katolikus egyhaz (1848. marcius—december). A katolikus
autonémia-térekvések megjelenése. Budapest, 2002. (a tovabbiakban Sarnyai 2002.) 30.

30 Religio és Nevelés 1848/2. félév 69. sz. (1848. december 7.) 539-540.

31 Grof Batthyany Lajos miniszterelndki, hadiigyi és nemeztéri iratai. S. a. r. Urban Aladar. 1. kotet,
Budapest, 1999. (a tovabbiakban: Urban - Batthyany 1999. 1-11.) 152.
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— Mint Urunk, kirdlyunknak hii jobbagya, mint a torvényhoz¢ testiiletnek egyik
— habéar érdemtelen tagja, kénytelen vagyok egész iinnepélyességgel excellenciad eme
nyilatkozatanak ellentmondani, és ama torvények érvényessége ellen folhozott allitast
alaptalannak és azt is kijelenteni, miszerint ama torvény iranti engedelmességet minden
honpolgéarnak — legyen az civil vagy katonai 4llast — kdtelessége teljesiteni.”?

A jelenet érdekessége, hogy korabban, 1848. marcius 31-én hasonlo vita zajlott
le Damjanich Janos és Haynau kozott, azzal a kiilonbséggel, hogy az ott elhangzottakat
tobb forras is megerdsitette.>® A hadtorténeti irodalom a Damjanich-afférral magyarazza
Haynau Temesvarrdl torténd eltavolitasat, mig az egyhaztorténészek kdzott volt olyan
kutatd, Lotz Antal, aki — feltételesen ugyan — a Lonoviccsal folytatott parbeszédnek
tulajdonitotta ugyanezt a funkciot.>* Martin Roos legjabban életrajzi lexikonok alapjan
a Lonovics és Haynau kozott kezdetektdl fogva 1étezd ellenszenvrdl, sét ellenséges
érziiletrol irt.®> Ambrozy Lajos is megerdsiti, hogy Haynau gyiilolte a csanadi piispokot.
1849-ben, amikor Ambrézy Lajos bar6 kegyelmet kért Lonovics szamara, a
taborszernagy ezt valaszolta: ,,En nem csinalok neki semmit, én mint maga a szelidség
megyek le [Pestre]; noha nagy lelki gyonyoriiséggel akasztattam volna f6l egy
katholikus piispokét, a legszivesebben pedig ezt az 6nhitt Lonovicsot.”®

1848 majusaban Lonovics belépett a Parizsban alakult ,,Institut d” Afrique”
egyesiiletbe, amelynek célja a rabszolgatartas eltorlése és a rabszolga-kereskedelem
megsziintetése volt. A makoiakkal 1848 tavaszan felmeriilt foldhasznélati vitaban
viszont nem volt hajlandé egyezkedni. 1848 tavaszan-nyaran egyre elkeseredettebb
kiizdelmet folytatott egyhazmegyéje demokratikus egyhadzkorméanyzatot koveteld
papsagaval. 1848 nyaran — a plispoki kar felkérésére — a papképzés reformjaval
foglalkozott. 1848. junius 25-én az uralkodo egri érsekké nevezte ki. 1848. julius 21-én
kelt, és a csanadi kaptalanhoz intézett levelében Grommel tekintett vissza csanadi
piispokként végzett tevékenységére.>” Lonovicsnak természetesen sokan gratulaltak,

nemcsak a csanadi kaptalan, hanem tobb ordinarius is. A kinevezett érsek rendszerint

2 Ambrus 1892. 6-7.

33 Pelyach Istvan: Damjanich Janos ziszloaljparancsnoki kinevezése és szervezd tevékenysége 1848
nyaran, in: Acta Historica (Acta Universitas Szegediensis de Attila Jozsef nominatae) XCVII. Szeged,
1993. 3-20.

3 Lotz Antal: Juhasz Kalméan tudomanyos gy(jtése Lonovics piispok korméanyzasarol, in: Téth 1993. 4—
20.

% Roos 2012. 124.

% Wertheimer Ede: Bar6 Ambrozy Lajos kiadatlan emlékirataibol. Budapesti Szemle 95. (1898.) 35.

37 Zakar Péter: Piispoki életrajzok a 19. szazadbol 1. (Lonovics Jozsef és Horvath Mihaly). Deliberationes
3/2.(2010) 211-212.
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valaszolt ezekre a levelekre, 1848. augusztus 3-an példaul Villax Ferdinand
pannonhalmi f&apatnak modott kdszonetet ,,a legszeretetteljesebb szavakkal”
megfogalmazott jokivansagaiért.®®

Lonovics Jozsef csanadi piispok, illetve altalanos helynoke, Fabry Ignac
nagyprépost nem tudta megakadalyozni, hogy a forradalmi eszmék teret nyerjenek a
csanadi egyhazmegyés papsag korében. Ebben az egyhazmegyében az egyhdzat az
alkotmanyos monarchia mintdjadra megreformalni kivand papsag képviseléi a
szeminariumon ¢€s a temesvari piispoki liceumon beliil is erds befolyassal rendelkeztek.
Pest mellett igy Temesvar valt a liberalis és radikalis papsag egyik fellegvarava. 1848
tavaszan, Temesvaron a coOlibatus eltorlése a liberalis papsag egyik fontos kdvetelése
volt. 1848. marcius végérdl ismeriink egy Kossuth Lajoshoz irt levelet, amelynek
egyhazi szerzdje valdszinlileg Temesvaron tanitott. Az ismeretlen szerzd a
szerzetesrendek feloszlatasat, a papsag allami fizetését, magyaros ruhaviseletet, a
kotelezd colibatus eltorlését, €s az oktatdsi rendszer reformjat siirgette. A levéliro
szerint Lonovics piispok nem alkalmas e reformok keresztiil vitelére, ,,mert nagyobb
papi zsarnok nalanal nincs, 6 csak az alatta nem lévoknek latszik liberalisabbnak
egyebeknél, de érzé zsarnok hatalmat az alatta 1év6 papsag”.®

A temesvari papnevelde tanara, Magyari Alajos, aki a zsinati mozgalmakban is
fontos szerepet jatszott, mar 1848 aprilisaban a kotelezd colibatus eltorlése érdekében.
Magyari Alajos Szentannan sziiletett 1817. aprilis 14-én, Magyari Andras és Strifler
Franciska gyermekeként. Edesanyja nemesi szdrmazasu volt, s amikor fia az 1833—
1834-es tanévet a szegedi piarista gimnaziumban befejezte, mar megdzvegyiilt.*°
Magyari tehetségét felismerve, Lonovics Jozsef 1835-ben a pesti kozponti
szeminariumba kiildte, ahol 1839-ig folytatott teologiai tanulmanyokat. Visszatérését
kovetden jegyzé volt a pilispoki hivatalban, majd 1840-ben, Nagyvaradon pappa

szentelték.*!

38 Orsszagos Széchényi Konyvtar (OSZK) Kézirattar, Levelestar. Lonovics Jozsef — Villax Ferdinandnak.
Pest, 1848. augusztus 3.

39 A forradalom és szabadsagharc levelestara. S.a.r. V. Waldapfel Eszter. Budapest, 1950-1965. (a
tovabbiakban: V. Waldapfel 1950-1965.) I. k. 167-172.

40 Temesvari Romai Katolikus Egyhazmegyei Levéltar (a tovabbiakban (TRKEL) Personalien Magyari
Alajos Testimonium Scholasticum (Szeged, 1834: julius 30.) 1834: szam nélkiil. Anton Peter Petri szerint
Aradon ¢és Temesvaron jart gimnaziumba (Biographisches Lexikon des Banater Deutschtums. Hrsg. von
Petri, Anton Peter. Theodor Breit Verlag, Marquarstein, 1992. [a tovabbiakban: Petri 1992.] 1184-1185.),
de a fenti bizonyitvany szerint Szegeden is tanult.

4l Lyceum Temesvariense. Szerk. Bugarski, Stevan. Timisoara, 2008. (a tovabbiakban: Bugarski 2008.)
525.
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Az 1840-1841-es tanévben prefektus, a rakdvetkezdben pedig spiritualis volt a
szemindriumban.*? Az 1842-t31 1847-ig fennallt ,, Temesvéri egyhdzi olvasé egyesiilet”
tagja, amelynek résztvevoi olvasas és korszerli eszmecsere céljabol egyhazi és bolcseleti
folyoiratokra fizettek el6.** Az 1841-1842-es tanévtdl kezdve tanitott a temesvari
liceumban, 1844-ben Lonovics elébb a szegények iigyvédjévé,* majd 1844. augusztus
27-én a temesvari papneveldében a bibliai tudomanyok tandrava nevezte ki. Bamulatos
memoriajarol volt hires kortarsai kozott.*® 1845-ben 6gorog nyelvbol latinra torténd
versenyforditast rendezett a papneveldében, a legjobb forditok kozott harom arany
kiosztasat kérte piispokétél.*®

Magyari Alajos 1848. aprilis 6-an, Temes varmegye kozgytlésén tartott
beszédével valt orszagosan is ismertté, amelyben hatdrozottan felszolalt a kotelezd
colibatus eltorlése mellett:

,,E16sz0r is véleményem szerint mindazok — mondta tobbek k6zozott —, kik a
papi nétlenséget eltordlni, s a papokat hazassagra feljogositani kivanjak, nem zabolatlan
vagyakat akarnak kielégiteni, hanem az erényt, s erkolcsosséget szandékoznak
eldmozditani.” Nem karhoztatta a ndtlen allapotot, mert az magasztos dnmegtartdztatast
kivan, de azt nem helyeselte, hogy a ndtlen allapotot a papokra ,erdszakosan
raruhazzak”. Hivatkozott Maté evangéliumara (,,Van, aki anyja méhébol ugy sziiletett,
hogy képtelen a hazassdgra, van, akit az emberek tettek képtelenné ra, de van, aki a
mennyek orszagaért dnként lemond réla. Aki ol tudja fogni, fogja f61.)*" és Szent P4l
leveleire (,,A nem hazasoknak €és 6zvegyeknek pedig azt mondom: j6, ha gy maradnak,
mint én is. De ha nem tartdztatjdk meg magukat, 1épjenek csak hdzassagra, mert jobb

meghazasodni, mint érzéki vagytol égni.”).*

Miutan levonta a kovetkeztetést, hogy a
papi ndtlenség nem dogma, hanem a késdbbi id6k sziileménye, leszogezte, hogy VII.
Gergely papa tette azt a romai egyhdz papjai szamara kotelezové. Hivatkozott a trienti
zsinaton aposztatava lett és megndsiilt Dudics Andrasra, aki a csanadi majd a pécsi

puspoki széket is megkapta, és aki szintén ellenezte a kdtelezd colibatust. Noha VII.

42 Kovats 1908. 341.

“3 1bidem 327.

4 TRKEL Personalien Magyari Alajos 1844:1230.

4 TRKEL Personalien Magyari Alajos, Lonovics Jozsef — Fabry Igndcnak. Pozsony, 1844. augusztus 27.
1844: szam nélkiil; Kovdts 1908. 369.

46 Kovats 1908. 288-289.

4T Mt 19, 12. Az Ujszovetségi Szentirast itt és a tovabbiakban a kovetkezd forditasbol idézziik:
Ujszovetségi Szentiras. Ford. Békés Gellért—Dalos Patrik. A Kiilfoldi Magyar Katolikus Akcié Kiadasa,
Roéma, 19788,

48 1. Kor7, 8-9.
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Gergely Magyari szerint célszerlien rendelkezett, a 19. szdzad megvaltozott
koriilményei szerint a papi nétlenség ligyében is reformokra lenne sziikség.*®

Az Ujbessenydi szarmazasu, csanadi szentszéki jegyzd, Berecz Imre pedig
kiegészitd inditvanyt flizott Magyari javaslatahoz: ,,inditvanyozom azért, hogy a kath.
clerus tarsasagi korokben illendd nemzeti, isteni szolgalat alkalmakor pedig egyhazi
oltonyben jarjon. Végre ohajtanam, hogy a magyar egyik kitling tipusat is — melyet
maga szent religionk szerzdje Jézus, szdzadokig a magyar clerus €s kiilondsen a nagy
emlékezetli Pazmany is viselt — a nemzetiség rokonszenve szép jeléiil honfiti bélyeg
gyanant 4polja — értem [ezen] a bajuszt.”°

A kotelezd colibatus eltorlésére iranyuld mozgalom egész tarsadalmat
megmozgatd jellegét jol mutatja, hogy nemcsak papok, hanem civilek is szlikségét
érezték, hogy ebben a téméaban megnyilvanuljanak. Fisser Istvan temesvari szivar- €s
gyufagyaros példaul szintén a papi nétlenségben vélte megtalalni minden rossz
forrasat.>! |Ez oratil fogva, a’ 7-ik szazadtil kezdve a’ papi héazassagok mindég
ritkabbak lettek; s6t a’ keleten a’ papokndl valosagos elvvé valt nem hézasodni; de
latjuk is itten a’ hazassag eltiltadsanak romlast sziilte kovetkezményeit; mely kutfeje 16n
mind azon kicsapongd feslettségeknek, €s botranyoknak, mik a’ papi status tekintélyét
mélyen lealacsonyitottak, — tgyhogy most mar kéntelenitettek térvények és egyéb
rendeletek altal az erkdlcstelenség arjanak gatot vetni.”®? Torténeti attekintésének végén
arra a kovetkeztetésre jutott ropiratdban, hogy sem torténeti, sem politikai, sem
filozo6fiai, sem teologiai érvekkel nem lehet aldtdmasztani a kotelezd papi ndtlenség
fenntartasat.>
Az utolso6 rendi orszaggytlilésen tartdzkodo katolikus piispokok megkisérelték

novelni autondmiajukat az alkotmanyos magyar kormannyal szemben. Ezért intéztek

feliratot az uralkodoéhoz, majd hozzalattak egy orszagos katolikus Onkormanyzat

49 Magyari Alajos: Nyilatkozat a papi nétlenség targyaban, mellyet Temesvarmegyének 1848-ik évi 4pril
6-an tartott kozgyilésében adott... Temesvar, [1848]. 1-7.

50 Magyari 1848. 7.

51 Fisser Istvan (Kiszetd, 1810. januar 6.-Temesvar, 1884. junius 14.) jogisz, gyaros, politikus.
Tanulmanyait kdvetéen varmegyei palyara 1épett, 1845-t61 tablabiré volt Temes varmegyében, majd
amikor az adminisztratori rendszer miatt meg kellett valnia hivatalatol, 1846-ban szivar- és gyufagyarat
alapitott és kereskedéssel is foglalkozott. 1848/49-ben orszaggylilési képviseld, majd visszavonult a
gazdasagi ¢letbe. Az 1860-as években eldszor a Hatarozati Part, majd a Dedk Part hive, orszaggytilési
képviseld. 1869-1884-ig a kiralyi torvényszék rangelsé biraja Temesvaron. Az 1848—1849. évi elsd
népképviseleti orszaggytilés torténeti almanachja. Szerk. Palmany Béla. Magyar Orszaggytilés, Budapest,
2002. (a tovabbiakban: Palmany 2002) 270-271. (A vonatkozo rész Kurucz Gydrgy munkéja.)

52 Fisser Istvan: Igénytelen felszolamlas a’ papi n6tlenség targyaban. Temesvarott, aprilis hoban 1848.
Beichel Jozsef konyvnyomdajaban. TRKEL Kt. Diozesansynoden 1848: szam nélkiil. Kozli Zakar 2016.
143-148.

5% Uo.
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felallitasdhoz is. Terveik szerint a katolikus alapokat, adomanyokat és alapitvanyokat az
allamtol fliggetleniil egy egyhaziakbol és vildgiakbol allo bizottsdg kezelné, az
uralkod6, vagy a katolikus egyhdz feliigyelete alatt. Mivel a plispokok ez irdnyu
céljaikat az utolsd rendi orszaggyllésen nem érték el, ezért — néhany eldkeld vilagi
katolikus hivé bevondsaval — orszdgos peticids mozgalmat inditottak utjara. Ennek
eredményei azonban elmaradtak a fOpasztorok varakozéasatol. Az alsdpapsag, illetve a
hivek nem mindeniitt tdmogattak fopasztoraik kezdeményezését.>*

Ekozben a pest-budai papsag is mozgolddni kezdett. Az ottani klerikusok
jelentds része mar 1848 tavaszan arra az allaspontra jutott, hogy a marciusi forradalmat
kovetéen az egyhdzon beliil is demokratikus reformokat kell életbe Iéptetni. A
szervezkedés élére Schwendtner Mihaly Buda-krisztinavarosi segédlelkész és Simon
Ferenc, a budavari Nagyboldogasszony plébania kaplanja allt. Tizenkét pontbol allo
peticiot szerkesztettek, majd 1848. aprilis 15-én este 6 orakor a févarosok plébanosait és
képlanjait 6sszehivtak Mraz Mihaly szentrokusi plébanos szallasara.*

Schwendtner Mihaly Kunszt Jozsef esztergomi altalanos helynoknek®® igy
foglalta Gssze tevékenységiik 1ényegét: ,Igy alltak a dolgok maérciusig. E hoban sok
rossz ¢s alkalmatlannak végoraja iitott, mozgasba jott a vildg egyik hemisphaerdja,
tronok ingadozanak, és torpiilni lattuk a kényuralmat, mely szazadokon at az emberi
méltosadgot békodban tartotta. Jogért kidltozék a nép legutolsé sepredéke is,
visszakivanvan az altal lelke fényét, mely Isten képére alkotva, de az abszolut hatalom
altal egészen elhomalyosittaték...

A dolgok ily allasdban nem egyszer jovénk 6szve tandcskozandok azokrol, mik
altal az egyhdz szélcsapta hajoja a vészfellegként tornyosulé hullamokbol
Kiszabaditando lenne, s oly eszkdzokhez nyulank, melyek, ha szabadabbak is, de az
egyhdz lényegét még egy jotajaban sem sértik, s6t még azon eldnnyel birnak, hogy
népszerliségiiknél fogva a nemzet szimpatigjaval kindlkoznak. E politika kovetését,

1a57

mely, ha okosan taglaltatik a ’prudentia pastoralissa egyértelmiivé lesz, az id6

hatalmas szelleme parancsolja, egyediil ez levén azon abszolit hatalom, melynek

5 Csorba 1999. 47-71; Sarnyai Csaba Maté: A piispoki kar altal timogatott autondmia-elképzelés 1848-
ban. In: Allam és egyhaz a polgari atalakulas koraban Magyarorszagon 1848-1918. Szerk. Sarnyai Csaba
Maté. Budapest, 2001. 63—88.

% Esztergomi Primasi Levéltar (EPL) Archivum Ecclesiasticum (AE) Acta Vicariatus Strigoniensis
(AVS) Cat. 40. V459 1848:709. Az iratot kozli Zakar 2016. 133-143.

% Lonovics Jozsef szoros kapcsolatban allt Kunszttal, gyakran véltottak leveleket, 1848. februar 18-an
példaul Lonovics Kunszt cimzetes piispoki kinevezéséhez gratulalt. OSZK Kézirattar Lonovics Jozsef és
Kunszt Jozsef levelezése. Quart lat. 2646. Pozsony, 1848. februar 18.

57 | Prudentia pastoralis”-sal (lat.): papi bdlcsességgel.

13



dc_1499 17

hédolata minden nemzedéknek és nemzedékek minden osztilydnak okossag sugta
kotelessége.”™®

A fOkaptalani helyndkhdz intézett peticid6 bevezetésében a szerzOk nyiltan
megfenyegették Kunszt Jozsefet, mondvan: ,,M¢éltosagodra, mint az elarvult magyar
Sion érsek-fékap[talani] Helyndkére fliggesztvék az egész alrendli papsagnak szemei,
méltésagod igazsagszeretetébe meritvék reményodk horgonyai, nem kételkedvén, hogy
Méltosagod bolcsessége onkényt allvan a dolgok élire, nem fogja engedni, miképp amit
atyaink — a pilispokoknek kell vala koszonniink, azt a nemzeti gytlés és a felszabaditott
sajto legyézhetlen fegyverei 4ltal, a néptél nyerjiik ajandékba.”>

A pest-budai papsag 12 pontja, amely a sajtoban is megjelent, a kovetkezd
koveteléseket tartalmazta: 1) Keresztelés, temetés, bérmalas, hazassagkotés és az utolso
kenet feladasanak szertartasat latin helyett magyar nyelven végezhessék. 2)
Nyilatkoztassa ki az altalanos helyndk, hogy az alrendii papsag és kivalt a kaplanok
méltatlan anyagi helyzetét rendezni fogja. 3) A kéaplanok anyagi fliggetlenitése
megsziintetné a plébanosokkal valo strlodasok forrasat és kivaltand a fépapok irdnti
hala érzetét. 4) A kéaplanok szamdra torvényes védelmet kértek feljebbvaloik
zsarnokoskodasai ellenében. Birdltdk az Onkényes athelyezéseket. 5) Kovetelték
(egyhazi) eskiidtszék felallitasat. 6) Az informatio tartalmat az ordinariushoz torténd
felkiildés eldtt az eskiidtszék vizsgalja meg. 7) Hivatalos miikodésiiktdl, illetve a
szentségek kiszolgaltatasatol eltekintve alljon jogukban magyar szabasu 6ltonyt, illetve
diszruhat hordani. 8) A féegyhdazmegyében kizardlag vilagi papokat alkalmazzanak a
lelkipasztorkodas teriiletén. 9) Nehezményezték, hogy Szent Istvan jobbja idegen papok
drizetére volt bizva. 10) Kovetelték az esperesek demokratikus valasztasat. 11) Az
egyhaz hivatalos megnyilatkozasainak a nyelve a magyar legyen. 12) Evenkénti megyei
zsinatok tartasat tartottak sziikségesnek az egyetemes papsig részvételével.®

E pontokat 1848. aprilis 15-én a jelenlevd plébanosok és kaplanok, 6sszesen 30
o, ellattdk kézjegyiikkel, majd a peticiot Samuel Alajos belvarosi esperes-plébanos

felterjesztette Kunszt Jozsefnek.®! Az altaldnos helyndk aligha drvendezett ennek a

%8 Primési Levéltar (PL) Archivum Ecclesiasticum (AE) Acta Vicariatus Strigoniensis (AVS) Num. Princ.
IX. 1. cs. 1848:1591.

% PL AE AVS Cat. 40. V459 1848:709.

8 Uo. A peticiot kozolte Zakar 2016. 133-143.

1 A memorandumot ismertette Meszlényi Antal: A magyar katholikus egyhaz és az allam 1848/49-ben.
Budapest, 1928. (a tovabbiakban: Meszlényi 1928.) 48-54. A szerz6 tévesen 16 pest-budai paprol beszél,
holott a peticiot 30 klerikus irta ald. Ennek megfeleléen — Meszlényi allaspontjaval szemben — jogosan
nevezték magukat az aldirok Buda-Pest Osszes katolikus lelkészének (leszamitva természetesen a
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beadvanynak a lattdn. Majus 1-jén kelt valaszédban a ldzaddkat arra figyelmeztette, hogy
ne szabjak magukat e vilaghoz,%? hanem a lelki megtjulasra torekedjenek. ,,Ily
megujulasra vagyon minekiink, vagyon sz[ent] iligyiinknek, egyhdazunknak leginkabb
sziiksége, ilyenekre, nem pedig vagy kiilsOségek, vagy mellékes érdekek koriil
forgolodd, s egyhaz szazadok szentesitette institutioinak, gyakorlatanak vilagi
formakhoz alkalmazasat célba vett ujitdsokra, melyek ... az egyhaz legszentebb
palladiumanak, az egységnek megrengetése vagy gyongitése, s mi innen kovetkezik, az
egyhdz szabadsaga, s jolétének veszélyeztetése nélkiil nem létesithetok.”®® A
féegyhdzmegye vezetése elzarkodzott az egyhazkormanyzati, illetve az egyhazfegyelmi
reformok el6l, és az adott helyzetben csak a kaplanok anyagi helyzetének rendezésére
mutatott hajlandosagot. Kunszt Jozsef julius végén jelentést kért Schwendtnerrdl, majd
amikor Samuel Alajos augusztus 1-jén jelentette, hogy a Buda-krisztinavarosi kaplan
hivatali korén kiviil reverenda helyett pantallot és rovid kabatot visel, megfeddte, és az
érvényben 1évé kanonok szigoru betartaséra intette.5*

Schwendtner visszautasitotta az ,,elavult” kanonokkal valo fenyeget6dzést és
az egyhdzmegyében elterjedt allitolagos talpnyaldst. ,Hisz ez nalunk mindig a
legnagyobb szerencsétlenség, hogy eldljardink csak azokat tartjak jo embereknek, kiktol
leginkabb csalattatnak, kik hizelgésiik altal mar szeminariumban teszik le a farizeizmus,
e gyaldzatos mesterségnek sarkkovét; azok pedig csak szemétnek tekintetnek, kiknek
Isten dszinte jellemet adott, kik az Isten képére alkotott halhatatlan lelket cstiszo féreggé
nem torpiték” — vélaszolta az dntudatos segédlelkész.®®

Schwendtner ,,blinlajstroma” sokkal hosszabb volt, mint azt Kunszt ekkor
gondolhatta. Eldszor is, az egyhazi eldirdsok sérelmére, magyaros ruhdjahoz jol
illeszkedd korszakéllat novesztett. Azutdn beiratta magit a nemzetdrségbe, st egy
izben Ort is allt a hajohidnal. Részt vett a fovaros politikai életében, gyakran latogatta a
politikai klubokat és az orszaggytilés iiléseit. Az id0 elérehaladtaval egyre radikalisabb

hangot iitott meg: 1848 oktoberében a krisztinavarosi polgarokat a nemzetdrségbe valo

szerzeteseket). Meszlényi tovabba gy értékelte (Meszlényi 1928. 59.), hogy efemer jelenségrol volt szo,
amelynek pusztan kortorténeti jelent6ség tulajdonithato.

2 V5.: Rom. 12,1-2.

83 PL AE AVS Cat. 40. V459 1848:709.

8 PL AE AVS Num. Princ. IX. 1. cs. V 396 1848:1396, 1428.

8 PL AE AVS Num. Princ. IX. 1. cs. V 396 1848:1591.
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belépésre biztatta, és a hirlapokban is nyiltan partolta a forradalom és a szabadsagharc
ligyét.°

1848 decemberében kozzétett cikkében nyiltan szabadelviinek vallotta magat
¢s azzal vadolta a fépapsagot, hogy 6k astak meg a katolikus egyhaz sirjat, amikor
évszazadokig nem emelték fel szavukat az osztrak dinasztia torvénytelen 1épései ellen.
Egyhazi reformtervének elsé helyén ekkor a papsdg hazafisdganak a biztositasa allt. Ezt
kovette az egyhazkormanyzat lehetd legtagasabb képviseleti rendszerre torténd
atalakitasa. Kilatasba helyezte még a colibatus eltorlését és személycserét siirgetett a
primasi székben is.%” Végiil pedig, 1848 decemberében elhatirozta, hogy belép a
honvédek koz¢.% A pest-budai pontok hatasa messze a féegyhdzmegye hatérain talra is
kiterjedt. Jellemzd, hogy még Erdélyben is voltak olyan keriiletek, amelyek — mint
példaul a gyergydi papsdg — e program alapjan akartdk megreformalni az egyhaz
életét.®
II. 2. Zsinati el6késziiletek

Sziikség volt erre a kis kitérére, hiszen 1848-ban a radikalis papsag két
legfontosabb kozpontja Pest-Buda, illetve Temesvar volt. Az alkotmanyos allamtdl a
lehetd legnagyobb Onallosagra torekvd plispokok és a szabadelvii reformokat koveteld
papsdg egyarant az egyhazmegyei és az azokat kovetd nemzeti zsinatban latta a
valsagbol valo kiutat. Az esztergomi fOkéaptalan 1848. majus 2-an felhivast intézett ,,a
magyarhoni kath. egyhdz valamennyi fOpasztoraihoz”, amely felhivast a Religio és
Nevelés katolikus egyhazi folyoirat mar majus 7-1 szamaban kozzétett. Az esztergomi
fokaptalan felhivasdban visszapillantott az alkotmanyos atalakulas ,,vészterhes”
napjaira, a bevett felekezetek tokéletes viszonossagara, illetve a katolikus peticio
sorsara. A politikai koriilmények és ,,némely elégedetlenek ingeriilt” felszolitasai az
esztergomi fOkaptalan szerint egyhdzmegyei €s nemzeti zsinat megtartasat teszik

sziikségessé, azért, hogy ,,az egész kath. kozonség”, foleg pedig ,,a lelkipasztorsaggal

% Hadtorténelmi Levéltar Abszolutizmus kori iratok (HL Absz. ir.). Pesti cs. kir. hadbirdsag 1852—7/65.
486-493. fol.

67 Nemzeti 1. (1848. december 20.) 752., Nemzeti 1. (1848. december 21.) 752. [!]

88 Zakar Péter: A magyar hadsereg tdbori lelkészei 1848—49-ben. Budapest, 1999. (a tovabbiakban: Zakar
1999.) 153.

8 Tamdsi Zsolt: Az 1848-as erdélyi romai katolikus egyhdzmegyei zsinat. Budapest, 2013. 31. Mivel
Tamasi Zsolt konyvének egyes részei szo szerint megegyeznek 2007-ben megjelent monografidjanak
(Tamasi Zsolt: Az erdélyi romai katolikus egyhazmegye az 1848-49-es forradalomban. Kolozsvar, 2007.)
egyik fejezetével (példaul a 126—134. oldalakat vo.: Tamdasi 2013. 85-97.), ezért ebben a fejezetben csak
a 2013-ban megjelent munkajara fogunk hivatkozni.
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megbizott egész katolikus és tiszteletre méltd papsdg” nyilatkozhasson az atalakulas
kérdéseivel kapcsolatban. Siirgették tovabba az esztergomi érseki szék és a tobbi,
iiresedésben 1évo érseki és plispoki szEk betdltését, a fopasztorok kinevezési rendjének
reformjat, az alsobb rendli papsag jobb ellatasat, a katolikus s iskoldk és alapok
biztositasat. Végiil ismét felszolitottak a piispokoket, hogy a nemzeti zsinat elokészitése
érdekében tartsanak egyhdzmegyei zsinatot, azaz ,,ezen, az egyhazi kozos hitélet-, és
buzgosagnak folélesztésére szolgdlo, s korunkban foleg sziikséges eszkdzt hasznalni
kegyeskedjék.”"°

Lonovics Jozsef csanadi piispok 1848. méjus 13-an kelt valaszéban egyetértett
a kezdeményezéssel:

,Kedvesen vettem, habar az a hirlapokban mar elébb kozolve volt, a
fokaptalannak e flolyo]. ho 2-r6l kelt becses felszdlitasat. Jol fogja fel ebben a tisztelt
fokaptalan a reank nehezed6 idoknek az egyhazra nézve is komoly jelentéségét, s annak
sziikséges voltat, miszerint polgari atalakulasunk szakaban az egyhaz is siessen
felhasznalni az 6t illetd szabadsag visszaszerzésére, s legszentebb jogainak, érdekeinek
biztositasara az onként kindlkozo6 alkalmat, egyszersmind pedig helyesen emeli ki az e
végett teendok legsilirgetobbjeit. Ezek kozé szamitom én is a szoba hozott zsinat tartasat.
A megyei zsinattartas irant egyhangu vala a mult hongytilésen jelen volt fopasztorok
érzelme, s e részben hazank kiilonféle vidékein az alrendll papsag is naponta dhajtolag
nyilatkozott, noha ennek némely tagjai, fijdalom, a megyei zsinatban oly igények
teljesiilésére vélnek modot talalhatni, melyek egy megyei zsinat korén tul fekszenek, s
az egyhazi kozség némely leglényegesb fejezetei ellen iranyozvak.”’

Lonovics szerint ,,nehézség foleg a nemzeti zsinat irant forog fenn,” mivel a
primasi széket minden siirgetésiik ellenére még nem t6ltotték be, Nadasdy Ferenc grof,
kalocsai érsek egészségi allapota pedig nem teszi lehetdvé, hogy helyettesitse a primast.
Mivel bard Eotvos Jozsef kultuszminiszter meghivasara a plispoki kar 1848. junius 1-
jén, Pesten egyhazi és iskolai ligyekrdl fog tandcskozni, ott ismét siirgethetik a megiiriilt

érseki és plispoki székek betoltését. Ha nem jarnanak sikerrel, akkor a kalocsai érseknek

0 Religio és Nevelés 5/36. (1848. majus 7.) 293-296.

m TRKEL Protocollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1848. Sub gubernio Excellentissimi
Domini Episcopi Josephi Lonovics. Munus Vicarii Episcopalis usque 272™ Augusti Illmo D. Ignatio
Féabry 28° Augusti usque exitum anni 1848 Rno D. Josepho Rodka tenente. 1848. majus 13. (a
tovabbiakban: TRKEL Protocollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1848.) Nr. 904.
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kellene Gsszehivni a zsinatot, aki akadalyozatasa esetén a zsinat vezetésére a rangidds
plispokot fogja megkérni.”

Paradox moddon a liberdlis papsag 6 kovetelése ekkoriban szintén az
egyhdzmegyei, illetve a nemzeti (orszagos) zsinat Osszehivasa volt. Kezdetben a
plispokok is hajlottak erre a megoldasra, késobb azonban — latva a papsag
radikalizalodasat — tobbnyire csak ,,egyhdzmegyei tanacskozmanyokat” hivtak ossze. A
Csanadi Egyhazmegye espereskeriiletei is siirgették a megyei zsinat megtartasat, hogy
ott a reformokat ¢€letbe 1éptethessék. A temesi-alsé keriilet papsaga mar 1848. aprilis 26-
an kérte az egyhdzmegyei zsinat dsszehivasat.”® Példajukat tobb keriilet is kovette.
1848. majus 18-an tartott gytlésiikben a makdi espereskeriilet lelkészei tidvozolték
hazank kivivott fiiggetlenségét. Felterjesztésiikben nemcsak a katolikus autondémidt
siirgetd peticid sorsara utaltak, hanem arra is, hogy Franciaorszagban ¢&s
Németorszagban is napirenden van az allam és az egyhaz szétvalasztdsa. Osztoztak a
»folszabaditott nép 6romében”, de siirgették az allam és az egyhaz kozti viszony
megvaltoztatasat (a katolikusok autondomiajanak életbe Iéptetését) is, amit a hivok
bevonasaval lattak megvalosithatonak:

,»S0t, mivel az egyhazi ’s vilagi katolikusok vallasi érdeke egy és ugyanaz,
megyei zsinatunkban, a keresztény hajdankor 6s szelleme szerint, az egész megyei
katolikus kozonséget ohajtandk képviseltetni, nem lévén nekiink a vildg elétt semmi
takarni valonk.” "

Az egyhazmegyei zsinatot tehat a vildgi katolikusok bevonédsaval akartak
megvaldsitani. Az egyhdzkormanyzati reformok és az alsdpapsag jutanyos ellatasa
mellett a Makoi kertilet papsaga biiszkén hirdette: ,,Mi polgérai vagyunk, s akarunk
lenni a magyar hazénak, a polgarok terheiben ’s kotelességeiben 6romest osztozunk, s
ennélfogva polgari jogokat is igényliink; de szabadok akarunk lenni ugy az egyhazi
korben, mint a politikai téren.””® Az egyhazkormanyzat reformja mellett siirgették a
fopasztorok kinevezésének eddigiektdl eltérd modjat, az alsopapsag kor sziikségleteihez

ill6 ellatasat, tanintézeteik biztositasat, a katolikus egyhdz autondémidjanak torvénybe

2 Uo.

8 A Temesi-also keriilet papsaga — a Makoi keriilet papsaganak. Bakovar, 1848. aprilis 26. A makoi
Szent Istvan Kiraly Plébania Levéltara. Litterae Officii Ordinariatus Csanadiensis, Encyclicae et
Currentales de Anno 1848: szam nélkiil.

 Religio és Nevelés 5/45. (1848. jinius 8.) 400-402; a majus 18-i felterjesztéseket az eredeti tisztazat
alapjan kozolte Zakar 2016. 148-154.

> A Makoi keriilet papsiga — Lonovics Jozsefnek. Foldeak, 1848. majus 18. TRKEL Sacerdotes 1848,
1918/19 Nyomtatvany, iktatdszam nélkiil. (Eredeti iktatoszam: 107, 108.)
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iktatasat és az egyhdzmegyei nyugdijalap reformjat. Kéréseiket a nagyobb nyomaték
kedvéért sajté ala bocsatottak.”®

Lonovics 1848. junius 13-an valaszolt a keriileti gytilés javaslataira. A megyei
€s nemzeti zsinat tartasdra vonatkozd kérelmet mar teljesitette — kezdte valaszat.
Orémének adott hangot, mivel a keriilet papsaga ,,épiiletes részvéttel” figyeli az egyhaz
érdekeit. Levelébdl az is vildgossd valt, hogy a nemzeti zsinat el6tt csak papi
tandcskozast, nem pedig egyhazmegyei szindédust akar tartani. ,,A Pesten minap
egybegylilt plispoki kar a nemzeti zsinat tartasara a hongyiilés kozbejovetele miatt ez
évi szeptember 24-ét tlizvén ki, az ezt sziikség képen megeldzé tanicskozéds végett
megyém papsagat az egyébként is csak rovid ideig tartandd orszaggyiilés befejezése
utan, legottan magam koriil egybe fogom gylijteni, s azon foébb targyakat, melyek a
nemzeti zsinatnak is anyagul szolgalandnak, legkdzelébb megyém szerte korozni, hogy
azok irant a clerus a kizarélag e végre tartandd keriileti gytilésekben eldlegesen is
kelldleg értekezhessen.”’’

A plispok ramutatott arra, hogy az egyhazi torvények nem engedik, hogy a
vilagi katolikusok a megyei, illetve a nemzeti zsinaton részt vegyenek. Reményét
fejezte ki, miszerint a makdiak nem a pilispoki hatalommal kapcsolatban 6hajtanak
zsinati intézkedést, ,,mert a fopasztorok kormanyzasi joga isteni eredetli 1évén, annak
korlatozasa vagy ’kezelésének megallapitdsa’ megyezsinati tandcskozas targya nem
lehet.”"®

A reformok és a zsinat iranti igény fogalmazodott meg a temesi-als6 keriilet és
a krassoi keriilet papsiga, a temesvari liceum és a papnevelde tanarai részérdl is.”
Lonovics Jozsef csanadi piispok engedve a nyomasnak, s eldszor 1848. majus 25-én,%°
majd 1848. junius 20-an végre Gsszehivott egy, a nemzeti zsinatot elokészitd megyei
tanacskozast. Ugyanakkor a demokratikus egyhazkormanyzatot koveteld kertileteket
megintette, mondvan, hogy az egyhazi térvények nem engedik civilek részvételét a

zsinaton, a piispoki hatalomrol pedig — 1évén az isteni eredetii — nem donthet az

"6 Uo.

" Lonovics Jozsef — Makra Imrének. Temesvar, 1848. junius 13. A makéi Szent Istvan Kiraly Plébania
Levéltara. Litterae Officii Ordinariatus Csanadiensis, Encyclicae et Currentales de Anno 1848: szam
nélkiil (eredeti iktatoszam: 1092).

8 Uo.

" TRKEL Protocollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1848. Nr. 1033, 1034, 1123.

8 Lonovics Jozsef korlevele az esperesnek és a plébanosoknak. Temesvar, 1848. majus 25. A makoi
Szent Istvan Kirdly Plébania Levéltara. Litterae Officii Ordinariatus Csanadiensis, Encyclicae et
Currentales de Anno 1848: szam nélkiil.
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egyhdzmegyei zsinat.>* Engedményt csak az egyhdz hivatalos nyelvével kapcsolatban

tett: a makoi keriilet papsaganak kérésére beleegyezett, hogy a szentszéki
jegyzékonyveket és a hozza intézett kéréseket a jovoben magyarul terjeszthessék fel.®2

Mivel az espereskeriiletek papsaga elégedetlen volt piispokiik egyhazmegyei
zsinattal kapcsolatos halogat6 taktikajaval, igy Pfeiffer Jozsefnek, az arad-hegyaljai
keriilet alesperesének felhivasara egy piispoktdl fliggetlen tanacskozas szervezésébe
kezdtek. Pfeiffer Szentannardl, 1848. majus 29-én korlevelet intézett az alesperesekhez,
az alabbi modon:

,lgen tisztelt tiszttarsaink! Roppantok az eurdpai dlladalmakban a valtozasok,
melyek legijabb idében torténtek Még sokkal nagyobbak varnak rank, melly[ek]
kétségteleniil az egyhazra is eldre nem lathatd befolyéassal birandnak. Nehogy ezek
minket késziiletleniil talaljanak, sziikséges egyetértdleg jelen allasunkat megfontolva a
jovendortl gondolkoznunk. E tekintetbél tobb megyében megyei zsinatok mar is
kihirdettettek; e tekintetbol, mint értesiilve vagyok megyénk tébb keriiletei egyhazi
fopasztorunktol is zsinatot kértek ugyan, de mindeddig semmit sem nyertek; és igy
mitdl mindég féltem, az valosulni latszatik; t[udni]i[illik]. hogy az id6bdl kifogyunk, az
orszaggyulés Osszejovend (mint a lapok tudositnak jalius 2-d4n) és majd rolunk
nélkiiliink fog hatarozni mondvéan mar késé’. — Ugyanazért teljes bizalommal felkérjiik
igen tisztelt tiszttarsainkat, hogy azon esetre, el6bb megyei zsinat Ossze nem
hivattatnék, kebelokbdl két tagot valasszanak, kik jonius 15-én reggeli orakban
tanacskozas végett Temesvarra bemenjenek, egyszersmind pedig ezen Iépéseinket
partolvan hasonld bizodalmas felszolitast a megyének valamennyi keriileteihez
bocsassanak. — Mi minden esetre az érintett célra kebeliinkbdl két tagot valasztandunk,
és kitlizott napra (ha megyei zsinat elébb Ossze nem hivattatnék) Temesvarra
kiildendiink. — Azon biztos reményiinkben, hogy igen tisztelt tiszttarsaink is hasonlot

teendenek, testvéri iidvozlettel maradunk: Arad-hegyaljai keriileti lelkészek.”8?

81 Lonovics Jozsef — Makra Imrének. Temesvar, 1848. junius 13. A makéi Szent Istvan Kiraly Plébania
Levéltara Litterae Officii Ordinariatus Csanadiensis, Encyclicae et Currentales de Anno 1848, szam
nélkiil. (Eredeti iktatoszam: 1092.); Lonovics1848. junius 20-an kelt kdrlevelét kozolte Zakar 2016. 162—
165.

82 Lonovics Jozsef — Makra Imrének. Temesvar, 1848. junius 13. A makoi Szent Istvan Kiraly Plébania
Levéltara Litterae Officii Ordinariatus Csanadiensis, Encyclicae et Currentales de Anno 1848, szam
nélkiil. (Eredeti iktatoszam: 1095.)

8 Pfeiffer Jozsef — Makra Imrének. Szentanna, 1848. majus 29. A makoi Szent Istvan Kiraly Plébania
Levéltara. Litterae Officii Ordinariatus Csanadiensis, Encyclicae et Currentales de Anno 1848: szdm
nélkiil.
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Pfeiffer ugyanebben az iddszakban a szentannai iskola feliigyeldjeként
stlyosan 6sszekiilonbozott Fabry Ignac plispoki helynokkel is, aki egyuttal a nagyvaradi
tankeriilet igazgatdja is volt. A szentannai elemi iskola elsé osztalyos tanitojanak
kivalasztasa soran kialakult konfliktusba — Fabry kérésére — Lonovics Jozsef piispok is
teljes tekintélyével beavatkozott. Megirta Pfeiffernek, ha ,levelem vételétdl hat nap
alatt a tobbszor emlitett foigazgatd urat a fennérintett bantalomért illéen szoéban vagy
irdsban meg nem koveti s téle bocsanatot nem kér, kénytelen leszek Ont alesperesi
hivatalatol, melynél fogva feliigyeldi tisztét viseli, elmozditani”.3* Pfeiffer erre rogton
bocsanatot kért sértett eldljarojatol, amit az el is fogadott.%®

Hiéba intették a magyarorszagi plispokok a papsagot 1848. junius 4-én kiadott
pasztorleveliikben a vilagi folyamatoknak az egyhaztol vald tavoltartasa érdekében, a
papsag jelentds rétegei valtozasokat koveteltek. Mikdzben az ordinariusok meghirdették
a nemzeti zsinatot és siirgették az iiresedésben 1évé piispoki székek betdltését,
hatarozottan elutasitottdk az egyhdzkorményzat esetleges reformjat. ,,Mi sajnalkozasra
méltd tévedésnek tartjuk, ha némelyek azon balvéleménynek adnak helyt, hogy a
polgari kormanyformdk, s hatalomgyakorlat eredete iradnti tanok a kath. egyhazra
illeszthetdk, s ennek, mint tisztan lelki orszadgnak a szerkezetében, az Istentdl O6rok
idokre megallapitott rendet meg lehet forditani, alulr6l folfelé szarmaztatvan a kulcsok
hatalmat. Vagy ha azt gondoljak, hogy a polgari institutiokban valtozas torténvén,
ahhoz kell alkalmazkodni az egyhaznak is.”%

A Lonovics piispok elnoklete alatt, 1848. jinius 13-an tartott szentszéki iilés
¢lesen elitélte Pfeiffer Jozsef kezdeményezését €s megtiltotta a jinius 15-€re tervezett,
temesvari tanacskozéason valo részvételt. A hatarozat szerint:

»Valamint kifogas ald nem eshetik, ha a megyei lelkészek akar magany
koriikben, akéar kertileti gyliléseikben egyesiilve az egyhaz iigyeir6l és hivatalos
teend6ikrdl kolcsonos felvilagositas veégett a torvényszabta korlatok kozt értekeznek:
ugy Pfeiffer Jozsef alesperes Szt. Annai pléban[os]nak azon hallatlan vakmerdséggel
parosult helytelen tette, mely szerint az egyhdz kozkormanyzataval Isten altal megbizott
plispokségnek elidegenithetetlen jogdba avatkozva az egész megyebeli papsagot a

plspoki székvarosban tartando6 s ismételve kimondott célzata szerint a megyei zsinatot

8 TRKEL Personalien Pfeiffer Jozsef 1848:1118, 1148.

8 Uo. 1848:1350.

8 A magyarhoni tiszteletreméltd Clerusnak, Krisztusban kedves rokonink, s fiainknak az Urban
iidvezletet és atyai aldasunkat! Pest, 1848, Husvét utani VI. vasarnap. (Nyomtatvany.) A makoi Szent
Istvan Kiraly Plébania Levéltara Litterae Officii Ordinariatus Csanadiensis, Encyclicae et Currentales de
Anno 1848, szam nélkiil; TRKEL Revolution 1848/49. datum szerint (d. sz).
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pétlandd tanidcskozméanyra a megyei hatosag teljes melldzésével, s ennek dacéra
korlevél altal meghivni, s ekkint a tartozo alarendeltség és engedelmesség kotelességét
feledve magat kozbotranyra a pilispoki hatalom ellen s feliil emelni merészlette, szigoru
megfenyitést érdemelvén, hogy addig is: mig ezirant tovabbi intézkedés tétetni fog,
azok kik tanécstalan felhivasat netalan-tan jo szandokbdl kdvetve az altala dsszehivott
torvénytelen gylilekezet tartdsa végett ide jonnének, tovabbi botlastél megdvassanak, a
temesvari lelkészeknek, valamint az illeté tanodai aligazgatd és papnoveldei igazgatd
kanonok urak utjan a Lyceumi tanaroknak és a képtalannal hivataloskodd egyéneknek
szoros felelet terhe ald esd kotelességiil tétetik: hogy valamint Onmaguk az érintett
gylilekezetben részt venni ne merészeljenek, gy mind az evégre bejott egyhaziakat,
kikkel talalkozni fognak, a korbejoveteltdl pilispdk 6 n[agy]m[éltosd]ga nevében
eltiltsak, és Oket a térvényes engedelmesség erejénél fogva tisztelt n[agy|m[éltosa]gh
megyéspiispok ur elotti személyes megjelenésre utasitsak, végre a liceumi aligazgato és
papndveldei Igazgatd Urak afeletti szoros érkodésre felhivatnak, nehogy a feliigyelésiik
alatt 1évd liceum s papndveldei épiiletben a tobbszor érintett torvénytelen gyiilekezet
tartasara barhol, s barki altal hely adassék.”®’

A plispoki hatalom megingasara jellemzO, hogy a tervezett gyllést
Temesvaron, junius 15-én, nemcsak megtartottdk, hanem ott megfogalmaztdk az
ugynevezett ,,Csanadi pontok™-at is, amelyek 18 pontban Osszegezték a liberalis és
radikalis papsag koveteléseit. A bevezetés szerint: ,,Hitlink legrendithetlenebb 4gazatai
kozé tartozik, miként az egyhdz leginkabb papjaiban tartja magat; ’s azokkal életben-
halalban osztozik.2® Az id6, mely annyi 6rokké valdknak latszo miiveket elsodort, 6t is
inti; és istent kisérti, ki abban bizakodik, mit nem igért. Mat. 21,43. Becsiiletes, tudos,
¢és buzgd papokra szert tenni minden sziikségei kozt legkialtobb; ’s hogy legbensdbb
meggy6zOdésiinkkel mindent kifejezziink, jovenddje ettdl fligg. Nem mintha nem
volnanak: inkabb azt akarjuk ezzel mondani, hogy ezutan ne legyenek, kik nem
ilyenek.”

A ,,Csanadi pontok™-at ,,tobb plébanos ¢és tanar” alairdssal tették kozzé, a
szerzOk azonositasa azonban nem lehetetlen. A korabban mar emlitett Magyari Alajos

mellett foként Hegediis Pal csanadi egyhazmegyés hittanar, szentszéki tilnok, zsinati

87 TRKEL Protocollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1848. Nr. 1084.

8 Ezt a mondatot Hegedlis Pal szo szerint atvette konyvében. Hegediis Pdl: Van-e az egyhaznak
sziiksége, és mire? Szeged, 1848. (a tovabbiakban: Hegediis 1848.) 10-11.

8 Atyankfiai, tisztelt paptarsaink! Temesvar, 1848. junius 15. Nyomtatvany. TRKEL Kt. Horvath Mihaly
1848/49. 1848:1143. A ,,Csanadi pontok™-at k6zolte Zakar 2016. 154-161.
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vizsgald és tiszti ligyész szerepe tlinik meghatarozonak, aki 1848-ban megjelent
konyvében lényegében a reformkovetelések bdvebb kifejtését fogalmazta meg, és
fordulatai teljesen megegyeznek a ,,Csanadi pontok”-ban hasznalt kifejezésekkel.
Kotete végén egyébként a ,,Csanadi pontok”-at is kozolte, irdsanak célja pedig
bevallottan az volt, hogy igazolja azokat.*

Hegediis Pal Szegeden sziiletett, 1807-ben. Teoldgiai tanulmanyokat a pesti,
kozponti szeminariumban folytatott, majd 1830-ban pappa szentelték. Kezdetben a
plspoki hivatalban volt protokollista és a konzisztorium jegyzdje. Filozofiai doktoratust
szerzett, 1831-1848-ig a temesvari szemindriumban tanitott dogmatikat,
egyhaztorténetet és kanonjogot. 1848-ban az egyhaz demokratikus atalakulasanak egyik
sz0szo0loja volt, de a fegyveres harcban — jelenleg rendelkezésiinkre 4ll6 forrdsaink
szerint — nem vett részt. %

A ,Csanadi pontok” forrasat foként a jozefinizmus jelentette, amely
Magyarorszagon a reformkor végére mar altaldnosan ismert, és a liberalizmusban
szamos vonatkozasban tovabbéld szellemi-politikai-kulturalis iranyzat volt. A
jozefinizmus a vallas szerepét az allami keretek kozott az emberi jolét eldmozditasdban
jelolte ki a jozan ész figyelembevételével. Ez egyiitt jart a mult és az egyhazi
hagyomanyok kritikus, helyenként ellenséges szemléletével, az ,,egyhazi visszaé¢lések”
megsziintetésével és a ,,jozan észnek megfelel6” egyhaz kialakitasaval. A janzenizmus
¢s febronianizmus altal elOkészitett episzkopalis, kuria elleni torekvések mellett
hamarosan a plébanosoknak is nagyobb fliggetlenséget koveteltek. Az 1780-as években
mar az egyhazalkotmany demokratizaldsara iranyzott torekvések is jol érzékelhetdek
lettek. A jozefinistak altalanossagban elutasitok voltak a szerzetesrendekkel szemben,
mivel benniik 1attak a visszaélések és a babonasag egyik fo forrasat.%

,»Régi, és nem lires panasz, hogy az egyhaz tehetségeit megemészti. Tatozunk
az igazsagnak ezen vallastétellel. Konnyen eltalalja, ki kozelebbrdl ismeri, hogy a’ baj
szerkezetében fekszik, ’s azzal nem egykoru.

Foloslegesekben bdvelkednénk, ha fejtegetnék, mily befolydsa van
korméanynak az elmék, és szivekre. Ugy hat az ezekre, mint idéjaras a’ novényekre:

eltorpiti, vagy kifejleszti, amint kedvezd, vagy mostoha” — olvashatjuk tovabba a

0 Hegediis 1848. 1-84.

%1 Bugarski 2008. 521.; Petri 1992. 664.

%2 Valjavetz, Fritz: Der Josephinismus. Zur geistigen Entwicklung Osterreichs im 18. und 19. Jahrhundert.
Briinn—Miinchen—Wien, 1944. (a tovabbiakban: Valjavetz 1944.) 35-45.
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,,Csanadi pontok™ bevezetésében.®® Hegediis konyvének elején hatarozottan sikra szallt
az allam ¢és az egyhdz szétvalasztisa mellett és fajlalta, hogy a katolikus egyhdz a
kormény szolgalatdba szegddott. ,,Ellehet a vallas és legbiztosb politika nélkiil:
veszélyeztetik, halalt vallal magara amint azzal frigyet kot.”% Mig a piispokdk az
egyhaz autondmiajat a liberalis dllammal szemben akartak kiépiteni, addig a liberalisok
a mindenkori allammal szembeni autondémia mellett érveltek.

»lehat elsd, és legfobb parancs, melyben minden torvény és profétak
Osszpontosulnak, az elmét, és szivet taplalni, vagy mi mindegy, az érdemet biztositni. E’
nélkiil meddd a’ kormany, és szerencse kerekén forog az egyhaz, ha nincs hatdsa. Mi ezt
ugy tekintjiik, mint tengerész iranytiijét, mely szerint, ha esztelenek nem vagyunk,
igazitani kell a’ vitorlakat.®® Istennek e’ szandék kétségkiviil tetszik, és maga magat
gyalazza, ki nem dicséri” — folytatédik a ,,Csanadi pontok” bevezetd része.”® Hegediis
konyvében a felvildgosodas gondolatkorébdl vett eszméit azzal magyarazza, hogy
egyhazban az eretnekséggel hatarosnak tartott tudomany szemben all a szerencsével,
vagyis az egyhazi elémenetellel. Tetszésiink vagy érdekiink hatarozza meg, kibdl lesz
piispok illetve kanonok. A vallasnak igy csak papjaitdl van félnivaldja — mondja.
Késobb arrdl ir, hogy szemtelenséggel és semmirekelloséggel lehet az egyhdzban
elémenetelhez jutni: cimet, hivatalt pénzért lehet kapni, a bulldkat meghamisitjak, a
korményszékeket megcsaljak, ,az egyhdzat ¢&s szegényeket illetményilikbdl
kiszamoljak” — sorolja tovabb az egyhaztorténet sotét mozzanatait késébb.%’

A ,,Csanadi pontok” koziil az els6 a piispokok valasztasat szorgalmazta:

1. A’ kormény €lén, ha felsébb hatalomtol nem nyerték volna is allasukat,
oromest dvozoljiik a’ plispokoket: hanem jogunk, sot kotelességiinknek ismerjiik
megkivanni, és azon lenni, hogy az apostol 4ltal siirgetett mindségeket teljes mértékben
birvan igazan isten szive szerinti férfiak legyenek. Budan {innepi kontdsben jarnak az
emberek, és pongyoldban jobban ki lehet azokat ismerni. Azutdn nincs kozség
honunkban, mely eldjaroit nem valasztja; ’s nem lathatjuk at, hogy a’ kozérdmben mért
kellene épen nekiink szomorkodni? Kiilonben is, kimondatvan a’ viszonossag,*® hatra

van, becsiilete kivanja, hogy a’ nemzet szavat bevaltsa. Tehat torvény altal biztosittatni

9 Atyankfiai, tisztelt paptarsaink! Temesvar, 1848. jinius 15. Nyomtatvany. TRKEL Kt. Horvath Mihaly
1848/49. 1848:1143.

% Hegediis 1848. 4.

% Utalas a 107. zsoltarra.

% Atyankfiai, tisztelt paptarsaink! Temesvar, 1848. jinius 15. Nyomtatvany. TRKEL Kt. Horvath Mihély
1848/49. 1848:1143.

% Hegediis 1848. 8, 22.

% Az 1848. évi XX. torvénycikk 2. paragrafusa a bevett felekezetek teljes viszonossagarél rendelkezett.
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kivanjuk, hogy a katolikus papsag plispokeit szabadon valaszthassa. A joggyakorlatban
tovabba senkit korlatoztatni nem akarunk: a’ képviselet nem egészen igazsagos; s’ csak
kénytelenségbdl menthetd. Ezt kellene érteni a’ pilispdki, ¢és kaptalani helyettesekrdl is,

ha azok az egyhaz folosleges emberei kozé nem tartoznanak.”%

Hegedis, aki sajat bevallasa szerint reformalni vagy inkabb rendezni szerette
volna a katolikus egyhazat, szintén a piispokok papok altali valasztasa mellett érvelt. A
képviseleti rendszer szerinte ,nem egészen igazsagos”, hiszen a zsinatokon a
plébanosok ¢€s a kaplanok is szavazhatnanak. A nép befolyasa ellen jo kvalifikacio és
képviselet esetén nem emelt kifogast, de jobban szerette volna, ha a plispokok ajanlasi
jogat a papsag gyakorolta volna. Hasonl6 allasfoglalas sziiletett az 1848. szeptember
elején iilésezd erdélyi szindduson, valamint a gydri, zsinatot elokészitd tanacskozason
is, ott is legtobben a piispdk papsag altali valasztasat (kijelolését) szorgalmaztak,'® bar
Erdélyben t5bb keriilet a vildgiak bevonasat is sziikségesnek tartotta, 0

A ,,Csanadi pontok™ 2. pontja a taxak eltorlését szorgalmazta:

A’ folszentelési jogot, mely hajdan az érsekeket illette, Romaban nagy
koltséggel gyakoroljak.'%? Ezen terhet aligha viselhetik tobbé piispokeink, és a’ magyar
pénznek sincs jobb helye, mint Magyarorszdgban. Azutan nekik is van, mit méltdn
kovetelhetnek. Ezen jogokat azon, 6hajtds mellett kivanjuk visszaszereztetni, hogy a’
vérség, €s sogorsag akadalyait masod izre szoritvan, a’ torvényi, és lelki rokonsag, mint
szinte az ugynevezett quasi sogorsag is sziintessék meg. Tapasztalasbodl tudjuk, hogy a’
folmentés terhei miatt attérések torténtek; ’s hiveink dragabbak, mint Roma gazdagsaga.
Szeretjiik hinni, hogy 6 szentsége is igy gondolkozik.”1%3

A kovetkezd pont az egyhazmegyék alkotméanyos kormanyzasat siirgette:

,»A’ korlatlan hatalom j6 ember kezében minden kormanyformak kozt legjobb.
Igaz az is, hogy urunk tanitdsa, és torvényeink a’ plispokoket is kotelezik; és minden
képek kozt, melyek halandot abrazolnak, 6vék a’ legszebb. Azonban 6k is emberek, és
szinte igaz, hogy a’ tomjénezések, ¢és térdfOhajtdsok bd taplalékot nyljtanak a’

gyarlosagnak. Méltosaguk hozza magaval, hogy hozzajok, mint ég6 csipkebokorhoz

9 Atyankfiai, tisztelt paptarsaink! Temesvar, 1848. jinius 15. Nyomtatvany. TRKEL Kt. Horvath Mihély
1848/49. 1848:1143.

10 Kelemen David: Az 1848-as romai katolikus nemzeti zsinat gySri egyhazmegyei el6készitése.
Egyhaztorténeti Szemle XVI. (2015) 2. sz. 46-47.

101 Tamdsi 2013. 89-90.

102 A prekonizacios koltségekre jellemzd, hogy Ham Janostol 1849. januar elején 1805 forint 28 krajcar
taxat koveteltek a prekonizacios eljaras fejében. EPL AE Ham-aktak 1849:315.

103 Atyankfiai, tisztelt paptarsaink! Temesvar, 1848. junius 15. Nyomtatvany. TRKEL Kt. Horvath
Mihaly 1848/49. 1848:1143.
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saruval kozeliteni nem lehet. Azutdn nem egy neme van a’ raszedésnek; és némelyek
mindenikét ismerik, néha midon a’ hatalomnak tetdpontjan vélik magukat, szoros
értelemben hodolnak. Ily dinastaknal idével az is megjon, hogy szindk nem valtozik, mi
aztan szégyen, ¢s szemérem ellen bastyaul szolgdl. Mennynek, és foldnek alkotdja, ha
szabad halandénak zsamolyodhoz borulni, oltalmazz meg benniinket e’ gonosztol!
Felszamithatlanok annak nyomorai, nagyok, kétségbe ejtok: azok sem tudjak igazan
képzelni, kik érzik. Ilyenkor, mint konnyes szemekkel mondja a’ proféta — Jerem.
siralm. 4,1. — meghomalyosodik az arany, és elvaltozik a’ legékesebb szin: ész,
tudomany, erény annyi nyomaszto terhek, €s a’ szemtelenség csaknem egyetlen mértéke
az érdemnek. Nalunk az armany mestersége annyira ki van meritve, mintha urunk
sziiletésétl mindig azon dolgoztak volna. Ily hatalmassagok ellen nem lehet gy6zni; és
elevenen eltemettetni minden kinok kozt legborzasztobb. Alig van megye, melyet ezen
csapas nem ¢ért; és egy sincs, mely attol nem tarthat: ma nekiink, holnap nektek. Tehat
minden becsiiletesnek kivannia kell, és nekiink legforrobb ohajtasaink kozé tartozik,
hogy a’ plispdk torvény altal koteleztessék megyéjét tanacsaval, és szotobbséggel
kormanyozni.'% Nézetiink szerint minden reformnak ez az alapja, és koronaja, vagy
jobban mondva, e’ nélkiill minden reform merdé szemfényvesztés. Tudjuk mi isteni, és
mihez nem szabad nytlni. Tulajdonképp nem reformot, hanem inkabb azt akarjuk
visszaidézni, mitSl soha sem kellett volna, és soha sem volt szabad eltérni.”*%

Hegediis interpreticidja szerint a pilispokok nem tartjdk be az egyhazi
torvényeket, s egyszer s mindenkorra elesett, aki szamon kéri piispokén valamelyik
torvény betartasat. Pedig Péter apostol kiilondsen is a piispokok szivére kototte, hogy
ne uralkodjanak, ne zsarnokoskodjanak a vélasztottak fol5tt.1%

A 4. pont a kaptalanok atalakitasaval foglalkozik, ahol a papsag altal
demokratikusan valasztott kanonokok mellett iilnokok is szerepet kapnanak. Hegediis
konyvében tovabb megy ¢€s azt is felveti, hogy az egyhdzmegyékben presbitériumokat

07

kellene 1étrehozni.t A presbitériumnak, azaz a papsag testiiletének az

egyhdzkormanyzatba valé beemelését Pramer Alajos kassai egyhdzmegyés pap dolgozta

104 Az alkotméanyos korméanyzas bevezetésének kdvetelése az 1848. évi I11. torvénycikkre is emlékeztet.
105 Atyankfiai, tisztelt paptarsaink! Temesvar, 1848. junius 15. Nyomtatvany. TRKEL Kt. Horvath
Mihaly 1848/49. 1848:1143.

196 Hegediis 1848. 17—18. A szerzd Péter apostol szavaira utal, vo.: 1 Pét. 5,3-4.

7 Hegediis 1848. 76. Megjegyzendd, hogy az erdélyi szinddus mar 1822-ben a papsag tobbségi
szavazatat a plspoki dontés elé helyezte. Tamasi Zsolt: Egyhazmegyei zsinatok Erdélyben a 19.
szazadban. In: Katolikus zsinatok és nagygytilések Magyarorszagon a 16-20. szazadban. Szerk. Balogh
Margit-Varga Szabolcs—Vértesi Lazar. Pécsi Puspoki Hittudoméanyi Féiskola, Pécsi Egyhaztorténeti
Intézet, Budapest—Pécs, 2014. (Seria Historiae Dioecesis Quinqueecclesiensis X.) 260—261.
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ki 1848 nyaran.'® O — hasonloan szamos kortarsahoz — a katolikus egyhaz befolyasanak
csOkkenésére, a tarsadalom érzékelhetd elvilagiasodasara az egyhédz reformjéval,
demokratizalasaval akart valaszolni, ettol remélve a kidbrandult hivok visszatérését az
egyhazba. El0szor azzal a politikai publicisztikaban elterjedt véleménnyel szallt
szembe, hogy minden pap reakcids lenne. Ez szerinte hibas vélemény, de az ilyen
gyanunak is vannak okai. A vilagi abszolutizmus megsziintetése sziikséges feltételének
latta — hasonléan Kossuth Lajoshoz — az egyhdzi abszolutizmus megsziintetését.
Tételmondata igy hangzott: ,,Valamint tehat az egyhaziaknak, mint egyhéziaknak, s
mint honpolgéroknak; gy a haza minden néven nevezendd Oszves polgarainak
érdekében fekszik kozremunkalni: hogy az egyhazunkba becstszott abszolutizmus
helyébe a hajdani piispoki s presbiteri korméany helyeztessék vissza.”%®

Lehetetlennek tartotta, hogy Jézus, ,,az emberiség jotevdje”, aki életét adta az
emberekért, ,,az emberi jogok hirdetdje, az eléggé nem méltanylott emberi méltosag
visszaallitéja” abszolutizmust akart volna egyhdzdba bevezetni. Szentirdsi helyekkel
(példaul Mt. 20,25), szentektdl (Szt. Jeromos, Szt. Ignac) és papaktol (Hilarius, IIL
Sandor) vett idézetekkel kivanta meggydzni allaspontja helyességérdl olvasait.
Kovetkeztetése szerint a katolikus egyhaz elsé szazadaiban a pilispokok €s a presbiterek
egylitt kormanyoztak hiveiket. A kdzépkorban, ,,e gydszos idében”, amikor eltiportak az
emberi jogokat, bevezették a papi ndtlenség természetellenes torvényét. Elragadtdk a
plispokok és a nép kezébdl a pilispokok szabad valasztisanak jogat, a presbiteri
tandcsokbol pedig kaptalanokat alakitottak, amelyek a piispoki abszolutizmus
tamogatasara szolgaltak. Utobbiak a wvildgi politika mintdjara jelentek meg az
egyhazban, marpedig utdbbiban nincs sziikség ,tekervényes politikai utakkal” valo
¢lésre. A teoldgiai érvelés mellett a liberalizmus eszméinek valé megfelelés is
fenyegetd érvként jelenik meg ebben a rdpiratban: ,,de hoznanak bar fel vilagos
torvényeket a presbiteri dontd szavazatjog megbuktatisara, a kor igényeinél fogva a
presbitereknek donté szavazatjogot adni kell”. 110

A presbiteri tanacs képviseleti alapon iilne Ossze, a megyei zsinat pedig
negyedévenként, nyilt ajtok mellett, magyar nyelven iilésezne. A megyei zsinatokon

minden pap szavazati joggal venne részt vagy képviseleti alapon lehetne azt sszehivni.

108 Eletrajzat lasd: Zakar Péter: A Kassai egyhazmegye tabori papjai 1848/49-ben. Szazadok 148. (2014)
3. sz. 735-742.

199 Pramer Alajos: Udvos és czélszerii é A képtalanokat eltordlni és ezek helyett egyhazmegyénkint
presbyteriumi tanacsot alakitani? Kassa, 1848. (a tovabbiakban: Prdmer 1848.) 6.

110 Yo. 829.
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A nemzeti zsinatokon a megyéspilispokok mellett papi kiildottek is részt vennének, 50
paponként valasztananak egy képviseldt. A nemzeti zsinat feladata lenne a kotelezd
cOlibatus eltorlése is. Végsd kovetkeztetése szerint: ,,A szabadsag, egyenléség s
testvéris€ég bazisara fektetett egyhazmegyei kormanyzat, melyet plispok
presbitériuméval kezel, s a torvényesen tartandd megyei s nemzeti zsinatok tdvot
hozandanak egyhazunkra.”!'! Hegediis P4l sommas véleményében a dudahoz
hasonlitotta a kanonokokat, az sem sz6l soha magatol, s a kanonokok is ,,majd mindig
ugy szélnak, amint fujjak”. A ,,Csanadi pontok” Szerzéi is — Hegediis konyvéhez
hasonléan!'? —  siirgették a papsdg, azaz a presbiterek bevonasit az
egyhazkormanyzatba, tovabba a kanonokok demokratikus valasztasat:

,»Talan sehol sem miikddik a’ gondviselés csodasb utakon, mint a’ kanonokok
alkotaséaban; ’s ez lehet oka, hogy beléliik minden kitelik.!!® Sziintessiik meg hibaikat ’s
megmaradhatnak. Nem lehetnek felelések, hanem ha allanddak, és fiiggetlenek; ’s mi
készebbek vagyunk minden kormanyrél lemondani, mint igazsag kezeldit ettdl
folmenteni. Azonban nem annyit tesz ez, mintha székeikhez akarndk szegezni:
hiitlenség esetében Ok is elmozdithatok. Miutan a’ kormany a’ megyei papsagot érdekli
leginkabb, joga van megkivanni, hogy bizodalmat birja, ’s tagjait ne a’ plispok, hanem 6
valassza. Kinevezésre, miutan arrdl a’ térvény nem rendelkezik, nincs sziikségok; és
szamukat a’ megyékhez képest 6—10. lehet hatarozni. Kiviilok a’ megyei zsinatban évrdl
évre kisebb-nagyobb szammal mas iilnokoket is lehetne vélasztani, kik a’ megye
székhelyén 1d6rdl idére megjelenvén, szinte felelet terhe alatt eldontd szavazattal
birnanak. Ha a’ plispok akadalyoztatik, vagy széke megiiriil, az id6sb tag minden
tovabbi szertartds nélkiil elnokolhet. Ily kormanynal az is meglesz, hogy halhatatlan; és
megbecsiilhetetlen kincs, ha egy ember haldldval nem kell azon aggddnunk, hogy a’
remények sirba szallnak, vagy a’ masiknak mi fog tetszeni” — olvashatjuk a ,,Csanadi

pontok”-ban.1t4

Osszefoglalva a reform, pontosabban az ,0si szokasok helyredllitasanak” a

lényegét, az egyhazkormanyzatnak 4&llandonak és hatarozottnak, fliggetlennek és

111 Yo. 29-39.

112 Hegediis 1848. 29.

113 A kanonokokat az illetd piispok elSterjesztésére, a helytartotanacs, a kancellaria és az allamtandcs
véleményének meghallgatasaval az uralkoddé nevezte ki. A kormanyszékek foként a hosszu, eredményes
lelkipasztori szolgalatot jutalmaztak ilyen modon, igy a kaptalanok gyakran tehetetlen, idds papokbol
alltak. Eckhart Ferenc: A piispoki székek és a kaptalani javadalmak bet6ltése Maria Terézia koratol 1918-
ig. Budapest, 1935. (a tovabbiakban: Eckhart 1935.) 20.

114 Atyankfiai, tisztelt paptarsaink! Temesvar, 1848. junius 15. Nyomtatvany. TRKEL Kt. Horvath
Mihaly 1848/49. 1848:1143.
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1.5 Mindebbél nyilvanvalé a pesti 12 pontnak,

feleldsnek kell lenni — irta Hegedtis P4
illetve az aprilisi torvényeknek a papi reformmozgalomra gyakorolt hatasa. A ,,Csanadi
pontok” szerz6i a keriileteken beliil is biztositani akartak az eloljarok valasztasat:

A’ 10, és alesperesek a’ kormanynak kifolyasai; €s mi akarjuk, hogy inkabb
ellendrei legyenek. Ezekre nézve tigy vélekediink, hogy azokat ne a’ kormany nevezze,
hanem az illetd keriiletek vélasszak.”!®

Az évenkénti, népképviseleti alapra helyezett orszaggytliléseknek ebben a
reformkoncepcioban az évenkénti zsinatok feleltek meg, azzal a kiilonbséggel, hogy itt
a kozvetlen demokracia eszkozeivel kivantak €lni. A pest-budai papsag csak roviden
érintette a zsinatok tigyét, de alapvetéen egyetértettek a ,,Csanadi pontok”-kal. Ok is
kovetelték ,,megyei zsinatok tartdsit minden évben, melyekbdl hogy az egyetemes
papsagnak barmily alkot6 része és eleme kizarva ne legyen, magatol értetédik.”t’

A temesvari papi gylilés résztvevoi ebben a kérdésben igy foglaltak allast:

,,J0, mi jo kormanynak, hanem biztosb, mi tobbeknek tetszik; és vannak targyak,
melyek mindenikét érdeklik. A’ megyei zsinatok kétségkiviil azon intézmények kozé
tartoznak, melyek az egyhaz bolcsességéhez legméltobbak. Ezek az egyhazat
képviselik, és igy 6vék a’ hatalom, és dics6ség: szamolnak a’ kormannyal, és minden
egyhazi iigyekben intézkednek. Kivanjuk pedig, hogy azokban, ugy mint egyhdzunk
szebb koraban, mindenik pap szavazattal birjon. Igy vélekediink a’ nemzeti zsinatok
irant is, melyeket csak akkor tartunk olyanoknak, ha az Gsszes papsdgot képviselik.
Koveteinket, ha a’ megyei pénztarak iiresek, mi fogjuk fizetni. Inkabb rossz szokas,
mint torvény, mely ezen eszmét kiliriti, €s oly szamadast kotott hozza az idd, melytdl,
ha lidvoziilni akar, mindenkinek rettegni kell. Itt az igazsag mindenhatd szava hataroz;

és nyiltan kimondjuk, hogy ellene a’ legélesb fegyver is tompa eszkdz.”!!8

A pest-budai papsadgot mar 1848 aprilisaban foglalkoztatta az egyhazi birosagok
reformja, amit vilagi mintara eskiidtbirosagok behozatalaval akartak megoldani: ,,Ezért
Juryt!®® ajanlunk behozatni és pedig a most eldadandé alakban: valasztassanak a

plebanusok ¢s kaplanyok korébdl bizonyos szamu egyének, kik kozOl az esperest

115 Hegediis 1848. 14-16.

118 Atyankfiai, tisztelt paptarsaink! Temesvar, 1848. junius 15. Nyomtatvany. TRKEL Kt. Horvath
Mihaly 1848/49. 1848:1143. Ez a kovetelés altalanosan elterjedt, még a mérsékeltebb politikai
beallitottsagu egyhazmegyékben, példaul a gydriben is hasonld kovetelések fogalmazodtak meg.
Kelemen 2015. 47.

117 PL AE AVS Cat. 40. V 459. (Acta circa Synodum Puncta Cleri Budapestiensis) 1848:709.

118 Atyankfiai, tisztelt paptarsaink! Temesvar, 1848. junius 15. Nyomtatvany. TRKEL Kt. Horvath
Mihaly 1848/49. 1848:1143.

119 Jury (ang.): Eskiidtbirosag.
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elndklete alatt mind a kaplanyok, mind a mind a plebanusok részérdl ketten — tehat az
esperessel mindossze Oten — a tény valosdga és vétsége feldl itéletet hozvan, azt
jovahagyas ¢és végrehajtas végett a piispoknek vagy helyndkének vagy pedig a
szentszéknek folterjesszék.”?°

Hegediis konyvében tobb izben birdlta az informécid rendszerét, mint ,.titkos
politzid”-t, szerinte csak akkor tudja meg egy pap, hogy eldljaroi mit gondolnak rola,
ha valamilyen javadalomért vagy engedélyért folyamodnak és azt nem kapjak meg.
Természetesnek tartotta, hogy a bevezetendd alkotmanyos egyhazi térvények esetén
elmarasztalas csak per utjan, nyilvanos eljarassal, elegendd kihallgatés és jegyzOkonyv
vezetése mellett lehetséges. Az egyhazi birdsagokat is ¢lesen kritizalta: ,,A
consistoriumok mostani alakjokban nem egyebek, mint a piispoki hatalomnak
kifolyasai; s legfolebb is arra valok, hogy kellemetlen targyak folott méasok hatamegett
intézkedhessiink.”'?! Ezek a gondolatok szintén beépiiltek a ,,Csanadi pontok™-ba is:

,» Természetesnek talaljuk, hogy senkit elmarasztalni, st meginteni se lehessen,
hanem ha a’ vétség ra valosul; ’s ennek mindenkor per utjan, és elegendd kihallgattatas
mellett kell torténni. Foladata leend tovabba a’ kormanynak az fiires cimeket,
csecsebecséket, és mindent, mi az erkdlcsoket rontja, megsziintetni. Atka ala fog esni az
ugynevezett titkos politia is, mely legjobb alakban is rossz, és még inkabb, ha gy
kezeltetik, hogy csak akkor tudjuk meg, mi van a’ rovason, midon kériink, és adni nem
akarnak. Egyébirant pedig mindent igénybe veend, mi buzdit, és akar a’ mivelség, akar
a’ becsliletességhez tartozik. Kiilondsen megemlitjiik a’ trienti atyak altal hatarozott
zsinati vizsgalatot, melyet oly értelemben kivanunk életbe 1éptetni, hogy a’ nélkiil senki

plébanos ne lehessen.??

Mikor lehet kiallni, kdréhez tartozik meghatarozni: hanem
megint egyszer alkalmas tobbé az ald nem eshetik. Nyilvanossag korszakaban ennek is
nyilvan, és az egész tanacs el6tt kell torténni. Gondja leend, hanem mégis kotelezés
nélkiil, a’ tudomanyos vitatkozasokra is, hogy a’ tehetségek foltlinhessenek. Mennyire
lehetséges, korszerli, ¢s mindig hasznos kérdéseket tlizend ki; ’s a’ jobb dolgozatokat

korozze.”12

120 pL AE AVS Cat. 40. V 459. (Acta circa Synodum Puncta Cleri Budapestiensis) 1848:709.

121 Hegediis 1848. 18-19.

122 Bgy 1853. februar 23-4n kelt, vallasiigyi miniszter altal kiadott rendelet bevezette a zsinati vizsgalatot.
Egyhazi tligyekre vonatkozé magyar orszagos torvények, kirdlyi és kormanyrendeletek és birdsagi
dontvények tara. Csanadegyhazmegyei kdnyvnyomda, Temesvar, 18883, 307-309.

123 Atyankfiai, tisztelt paptarsaink! Temesvar, 1848. junius 15. Nyomtatvany. TRKEL Kt. Horvath
Mihaly 1848/49. 1848:1143.
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Hegediis konyvébdl tgy tlinik, a liberdlis papsag abban reménykedett, hogy a
patronatusi jog, amely ,,egyhazunk legfijdalmasabb sebei kozé tartozik™, az urbéri
jogokkal egylitt meg fog sziinni. Noha az 4prilisi torvények ez ligyben nem rendelkeztek
a valtozasok hivei még a nyaron is fenntartottak ezt a kdvetelésiiket:

»2Megvan az némely urasdgokndl, hogy helységeikben kirdlyok is, papak is
akarnak lenni. A’ partfogoi jog az egyhdznak legfajdalmasb sebei kozé tartozik;'?* °s
csak sajnalni lehet, hogy a’ gydgyszert, melyet a’ trienti atyak oly hathatdsan ajanlottak,
meghagytuk penészedni. Reméljiilk, hogy az egyhdznak szabadsaga e’ részben

korlatoztatni nem fog. Hazankra nézve is {idvds, ha papjai helyeiken vannak.”1%

A papsag, mint eltdrolhetetlen jegy ellen mind Hegediis, mind a ,,Csanadi
pontok” szerzdi felléptek. Hegedlis konyvében (a trienti zsinattal szemben) az Amerikai
Egyesiilt Allamok gyakorlatara hivatkozott ¢és arra, hogy az eltorolhetetlen jegy nem az
jelenti, ,.hogy a pap 6rokké oltirhoz van kétve”. 126 A | Csanadi pontok™ szerzéi igy
érveltek:

,,.Deficientia'?’

oly bélyeget hagy maga utdn, melyet semmi le nem moshat.
Erkolcestanitot biintetni nem lehet: legpéldasb élettel sem képes megszerezni, mit az altal
elveszt. Haszonvehetlen, és botranyos egyéneket, kik a’ tanacsot, ’s intést megvetik, az
0s egyhdz szokésa szerint vissza kell utasitni a’ vilagba. Megengedhetdnek véljiik a’
visszalépést az esetben is, ha valaki szolgalni nem akar.'?® T&bbirdl a’ hatdsagok

gondoskodni fognak.”*?°

Hasonlo6an a szabadelvii politikusokhoz, hazassagi tigyekben a liberalis papsag is
lemondott volna az egyhdzi birésagok illetékességérol:

»Miutan a’ hazassagrol isten rendelkezett, érvényességérdl itélni kétségkiviil az
egyhazhoz tartozik. Egyszerli valo perekben leginkabb azt szoktuk keresni, melyik fél a’

hibas, €és koriilményeikhez képest mi {idvosb. Hely szinén egyiket is masikat is

124 A kegyurak gyakran elhanyagoltik kotelességeiket (az egyhdzi épiiletek karbantartist), noha a
kegyari jog megtartdsa nem az avval felruhazott akaratatol fliggott. Egyhazi koz-ligyekben 1844-ig
kibocsatott kegyelmes kiralyi rendelmények, kivonatban eléadva. Nagyszombat, 1846. 282—-283.

125 Atyankfiai, tisztelt paptarsaink! Temesvar, 1848. junius 15. Nyomtatvany. TRKEL Kt. Horvath
Mihaly 1848/49. 1848:1143.

126 Hegediis 1848. 37-38.

127 Deficiens (lat.): rokkant, itt: hivatasa gyakorlasara méltatlanna valt pap.

128 A trienti zsinat kiatkozéassal sujtotta azokat, akik azt allitandk, ,hogy az, aki egyszer mar pap volt,
ismét laikussa lehet”. Enchiridion symbolorum definitionum et declarationum de rebus fidei et morum.
Edidit: Denzinger, Henricus, retractavit Schonmetzer, Adolfus. Barcinone etc. 1973.% (a tovabbiakban:
DS) 1774.

129 Atyankfiai, tisztelt paptarsaink! Temesvar, 1848. junius 15. Nyomtatvany. TRKEL Kt. Horvath
Mihaly 1848/49. 1848:1143.

31



dc_1499 17

konnyebb kistitni, és minden embernek elég okos birdja. Azonban még is keresetet
engedni nem kell,’3® hanem ha a’ békebiro tisztét végezte; ’s ez az illeté plébanos.
Céliranyos oktatas néha legdiihosb civodasoknak véget vet; ’s érdekében fekszik az
alladalomnak, hogy ilyen perek, ha lehetséges volna, ép[p]en ne legyenek. Udvos leend,
nem tehet jobbat az egyhaz, mint ha a’ tobbi ligyeket is vilagi hatosdgnak atengedi:

hatalom irigyektdl, biré ellenségektdl ment nem lehet; ’s ezekre nincs sziiksége.”*3!

A szerzetesek iranyaban a reformerdk a jozefinizmus fegyvereit vették elo.
Hegediis konyve itt is néhol sz szerint kovette a ,,Csanadi pontok” gondolatmenetét.
Felfogasanak altalanos alapjara deriil fény, amikor igy kialt fel: ,, Torténeti jogainkat
marcius 15-e foltamadas reménye nélkiil sirba vitte; s teremtés munkajaban eldédeink jo
munkaja nem segithet.”*® Elesen elitélte a koldulé rendeket, rajuk igaz, hogy
»kolostoraik hévméréi a sotétségnek™; a tanitdé rendekrdl jobb véleménye volt (,,s0k
jeles elme van kozottek™), nekik azt javasolta, hogy lépjenek &t az egyhdzmegyés
papsag soraiba.!®

,,Ha szerzeteseinket osztalyozzuk, disgazdagok, és koldusok.** Az elsékrél irva
van, hogy nehezen jutnak mennyorszagba; és szintoly igaz az utdbbiakrol, hogy
népneveldknek nem valdk. Kolostoraik hévmérdi a’ sotétségnek; és minden art, mi
ezzel rokonsagban 4l1.1% Azutan mindenik fajnak sajat érdekeik vannak; ’s ha nem
ellentink, veliink sincsenek. Nézetlink szerint a’ haza és egyhaz sziikségei k6z¢€ nem
tartoznak. Bocsajtkozzanak le hozzank, ha magukat tobbnek tartjdk, és
secularizaltassanak. Becsiilete, és anyagi érdeke is kivanja nemzetiinknek, hogy az
oregek szamara egy két kolostor megtartassék” — olvashatjuk a ,,Csanadi pontok™-

ban 136

130 Hogy valaki rendes pert kezdhessen, keresetének kell lennie, mellyel a folperes kdvetelését jelentvén,

az illetd birdt arra kéri, hogy azok szolgaltassanak ki részére, melyeket az alperes torvény szerint koteles
teljesiteni. Ha ez irasba tétetik, keresetlevélnek hivatik.” Gozony Gydrgy: Egyhazi torvénykezés Magyar-
Orszagban. Papok, ligyvédek, s perleked6k hasznalatara. Pesten, 1841. (a tovabbiakban: Gdzony 1841.)
164.

181 Atyankfiai, tisztelt paptarsaink! Temesvar, 1848. junius 15. Nyomtatvany. TRKEL Kt. Horvath
Mihaly 1848/49. 1848:1143.

132 Hegediis 1848. 48.

133 Uo. 49-50.

134 Heged(isnél: ,,papjaink dusgazdagok és koldusok.” Hegediis 1848. 6; illetve a szerzetesek kapcsan szo
szerinti egyezés: Uo. 49.

135 A korai jozefinizmus id8szakdban Maria Terézia is élesen kritizalta a szerzeteseket és a magyarorszagi
klérust. Maass, Ferdinand: Der Friihjosephinismus. Wien, Miinchen. 1969. 13-14.

136 Atyankfiai, tisztelt paptarsaink! Temesvar, 1848. junius 15. Nyomtatvany. TRKEL Kt. Horvath
Mihaly 1848/49. 1848:1143.
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A reformkori egyhédzpolitikai vitdknak az egyhazi vagyon probléméja mellett
masik kedvelt témaja a colibatus eltorlésének kérdése volt. 1842-ben Nyitra varmegye
kozgytilésén javasoltak a colibatus megsziintetését, s a javaslat buzgo tdmogatokra talalt
egy német katolikus szekta (Johannes Ronge kovetdi) magyarorszagi képviseldi
korében. Kozottiik uttérd szerepet jatszott Horarik Janos nyitrai egyhdazmegyés pap,
majd aposztata, aki szerint ,,a civilizalt keresztény emberiség atka hogy az egyhdz az
emberek ezreit eltiltja a hazassagtol, vagy lehetetlenné teszi azt szamukra”.'®” A német
katolikus szekta sikra szallt a papi ndtlenség eltorléséért, a ndk egyenjogusagaért €s
tanittatashoz ~ valé jogédért, valamint az igaz szerelmen alapuld, szabad
hazastarsvalasztasért.'® Kossuth Lajos maga is felajanlotta az utolsod (1847-1848-as)
rendi orszaggyiilésen a colibatus eltorléséhez segitségét. 1848-ban azutdn — a
sajtoszabadsag életbe 1épését kovetden — szamos katolikus pap adott ki colibatus-ellenes
ropiratokat, a kotelezd colibatus eltorlésétdl remélve az egyhdziak erkolcsiségének
megszilarduldsat és a papi hivatisok szamanak novekedését.>®

A colibatus elleni érvek korabeli széles tarhazabol idéziink fel néhanyat. A
coOlibatus ellenkezik az Isten altal teremtett ember természetével, €és parancsaval
(szaporodjatok és sokasodjatok). Szent Pal is megvallotta, hogy nincs kotelezé parancs
a nétlenségrél. A biblikus érvek mellett torténeti argumentumok is eldkeriiltek: az
egyhazatyak, illetve a plispokok kozott a kereszténység elsd szdzadaiban tobben is
csaladosak voltak (példaul Szent Gergely, Szent Hildriusz stb.). Hivatkoztak a gorog
katolikus papsag szentelés elOtti hdzasodasdnak lehetdségére, az anyagi természetii
ellenérveket pedig a fopapsag javainak aranyosabb elosztasaval akartdk megoldani. A
kotelezd noétlenség eltorlése a radikalis papsadg szemében altaldnos gyogyirnak tlint az
egyhazzal szemben tornyosulé kihivasok toémegével szemben.14?

A colibatus elleni kiizdelem egyik vezéralakja Szabod Richard ird, véci
egyhdzmegyés pap, 1848-ban dorozsmai kéaplan volt,}*! aki A coelibatus cimi

rOpiratdban foglalta O0ssze érveit a papok ndsiilésének engedélyezése érdekében. A

137 Horarik Janos harca a hierarchia és az egyhaz ellen az 1841-1845 években. Ford., bev., és jegyz. Boho
Robert-Tordai Gyorgy. Szikra, Budapest, 1956. (a tovabbiakban: Boho-Tordai 1956.) 67.

18 Kovdcs Sandor: Adalékok Jokai *Egy az Isten’ cimili regényének geneziséhez. Irodalomtdrténeti
Kozlemények 112. (2008) 435-446.

189 Zsigovits Béla: A papi nétlenség (coelibatus) torténete Magyarorszagon. Budapest, 1914. (a
tovabbiakban: Zsigovits 1914.) 100-115.

140 sarnyai 2002. 120-122.

141 Eletrajzat lasd: Zakar Péter: Isten, Haza, Szabadsag. Szabo Richard kiskundorozsmai segédlelkész
1848-49-ben. In: Katonak, papok, polgarok 1848/49-ben. Szerk. Dobor Andras—Jancsdk Csaba—Kiss
Gabor Ferenc—Nagy Tamas—Zakar Péter. Belvedere Meridionale, Szeged, 1999. 19-30.
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bevezetésében 1idvozolte a szolasszabadsagot és reményét fejezte ki, hogy az
egyhazfegyelem terén hamarosan reformok sziiletnek. Ennek sziikségességét azzal
indokolta, hogy a felvilagosodéas kovetkeztében a klérus tekintélye dsszeomlott, s igy
allasat meg kell valtoztatni. E tekintély elvesztésének f6 oka szerinte, hogy a papsag ,,a
nép s nemzet érdekei mellett hidegséget tanusitott, csak a hatalomnak bokolt”. 242

E jelenség hatterében a colibatus kéaros hatasat sejtette, majd levonta a
kovetkeztetést: a colibatust, mint egyhazfegyelmi rendszabalyt el lehet torolni. Ezt
kovetéen az egyhaztorténelembdl vett érvekkel tdmasztotta ald mondanivalgjat.
Szamara trivialis volt, hogy a colibatus sziilte az egyhaztorténelemben szép szammal
eléforduld  hitszegéseket, mérgezéseket,  hazassagtoréseket,  vérfertdzéseket,
»gyermeksikkasztasok-at, rablasokat és sikkasztisokat, amelyek a papsdg ndsiilése
esetén mind-mind elenyésznének. A trienti zsinat szerinte Jézus és az apostolok tanitasa
ellenére emelt valaszfalat a klérus és a vilagiak kozé, amit ezért ideje lerombolni.!*
Javaslata szerint a fOpapoknak ez ligyben tartomanyi zsinatot kellene tartaniuk, s a
colibatust maganak az egyhaznak kellene eltérolnie. Biztos, ami biztos, végezetiil utalt
az allam egyhaz folotti feliigyeleti jogara is, leszogezve, hogy ha az egyhaz nem adja
vissza a papsagnak ezen ,,emberi jogat”, akkor azt az allam kotelessége megtenni. A
ropirat érvrendszere nem tér el jelentdsen a radikalis papsdg mas tagjainak érveitdl,
hiszen anyagat a Szentirasbol (példaul Jézus apostolaitol sem kivanta meg a colibatust),
a torténeti tapasztalattal aldtdmasztott erkdlcsi életbdl (a colibatus természetellenes
allapot, az egyhazi vezetdk is gyakran athagtak e szabalyt, lasd példaul a IV. Sixtus 4ltal
alapitott bordélyhéazat), valamint a felvilagosodés €s a liberalizmus érvrendszerébdl (a
colibatus elszigeteli a papsagot a tarsadalom egészétdl) meritette. 44

Hegediis Pal csanadi egyhazmegyés pap is keményen fogalmazott munkdjaban:
,»Csak kanonokok és szeminarium rektora mondhatja, hogy inkabb fajtalankodast kell
elnézni, mint a hazassagot megengedni. En nem tudom mi isten csodaja: a hazassagot
kozvetlen és mindjart kezdetben isten rendelte; urunk méltonak talalta malasztjahoz ¢€s
szentségei koz¢é folemelte; az apostolok jo és tiszteletre méltonak hirdetik, s 6rddginek
nyilvanitjdk a tant, mely azt tiltja és karhoztatja; a szentek, kik abban éltek és
idvoziiltek, mintegy megszentesitették, és mégis annyi ellenségei vannak!”% A papi

ndtlenség nala is minden rossz forrdsa: ,,A ndtlenség eredendd biine a papsagnak,

142 Szabé Richard: A coelibatus. Szeged, 1848. (a tovabbiakban: Szabé R. 1848.) 9.
143 Szabé R. 1848. 20-62.

144 Uo. 63-69.

145 Hegediis 1848. 39-40.
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melyb6l a tobbiek sarjaznak; és temetdje, melyben erényei ¢€s elmetehetségei
porlanak... Kivalt falusi lelkésznek tobbnyire nészemélyekkel van dolga; s majdnem
képzelni is lehetetlen, hogy allat, mely agyasban jar és szaja nincs bekdtve, ne
faljon.”146

A kotelezd colibatus kérdését Magyari Alajos 1848. aprilis 6-i, fentebb mar
idézett nyilatkozata alapjan targyaltak a ,,Csanadi pontok™ szerzdi is:

d.147 a’

»Akarmelyiket valasztod, mondja Socrates, mind a’ kettét megbano
nétlenségrdl, éppen mivel sok mondani valonk van, keveset szolunk. A’ ndtlenség
mintegy korondja az erénynek, hanem azon eszkozok egyike, mely altal a’ pap a’
rabsagnak minden terheiben részesiil, s a’ hatalomnak legerdsb tamaszai koz¢é tartozik.
Becsiiletesség a’ legjobb politika; és minek akaratdnak mi okosbak lenni urunknal? Kik
magukat nem tartdztatjdk, hdzasodjanak. — Kor. 1. I. 7.9, — Egyetlen érdek, hogy ¢’
miatt szakadds ne torténjék; és jo hiszemben sem szabad annyira miikkddni, hogy az
egyhazat ismét kénytelenek legyiink vérben-fagyban hagyott Szamaritdnusként

bemutatni.” 148

1149 szemben hatarozottan a szent rendekben

Hegediis a trienti zsinat tanitdsdva
felszentelt klerikusok és a tisztasagi fogadalmat tett szerzetesek hdzasodasanak
engedélyezése mellett szallt sikra. Hivatkozott a papaknak a vonatkozé kanonnal
ellentétes magatartdsara, majd igy folytatta: ,,Akdrmennyi, ha ez dogmdink kozé
tartozik: nem egyszer tortént, hogy papokat, s6t fopapokat, kik koézé Talleyrand is
tartozik folmentettek, s hazassagaikat érvényesnek ismerték.”*>°

Berecz Imre mar idézett, 1848. 4prilis 6-an megfogalmazott javaslata szerepel a

,»Csanadi pontok™ kdvetkezd részében a reverendaval kapcsolatban:

,»A’ papi oltonnyel sok tiszteletet kotott 6ssze a’ vallasossag; ’s €épen azért nem
szeretjiik mindentitt latni. Nézetiink szerint leginkabb illik az oltarhoz; ’s oly papokat,
kikben takarnivald van, épen nem akarunk. Egyébirant pedig illedelem hatérai kozt a’

szabadsagot is szeretjiik: ruhazkodjanak, mint mas becsiiletes emberek.>

146 Uo. 42.

147 Heged(is is sz6 szerint idézi: Uo. 42.

148 Az egyetemes egyhaz egésze vonatkozasaban 1123-ban hoztak hatdrozatot a kdtelezd colibatusrol. DS
711

149 DS 1809.

10 Hegediis 1848. 47-48.

151 Atyankfiai, tisztelt paptarsaink! Temesvar, 1848. junius 15. Nyomtatvany. TRKEL Kt. Horvath
Mihaly 1848/49. 1848:1143.
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Hegediis Pal sok éves oktatasi tapasztalatait osztotta meg olvasdival, amikor
konyvében az elavult tanulmanyi rendszert ostorozta. Kiemelte a merev oktatési
rendszert, a megfeleld kubatira hidnyat, a tanarok csekély fizetését, az oktatas alacsony
hatékonysagat és szolgai szellemét. ,,Legjobb nevelés — irta tobbek kozott — melyben
minden melléztetik, mi gégot €s alnoksagot ébreszt”. Amellett, hogy a kovér és
elhizdsra hajlamos papok elbocsatdsat inditvanyozta, javaslatot tett az oktatandd
targyakra és Uj oktatasi modszerek bevezetésére is.’°? Ezt a részt a ,,Csanadi pontok”
szerzo6i csak roviden érintették:

»A’ convictusok hibait csak mindenhaté képes orvosolni; ’s nagyobb
neveldékkel a’ baj is nagyobb lesz. Mi ezeket jol rendezett iskolakkal szeretnok
folvaltani, ’s azokban a’ magyar nyelvet tiistént, és kivétel nélkiil hasznalni. Az
okossaghoz tartozik megelézni, mit tenni gy is kénytelenek lesziink. Es még valamit:
oly tanszéket behozni, melyhez kizdrdlag a’ classica literatura, és alaki képzés

tartoznék. Mi ebben valami igézét latunk, ’s ezt tobbé nem nélkiildzhetjiik.”>3

Gyakoriak voltak a segédlelkészek és a plébanosok kozotti dsszeiitkdzések is. A
segédlelkészek ellatasarol, feladataikrol a plébanosok hatdroztak, s a gyakori
athelyezések is megkeseritették a palyakezdd papok életét. A pest-budai papsig
képviseldi 1848. aprilis 15-én ezzel kapcsolatban igy foglaltak allast:

»Nem sziikség festeniink azon nyomora ellatast, mellyel koriilményeikhez
képest valamint a varosi, ugy szinte a falusi alrendii papsag — Ggy a plebanusok mint
kaplanyok altalaban — de kivalt a kaplanyok jutalmaztatnak éjnapi faradtsagaikért; ezen
lealacsonyitd, a miveltség és tudomanyossag magasb fokan allni kelld férfiak ellenében
makacsul fonntartott rendszer €s banasmod, mar rég folhitta a térvényhozo testiilet
figyelmét és méltanyos intézkedési hajlamat, s minthogy azt jogszerlibben ugyis
mindenesetre bekdvetkezenddnek hissziik”.*>* Hasonl6 kdvetelésekkel talalkozhatunk a
,,Csanadi pontok™-ban is:

»A’ segédlelkészek elkiilonzését keveselljiik: mi a’ terhek megosztasat is,

mennyiben lehetséges, meg akarnok hatarozni. Némely hazakban olyan a’ kaplan, mint

152 Hegediis 1848. 50-75.

158 Atyankfiai, tisztelt paptarsaink! Temesvar, 1848. junius 15. Nyomtatvany. TRKEL Kt. Horvath
Mihaly 1848/49. 1848:1143.

154 PL AE AVS Cat. 40. V 459. (Acta circa Synodum Puncta Cleri Budapestiensis) 1848:709.
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a’ fogas: mindent rdaggatnak, és még is hanyjak-vetik. Semmit sem szeretlink életben

latni, mi civodasra adhat alkalmat.”*®®

A papsag nyugdijazasanak kivitelezését a ,,Csanddi pontok™ szerzéi a Makoi
keriilet szellemében kivantdk rendezni:

A’ papok azon tokék kozé tartoznak, melyek a’ kamatot legjobban meghozzak,
’s szabadsag korszakaban egy percig sem kételkedhetiink, hogy hatalyos miikodésokre
ezutdn még nagyobb sziikségiink leend. M¢éltanyosnak talaljuk, hogy miutdn hiven

szolgaltak, illetden nyugdijaztassanak.”*

A segédlelkészek mostoha anyagi helyzete a Pest-budai papokat is
foglalkoztatta: ,,Azon gyakori strlodasok és kellemetlenségek, melyek a plebanusok és
kaplanyok kozt leginkdbb onnan erednek, hogy a kaplanyok mintegy karhoztatva
vannak élelmi sziikségeik fedezését a plebanusoktol kovetelni, a plebanusok pedig
karhoztatva vannak a kaplanyok eltartasarol gondoskodni, hathatosan siirgetik
fliggetlenitését valamint a kapldnynak plebanusatol, tigy a plebanusnak kéaplanyatol
anyagiakban, fiiggetlenitését ugy, mint az majdnem az egész vildgon a kdlcsonds
szeretet, csend és béke fonntartdsa €s apolasara annyi évek oOta divatban van anélkiil,
hogy azért az anyagiakban fiiggetlen kaplanyok példas viselete, hivatali buzgalma ellen
a néptdl, vagy eldljarosagtol kifogas tétetnék.”™>" A ,Csanadi pontok™ szerzdi javaslatot
tettek a papsag allami fizetésére is, egyuttal a kaplanok anyagi vonatkozasu sérelmeit is
orvosolni akartak:

,,Mit mondana a’ haza, ha a’ reformot eszem-iszomon kezden6k? Nemzetiinkrél
sok mindenfélét: hanem soha sem hallottuk, hogy fukar volna. Ki masnak
szerzemény¢bdl €1, fliggetlen nem lehet; €és nekiink végtére is mindegy, akar a’ nép,
akar képviseloitdl fiiggjiink. Ha meggydzddésiinket szabad kimondanunk, mi bennok
tobbet bizunk, mint magunkban. 1 ¥ 2 ¥ 4 1 16. segéd, plébanos, kanonok, és plispok

ellatasat ily aranyban tartanok legjobbnak.”%

155 Horvath Mihaly is kiemelte, hogy a segédlelkészek gyakran méltatlanul kevés jovedelembdl kellett,
hogy megéljenek. Horvath 1871-1872. 1. k. 36.

16 Atyankfiai, tisztelt paptarsaink! Temesvar, 1848. junius 15. Nyomtatvany. TRKEL Kt. Horvath
Mihaly 1848/49. 1848:1143.

157 PL AE AVS Cat. 40. V 459. (Acta circa Synodum Puncta Cleri Budapestiensis) 1848:709.

18 Atyankfiai, tisztelt paptarsaink! Temesvar, 1848. junius 15. Nyomtatvany. TRKEL Kt. Horvath
Mihaly 1848/49. 1848:1143.
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A szertartasok reformja, az iinnepek szamanak csokkentése, illetve vasarnapra
valé athelyezése, mint régi jozefinista kovetelések, az Erdélyben felmeriilt
kovetelésekhez hasonloan,™ szintén megtalalhatoak a ,,Csanadi pontok” kozott:

,Hazéankra is, egyhazunkra is iidvosnek véljiik, ha egy naptarunk leend; ’s az
tinnepek, véd szentiinket kivéve, vasarnapokra tétetnek. Ezt, mint szertartdsos, és
torvénykonyviinknek kidolgoztatasat is nemzeti zsinatunk gondjai kdz¢é soroljuk. Szdba
hozatott a’ breviarium, bojt, szertartasaink egyszerlsitése, és nyelviink hasznélata is:
hanem megint azt gondoltuk, hogy ezek feliidiilt egyhdzunkrol, mint allatrél az avas,
Gigy is lehullanak.”*®°

A ,tobb plébanos és tanar” alairasaval, Temesvaron, 1848. junius 15-én
megjelent ,,.Csanadi pontok™ az 1848-ban kidolgozott zsinati javaslatok kozil a
legatfogobb  reformkoncepciot  képviselik.  Szerz6i  kozott  alapos  indokkal
vélelmezhetjiik a csanddi papnevelde tobb tanarat, igy Hegedis Palt és Magyari Alajost
is. A plébanosok kitétel ugyan homalyosabb, de a késébbiekben egész espereskeriiletek
fejezték ki egyetértésilket a ,,Csanadi pontok”-kal kapcsolatban. A temesvari
tanacskozason résztvevok pontos szamat nem ismerjiik. Kovats Sandor a csanadi
papneveldérdl irt mivében utalt arra, ,gy latszik, kevesen vettek azon részt”,
forrdsokkal azonban nem tudta allitasat alatdmasztani, a kovetelések ismertetését pedig
nem tartotta fontosnak.*®!

Forrasaink nem erdsitik meg Kovats Sandor allitasat. A ,,Csanadi pontok”
nyilvanossagra hozatalat kovetd 6todik napon Lonovics Jozsef is nyilvanossagra hozta
az espereskeriileti gyliléseken megvitatandd pontjait. A piispok kiemelte, hogy a
katolikus plispoki kar 1848. szeptember 24-ére, Esztergomba Osszehivta a nemzeti

zsinatot. Az azt megeldz0 ,,megyei tandcskozmanyra” a kovetkezd pontokat jelolte ki:

1.) A katolikus egyhdz szabadsaganak és fliggetlenségének biztositasa, az
egyhazi és iskolai alapitvanyok szabad kezelése.

2.) Az egyhazi fegyelem szilarditasa.

3.) Kath. egylet, lap és konyvkiadé tarsulat partolasa.

4.) Vasar- és linnepnapok, egyhazi bojtok megtartésa.

19 Tamdasi 2013. 103-104.

180 Atyankfiai, tisztelt paptarsaink! Temesvar, 1848. junius 15. Nyomtatvany. TRKEL Kt. Horvath
Mihaly 1848/49. 1848:1143.Az iinnepek szamanak csokkentése és reformja a neolodg zsidosag korében is
megfigyelhet6 volt ebben az idészakban. Einhorn Igndc: A reformalt izraelita vallaselvei. Pest, 1849. (a
tovabbiakban Einhorn 1849.) 13-16.

161 Kovats 1908. 362.
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k%2 célszerti rendezése.

5.) Egyhéazi cs6do

6.) Teoldgiai kérdésekkel és szentbeszédek kidolgozasaval kapcsolatos megyei
rendeletek.

7.) A délutani istentiszteletek célszerli rendezése.

8.) Uj ritualé kialakitasa valamennyi megyében, amelyben a szentségek és
szertartasok kiszolgaltatasa, zsoltarok, evangéliumok és egyes imadsagok a hivek
épiilésére anyanyelven lennének olvasandok.

9.) Ahitatos tarsulatok behozatala.

10.) A gyermekek elsé aldozasanal a kiilfoldon szokasos linnepélyes szertartés
behozatala.

11.) Az év végnapjén tartando istentisztelet elrendezése.

12.) A nép ahitatossaga emeléséért egy el imadsag behozatala.

13.) Lelki gyakorlatok behozatala a klérus szamara.

14.) A bucsuknal eléfordulod visszaélések elharitasa.

15.) A lelkészek és segédeik kongrudjanak megéallapitasa.

16.) Az elaggott egyhaziak jobb ellatasa.

17.) A parbérnek méltanyos megvaltasa.l®®
18. A patronatusi terhek €s jogok viselete.
19.) Az iires piispoki székek betoltése.

20.) Az alesperesek kinevezésének modja.

»164 jranti intézkedés.

21.) A plébaniak ,,instructus fundusa
A tervezett nemzeti zsinat témakdreinek Osszehangolasara az esztergomi €s a
vaci kaptalan is kisérletet tett, de végiil a katolikus piispokok altal kijelolt €s késobb
kiegészitett pontokat kellett megvitatni.!®® A pontok sorrendje egyhazmegyénként
eltérhetett egymastol, amire jo példa az Egri érsekség, ahol — a Csanadi piispokséggel
Osszevetve — a kijelolt pontokat mas sorrendben targyaltak.'®® Hasonlé helyzettel

67

taldlkozunk a Szatmari vagy az Erdélyi piispokség esetében is,’®’ mig a Kalocsai

162 Egyhazi allaspalyazatoknak, vizsgiknak. Vo.: Czuczor Gergely—Fogarasi Janos: A magyar nyelv
szoétara. 1. kotet, Emich Gusztav, Pest, 1862. 1064.

183 PIébanos hazasparoktol, esetleg zvegyektdl kapott, évenkénti jarandosaga.

184 Fundus instructus (lat.): torzsvagyon, gazdasagi felszerelés.

185 Tamdsi Zsolt: Az 1848-as nemzeti zsinat elSkészitése. A felsOpapsag és a radikélis alsopapsag
értelmezése — az erdélyi egyhazmegye tiikkrében. Egyhaztorténeti Szemle XV. (2014) 2. sz. 31.

186 Sorozata azon targyaknak, melyek az egyhazmegyei gyiilekezetekben késébb pedig a folyd évi
szeptember 24-dikén Esztergomban tartandé nemzeti zsinat tanacskozasaiban lennének felvetenddk.
Orszagos Széchényi Konyvtar Plakat- és Apronyomtatvany Tar. Kny.1848.2%/875.

167 Savai Janos: Zsinat és forradalom. Erdély, 1848/49. Szeged, 1999. 242243,
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érsekség ,,vegyes tanacskozmany’-dnak targysorozata, valamint a gydri pilispoki
helynok javaslatai nagyobb mértékben eltérnek a fent idézett csoportositastol.®® A
nemzeti zsinatra kitlizott pontokat a legtobb egyhazmegyében tehat megvitattak az
espereskeriiletekben. Kivételt képeztek azok az egyhazmegyék (példaul a Pécsi vagy a
Székesfehérvari egyhazmegye), ahol a pontok véglegesitése eldtt keriilt sor a
tanacskozasokra. A Vaci egyhazmegyében viszont részletesen kitértek azokra a
kérdésekre is, amelyek felvetddtek a tanacskozasok soran.®°

A nemzeti zsinat jobb eldkészitése érdekében a pilispoki kar 6t bizottsagot
nevezett ki, mindegyik vezetését egy plispokre bizva. Lonovics Jozsef csanadi
puspokhoz példaul az egyhaz fliggetlenségével, a katolikus egylettel és lapokkal, az
iiresedésben 1évd plispokségekkel, az alesperesek kinevezésével, végiil az egyhazi
pénztarral és az iskolaiiggyel kapcsolatos javaslatok tartoztak.!’® Lonovics augusztus
kozepén felkérte a megfeleld szakembereket ,,miszerint a theol[6giai] tudomanyok kor
kivanta rendezésérdl, valamint a tobbi also- és felsd iskolakban adando hitoktatas
modjardl, s ataljaban az egyhdznak a koznevelés s oktatasrai befolyasardl az egyhaz
érdekeinek, sziikségeinek s igényeinek megfeleld terv” kidolgozasdban vegyenek részt
az altala vezetett bizottsag kertei kozott.1

A Csanadi egyhazmegyében a zsinatot elékészito keriileti gytléseket augusztus
elsé felében kellett megtartani. Lonovics reményét fejezte ki, miszerint papjai a fenti
pontok feletti tandcskozasaikban ,,az egyhéazi torvények altal vont hatart” tiszteletben
tartjak, és nem fogjak feledni, ,,hogy a katholika egyhaz szerkezete lényegesen az
episcopalis rendszerre van Isteni Mesteriinktél fektetve”.}’?> A csanadi piispok 1848.

julius 17-én korlevelet intézett az alesperesekhez, amelyben részletezte a tervezett

zsinattal kapcsolatos allaspontjat:

168 eszmék és dolgok zavaraban...” 1848/49 és ami utdna kovetkezett...Valogatott dokumentumok a
Kalocsai Erseki Levéltar 1848—1851 kozotti anyagabol (forraskiadvany). Szerk. Lakatos Andor—Sarnyai
Csaba Maté. Kalocsa, 2001. (a tovabbiakban: Lakatos-Sarnyai 2001.) 59-61; Dresmitzer Jozsef kaptalani
helynok késobb a pilispoki kar altal kidolgozott 21 pontot is megkiildte az egyhdzmegye papsagéanak.
Kelemen 2015. 28-29.

189 Tamdsi Zsolt: Az 1848-as nemzeti zsinati tematika el6készitése és kovetése. Keresztény Sz6 XXV/11.
(2014.  november),  http://www.keresztenyszo.katolikhos.ro/archivum/2014/november/tartalom.html
(letoltés: 2015. szeptember 30.); a vaci papi tanacskozas jegyzOkonyvét és a vaci egyhazmegyei papsag
kozponti valasztmanyanak javaslatait kozolte: A Vaci egyhdzmegye zsinatai és papi tanacskozasai a 19.
¢s 20. szazadban. S.a.r. bev. és jegyz: Lénar Andor. Budapest, 2017. 143-188.

10 Tamasi 2013. 40.

111 OSZK Kézirattar, Levelestar. Lonovics Jozsef — Szvorényi Jozsefnek. Pest, 1848. augusztus 14.

172 A makéi Szent Istvan Kiraly Plébania Levéltara. Litterae Officii Ordinariatus Csanadiensis,
Encyclicae et Currentales de Anno 1848. Nr. 1412.
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LA mult ho 25-én 993 szam alatt kelt korlevelemmel Onnek, s altala a
kertiletbeli lelkész uraknak tudtukra addm abbeli elhatarozasomat, hogy miutdn megyei
klérusomat a nemzeti zsinatot sziikségképpen megelézendd tanacskozas végett a
kozbejott akadalyok miatt floly6]. évi julius hé végnapjaira, mint szandokom volt,
magam koriil egybe nem gytijthetem, annak hatarnapjat a kozelgetd és egyébként is,
mint hinni lehet, rovid ideig tartandd nemzetgytilés bevégzése utan legottan ki fogom
tlizni...

A minap Pesten miniszteri felszolitds kovetkeztében egybegyiilt magyarhoni
plispoki kar a nemzeti zsinat helyéiil Esztergomot, s hatarnapjaul az évi szeptember ho
24-ét tlizvén ki, az abban folveendd fobb targyakat is egyértelmiilleg megallapita, azon
hatarozat mellett, hogy miutan a megyei zsinatoknak a nemzetit nem el6znidk, hanem
kovetniok kell, azon okbdl, mert egy részrdl azoknak egyike f6 feladata az ebben hozott
végzések életbeléptetése irant célszerlien intézkedni, mas részrdl pedig, ha azok ennél
elébb tartatnanak, szabalyaiknak erdt s allanddsagot a kozvetleniil beallott nemzeti
zsinat ellenében igérni nem lehetne, azok irdnt ennek elOkészitéséilil a fopasztorok s
kaptalani helyettesek megyénként a papsaggal egy e végbe egybehivandd megyei
tanacskozmanyban el6legesen értekezzenek, az ebben kifejtett, s megallapitott
vélemények, nézetek s Ohajtdsok a nemzeti zsinatnak anyagul, s irdnyul fogvan
szolgalni, a nemzeti zsinat bevégzése utin pedig az ebben hozott hatarozatok,
kihirdetése s végrehajtdsa Ugyszinte az egyes megyék helybeli koriilményeibdl
felmeriild sziikséghez képest célszertinek talalando szabalyok alkotasa végett mindenhol

legottan megyei zsinatok tartassanak.”1®

Az alesperesekhez intézett korlevelében Lonovics megiitkozését fejezte ki
amiatt, hogy egyik esperese levelet intézett tiszttarsaihoz, miszerint a keriiletek
kebeliikbdl e ho 15-én ,tanacskozas végett Temesvarra jovendd” két tagot valasszanak.
,» Vigasztaldsomra szolgal ugyan — folytatta a piispok —, hogy e felhivas az esperes urak
kozt senkinél sem talalt visszhangra, mindazaltal valamint egy részrdl az egyhazi fegy
érdekében kotelesnek érzem magamat Ont ezennel figyelmeztetni, hogy ha netaldn
jovenddre barkitdl is ily jogtalan felszolitas intéztetnék hozza, vagy a keriiletbéli lelkész
urakhoz, azt minden tovabbi kordztetés vagy targyalds nélkiil tartdztassak le, ugy mas

részr6l nem kételkedem ismeretes buzgalmukban helyezett abbeli reményemet is

178 TRKEL Protocollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1848. Nr. 1304.
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kijelenteni, miszerint az egyhdzi engedelmesség szent szabalyait szemeik el6tt tartva
minden ily 1épéstdl gondosan dvakodni fognak.”*"*

Lonovics Jozsefet az uralkod6 1848. junius 25-én egri érsekké, Horvath Mihaly
hatvani prépostot pedig csanadi piispokké nevezte ki. Tekintettel arra, hogy egyikiiket
sem prekonizaltak, Lonovics tovabbra is gyakorolta a Csanadi egyhazmegyében
plispoki joghatosagat, s az egyhdzmegye kormanyzatat megkonnyitette az is, hogy a
nyar folyaman Fabry Ignac cimzetes plispok €s altalanos helyndk tovabbra is a helyén
maradt. A csanadi kaptalan jalius 11-én tartott ilésérdl tudatta az egyhdzmegye
papsagaval a kinevezéseket. Orommel iidvozolték az uj piispokot, akit mieldbb
szerettek volna korlikben latni. Horvath Mihaly valaszaban kiemelte, varatlanul érte a
kiralyi kegyelem, amely fOpésztorra emelte. Ha nem lenne meggy6zddve arrol — irta —,
hogy életviszonyai alakuldsat a gondviselés iranyitja, visszariadna fényes hivatdsatol.
Megszokva, hogy aldzattal vesse magat ala a gondviselés rendeleteinek, hivatalat a
szent vallds ¢és az egyhaz javara és a ra bizott egyhazmegye felviragoztatdsara fogja

felhasznalni. E munkéaban szamitott a kaptalan , kdzremunkalasara” is.1”

I1. 3. Espereskeriileti tanacskozasok

1848. augusztus 3-an Lonovics utasitotta Fabry Ignac piispoki helyndkot, hogy
allitson fel egy tiz tagbol 4llé bizottmanyt Roka Jozsef énekldkanonok elndklete alatt,
amelyik a plispok altala kitlizott pontokkal kapcsolatban az espereskeriiletek véleményét
s egyéb nézeteit szakonként egybegyljti. Tagjai lennének Oltvanyi Istvan és Gabriel
Jozsef kanonokok, egy vagy két liceumi tanar €s az esperesek ¢és lelkészek koziil azok,
akiket erre alkalmasnak tart. A jegyzokonyvet Hopf Janosnak kellett vezetni.l’®
Lonovics levelét a nyolc nappal késobb tartott szentszéki iilésen is felolvastak, és gy
dontottek, hogy mivel a piispoki palota termei nem elég nagyok 120 ember szamara,
ezért a helyszint a liceum nagytermére valtoztatjdk. Az elszallasolassal Konrad Frigyes
kanonokot és Hofstaettner Ferenc Temesvar-gyarvarosi plébanost biztdk meg.'’’
Szintén ezen a szentszéki lilésen dontdttek annak a bizottsdgnak a tagjair6l, amelyik
Osszesiti az esperes keriileti véleményeket. A bizottsag tagjai: Roka Jozsef, Oltvanyi

Istvan, Gabriel Jozsef kanonokok, Hegediis Pal és Littahorszky Kéroly tanarok, Grossek

174 A makoéi Szent Istvan Kiraly Plébania Levéltara. Litterae Officii Ordinariatus Csanadiensis,
Encyclicae et Currentales de Anno 1848: szam nélkiil (eredeti iktatoszam 1143).

15 Marki Sandor: Horvath Mihaly (1809-1878). Budapest, 1917. (a tovabbiakban: Marki 1917.) 86-87.
176 TRKEL Protocollum Officii Dioecesani Csanddiensis de anno 1848. Nr. 1403.

17 TRKEL Protocollum Officii Dioecesani Csanddiensis de anno 1848. Nr. 1412.
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Gaspar temesbeli, Hofstaettner Ferenc Temes-gyarvarosi, Oczverek Vilmos Ujpécskai
alesperes, Vurum Ferenc nyugalmazott alesperes, szakalhazi lelkész, tovabba
Stvrteczky (Szittya) Janos kisbecskereki és Vidmayer Ferenc szabadfalvi plébanosok.’®

Féabry Ignac helynok még aznap, augusztus 11-én utasitotta az alespereseket a
keriileti tanacskozasok megtartdsara. Emlékeztetett arra, hogy Lonovics jinius 20-an
kelt korlevelében a nemzeti zsinatot megel6z6 megyei koztanacskozmanyt hivott dssze,
amelynek idOpontjat most szeptember 13—14-re tlizte ki a helybéli liceum nagytermébe.
A meghivandok koz¢é sorolta a kéaptalan tagjait, a cimzetes apatokat és prépostokat, a
szentsz€ki lilnokoket, az alespereseket, a temesvari liceum tandrait, a papnevelde
eloljaroit, a megyebeli szerzetes zardak fonokeit, a keriileti lelkészek altal valasztott két-
két képvisel6t, tovabba a haromnal tobb kaplannal rendelkez6 javadalmak 1-1 plusz
képviseldjét, akiket a kaplanok vélasztanak. A tandcskozmany feladata 2 képvisel6t
valasztani a lelkipasztorok koziil az orszagos zsinatra. Arra is kitért, ,,hogy az tiléseken
ugyan a megyei papsagbol mindenki jelen lehessen, azonban szo6lhatési joguk kizardlag
csak a meghivott tagoknak 1évén, a hallgatok szoros kotelességiiknek ismerjék, minden
kozbeszolastol, s helyeslésok vagy nemtetszésok barmily nyilvanitdsatol is gondosan
tartozkodni.”1"

Augusztus 8-an a Torontal-alsé keriilet nevében Zsutti Janos janosfoldi és
Kimmel Péter pardanyi adminisztratorok és Kiss Jozsef ujvari helyettes lelkész a
nemzeti zsinat irant bizalmatlansagukat nyilvanitottak, ,,mivel a pontok kozott sem a
colibatus, sem a képtalani testiilet eltorlését nem talaltak”. A plispokség azonban
valaszaban ramutatott arra, hogy a keriilet lelkészei nem tudtak szabalyszerii
dsszejovetelt tartani. 8

Az tgynevezett temesvari pontokhoz csatlakozott a nagykikindai, valamint a
torontali kozépsd esperesi kertilet lelkészeinek a tobbsége is. Elobbiek 1848. augusztus
7-én elutasitottdk Lonovics Jozsef 21 pontbdl allé javaslatat a megtargyalando
reformokrol, majd Nagykikindan, augusztus 28-an ugy hataroztak, hogy ,,a képviselok a
f. évi jinius 15-én Temesvart kelt tobb plébanos és tanar 4ltal kiadott pontokat!®! egész
kiterjedésében partoljak, vagy ha senki nem 1is inditvdnyoznd, inditvanyozni

kotelességiiknek ismerjék, €s targyalas ald vétetni koveteljék; mit6l ha egyszertien

178 TRKEL Protocollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1848. Nr. 1413.

19 A makoéi Szent Istvan Kiraly Plébania Levéltara. Litterae Officii Ordinariatus Csanadiensis,
Encyclicae et Currentales de Anno 1848. Nr. 1412.

180 TRKEL Protocollum Officii Dioecesani Csanddiensis de anno 1848. Nr. 1425.

181 Az ugynevezett ,,.Csanadi pontok™-at 14sd: TRKEL Kt. Horvath Mihaly 1848:1143.
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minden indoklés nélkiil eliittetnének, a konferenciat azonnal odahagyjak”.182 A nemzeti
zsinatra a keriileti lelkészek részér6l Kovécs Istvan bocsari és Dobd Miklds csokai
lelkészeket, a segédlelkészek részérdl pedig Orth Jozsef nagykikindai segédlelkészt
valasztottdk meg képviselsiil. 18

A torontali kozépso kertilet lelkészei pedig gytilésiik végén kijelentették:

»A véleményezésre plispokileg kibocsatott ezen pontokra nem azért feleliink
részletekben, mintha benndk megtalaltuk volna Ohajtasainknak Gsszegét, hanem
nyilvanossag korszakaban, szeretjik nézeteinket nyiltan, O&szintén kifejtve, s
hatarozottan kimondani, szint ezt kovetelendok masoktol is, csak a kétségbeesett vagy
ravasz ligy keres tamaszt a hallgatag[sagban] és alattomossagban. Egyébirant, minthogy
kivansdgainkat s reformi nézeteinket inkabb rendszeresen és egészen kimeritve a
mellékelt / 18 pontokban talaljuk,'® azokat kézirdsunkkal sajat nézeteinknek
ismerjiik.”®® Az alairok kozott talaljuk Varady Janos nagybecskereki, Kiimmer Janos
Henrik écskai, Matzek Istvan katalinfalvi, Amend Frigyes tordai, Kovacsics Cézar
csOsztelki, Christ Karoly lazarfoldi plébanosokat ¢és Bérd Janos mollyfalvi
adminisztratort kaplanjaikkal egyiitt. Csak Veszelovszky Jozsef torokbecsei alesperes-
plébanos jegyezte meg, hogy a colibatus és a bojtok eltorlését csak annyiban tdmogatja,
amennyiben az ,,az isteni institutiok gyakorlatat nem veszélyeztetné”. 18

A piispokhoz hiiséges konzervativ és a temesvari pontokhoz ragaszkodo liberalis
Klerikusok osszecsapasat eredményezte a szegedi esperesi keriilet papsaganak a Szent
Domotor plébanian 1848. augusztus 16-an tartott gytiilése is. A jegyzOkonyv szerint:

»Reggeli 8 orakor az elndk [Kreminger Antal prépost-plébanos] Sz[ent]misét
nehany gylilési tagok, jelenlétokben végezvén, azon atyafisdgos és hazafiti tidvozlettel
nyitotta meg a gyllést, miszerint kinyilatkoztatd, hogy ennek még majus havaban
kellendett megtartatnia, azonban jelen atalakulasi korszakunk okoza, hogy ennyire
elhalasztatott. Ezen elhalasztasban az egyhédz koriil felmeriild eszmék tisztulasat, a
kozigénylette kivanatok az egyhdz szelleme szerinti kifejlését hitte az elndk
elérhetdnek.” A tovabbiakban reményét fejezte ki, hogy ebben a keriiletben senki sem

lesz, aki az egyhaz sarkalatos tanait kétségbe vonna, ,,avagy az egyhaz Isten-rendelte

182 A nagykikindai alesperesi keriilet rendkiviili gylilésének jegyz8konyve. Nagykikinda, 1848. augusztus

28. TRKEL Kt. Horvath Mihaly 1848/49. 1848:1563. Kozli Zakar 2016. 177.

183 Uo.

184 A, Csanadi pontok”-ban.

185 Atyankfiai, tisztelt paptarsaink! Hely és datum nélkiil. Kézirat, a kozéps6-torontali esperes-keriilet
papsaganak alairasaval. TRKEL Kt. Horvath Mihaly 1848/49. 1848:1563.

186 Atyankfiai, tisztelt paptarsaink! Hely és datum nélkiil. Kézirat, a kdzépsd-torontali esperes-keriilet
papsagénak alairasaval. TRKEL Kt. Horvath Mihaly 1848/49. 1848:1563.
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plspoki rendszerét lényegében s kormanyaban megszoritani, s a mostani vildg
formdjahoz alkalmazni kivanhatnd”. Hangsulyozta, hogy kizarolag a Lonovics piispok
altal meghatéarozott pontok folotti tanacskozasra jottek 0ssze. Harom targyat emlitett:
Lonovics Jozsef érseki €s Horvath Mihaly piispoki kinevezését, a magyar egyhaz
fopapjainak tanacskozmanyi pontjait, tovabba a megyei tanacskozmanyra meghivo
iratot. Ezt kovetden felolvastdk a piispoki korleveleket, majd ratértek a Lonovics altal
javasolt pontok megvitatasara.'8’

A piispoki pontok targyalasa soran egyértelmiien kideriilt, hogy a jelenlevok
tobbsége a ,,Csanddi pontok™-at partolta. Kreminger ezt kovetéen felszolitotta a
jelenlevoket, ha valakinek van javaslata, azt tegye meg. ,,Bokanyi Jozsef ur erre, mint
nevez¢é a Csanadi papsag 18 pontjait, mint inditvanyat, atnyujtd. Mire az elnokség
megjegyz¢, hogy miutan ez hozzdja hivatalos ton nem érkezett, azt Gigy minden
kifejtés nélkiil el nem fogadhatja, hanem sziveskedjék akar €16 szoval, vagy nyomtatas,
vagy irasbol részletes inditvanyt tenni, és nézeteit formuladzni.” Ezt kdvetden kis hijan
megszakadt a tandcskozas. A kisebbség Kreminger vezetésével ellenezte, hogy a
plispok a megye altal szabadon vdlasztott tandccsal kormanyozzon. Bizek Karoly
szeged-belvarosi kaplan erre azt a kozvetitd javaslatot tette, hogy a tanacs akarata
teljesiiljon ,.két vagy harom meghanyas utan”. Szlics Janos rokusi segédlelkész
felolvasta a tobbszor emlitett temesvari pontokat €és azt nyomtatisban is atadta
Kremingernek. A tobbség ezekhez ragaszkodott azon megjegyzésekkel, hogy rajuk
nézve a piispoki pontok egészen ki nem elégitdek. &

Végiil ,,Bokanyi Jozsef ar tiizetesen s kivaldlag meginditvanyozta a papi ndsiilés
behozatalat, mire azonban EInok, titkar, Sziics [Sziits] Antal, Melicher Janos ¢s Gal
Damaszcén nem nyilatkozott.” Az elnokot és Gal Damaszcént mar meghivtak az
egyhdzi tandcskozmanyra, kovetlil Bir6 Fiilopot, Szlits Antalt és Bizek Karoly
segédlelkészt valasztottak. A tobbség Sziits Antal ellen Ovassal €lt, mire ¢ ellendvast
nyujtott be. A szegedi keriilet gytlilésén tehat a valtozast siirgetok allaspontja kerekedett
feliil.*8®

Mas hangulatban zajlott a verseci kertilet rendkiviili gytilése 1848. szeptember 4-
én, Sztamoran. Daniel Marcell verseci esperes-plébanos nem tudott részt venni a

tanacskozason, mert Versecet a szerb felkelés miatt ostromallapotba helyezték. Igy az

187 A szegedi esperesi keriilet gylilése. Szeged-Sz[ent]. domei [azaz domotori] pardkia, 1848. augusztus

16. TRKEL Kt. Horvath Mihaly 1848/49. 1848: szam nélkiil. Ko6zli Zakar 2016. 168—176.
188 .
189 Jo.
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elndkséget atruhdzta a zichyhéazi (zichyfalvi) plébanosra, Martinszky Jozsefre, aki
kemény kézzel iranyitottra a gyiilés eseményeit. A kertilet lelkészei 1848. szeptember 4-
én talalkoztak a sztamorai pap, Hatz Antal lakdsan. Lonovics el6terjesztésének
targyalasa soran, mar az els6 pont kapcsan koszonetet szavaztak ,,a Magyar Egyhaz
Fopasztorainak, azon gondoskodasukért, melynél fogva a kat. egyhdz fiiggetlenségét
szorgalmazzak”. A gylilésen tobb izben megfogalmaztik, hogy a vilagi hatalomnak az
egyhazi célkitiizések érdekében hatarozottan fel kellene 1épnie, ami arra utal, hogy a
polgari atalakulas 1ényegét csak részben érzékelték.'® A vasar- és iinnepnapok kapcsan
példaul kijelentették, hogy ezek ,,kell6 megszentelésének eszkdzlésére hathatds polgari
torvényeket 6hajt e keriilet, melyeknek a torvénysértd irdnyabani végrehajtasa a polgari
eloljarokat felelet terhe alatt illesse”. !

A délutani misék célszerli elrendezése kapcsan pedig azt kivantdk, ,,miszerint a
polgari hatésag altal rendelés tétessék, hogy iinnep- €s vasarnapokon télen délutani
harom, nyaron 4 o6ra el6tt nyilvanos kocsmabeli dsszejovetel vagy mas tancvigalom ne
torténjék, a délutdn tartani szokott keresztényi tanitisra pedig mind a két nembeli
ifjisag a lelkész ellendrkddése mellett pontosan eljarni koteleztessék; a lelkészeknek az
illynemii tanitasok megtartasa zsinat altal kotelességgé tétetvén” 192

A lelkészek fizetése kapcsan a keriilet lelkészei azt dhajtottak, hogy ,,a fizetések
egyszerlsittetnének ugy, hogy fizetésok egyforma volna, fennmaradvan a nagyobb vagy

193 &g e tekintetben

kisebb faradtsag utdn esendd kevesebb vagy tobb stolaris jovedelem;
a mostani kincstari allomasokon 1étez0 pénz és termesztvénybeli fizetést Ohajtandk
kozosen béhozni; ha pedig e targyban valtozasnak torténni sziikséges, miutan tisztelt
Fépapjaink magok ajanlkoztak az alsé rendli papsag felsegélésére joszagaiktol
megvalni, a jovenddbeli lelkészek fizetésébe azon aranyt kivannak alkalmazni, hogy a
plispoki dijhoz képest egy nyolcad a lelkész és egy tizenhatod rész a segédlelkésznek
lenne congrudja,’®* megmaradvan ismét a stolaris jovedelem a lelkész szamara.”!%

Szorgalmaztak még a parbér megvaltasat és az elavult patronatusi jog eltorlését

is. A plispokok kinevezési jogat viszont meghagytak volna a kirdlynak, maguknak csak

190 Hasonl6 igényeket fogalmazott meg a gyéri egyhdzmegye papsaga is. Kelemen 2015. 34-35.

191 A verseci keriilet rendkiviili kozgytilése. Sztamora, 1848. szeptember 4. TRKEL Kt. Horvath Mihaly
1848:1563. Kozli: Zakar 2016. 180-185.

192 g

193 Stolaris jovedelem, stola (lat.): adomany, amelyet kereszteléskor, esketéskor, temetéskor, bizonyos
iratok kiallitasakor fizetnek a papnak.

194 Congrua, kongrua (lat.): papi jarandosag.

195 A verseci keriilet rendkiviili kozgytilése. Sztamora, 1848. szeptember 4. TRKEL Kt. Horvath Mihaly
1848:1563.
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az eldterjesztési jogot akartdk megtartani. A plébaniak ,,instructus fundusa” kapcsan ,,a
divatoz6 és megyei rendelet altal kiszabott hazi batorzat, konyha és asztalbéli eszkdzok
helyett céliranyosabbnak vélnék a keriileti lelkészek oly készpénzbeli Oszvegre
hatarozni, melyet mind az atadé konnyen leolvashatna, mind az atvevé a
legsziikségesebbek bészerzésére fordithatna, p. 0. 40 vagy 50 peng6 forintot; kiilonds
figyelmet igényelvén az esperestdl, arra forditandot, hogy a plébanidk konyvtarai
minden véltozasi esetekben épségiikben megmaradjanak.”%

Martinszky Jozsef elndknek itt sikeriilt megakadalyozni azt, hogy a reformerdk
napirendre vegyék a ,,Csanadi pontok™at. A jegyzOkonyv szerint a tanacskozés
megtorténtével Martinszky ,,a jelen tandcskozmany alatt kifejtett minden egyes egyéni
nézetek erant mutatott tiirelmeket, egymas erdnti egyhézi férfiakat illeté méltanylatokat,
¢s mindenkinek az egyes pontokra tehetségok és belatdsuk szerénti tett [!] szelid
modoru nyilatkozatokat egyiitt {il6 paptarsainak nagyra becsiilve megkdszonte, és e
tanacskozmanyi tlést bevégzettnek jelentette... azonban az egyiitt 1l6 lelkészek
Ohajtottak, egy ’tobb lelkészek és tanarok’ altal aldirt és nyomtatdsban szétkiildozott
reformi programot, ha az netalan a zsinati tandcskozményban targyalas ald jovendene —
kivéve azon pontokat, melyek a fentebb érintett piispoki 21 pontokban mar
bennfoglaltatnak — kiildottjeik altal partoltatni; mire az EIndk 6szintén kijelentette, hogy
0 a koztanacskozasba privat nézeteket, s egyataljadban semmi olyast, mi nem a megyei
korménynak a kifolyasa bévenni, sem tisztének nem tart, sem nem akar; és az tlést
eloszlatta.”*9’

1848. szeptember 9-re az illetékes bizottsag Osszegezte az epereskeriileti
véleményeket, igy 13-4n, a liceum nagytermében, miutan Roka Jozsef a papnevelde
templomaban {innepi misét mutatott be, megkezdddhetett az u. n. ,,egyhdzmegyei
koztanacskozmany”. Eppen a 2. pont felett folyt a vita, mikor egy plakatot hoztak be a
terembe, ,,mellyel kihirdettetik, miként a kirdly az orszaggyllésileg legujabban
megallapitott torvényektdl a szentesitést megtagadta, s ennél fogva a Batthyany-
minisztérium lemondott és a vészben forgd draga hazira nézve a legkomolyabb
események bekovetkezése minden minden percben félhet6”. A tanacskozést erre

felfiiggesztették, s a résztvevok visszaindultak allomashelyiikre. %

196 Uo.
197 o
198 Kovats 1908. 365.
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A liberalis és radikalis papsag, amely alapvetden szerette volna demokratizalni
az egyhdzkormanyzatot, és az allami életben megvalosulé alkotmanyos, nemzeti elveket
is tartalmazé rendszert a katolikus egyhdzba bevezetni, szamithatott 1848—-1849-ben a
liberalis magyar allam tdmogatasara is. A délvidéki kishaboru, illetve az 6nvédelmi harc
kibontakozasa megakadalyozta a tervezett Csanad egyhazmegyei, illetve a nemzeti
zsinat megtartasat, s ezzel egyiitt a tervezett reformok is lekeriiltek a napirendrdl. A
fentebb targyalt reformtorekvések tilmutatnak az egyhaz bels6 életén, €s ravilagitanak
arra, hogy a csanadi egyhazmegyés papsagon beliil milyen jelentés rétegek voltak
elkotelezettek az alkotmdnyos eszmék irant. Mikozben szakirodalmunk mindeddig
Horvath Mihaly nyoman féként az alsopapsag mostoha anyagi viszonyairdl beszélt,%°
most bizonyitani tudjuk a polgari atalakulds eszméinek jelentds korre kiterjedd hatésat
is, beleértve a szekularizdcid6 tamogatasat (szerzetesek Iépjenek 4at valamely
egyhazmegyébe), a nemzeti jelképek tiszteletét (pl. ruhaviselet, szakall), a papsag allami
fizetésének elfogadasat és az egyhaz belsd ¢életének demokratizaldsat kdveteld
torekvéseket is. Mindez azért is 1ényeges, mert érthetdvé teszi, hogy az alkotményossag

védelmében miért 1€pett fel olyan sok pap ebben az egyhazmegyében.

19 Andics Erzsébet: Az egyhazi reakcid 1848-49-ben. Budapest, 1949. (a tovabbiakban: Andics 1949.)
65-66.
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I11. Az egyhazmegye kormanyzata 1848/49-ben
I1I. 1. A szentszék menekiilése Makora

A reformerdk a pesti forradalmat kdvetden viszonylag hamar hallattdk hangjukat
a Csanadi egyhazmegye teriiletén is. 1848. marcius 22-én Temesvar varos és Temes
megye egylittesen tartott megemlékezést a polgari atalakulas 6romére. Reggel 7 érakor
a temesvari var bastyair6l agyulovések hirdették az linnepség kezdetét. A hézak falaira
magyar nemzeti zaszlokat tliztek ki. 9 érakor a Szabadsag téren egyszerre négy oltarnal
tartottak halaado istentiszteletet a katolikus, evangélikus, ortodox és zsid6 hivek
szamara. A romai katolikusok szamara kozkivanatra ,,a klérusnak szabad érzelmeirdl
ismert” egyik tagja, Adams Kristof rékdsi plébanos misézett, Moor Péter bruckenaui és
Natl Gyorgy orcifalvi plébanosok segitségével. 10 orakor Vukovics Sebd, a Temes
megyei liberalis ellenzék vezéralakja tartott szonoklatot a polgari atalakulds és a
nemzeti ,,ujjasziletés” dicsditésére. A katonai és polgari hatdésagok diszoltdzetben, a
tanuloifjusag pedig zaszlai alatt vett részt az linnepségen. 11 oOrakor iinnepélyes
kozgylilést tartottak, este 7 orakor kivildgitottdk a vérost, majd 9 oraig katonazene
szorakoztatta a kozonséget.?

Az 1848 tavaszan kitort antiszemita zavargasok hatasara Lonovics majus 20-an
korlevélben fordult az alesperesekhez, illetve papsagahoz, amelyben felszodlitotta dket a
zsidosag védelmére. ,,Kedves Fiam! — kezdte a pilispok. — A felebarati szeretettel,
melyet Udvozitdnk valamennyi embertérsaink iranyaban kotelességiinkké tett, merében
ellenkezik a zsidok ellen tobb helyen szanandd kitorésekben jelentkezd gytildlet; s
felhivva érzem magamat Cz[imzett]. Urasagodat, s 4ltala a kertiletebéli lelkész urakat e
ho [majus] 19-r6l 944. sz[am]. a[latt]. kiadott korlevelem kapcsaban is figyelmeztetni:
miszerint amennyiben hiveik kozt hasonld ellenszenvet tapasztalnanak, azt célszerii
oktatasok, s felvildgositdsok hasznalataval a lelkipasztori hataskor korlatai kozt
legydzni, s hiveiket a zsidok iranti tiirelemre s kéméletre birni igyekezzenek.”?%!

Noha a Batthyany-kormany és a katolikus piispokok viszonya nem volt

zavartalan, mégis létrejott bizonyos egylittmiikodés a két fél kozott. 1848. junius 25-én

20 Szentklaray Jend: Temes varmegye torténete dsszefoglald rovid eldadasban a legrégibb kortdl az 1867.
évi alkotmanyos kiegyezésig. (Kiilonlenyomat a Magyarorszag varmegyé€i és varosai ,,Temes varmegye”
czim{i monografiajabol). Budapest. d. n. 382; Adamsot egyébként mar 1848. oktober 31-én letartoztattak
a csaszari hatosagok és december 30-an csak a csanadi szentszék hatarozott fellépésére, azzal a feltétellel
engedték szabadon, hogy megigérte, a tovabbiakban nem fog részt venni a forradalomban. TRKEL
Personalien, Adams Kristof 1848: 1758, 1849:356.

21 Tonovics Jozsef — Makra Imrének. Temesvar, 1848. majus 20. A makoi Szent Istvan Kirdly Plébania
Levéltara Litterae Officii Ordinariatus Csanadiensis, Encyclicae et Currentales de Anno 1848:szam
nélkiil. (Eredeti iktatészam: 954.)
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a magyar kormdny el6terjesztésére az uralkodo — tobbek koézott — Lonovics Jozsef
csanadi pilispokot egri érsekké, Horvath Mihaly hatvani prépostot pedig csanadi
puspokké nevezte ki. Horvath Mihély prekonizéacidjara nem keriilt sor, Lonovics pedig
hosszu ideig tavol volt egyhdzmegy¢€jétdl, igy a kormanyzassal kapcsolatos feladatok
zome a helynokokre maradt. Az elsé helyndk, Fabry Ignac, Lonoviccsal egyiitt koltozott
Temesvarra. Kezdetben irodaigazgatd volt, majd kanonokka és 1839. januar 1-jén
altalanos helynokké 1épett eld. 1847 augusztusdban varadi tankeriileti igazgatdva is
kinevezték.2%? Fabry és Lonovics szoros, barati viszonyat bizonyitja az a levél, amelyet
a puspdk 50. sziiletésnapjan, Pesten, 1843. januar 31-én intézett helynokéhez. A
készitendd ornatusoktol kezdve, amelyekhez Romaban kellett alapanyagot véasarolni, az
aradi kozgytlés hirein, a kiilonféle diszpoziciokon at egészen Lonovics szakacsa
ligyességének probara tételéig minden fontos €s kevésbé fontos hirrdl és tennivalordl is
beszamolt helyndkének.2%®

Fabry Lonovicsnal is konzervativabb felfogasu pap volt, aki nem nézte jo
szemmel a marciusban elkezdddott valtozasokat és ennek kovetkeztében tobb izben le
akart mondani vikariusi hivatalar6l egészségi allapotdra és tanulmanyi féigazgatoi
hivatalaval jaré sok teenddjére hivatkozva. Lonovics véglil 1848. augusztus 27-én
felmentette, és javaslatinak megfeleléen Roka Jozsef éneklékanonokot nevezte Ki
altalanos helynokének. Az 10 helyndk népszeriiségére jellemzd, hogy a temesvari
sz€kesegyhaz 1845-ben kinevezett 0j karnagya, Franz Limmer, egyik oratdériumat neki
ajanlotta.?®* Roka piispoke atyai bizalma megnyilvanulasanak tekintette kinevezését, és
utalt a papsag korében megnyilvanuld fegyelmi problémékra is: ,,ha szemeim eleibe
allitom a jelen iidoknek viszontagsagait — irta Temesvaron, 1848. szeptember 3-an kelt
valaszdban —, melyek kiilonben is papi allomanyunkra naponként nehezednek, és azt:
hogy paptarsaink kivetvén az engedelmesség zablajat, szabadsag cime alatt, hagyjak
magukat a kétséget nem szenvedd, Onndén veszedelmdk Orvényébe sodortatni:
megvallom, oly teher nyomandja gyenge véallaimat, hogy nagy szerencse lesz, ha alatta
le nem fogok roskadni”.?% Csak az vigasztalta, hogy naponta kikérhette Fabry tanacsait.

Ilyen koriilmények koszontott be az oktoberi valsdg. Az 1848. oktdber 3-ra

datalt uralkod6i manifesztum feloszlatta a magyar orszaggyulést, az orszagot

202 Bugarski 2008. 513-514.

203 (sterreichische Nationalbiblothek Handschriftensammlung (ONH) 64/31-1.

204 Metz, Franz: Das Kirchenlied der Donauschwaben. Eine Dokumentation des Kirchenliedes der
deutschen Katholiken Siidosteuropas. Miincen, 2008. 85.

205 TRKEL Personalien, Roka Jozsef 1848:1521.
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haditorvények ala helyezte, és egyuttal Josip Jellaci¢-ot nevezte ki a magyarorszagi cs.
kir. hader6 fOparancsnokavd. Georg Rukavina cs. kir. altdbornagy, Temesvar
parancsnoka oktober 10-én kihirdette a manifesztumot, és felmondta az
engedelmességet a magyar kormanynak. A fohadparancsnoksag a csanadi szentszéktol
Is engedelmességet kovetelt, Ludwig Piret baré altabornagy, bansagi féhadparancsnok
nyomban atirt a szentszéknek, megkiildve a Temesvart ostromallapotba helyezd
manifesztumot, valamint néhany példanyt Ofelsége oktober 3-i manifesztumabol,
amelyet a templomokban kozhirré kellene tenni. A varmegyei hatésagokat ugyanakkor
lazitassal vadolta meg a levélird. Az intézkedések céljaként egyediil a ,forradalmi
tizelmek” elnyomasat jeldlte meg, és hangsulyozta, hogy a nép kivivott szabadsagat ¢s
jogait nem fenyegeti veszély.2%

A szentsz¢ék azonban mésnap elutasitotta a bansagi féhadparancsnoksag kérését.
Az indoklas szerint a manifesztum nem a torvényes uton érkezett a szentszékhez, hiszen
az 1848:11L tc. szerint ,,a Budapesten székel6 felelés magyar minisztériumot jeldlvén ki
azon Osvényiil, melyen a felsdbb rendeleteknek, valamint minden egyéb honi, Ggy az
egyhazi hatosagokhoz is kell leérkeznidk”. Masrészt a szentszEék feltételezte, hogy a
varmegyei hatésdgok torvényes uton jarnak, igy a velik szembeni fellépés
forradalomhoz ¢és anarchidhoz vezetne. A kihirdetés tehat ,,a rend és kozbatorsag
érdekében nélkiilozhetlen kegyelet s engedelmességnek a nép kebelébdli kiirtasa, és
ezaltal minden forradalmak legveszélyesbikére, a kozallomanyi s tarsadalmi
biztositékokat egyarant megdontd fejetlenségre vezetne.”?%’

Ko6zben Temes varmegye is Fabry Ignachoz fordult, és — az uralkodoi
manifesztum torvénytelenségével érvelve — felszolitotta, hogy az oktober 3-i
manifesztumot a papsdg ne hirdesse ki. A szentszék vélaszdban megnyugtatta a
varmegyét, hogy mar a megye kérését megeldzden elhataroztak, hogy nem hirdetik ki a
manifesztumot, mivel kirdly altal szentesitett, torvény altal e végre kijelolt magyar
kormény mell6zésével sziiletett, €s mivel célja ,,a torvényes hatésagok iranyaban a rend
¢és kozbatorsag érdekében nélkiilozhetlen kegyelet s engedelmességnek a nép kebelébdli

kiirtasa”.2%8

206 TRKEL Horvath Mihaly 1848/49. 1848:1675. A haditanccsal és Temes varmegyével lefolytatott
levelezést ismertette Sarnyai Csaba Maté is, de ¢ Piret alairasat Rukavinanak olvasta. Sarnyai Csaba
Maté: Hatarozott kiallas egy torténelmi pillanatban. A Csanadi Piispoki Szentszék fellépése az uralkodoi
manifesztummal és a csaszarhii temesvari katonai parancsnoksaggal szemben 1848 oktoberében. Korunk,
Harmadik folyam, 13. évf. (2002) 7. sz. 106—108.
207 TRKEL. Horvath Mihaly 1848/49. 1848:1675.
208 TRKEL. Horvath Mihaly 1848/49. 1848:1683.

o1



dc_1499 17

Rukavina altdbornagy, Ludwig Piret bar6 altabornaggyal egyetemben oktdber
21-én kialtvannyal fordult az éfelségéhez ,,Magyarorszag alkotmanyos kirdlyahoz” hii
lakossaghoz, amelyben az oktober 3-1 manifesztumra hivatkozva tudattdk, hogy a
megyei magisztratust feloszlattak, és egy ideiglenes megyei bizottmanyt hoztak létre,
tovabba biztosokat neveztek ki, az uralkodohoz hiiséges kozségeket pedig fegyverbe
szolitottak, hogy az dket ,,megsemmisiiléssel fenyegetd, forradalmi magyar kormannyal
szemben” egységesen tudjanak fellépni.?® A Temesvari Bizottmany oktober 24-én
bejelentette, hogy miutdin a megyei hatosag megtagadta az uralkodd rendeleteinek
teljesitését, feloszlattak, és a Bizottmany feladatat a rend fenntartasaban jeldlte meg.?%
Egy masik lakossaghoz intézett kidltvanydban a csaszar ajandékanak nevezte a
szabadsagot, amit a lakossdg elnyert. Sajnos létezik egy part — folytatta a komité —
amely a csaszar lagysziviiségével visszaél és 6t szent jogaiban meg akarja rabolni. A
szerzOk (Piret, Ambroézy Lajos bard és Zsivkovics Panteleimon temesvari ortodox
plspdk) nyomatékosan hangsulyoztdk a személy és vagyonbiztonsadg fenntartasanak
fontossagat, és mindenkit rogtonitéld katonai biraskodassal fenyegettek meg, aki a
csaszari manifesztum, illetve az uralkodo ellen barmit is tenni merészelne.?!!

A Csanadi egyhdzmegye tdmogatasat a magyar kormany is igyekezett a maga
szdmara biztositani. Vukovics Sebd fokormanybiztos Szegeden, 1848. oktdber 26-an
kelt levelében felszdlitotta a csanadi szentszéket székhelye athelyezésére. ,,Miutan a
temesvari varparancsnoksag hazank ellen nyilt ellenségeskedés terére lépett — irta
Vukovics —, s minden hatalmat er6szakosan magahoz ragadva az alkotmanyos testiiletek
miikodését azon var korében lehetetlenné tette: ez okbdl hivatalosan szolitom fel a
fotisztelendd kaptalant, hogy székét biztos, s alkotmanyos kormanyunknak hodold
helyre attenni mihamarabb méltoztassék.

E felszolitasom nem teljesitése Magyarorszag kormanya el6tt nem csak
engedetlenségnek, hanem 4rulasnak feljegyezve leendene.”?!? A szentszék ezittal
Vukovics kérését utasitotta el. A kaptalan feladata — indokoltak dontésiiket a kanonokok

—, hogy a piispoki szék megiiresedése esetén kaptalani helynokdt valasszanak. Jelenleg

209 Osterreichisches Staatsarchiv (OStA) Kriegsarchiv (KA) Alte Feldakten (AFA) Serbisch-Banater-
General-Kommando Kt. 1904. 1848:10/74. Nyomtatvany.

210 HStA KA AFA Serbisch-Banater-General-Kommando Kt. 1904. 1848:10/75. Nyomtatvany.

211 OStA KA AFA Serbisch-Banater-General-Kommando Kt. 1904. 1848:10/76. Nyomtatvany.
Megjegyzendd, hogy Zsivkovics Panteleimon 1848. majus 23-an még panaszkodott Batthyany Lajosnak,
hogy az ortodox vallastak fajdalmara a katonai hatosdgok az arra érdemes tisztek helyett ,,udvari
kegyenceket” léptetnek el6. MNL OL 1848/49-1 minisztériumi levéltar. Hadligyminisztérium, altalanos
iratok (H 75) 1848:168.

212 TRKEL Horvath Mihély 1848/49. 1848:1156.
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Lonovics Joézsef még piispok, mivel nincs megerdsitve érseki kinevezése. ,,Az
egyhazmegye kormanya tehat habar az ostromallapotba helyeztetett varbdl ki lenne is
mozditandd — vontak le a kovetkeztetést —, a kaptalannak kimozditasat nem igényeli.”?'3

A kanonokok raadasul nem laknak mind Temesvaron, ezért a temesvari
ostromallapot a képtalan kimozditasdit nem igényli. Ramutattak arra is, hogy
kozhitelességli levéltaruk székesegyhazunkhoz van kotve, igy ,,levéltarunkat, melynek
minden tlizagyuzas [!] elleni megdvasarol vagyon gondoskodva, jobb idokig bezarnunk,
ezirant egyenes s vilagos fels6bb parancsolatot varunk”. Tudattak, hogy
székesegyhazukban naponta ,,Isten dicséretére, kozjoért, békéért, aldasérti konyorgésre
koz isteni szolgalatban megjelenni” tartoznak. Ezt a gyakorlatot, barmilyenek a polgari
viszonyok, megsziintetni nem szabad. Ha elhagyndk a székesegyhazat, azt a hivek
botranyosnak talalnak. Végiil biztositottak Vukovicsot, hogy nem fognak
alkotmanyellenes titra 1épni.?4

Az egyhazmegye vezetése nemcsak a zsidosig,?!® hanem a romanok és a szerbek
irdnyaban is tolerdns allaspontra helyezkedett. 1848. oktober 27-én a temesvari
lelkészeket figyelmeztették a tolerdns magatartds fontossagéra: ,,Idonknek szeretett
hazénkra mindinkabb nehezedd viszonyai kozt kiszamithatlan lenne azon baj és
nyomor, mely benniinket érne, ha jelen helyzetiink vallasi és nemzetiségi viszalyok
eldidézésére hasznaltatnék fel. Ezen oknal fogva Cz[imzett]. Urasagod ezennel
felhivatik: miszerint hiveit adand6 alkalommal figyelmeztesse, hogy valamit méltan
feltesziink [!] és el is varjuk mas, kiilondsen gordg n[em]. e[gyesiilt]. vallasi
polgartarsainktol, hogy iranyunkban azon méltdnyossagrol, mely kiilonféle
vallasfelekezetek és nemzetiségek egymas melletti megférhetésének nélkiilozhetlen
feltétele, megfeledkezni nem fognak, ugy 6k sem kovessenek el olyasmit, mi az egymas
kozti béke felhaboritasa alkalmaul szolgalhatna vagy kiilondsen tartozé vallasi tiirelem s

felebarati szeretet szabalyaiba iitkoznék.”?1®

213 A csanadi szentszék — Vukovics Sebdnek. Temesvar, 1848. oktdber 28. TRKEL. Horvath Mihaly
1848/49. 1848: szam nélkiil (fogalmazvany); tisztazata: MNL OL H 56 1848:6400. (51737 tek.)

214 A csanadi szentszék — Vukovics Sebdnek. Temesvar, 1848. oktober 28. TRKEL. Horvath Mihaly
1848/49. 1848: szam nélkiil (fogalmazvéany); tisztazata: MNL OL H 56 1848:6400. (51737 tek.) Erdekes,
hogy Sarnyai Csaba Maté, akinek kozleménye szamos 10j eredményt hozott, Vukovics kérésének
elutasitasarol egyetlen szot sem szolt. Sarnyai Csaba Maté: Hatarozott kiallas egy torténelmi pillanatban.
A Csanadi Piispoki Szentszék fellépése az uralkod6i manifesztummal €s a csaszarhii temesvari katonai
parancsnoksaggal szemben 1848 oktoberében. Korunk, Harmadik folyam, 13. évf. (2002) 7. sz. 106-111.
215 Lasd Lonovics 1848. majus 20-4an kelt korlevelét. Lonovics Jozsef — Makra Imrének. Temesvar, 1848.
majus 20. A makoi Szent Istvan Kiraly Plébania Levéltara Litterae Officii Ordinariatus Csanadiensis,
Encyclicae et Currentales de Anno 1848:szam nélkiil. (Eredeti iktatoszam: 954.)

216 TRKEL Protokollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1848. Nr. 1752.
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A szentszék szorult helyzetében még oktober 28-an a budapesti Vallas- és
Kozoktatasiigyi Minisztériumhoz fordult utasitasért. Feliratuk hangnemébdl érezhetd,
mennyire rosszul esett nekik Vukovics korabbi felszolitasa. Szorongatott helyzetiikben
igyekeztek a helybeli hadi hatdésag igényeit, ,,amennyire azok honunk irdnti
kotelességiink érzetével, s hazafisagunkkal ellenkeznek, kikeriilni,” s egyhazi teenddik
korlatai kozott menedéket taldlni, de most ,,ujabb szorongattatidst egy oly részrol
tapasztalunk, melyrdl azt legkevésbé vartuk”. Vukovics Sebd orszagos biztos rajuk
parancsolt, hogy Temesvarrdl koltozzenek el. Csatoltdk a felszolitast és arra adott
valaszukat, kérték, hogy toliink , kiket mindeddig kotelességilink érzete, s honunk iranti
rendithetetlen ragaszkodas hiven kisért” minden veszélyt héritson el a minisztérium, ha
sziikséges, adjanak ki torvényszerli utasitast, ,,melyet lehetdképp a legnagyobb
készséggel kovetendiink”.?’

Oktober 28-4n a temesvari csaszari haditandcs is elvesztette a tlirelmét, és
kovetelte, hogy a szentszék harom oran beliil valaszoljon a feltett kérdéseikre: 1)
Illegalisnak tartjak-e a jelenlegi budapesti kormanyt? 2) Elfogadjak-e teljes
terjedelmében az oktober 3-i kirdlyi manifesztumot? 3) Feltétel nélkiil alavetik-e
magukat az ostromallapotnak és a temesvari haditanacsnak? Ha nem — folytatodott a
fenyegetd hangvételli levél —, akkor feloszlatjdk oket, és az egyhdzmegye
kormanyzisaval egy ideiglenes konzisztoriumot biznak meg.?®

A kanonokok altal 1848. oktober 31-én megfogalmazott valasz aligha nyerte
meg a temesvari csdszari haditanacs tetszését. A kaptalan eldszor is leszogezte, hogy az
1848:11l. tc. alapjan fennall6 kormanyt tekinti torvényesnek, ha ott mas kormany
létezne, akkor az torvénytelen. Az oktdber 3-i kirdlyi manifesztummal kapcsolatban
kinyilvanitottdk, hogy V. Ferdinand alkotméanyos kirdlyuknak, ,kirdlyi jogainak,

méltosaganak, hatalmanak védelmezésére vagyonunkat életiinket, vérlinket elszant

27 A csanadi szentszék — A Vallas és Kozoktatasiigyi Minisztériumnak. Temesvar, 1848. oktéber 28.
Temesvari Romai Katolikus Egyhazmegyei Levéltar. Horvath Mihaly 1848/49. 1848: szam nélkiil.

218 Ttt Sarnyai Csaba Maté félreértette az iratot, hiszen azt irta, a katonai parancsnoksig azért is
megkivanhatta az azonnali valaszt, ,,mivel egyediil a megyés plispdk kompetencidjaba tartozik, hogy az
elvarasokhoz nem alkalmazkodd piispoki szentszéket foloszlassa és mas ’az 6 kivénatai el6tt inkdbb
meghajlo személyzettel® valtsa fel.” Sarnyai Csaba Maté: Hatarozott killas egy torténelmi pillanatban. A
Csanadi Piispoki Szentszék fellépése az uralkoddi manifesztummal és a csdszarhii temesvari katonai
parancsnoksaggal szemben 1848 oktoberében. Korunk, Harmadik folyam, 13. évf. (2002) 7. sz. 108. Az
eredeti iratban azonban nincs sz6 piispokrél, hanem a haditanacs a csanadi szentszék feloszlatasaval, és
egy ideiglenes konzisztorium felallitasaval fenyeget6zott: ,,... als sonst der k.k. Kriegsrath das
gegenenwirtig bestehenden Consistorium factisch aufgeldsen und zur Leitung der Angelegenheiten ein
provisorisches Consistorium zusammenzusetzen sich bemiissiget sehen wiirde.” TRKEL. Horvath
Mihaly 1848/49. 1848:1759; az emlitett levelet és az arra adott szentszéki valaszt egyébként helyes
magyar forditasban kozolte mar Ambrus 1892. 18-19, masolatat lasd még MNL OL H 56 1848:5935
(51737 tek.)
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készséggel ajanljuk, az 6 parancsainak az alkotmany daltala szentesitett torvényeink
értelmében  engedelmeskedni mindenkor tartozunk”. Konkrét kifogasokat is
megfogalmaztak, igy az oktdber 3-i leiratot nem hozzajuk, hanem az orszaggytléshez
intézték, hozzajuk ezen leirat toérvényes uton nem érkezett meg, pontjai k6zozott az
1848:1II. tc. megerdsitésén kiviil nem taldltak olyat, ami a szentszéki teendOkre
vonatkozott volna. Végezetiil — irtdk — egészen mas, s kiillonbozé kore 1évén a
haditanacsnak, és mas az egyhazi hatdésagnak, nem avatkozhatnak bele a masik
hatosdgaba, nem akarnak ,,vak eszkd6z gyanant hasznaltatni”. Miutan ,,szabadon, s
torvényes korlatai kozott itt nem miikodhetik a szentszék, Onként megsziinik, s a
megyének azon része, hol onallésagat talalandja, a hivek szolgélatja, s vigasztalasa
végett menekiilni fog.”?°

A hadiallapot kihirdetése kovetkeztében a szentszék végiil Temesvaron maradt,
de Roka Jozsef apatkanonok Oltvanyi Pal tarsasdgaban, aki egy makoi kofa kocsijara
elézoleg felpakolta a jegyzokonyveket és iligyiratokat, 1848. november 1-jén Makora
menekiilt, ahol a csanadi plispok rezidencidjabodl irdnyitotta tovabb az egyhdzmegyét. A
késdbbiekben csatlakozott hozzd a Temesvarr6l mar kordbban a fovarosokba utazott
Mihalovics Jozsef és Hopf Janos is.??® Az események ismeretében némileg meglepd,
hogy Vukovicsnak nemcsak Roka Jozsefrél, hanem a Temesvaron osztrak fennhatosag
alatt maradt szentszékrdl is nagyon pozitiv véleménye volt. Mint irta, ,,a csanadi
szentszék s e plispok megye legtobb lelkészei szilard hazafisdg példdjat adtak. A
szentszeék elndke, Roka Jozsef orkanonok hatdsagat Makora tette at, a varban maradt
kanonokok pedig szenveddleg viselték magokat, segédkezet a varkormanynak egy sem
nyujtott.”?2

Torténészeink tobbsége gy itélte meg, az egyhdzmegye ezzel kettészakadt, és a
magyar kormanyhoz hil részt a tovabbiakban Roka Jozsef iranyitotta Makorol, mig a
csdszariak altal uralt Temesvaron Oltvanyi Istvan Orkanonok, pilispoki helyndk

1 222

Temesvarro Forrdsainkra tdmaszkodva szeretnénk pontositani a korabeli

219 TRKEL Horvath Mihaly 1848/49. 1848:1759; a valaszt ismerteti: Sarnyai Csaba Mdté: Hatarozott
kiallas egy torténelmi pillanatban. A Csanadi Piispoki Szentszék fellépése az uralkoddi manifesztummal
és a csaszarhli temesvari katonai parancsnoksaggal szemben 1848 oktoberében. Korunk, Harmadik
folyam, 13. évf. (2002) 7. sz. 108-109.

220 Ambrus 1892. 263-264.

221 Vukovics Sebd emlékiratai Magyarorszagon valé bujdosasa és szamiizetése idejébdl. Szerk: Bessenyi
Ferenc. Budapest, 1894. (a tovabbiakban: Vukovics 1894.) 367.

222 Tamdsi Zsolt: A katolikus egyhazi vezetés dnvédelmi torekvései az 1848 — 1849-es forradalom
leverése utan. Torténelmi Szemle 51. évf. (2009) 3. sz. 363; Sarnyai Csaba Maté: Hatarozott kiallas egy
torténelmi pillanatban. A Csanadi Piispoki Szentszék fellépése az uralkoddi manifesztummal €s a
csaszarhli temesvari katonai parancsnoksaggal szemben 1848 oktoberében. Korunk, Harmadik folyam,
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torténéseket. 1848. oktober végén kizdrolag Roka Jozsef rendelkezett helyndki
megbizatassal, méghozza rendkiviil széles kortivel. Oktober 19-én ugyanis Lonovics
Jozset piispok jelentdsen kibOvitette helyndke joghatosagat. ,Jelen helyzetemben
szlikségesnek tekintvén — irta Lonovics Rokanak —, miszerint azon hatalmat, mellyel
fot[isztele]ti Urasagodat pilispoki Helynokommé lett kineveztetése alkalmaval
felruhaztam, az altalam szabott hatarokon s jogkoron tal tagitsam, fot[isztele]tii
Urasagodat ezennel felhatalmazom, hogy helyndki mindségében ezentul legjobb
belatasa szerint azon targyak s tligyek irant is intézkedhessék, melyeket ugyanakkor
enmagamnak vilagosan fenntartottam, s ezuttal csupan a Sz[ent] Széki {ilnokoknek
kinevezését, a romai Sz[ent] Székkeli levelezést, tartom fel magamnak, Oszintén
Ohajtvan, miszerint fot[isztele]ti Urasagodnak az eként nevelt lelki hatalommali
safarkodasat Isten Sz[ent] kegyelme kisérje s az 6 dicsdségére s a megye kozjavara
sikeresitse.”?%3

Lonovics Jozsef aktivan részt vett a piispoki kar 1848 0Oszén folytatott
tanacskozasaiban, ¢és szerepet vallalt a pilispokok uralkodohoz intézett feliratanak
elkészitésében is. Amikor Ham Janos kinevezett esztergomi érsek is aldirta a
memorandumot, akkor azt Lonovicsnak kiildte vissza, aki Fogarasy Mihaly valasztott
skodari plispok titoknokat — aki vallalta a levél Olmiitz-be vitelét — utasitotta a
sziikséges ttlevél megszerzésére.??*

1848 &szén tehat szo sem volt két helynokrdl, az egyhdzmegye iranyitasa a
gyakorlatban Roka Jozsef kezébe keriilt. O nem halogatta a teendéket, 1848. november
2-an tajékoztatta eltavozasanak okairol és Makora tortént atkoltozésérdl az
alespereseket, a Vallas és Kozoktatasiigyi minisztériumot,?® a magyar kormény
hivatalos lapjat, a Kozlonyt, tovabb4d Arad, Csandd, Csongrad, Krass6, Temes ¢és
Torontal varmegyék kozonségét is. A varmegyékhez intézett tdjékoztatas tobbek kozott
ezeket tartalmazta:

,»A temesvari varban térvény s alkotmany ellen fellazadt katonai 6rség merényei

naprol-napra sulyosbodnak, és mar annyira terjedtek, hogy valamint minden egyéb

13. évf. (2002) 7. sz. 110; Miklds Péter Oltvanyi helyett Fabry tovabbi helynokségérol irt. Miklos Péter:
Fejezetek a Csanadi egyhazmegye 1848/49-es torténetébdl. Szazadok 144. évf. (2010) 3. sz. 639;
Varsanyi Péter Istvan Fabry Jozsef [!] és Roka Jozsef helynokségérdl irt. Mako torténete 4. k. Blazovich
Laszl6 (Szerk.): Mako torténete a kezdetektdl 1849-ig. Makd, 1993. (a tovabbiakban: Blazovich 1993.)
444,

223 TRKEL Personalien, Roka Jozsef 1848:1726.

224 OSZK Kézirattar, Levelestar. Lonovics Jozsef — Horvath Mihalyhoz Pest, 1848. oktober 31. A levelet
a keltezés nélkiil kozolte V. Waldapfel 1950-1965. I1. k. 252-253.

225 MNL OL H 56 1848:5935. (51737 tek.)
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torvényes gy ezen plispoki megye egyhdzi hatésaganak sem datallotta Onallasat és
fliggetlenségét megtadmadni, és a torvényes varmegyei hatosdg helyébe altala
Oonkényesen béhelyezett helybéli bizottmany ala vetni akarta. Ily korilmények kozt
halasztast nem szenved6 kotelességemnek ismertem Temesvarrél, hol plispoki helynoki
hivatalomat sikeresen tobbé ugy sem folytathattam volna, eltdvozni és azt ide Makora,
hova mai nap megérkeztem, attenni. Mit is a tisztelt varmegyei kozonségnek azon
hivatalos megkeresés mellett van szerencsém megirni: miszerint ezen pilispokmegyei
hivatalhoz és székhez intézenddé mindennémi kozleményeit ezentil nem Temesvarra,
hanem ide Makora irdanyozni méltoztassék.”?%

Szasz Karoly allamtitkar a Ko6zlony hasabjain kdszonte meg november 10-én
kelt levelében Roka Jozsef és a szentszék bator magaviseletét. ,,A csanadi piispoki
helyettes illetdleg szentszék eljarasa, mint az alkotmanyos haza iranti tantorithatlan
szeretetnek kifolydsa méltanyos elismeréssel fogadtatvan, minden, akar a plispoki
helyettes, akar a szentszékhez intézendd levelek s rendeletek ezentil Makodra fognak
kiildetni.”??’

228 mire a

A Krasso megyéhez intézett levél a csdszari hatdosdgok kezébe kertilt,
temesvari csdszari haditandcs valaszul 1848. november 19-én hazaarulonak és
torvényen kiviil allénak nyilvanitotta Roka Jozsefet,??® amirdl a temesvari szentszék
mind az érintettet, mind a magyarorszagi Vallas- és Kozoktatasligyi Minisztériumot
értesitette.”0 Lonovics Jozsef piispok mar 1848. december 1-jén megkisérelte Fabry
Ignacot is kinevezni helynokévé, kiillondsen a megye azon részére, ahova Roka nem tud
eljutni. Lonovics szerint, miutan Roka Jozsefnek az egyhazmegye Maroson tuli részével
igen megneheziilt vagy megsziint a kozlekedése, ,,mig a megyében jelenleg 1étezd
szomoritd koriilmények tartandanak, fot[isztele]ti Roka Jozsef Helynok mellé
altalanosan az egész megyére ugyan, de kiillondsen a megye mindazon részeire nézve,”
melyekkel Roka miikdodése nehezitve vagy akadalyozva van, kinevezi pilispoki

helynokének Fabry Ignacot, aki ugyanazokkal a jogokkal bir, amivel Roka. Sem Roka,

sem Fabry joghatdsdgat nem akarja korlatozni, ,,egymas irant nem alarendelt, hanem

226 TRKEL Personalien, Roka Jozsef 1848:1760; az irat fogalmazvanyat Oltvanyi Pal készitette, majd az
idékozben Makora érkezett Hopf Jozsef cerimoniarius atfogalmazta. Kovats 1908. 3609.

22T MNL OL H 56 1848:5938. (51737 tek.)

228 1848. november 21-én Hofstéttner f6hadbird személyesen igazolta a német fordiitds hitelességét. A
csanadi piispoki helynok — Krassé varmegye kozonségének. Makd, 1848. november 2. Hermann Robert
magangytijteménye, név és datum szerint.

229 MINL OL H 56 1848:6351. (Nyomtatvany — 51737 tek.)

230 TRKEL Personalien, Roka Jozsef 1848:1818; Roka Jozsef — Krassé varmegye kozonségének. Mako,
1848. november 2. Hadtorténelmi Levéltar 1848/49-es fond 3/46. Eredeti tisztazat.
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coordinalt allasban fognak lenni, sajat koriikkben teendd intézkedéseik egymas iranyaban
véltoztathatok nem lehetnek”.*! Lonovics megemlitette, ha Fabry nem vallalnd a
helynokséget, akkor az ugyanazon feltételekkel Oltvanyi Istvanra ruhdzandd. A makoi
helynokség ellenallasa miatt azonban Lonovics felfiiggesztette ezen rendelete

érvényességét. 23

I1I. 2. Az egyhazmegye kormanyzatanak kettészakadasa

Lonovics Jozsef, akinek egyik méltatdja a fOpap passzivitasat emelte ki ebben az
idészakban,”®® a temesvari csaszari haditanacs Rokat elitélé dontésérél tudomast
szerezve, mar 1848. december 19-én felszolitotta helynokét, hogy ,,a szoban 1évo ligyét
¢és bajat siessen a temesvari féhadi parancsnoksagndl s illetleg az ottani haditanacsnal
mielébb kiegyenliteni”.?3* Ezt kovetden tagja volt az 1848. december végén Windisch-
Gritz-hez inditott kiildottségnek, majd visszatért a Pestre.®® Alig foglalta el a csaszari
hadsereg 1849 januarjanak elején Pest-Budat, 1849. januar 10-én, Pesten kelt levelében
Lonovics ismét siirgette Roka Temesvarra utazasat, ,,mivel annak tovabbi halasztisa
azon hivatalos viszonynal fogva mely koztem ¢és Fot[isztele]tti Urasagod kozt 1étezik,
csak sajat compromissiomra fogna szolgalni”. Tekintettel arra, hogy Temesvarral mar
megnyilt a kozlekedés, ,,a megyehivatalnak helye ezentil mar csak a székvaros lehet”,
végiil kifejtette abbeli kivanatat, ,hogy a helynokségi személyzet, amennyiben e ho
utoljaig nem lehetne, a jové marcius kozepéig térjen vissza” 2%

Lonovics kisérlete a két vikaridtus egyesitésére Roka ellenalldsa miatt nem jart
sikerrel. Makordl azt valaszoltdk Lonovicsnak, hogy a pilispdk levelét nem lehet
Temesvarra bekiildeni, ,,s hogy f6t[iszteletii] Roka Jozsef Helynok Ur miikodésében
addig a banati vidékekre nézve sem talalvan kiillonds akadalyt”, egy masodik helyndk
iranti rendelkezés pedig ,.konnyen kellemetlen collosiokat, s zavart fogna el6idézni”,
nem is szolva arrédl, hogy Roka, ha sziikséges, helyettes helynokot maga is kinevezheti.
Lonovics akkor felfliggesztette rendelete hatalyat, 1849. februar 10-én azonban ujra

¢letbe léptette azt. Azzal érvelt, hogy miutdn megnyilt Pest és Temesvar kozott a

231 TRKELPersonalien, Roka Jozsef 1848:1741 mellett.

232 TRKEL Personalien, Roka Jozsef 1848:1741 mellett.

233 1polyi Arnold: Lonovics Jozsef érsek, magy. akadémiai igazgato és tiszt. tag emlékezete. Pest, 1868.
50.

234 TRKEL Personalien, Oltvanyi Istvan 1849:1.

235 Az 1848/49. évi népképviseleti orszaggylilés. Szerk: Beér Janos. Bev: Beér Janos és Csizmadia Andor.
Budapest, 1954. 831. Urbdn 1999. Il. k. 1666-1677.

236 TRKEL, Oltvanyi Istvan 1849:1.

58



dc_1499 17

kozlekedés, €s ,,a megye mindinkabb ndvekedd sziiksége azt mellézhetleniil kivanja: a
fentebb érintett intézkedésemet ezennel megujitom”. %’

Ettdl kezdve tehat valoban két helyndke volt az egyhdzmegyének, joghatosagi
szempontbol is rendkiviil érdekes megoldassal, hiszen a helynokok nem voltak
egymasnak alarendelve. Rokat a temesvari csaszari haditanacs 1849. februar 15-re maga
elé idézte, Rukavina allitolag még arrdl is biztositotta Fabryt, hogy a makdi helyndk
minddssze egyhonapos szeminariumi fogsaggal fog blinhddni vétkei miatt. Fabry erre
felkérte Rokat, hogy jelenjen meg Temesvaron. Roka azonban Temesvarra csak egy
levelet kiildott, 6 maga a magyar kormany és orszadggyiilés uj szinhelyére, Debrecenbe
utazott. Az elézményekhez tartozik, hogy 1848 decemberének végén Horvath Mihaly
kinevezett piispok — aki 1848. december 29-t61 1849. februar 4-ig Makoén a vikariatus
személyzetével egy fedél alatt lakott — megtiltotta Rokanak a temesvari utazast, és
kilatasba helyezte neki a szatmari piispokséget.?3®

Horvath Mihdly az egyhdzmegye iranyitasaba csak kiilonleges alkalmakkor
avatkozott, a lelki tigyek intézése igy teljes egészében Roka Jozsefre, illetve
helyettesére, Mihalovics Jozsefre maradt, mikozben Horvéath a viharos id6k kozepette
csondesen dolgozott a makoi kastélyban, misézett a szomszédos kapolndban, vagy sétalt
a tizenegy holdas kertben.?®® A makéi uradalom szamadaskényve szerint Horvath
Mihaly — a piispoki javakba tortént beiktatasat kovetden, 1849-ben — jelentGs Osszeget,
3502 forint 51 krajcart forditott a makoi gazdasag mikodtetéséhez sziikséges allatok
beszerzésére, mesterek foglalkoztatasara, szolgalok bérezésére, illetve utazasra. Szintén
a makdi bevételekbdl fedezték a kinevezett pilispok altal felfogadott Halasi Istvan
felszerelésének koltségeit (356 forint 5 krajcar), aki beallt a honvédek kozé.?*

Fabry kozben elhatdrozta, hogy miutan Rajaci¢ szerb patriarka biztositotta az
allomashelyiikre visszatérd katolikus papok személy és vagyonbiztonsagat, utra kel
Szegedre, hogy a menekiilt lelkészeket ravegye a visszatérésre. Hidba probalta meg
lebeszélni az utazasrdl mind Rukavina, mind pedig a temesvari kaptalan tagjai, februar

6-an Utnak indult Makon at Szegedre.z“1 Utkozben, 1849. februar 8-an, Béban, a szintén

237 TRKEL Personalien, Roka Jozsef 1850:53 melléklete.

238 Kovats 1908. 370.

239 Marki 1917. 92-93.

240 MNL Csongrad Megyei Levéltar (CsML) Makoi Levéltar. A Csanadi piispokség makoéi uradalmanak
iratai 1723 — 1934 (XII. 2. e) 2. d. Szamadasa a megiiriilt Csanadi plispokséghez tartozé Makdi Uradalom
Pénztari Hivatalanak 1849. évre. 26-51.

241 A Csanadi Képtalan — Lonovics Jozsefnek. Temesvar, 1849. februar 25. TRKEL Personalien, Oltvanyi
Istvan 1849: szam nélkiil.
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szerb-csaszari szimpatiaval vadolt Bird Fiilop bébai plébanosnal szallt meg, aki szintén
le akarta beszélni az utazasrol, de Fabry nem hallgatott ra.?*2

Masnap reggel Fabry Kiszomborra érkezett, amely kozség csak egy nappal
azelott szabadult fel a szerb-csaszari haderé megszallasa alol. A helységben sok bansagi
menekiilt tartozkodott, akik fennhangon szidtdk a csészart és a szerbeket, akik miatt
foldonfutok lettek. Fabry az egyhaztorténetirok szerint védelmére kelt a csaszarnak (ezt
az alabb ismertetendd tantvallomdsok nem erdsitették meg), ¢és megprobalta
lecsillapitani a lakossagot. Tobbek kozott azt mondta, hogy kar volt a falujukat elhagyni
¢és a szerbeknek prédaul odahagyni, mert hamarosan helyre fogjak allitani a térvényes
rendet. Felszolitotta az embereket, hogy ne bantsdk a csaszart, mert az nem tudja, mi
torténik a Délvidéken. Az egyhaztorténeti irodalom Szerint erre a tomeg kis hijan
meglincselte, a nemzetdrok letartoztattak, és Makora szallitottdk. Valdjaban gyalog
indult Makora, ahol talalkozott a megye vezetdivel és csak azt kovetéen tartoztattak
o243

A csanadi kaptalan is ugy értesiilt Ebner Jozsef Gjaradi esperesrtdl, hogy Fabry
,»Makora beérvén, az ott 6ssszecsoportozottak, és felbOsziiltek hatalmaba eset[t]; kiknek
diithétél 6t megmenteni, kezekbdl kivenni, s 6t az ottani megyehazaba vitetni, és ennek
udvara kapuit bézaratni, csak éppen akkor odaérkezett Vukovics Biztos Urnak azon tett
igérettel sikeriilt, hogy Ot megitélés véget[t] Debrecenbe kiildendi.”?** Lonovics
valaszédban reményét fejezte ki, hogy Oltvanyi Istvan mar atvette a helyndki teenddket
(ami valoban megtortént), fajlalta, hogy Roka Jozsef még mindig nem rendezte ligyét
Temesvaron, egyuttal jelezte, hogy Fabry Ignac helyzetérél semmit sem tud, és
»~amennyiben Debrecenben netaldn le volna tartoztatva, hazabocsajtatasa tekintetében
semmi 1épést sem tehetek”.2*°

Fabryt Makorol Szegedre, majd Nagyvaradra hurcoltak, ahol vésztorvényszék
elé allitottak. Fabry vitatta a torvényszék jogosultsagat, mivel Kossuth egyik rendelete
szerint a vésztorvényszékek felallitasa (1849. februar 13.) el6tt elkdvetett cselekmények

a rendes birdsdgok hataskorébe tartoznak, masrészt elfogultsaggal vadolta a birdsag

egyes tagjait. Aprilis 29-én kelt levelében egyenesen Kossuth Lajos korményzohoz

242 TRKEL Personalien, Farkas Janos 1849:360.

283 MeszIényi 1928. 210-211. Ambrus Jozsef szerint Fabryt Kiszomboron fogtéak el, (Ambrus 1892. 266
267.) Fabry vallomasa szerint viszont Makon, ahol el6zbleg a f6-, és az alispannal is talalkozott. Fabry
Ignac vallomasa. H. és d. n. Hermann Robert magangytijteménye, név szerint.

244 4 csanddi kaptalan — Lonovics Jozsefnek. Temesvar, 1849. februar 25. TRKEL Personalien Oltvanyi
Istvan datum szerint.

245 |onovics Jozsef — Fotiszteletii Képtalannak. Pest, 1849. marcius 10. . TRKEL Personalien Oltvanyi
Istvan datum szerint.
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fordult az iigyben. Vukovics Sebd igazsagiigyminiszter a birdsag két tagjat — Foldy
Janost, aki hivatali Osszekottetésben allt Fabryval és Barothy Palt, aki a vadlott
tigyvédje volt — felmentette birdsagi kotelezettségei alol.46

A nagyvaradi rogtonitéld vegyes torvényszék elndke, Ambrus Janos, az
igazsagyligyi minisztériumnak irt levelében felhdborodottan utasitotta vissza Fabry
vadjait. Eszerint a birdsdg nem hajlando targyalds nélkiil felmenteni a helynokot,
ligyének targyalasa pedig azért htizodott el, mert az iratok csak marcius 4-én érkeztek
Véaradra, majd a tantk beidézése volt lehetetlen, mivel az ellenség elfoglalta az adott
tertiletet, mikozben a sziikséges birdsag tagjait csak marcius 26-an nevezték ki. A
birdsag két embert kiildott a kormanyhoz, hogy mégis targyalhassdk Fabry iigyét.
Ko6zben moédositottak Kossuth érintett rendeletét, amit viszont a birdsdgnak meg kellett
varnia. Folyamod6 nem panaszkodhat fogvatartasa koriilményeire sem, mert Gyorffy
Laszl6 varadi kanonok kezessége mellett hozza van elszallasolva. Ambrus Janos szerint
,méltatlan, st blinds merény tehat a folyamodvany azon kitétele, mintha folyamodo a
szenvedély aldozatdul hullana el, mert birosdg a torvényt €s igazsagot szeme eldl
sohasem téveszti el”.?4’

Az ligyész tiz vadpontot fogalmazott meg. Az els6 szerint Fabry azért maradt
1848 oktoberében Temesvarott, mert az ellenséggel cimboralt. A vadlott ezzel szemben
a levéltar védelmére és arra hivatkozott, hogy alloméshelyét nem hagyhatta el,
egyebekben csak lelkiekkel fogglalkozott. A masodik vadponra eldadta, hogy
kényszeritették Ferenc Jozsef kirdlysdganak kihirdetésére. Tagadta a nép lazitasat is,
azzal érvelve, hogy Makora Roka Jozseffel valo tandcskozas végett jott, amikor ott Dus
Istvan tanu és vadlo elfogta. A , Figyelmezd” c. lap tartalmat senkivel sem kozolte,
Mihdlovics kanonok pedig nem hitelesitette vallomasat, ami igy érvénytelen (eszerint
Fabry azt a rémhirt terjesztette, hogy Schlik mar elfoglalta Debrecent, és a magyar
seregek hamarosan feloszlanak). Ez érthet6vé teszi, hogy a késdbbiekben Fabry miért
mentegette rendkiviil allhatatosan Roka Jozsefet, mikdzben Mihélovics Jozseffel

kapcsolatban semmilyen enyhitd koriilményre sem emlékezett. A tobbi vadpontot is

288 Fabry Igndc — Kossuth Lajosnak. Nagyvarad, 1849. 4prilis 29. Vukovics Sebd hatiratdval. Hermann
Robert magangyijteménye, név és datum szerint. Az iliggyel kapcsolatos igazsagiigyminisztériumi
fogalmazvanyok MNL OL 1848-49-i minisztériumi levéltar, igazsagligyminisztérium, biintetd-
torvénykezési osztaly (H 69) 1849:1144.

247 Ambrus Janos — Az lIgazsagiigyminisztériumnak. Nagyvarad, 1849. majus 6. MNL OL H 69
1849:1144.
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tagadta, a lazitds vadjaval kapcsolatban rdaddsul a vad tanuira is hivatkozhatott. A
temesvari komitének sem volt tagja, amint azt a vad allitotta.?*8

A tanuvallomasok csak azt erdsitették meg, hogy Kiszomborban Fabry azt
allitotta, a szerbek nem bantjak a magyarokat, és arra biztatta oket, ne hagyjak el
lakhelyeiket, mert ha mind elmennek, akkor az ellenség hazaikat feldulja. Kifejtette azt
is, hogy azért megy Makodra és Szegedre, hogy az elmenekiilt lakossagot és papjait
visszahivja a Bansagba. Egyetlen tani sem erdsitette meg, hogy a helyndk a csaszart
dicsérte volna; egyikiik azt vallotta, hogy a csaszarrél Fabry egy szot sem mondott.?4

1849. majus 14-én Ambrus Janos arrdl tajékoztatta Vukovics Sebd
igazsagiigyminisztert, hogy Fabry ligyét ,,a torvény rendes utjara” terelték. Nem itélték
el, de nem is mentették fel, hanem az ligy targyalasat atadtak az illetékes megyei
bir6sagnak.?>® Fabry azt kérte, hogy a Temes megyei birdsag targyalja az iigyét, az
igazsagligyminisztérium viszont a Csanad megyei birdésagot jelolte ki. A helynok mar
1849. junius 2-an kérte, hogy Varadrdl a radnai zardaba koltozhessen at. Miutan Bémer
Laszl6 baro, nagyvaradi latin szertartdsu plispok 10 000 pengdforint ovadékot tett le,
Fabry megkapta az engedélyt, hogy Radnara koltozzon.?!

Ott azonban nem i1d6zott sokdig, hiszen augusztus 14-én Temesvarra érkezett,
ahol nyomban atvette vikariusi hivatalat az Ot tavollétében helyettesité Oltvanyi
Istvant6l.2%? Lonovics Jozsef csak marciusban értesiilt Fébry letartoztatasarol, és mint a
kaptalannak megirta, hazabocsatasa érdekében semmilyen 1épést sem tehetett. Marcius
10-én kelt levelében ugyanakkor megerdsitette Oltvanyi Istvan apat és Orkanonok
helynoki kinevezését a Rokaéhoz hasonld joghatosaggal. 2 1849. marcius végén
Lonovics titokban 2000 forintot kiildott Windisch-Gritz-nek a cs. kir. katonai korhdzak

javara, majd fiirdékuarara Marienbadba tavozott.2>*

248 Fabry Ignac vallomasa. Hely és datum nélkiil. Hermann Robert magingy(ijteménye, név szerint,
[1849. majus.].

249 Tanfivallomasok Fabry Ignic iigyében. Hely és datum nélkiil. Hermann Roébert magangyiijteménye,
név szerint.

250 MNL OL H 69 1849:1575.

21 MNL OL H 69 1011; MNL OL Igazsagiigyminisztérium Alladalmi Ugyészi Osztaly (H 72)
1849:2869.

252 Ambrus 1892. 268. Ambrus szerint Fabry utazasanak célja Roka Temesvarra hivasa volt, a csanadi
kaptalan fentebb idézett levele tiikkrében azonban ennél tobbrol volt sz6. A4 Csanddi Kdptalan — Lonovics
Jozsefnek. Temesvar, 1849. februar 25. TRKEL. Personalien, Oltvanyi Istvan 1849: szam nélkiil.

23 Lonovics Jozsef — A Fotiszteletli Kaptalannak. Pest, 1849. marcius 10. TRKEL. Personalien, Oltvanyi
Istvan 1849: szam nélkiil.

2% A nagybirtokos arisztokracia ellenforradalmi szerepe 1848 — 49-ben. III. k. Szerk: Andics Erzsébet.
Budapest, 1965. (a tovabbiakban Andics 1952-1981.) 133.
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Kozben a két vikariatus kiizdelme egyaltalan nem ért véget. Roka Jozsef februar
4-én Nagyvaradra utazott, és csak mdajus 15-én tért vissza Makora. Tavolléte alatt
Mihalovics (Munkécsi) Jozsef cimzetes kanonok helyettesitette.?>® Nem sokkal Fabry
fogsagba esését kovetéen Lonovics Jozsef ¢és Oltvanyi Istvan megprobaltak
megsziintetni a makoéi vikaridtust. Mihalovics Makon csak 1849. marcius kdzepén
értesiilt Oltvanyi kinevezésérol. Kérte Oltvanyit, masolja le neki Lonovics levelét a
makoi vikaridtus megsziintetésér6l. Nekik — irta Mihalovics Oltvanyinak 1849. marcius
28-an — az egész Bansaggal volt 0sszekottetésiik, kivéve Temesvarral €s kornyezetével.
A temesvari vikariatus azonban 10-15 plébania miatt igen terhes volna, mert a
katonasadg 4altal oly fiiggéségbe lenne kényszeritve, mit a magyar kormany
hazaarulasnak bélyegezne. Azt javasolta, varjak meg a fejleményeket, hiszen Roka fel
van hatalmazva Lonovics altal vikariusi hatalmat atruhazni. Hivatalaban legyen 6vatos,
keriilje a politikai dolgokat — javasolta a temesvari helyndknek. Tudatta Oltvanyival,
hogy Roka Jozsef 1849. februar 4-én a csaszari csapatok elél Varadra menekiilt, és
vikériusi hatalmat tavolléte idejére Mihdlovicsra ruhazta. Fabry Ignac és Roka Jozsef
Nagyvaradon talalkoztak. Tovabb folytatjak Makon a vikariusi munkat — folytatta
Mihalovics —, mert a Maroson inneni hivek el vannak vagva Temesvartol, és mert
Lonovics szabad akarata kifolyasanak csak december 1-jén kelt intézkedését tarthatjak,
hiszen jelenleg ,bizonyos hatalom jarma alatt nydg”. Nagysagod vikariatusat az
elfoglalt részekre nézve elismerjiik — irta Mihalovics —, de azt, hogy Roka vikariatusa
megszint volna, nem ismerjik el. Végil reményét fejezte ki, hogy a magyarok
hamarosan gydzelmet aratnak. ,,A hadak kimenetele Isten kezében van, mi erdsen
hissziik, hogy a rac dicséségnek Banatban néhany hét mulva még porai sem fognak
lattatni. Pest nem sokara miénk.”2%

A Makora visszatéré Roka Jozsef az orosz beavatkozassal kapcsolatban sziiletett
rendeleteket csak 1849. junius 2-an kapta meg. Ennek kovetkeztében az
egyhdzmegyében csak késObb tudtdk az eldirt szertartdsokat megtartani. Amint Roka
Jozsef junius 2-an kelt, Horvath Mihalyhoz intézett jelentésében olvashatjuk, miutan
értesiilt az orosz beavatkozas elleni intézkedésekrdl, meghagyta ,,a megyei papsagnak,
hogy miutan az késébben jott ide le, mintsem hogy az abban foglaltak teljesitését az e

végre kitlizott majus 27-iki hatarnappaal meg lehetett volna kezdeni, a megrendelt

255 Roos 2012. 269.
2% Mihdlovics Jozsef — Oltvanyi Istvdannak. Makd, 1849. marcius 28. TRKEL Horvath Mihaly 1848/49.
1849: szam nélkiil.
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nyilvanos konyorgések tartasat a Kozlony kérdéses szdmanak az illetd helységek

részérei megérkezése utdn esé elsd vasar, vagy iinnepnapon kezdjék meg”. %’

I11. 3 Horvath Mihaly és az egyhazmegye kormanyzata

A makéi vikaridtus ezt kovetden a szabadsagharc leveréséig folytatta
tevékenységét. Oltvanyi Pal kozvetitésével még 1849 marciusaban azt kérték
Lonovicstol, hogy legalabb harom esperes-keriiletben: a makdéiban, az aradiban és a
szegediben hadd folytathassak helynoki tevékenységiiket, elvégre azokat a keriileteket
ugysem lehetne Temesvarrol kormanyozni. Oltvanyi Istvdn nem ellenezte a kérés
teljesitését, sajnos a piispdk valasza nem ismeretes el6ttiink.*® Mihalovics 1849. junius
1-jét6l a magyar hadiigyminisztérium osztalytanacsosaként tevékenykedett tovabb.?%
1849 augusztusanak elején a csaszari csapatok elfoglaltdk Makot, Roka ismét menekiilt,
a vikériusi hivatalban egyediil Oltvanyi Pal maradt, akit Mihalovics mar korabban
Temesvarra akart kiildeni, de nem vallalta az utat. Most viszont — Fabry siirgetésével
Osszhangban — Oltvanyi Pal 6sszepakolta az iratokat és augusztus 18-an szerencsésen
megérkezett Temesvarra.?%

Horvath Mihdaly kinevezett (de nem prekonizalt) csanadi piispokként még nem
korményozhatta egyhdzmegyéjét,?®! bar Lonovics Jozsef bizonyos személyi dontéseknél
konzultalt reménybeli utédaval a tennivalokrol.?®2 Bonyolitja a helyzetet, hogy amint
arra az egyhdzmegye gazdasagarol sz0l6 fejezetben majd utalni fogunk, 1848. december
25-én beiktattdk 1 javadalmanak élvezetébe, igy a pilispoki birtokokkal mar
rendelkezhetett. A nadori és kamarai levéltarban tervezett kutatdsok mellett?®® Horvath
inkabb politikai jelentdséggel bird iligyekben intézkedett, kiilondsen szivén viselte a
»csanddi egyhdzmegyéhez tartozo, és a duld ellenség altal megszallott helyekrdl”

elmenekiilt papok és tanitok segélyezésének az iigyét.?®4 1849. aprilis 26-an kelt

257 MNL OL H 56 1849:126. (51743 tek.)

2% Oltvanyi Istvan — Lonovics Jozsefnek. Temesvar, 1849. marcius 27. TRKEL Personalioen. Canonicus
Oltvanyi Istvan 1849: szam nélkiil.

259 Zakar 1999. 146.

260 Ambrus 1892. 269.

%1 Korizmics Antal 1848. julius 3-an kelt levelében értesitette a Csanadi szentszéket Horvath
kinevezésérdl. TRKEL. Horvath Mihaly 1848/49. 1848:szam nélkiil.

262 Bugarski 2008. 211.

263 Horvath Mihaly 1848. december 14-én kapott engedélyt a nadori és kamarai levéltarbn talalhatd
anyagok lemasolasara. KLOM XIII. k. 752.

%64 Horvath Mihaly — A csanadi piispoki helyettesnek. Budapest, 1849. junius 22. TRKEL Horvath
Mihaly 1848/49. 1849:603.
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kérelmére, nyugtdja ellenében, fél évre 1000 pengdforintot utaltak ki Roka Jozsef
helyndknek kiesett jovedelmei potlasara.?%®

Arra is volt ideje, hogy a hadsereghez latogatd Kossuthot — 1849. marcius 24-én
kért €s kapott engedélye birtokaban — elkisérje a tavaszi hadjarat els6 szakaszaban. A
Szemere-kormany vallas és kozoktatasi minisztereként az altala szervezett ,keresztes
néphabora” vorods keresztjét magara 6ltotte.?%® Az uralkodo ,,forradalmi {izelmek” miatt
1849 juliusaban érvénytelenitette mind Lonovics Jozsef egri érsekké, mind Horvath
Mihaly csanadi plispokkeé tortént kinevezését, €s tobbek kozott a Csanadi piispokséget is
megiriiltnek nyilvanitotta. A hadbirosag késébb Horvath Mihélyt halalra itélte, és a
csaszari hatosagok tavollétében ,,in effigie” felakasztottak.?®’

Horvath Mihalyt mind elvbaratai, mind konzervativ ellenfelei 1848/49-ben a
radikalis egyhazi reformok vezéralakjanak tartottdk. Mednyanszky Cézar bard, Gorgei
Artur tabornok forradalmi érzelmii tabori fopapja errdl igy vallott 1858-ban megjelent
emlékirataban:

»Meg kell mondanom, hogy a magyar papsag tobbsége ugyanazt tette, mint én.
Viselkedésilinket tAmogatta egy eldkeld pilispok, aki elfoglalta a kultuszminiszteri széket.
Fokozatosan teljesen fiiggetlenné ohajtotta tenni a félig-meddig mar fiiggetlen egyhazi
tigyeket. Magukon a papokon keresztiil akarta az egyhazat megreformalni, oly messzire
menve, hogy a papok ndsiilését is engedélyezi. Igaza volt torekvéseiben és ez utobbi
reform mar magatol kezdett életbe 1épni.”?%® Mednyanszky és Horvath az emigracioban
is kapcsolatban maradt, 1850-ben a volt tabori fépap megkiildte a tudos torténésznek a
szabadsagharc alatt készitett jegyzeteit, amelyek, mint irta, ,hazank legdicsébb
eseményeit” targyaljak.2%

Hasonloan latta Horvath Mihaly szerepét Scitovszky Janos, a csaszariak altal
1849 nyaran esztergomi primassa kinevezett konzervativ fopap is, aki azért akadalyozta
az egykori kultuszminiszter hazatérését, mert szerinte Horvath ,,szakadarsagba akarta
vinni a magyar katolicizmust”.?’% A kiegyezést kovetden az 0j primas, a Habsburg-hii

Simor Jénos is feltételekhez kototte Horvath Mihdly vaskai apattd torténd kinevezését.

265 KLOM XV. k. 171.

26 Mearki 1917.121-123.

267 Die Protokolle des Osterreichischen Ministerrates 1848-1867. II. Abteilung. Das Ministerium
Schwarzenberg Band I. 5. Dezember 1848 — 7. Janner 1850. Hrsg. von Klete¢ka, Thomas Wien, 2002. (a
tovabbiakban: Kletecka 2002 Bd. 1.) 487-488.

28 [Mednydnszky, Cézar]: Confessions of a Catholic Priest. London 1858. 38.

289 Mednyanszky Cézar — Horvath Mihalynak. Colmar, 1850. jinius 5. Magyar Tudomanyos Akadémia
Kézirattar (MTAK) MS 364/132.

21% Hermann E. 1973. 425.
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1867. julius 31-én kelt levelében felhivta a kabinetiroda figyelmét arra, hogy Horvath
1848-49-r6] irt munkdjdban a katolikus egyhaznak demokratikus alkotmanyt akart

adni 2"t

a plispokok hatalmét meg akarta torni, az egyhazi javakat pedig allamositani.
Eltorolte volna a colibatust, és fel akarta oszlatni a szerzetesrendeket. Mindezt egy
nemzeti zsinat segitségével kivanta végrehajtani, amelynek tagjai kétharmad részben
laikusokbol alltak volna. Egyetlen piispok sem jarulhatna hozza ezekhez a
hatarozatokhoz — vélte Simor —, ez az egyhaz eldrulasa lenne. Azzal a feltétellel
tamogatta Horvath vaskai apatta vald kinevezését, ha a fenti konyvében talalhatéd
kitételeket visszavonja.?’

Lonovics Jozsefet némileg meglepd modon 1849. julius 21-én elfogtak
Lanzendorfban, amikor marienbadi fiird6karajabol hazafelé tartott. Pozsonyba
szallitottak, és Scitovszky Janos primas kozbenjarasara megengedték neki, hogy az
irgalmasok héazaban hiizza meg magat. Viale Prela bécsi nuncius szerint Lonovics
tehetséges pap volt, de inkdbb rendelkezett allamférfiti adottsdgokkal, mint egyhazi
képességekkel. Jozefinista felfogasank megfeleldn jo kapcsolatokkal rendelkezett mind
a metternichi kormanyzattal, mind annak bukdsa utan a magyar kormannyal. Ennek
kovetkeztében innen is, onnan is fenntartassal tekintettek ra.?”®> Tovabbi sorsara
munkank utolsé fejezetében, a megtorlas kapcsan fogunk kitérni.

A Csanadi egyhiazmegye kormanyzata 1848/49-ben meglehetdsen sajatosan
alakult. Kezdetben Lonovics Jozsef piispok és helynoke, Fabry Ignac kiizdottek a mas
egyhdazmegyékkel 0Osszevetve is jelentdsnek mondhatdo papi reformmozgalom (a
,»Csanadi pontok™-at vallo klerikusok) ellen. Horvath Mihaly kinevezése — néhany
kivételtdl eltekintve — nem modositotta alapvetéen az egyhdzmegye kormanyzatat.
Lonovics sokaig tavol volt megyéjétdl, igy a kormanyzati feladatok zome helynokeire
maradt. Fabry lemondasat kovetéen a temesvari varparancsnoksag ellenséges
fellépésére az egyhdzmegye kormanyzata Makora menekiilt, de még rovid ideig
egységes maradt. Lonovics Jozsef, a hadi helyzet valtozasatol nyilvan nem filiggetlentil,
el6szor egy csdszar-barat vikariatust hozott Iétre, majd a makdi, magyar korméanyhoz hii
vikariatus felszamoléséra tett kisérletet. A makoi vikariatus azonban ellenallt, igy annak
megsziintetésére a szabadsagharc leveréséig nem keriilt sor. Utobbi tevékenysége

dontéen hozzajarult ahhoz, hogy a magyar kormany 1848/49-ben sokaig meg tudta

21 Horvath M 1871-1872. 111. k. 123-129.

212 EPL AE Simor Janos magéanlevéltara 1867:161.

28 Lukdcs Lajos: A Vatikin és Magyarorszag. A bécsi apostoli nunciusok jelentései és levelezése
Magyarorszagrol. Budapest, 1981. (a tovabbiakban: Lukdcs 1981/1.) 86.
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Orizni befolyasat a Bansagban. A makoi vikariatus miikodésének jelentdségét igazoltak

a szabadsagharc leverését kovetden sziiletett hadbirosagi itéletek is.>’

274 EPL Scitovszky-aktik Cat. 21. 1417. cs. Acta Iudicii deleg. Polit. Compromissos concernentia.
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V. Fegyveres szolgalatot teljesité6 paphonvédek
IV. 1. Papniovendékek

1892-ben jelent meg Ambrus Jozsef csanddi egyhazmegyés pap, kisoroszi
plébanos kotete az 1848/49-es szabadsagharcban részt vett paphonvédekrol.
Munkéjanak célja — amint arra az |. fejezetben mar utaltunk — a nyelvileg és kulturalisan
sokrétli kotddéssel rendelkezd katolikus papsag 1848/49-es hazafisdganak bizonyitdsa
volt. ,,Megérdemlik azok, kik ezer vész és vihar kozt vért s ¢letet aldoztak, hogy
emlékiik el ne vesszen, megérdemlik, hogy tényekkel, nevekkel bebizonyitsuk orszag-
vilagnak, hogy a kat[olikus] papsag nemcsak a templomban, nemcsak a szoszéken,
nemcsak szoval, de tettekkel is, a harcmezodn, tlizben, vizben, puska- és agytugolydk
zaporaban mindenkor volt oly hazafias és vitéz, mint barki mas” — Osszegezte Ambrus
elészavaban az eldtte allo feladatokat.?™

A konyv megjelenése oOta eltelt id6 Onmagaban is indokolna, hogy noha
Iényegesen kisebb korre, a Csanadi egyhdzmegyére szoritkozva, mindazonaltal az
ujabban megjelent szakirodalmat is figyelembe véve, és tovabbi, még nem publikalt
levéltari forrasokat is feltarva, ismét attekintsiik a paphonvédek torténetét. A
szabadsagharc szamos katondjanak, igy példaul Baross Lészlonak vagy éppen Karg
Magnusnak a szerepét szinte lehetetlen a Temesvaron 6rzott forrasok nélkiil felidézni. A
névmagyarositdsok és névvaltoztatdsok zegzugos Utvesztdiben az egyhaztorténeti és a
hadtorténeti irodalom nélkiil nem lehet eligazodni. Tovabbra is céljaink k6z¢é tartozik a
hadtorténeti kutatadsok €s az egyhaztorténeti munkak eredményeinek az 6sszekapcsolasa
1s. El6szor a kispapok, majd a felszentelt lelkészek életutjat fogjuk attekinteni.

A temesvari liceum tanuldi — a tanari kar jegyzOkonyvének tanlisaga szerint —
mar 1848. marcius végén siirgették, ,.hogy engedjék meg nekik minden fenntartas
mell6zésével csatlakozni a hazafias mozgalomhoz, miként azt mar vidéki tarsaik is
tették: a nemzetdrség keretén beliil alkossanak kiilon egységet és vegyenek részt a
nemzeti értékek megmentésében, ha sziikséges, akar fegyverrel a kézben, vériiket és
életiiket aldozva”.?’® A tanari tanacs ugyan felterjesztette a didkok kérelmét a felsd
hatésdgokhoz, mindazonaltal a véalasz megérkezéséig az iskolai eléadasok rendszeres

latogatasara intették a hallgatokat.?’”

215 Ambrus 1892. VI.

218 Bygarski  2008. 209. A forditasban el8fordulé hibat (,,nemzet6rség” helyett ,nemzeti garda”) az
idézetben kijavitottuk.

217 o
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Amikor kitort a fegyveres kiizdelem, a névendékek is nagy szamban Iéptek a
honvédek kdzé. Még a nevek felsorolasa is hosszi id6t vesz igénybe. Boleszny (Betegh)
Antal (1828-1896) a Bansagbol 1849 januarjaban menekiilt el a szerbek el8l.2"
Belépett a torontali Onkéntes zaszldaljba, részt vett a délvidéki harcokban, majd
Borosjenénél, 1849. augusztus 19-én honvéd hadnagyként tette le a fegyvert.?’®
Visszavették a szeminariumba, 1852-ben pappa szentelték, 1862-t6l orsovai plébanos-
helyettes, majd plébanos volt. 1856-t6]1 kezdve torténeti cikkeket és utleirdsokat is
publikalt.?® 1867-ben magyar érzelmei és Dedk-partot timogatd magatartdsa miatt
Osszeiitkozésbe keriilt a katonai hatosagokkal.?®' Az uralkodd 1892. marcius 6-4n a
csanadi székesegyhaz tiszteletbeli kanonokava nevezte ki.??

Bohm (Béan) Karoly (1825-1881) masodéves teoldgushallgatd szintén Onként
allt be a honvédek kozé.2% 1849. marcius 21-t8] szamvevé hadnagy, majd julius 20-tol
szamvevd féhadnagy volt az 1. honvéd vadaszezred torzsénél Nagyvaradon.?®* BShm
mar 1849-ben megprobalt visszatérni a szeminariumba, de a szentszék ekkor — arra
hivatkozva, hogy onként allt a honvédek kozé — elutasitotta kérelmét.?8® Raadasul a
csészari hatésagok 1850. januar 3-an besoroztdk a 9. sorgyalogezredbe, ahonnan csak
valtsagdij lefizetése utjan tudott kiszabadulni. Ezt kovetéen mégis visszavették a
szeminariumba, majd pappa szentelték. 1857-ben Temesvarra rendelték kaplannak,
majd 1863-ban kinevezték nagydszi plébanosnak.?8
Katonai szolgélatot teljesitett még Csikos Jozsef elsdéves bdlcsészhallgatod, bar

d 287

esetében nem sikeriilt megallapitanunk, hogy nemzetér volt-e vagy honvé Gémesi

"o

(Geml, Gemmel) Karoly els6éves hallgatd pedig hadnagyi kinevezést nyert az

utaszkarhoz.?® Tobb adatunk van a nakéfalvi sziiletésti Fuchs (Rokasi) Sebordl (1829—

218 Kovats 1908. 353-354; Juhdsz 1994. 66.

219 Bona Gdbor: Hadnagyok és fohadnagyok az 1848/49. évi szabadsagharcban. 1. k. Budapest, 1998. (a
tovabbiakban: Bona 1998-1999.) 198.

280 Bugarski 2008. 547, 549.

281 TRKEL Personalien Boleszny Antal 1862:1796, 1873:251.

282 Ambrus 1892. 200-203; 1848-49. Torténelmi Lapok 1896. mércius 1-15. 52. TRKEL Personalien
Boleszny Antal 1892:56.

283 Ambrus 1892. 354.

284 Tekintettel a szamvevd tisztek feladataira és BOhm allomaéshelyére, talzdsnak tiinik Ambrus
megallapitisa, miszerint 6 ,,szamtalan nagy és véres csataban vett derekasan részt”. Ambrus 1892. 175—
176.

285 Tamasi Zsolt: A katolikus egyhazvezetés dnvédelmi torekvései az 1848 — 1849-es forradalom leverése
utan. Torténelmi Szemle 51. (2009/3) 367.

286 Bona: Hadnagyok és f8hadnagyok i. m. 217; TRKEL Personalien Boleszny Antal 1857:641,
1863:2033.

27 Kovats 1908. 352-353.

288 Bona 1998-1999. I. k. 458.

Kovats 1908. 352.
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1891), aki 1848-ban a szeminarium harmadéves hallgatoja volt.?%® O 1849. aprilis
kozepén mar tizedes volt a 2. honvédzaszldaljban Pétervaradon. Késobb tiszti
kinevezést is kapott (allitolag fohadnagy volt?®), s ezért biintetésbol, 1850. januar 30-an
besoroztak az 58. cs. kir. sorgyalogezredbe. 1858-ban féhadnagyként szerelt le,
megnosiilt, 1867 utan tagja volt a Torontdl megyei honvédegyletnek, és arvaszéki elndk
lett Nagybecskereken.?%!

Henny Sebestyén (1830—1899) sziilei tjjszentannai lakosok voltak,?%? fiuk 18
évesen részt vett a szabadsagharcban, késobb ennek ellenére tabori papként tartottak
szamon, ami nyilvanvald tévedés.?®® Tehetséges hallgatd lehetett, mert Temesvari
tanulményait kovetden 1853-1854-es tanévben a bécsi Pazmaneumban oktattak.?%
1855-ben szentelte pappa Csajaghy Sandor csanadi piispok, két évre rad ugyand nevezte
ki Temesvarra masodik kéaplannak 1857. november 26-4n.®® Tanulmanyi feliigyeld,
majd rektor-helyettes volt a temesvari papneveldében. 1866-t61 nagyzsami plébanos,
1876-t6l verseci alesperes volt. Az uralkodd 1872. majus 4-én, a taniigy terén elért
érdemeiért koronas arany érdemkereszttel tiintette ki.?%® 1882-ben szentszéki iilnokké,
1886-ban dettai, 1888-ban verseci, végiil 1893-ban makdi plébanossa nevezték ki. 1894.
majus 22-én iktattdk be makdi esperesi hivatalaba, egyhazkozségét tapintatosan és
bdlcsen vezette. 2%

Hajek (Halasi, Halassy) Ede els6 évfolyamos teologushallgatd honvéd
hadnagyként szolgéalt a 133. zéaszléaljban, és katona volt Hildenstab Sandor 2.
évfolyamos bolcsész is.2%® Hobscha Boldizsart (1829-1889) 1848. julius 11-én vették
fel elsé éves teoldgusnak, 6 azonban hamarosan belépett a 3. honvédzéaszloaljba, ahol

érmesteri rangot ért el.?%® A szabadsagharc leverését kdvetden Viddinbe menekiilt, de

mar 1849. november 30-an folyamodott szemindriumba torténd visszavétele érdekében,

289 Kovats 1908. 353.

29 Ambrus 1892. 98.

291 Bona 1998-1999. I. k. 431.

292 TRKEL Personalien Henny Sebestyén Keresztlevél masolat, Ujszentanna, 1849. szeptember 16.

293 1848-49. Torténelmi Lapok 1898. januar hé. 15.

24 Fazekas Istvan: A bécsi Pazmaneum magyarorszagi hallgatéi 1623-1918 (1951). Budapest, 2003. (a
tovabbiakban: Fazekas . 2003) 383.

2% TRKEL Personalien Henny Sebestyén. Csajdghy Sdandor — Weissenbacher Karolynak. Temesvar,
1857. november 26. 1857:szam nélkiil.

2% TRKEL Personalien Henny Sebestyén 1886:2299.

297 TRKEL Personalien Henny Sebestyén 1894:1471. Mak¢ torténete 1849-t61 1920-ig. Szerk.: Szabo
Ferenc. Mako, 2002. 323-324.

29 Bona 1998-1999. I1. k. 12; Kovdts 1908. 352-353.

29 Juhasz Kalman a 3. honvédzaszléaljat az egyhdztorténeti irodalom alapjan tévesen vords sipkas
zaszloaljnak tartotta. Juhdsz 1994. 67.
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amit egy papi ajanlas kovetkeztében biztositottak is szamara.*®® Halalat megel6zéen
kisdszi (Gottlob) plébanos volt.30!

Konrad Jozsef (1826-1860), aki 1846-t61 kezdve tanult Bécsben, 1848-ban
gyenge egészségi allapota miatt hagyta el a Pazmaneumot.>%? Szegeden, sziildvarosaban
onként belépett a 33. honvédzaszloaljba. 1849. februar 1-jén nevezték ki hadnaggya, de
julius 14-t6] mar betegszabadsagon volt Szegeden. Ennek ellenére 1849. szeptember 2-
an besoroztak a 37. cs. kir. sorgyalogezredbe, ahonnan csak 1853. 4prilis 16-an tudott

leszerelni. Szeged varos szolgalatdba allt, végiil a varos fészamvevédje volt.3®

Kreminger Antal prépost-plébanos temette el a legnagyobb iinnepélyességgel.3%4

A 2. évfolyamos bdlcsészek koziil Kovacs Ferenc is katonai szolgalatot
teljesitett; lehet, hogy tiszt volt, bar ez nem allapithato meg jelenleg bizonyosan.3%®
Kreutzperger (Kreitzperger) Gyorgy szintén katonanak allt. A szabadsagharc leverését
kovetden visszatért a papneveldébe, 1855 juliusdban szentelték pappa, azonban mar
1855 szeptemberében meghalt.3® Kristof (Kristoffy) Janos bolcsész hallgaté is a
honvédek kozé allt, majd 1849. november 29-én kérte felvételét a szeminariumba.
Hallotta — irta —, hogy aki katona volt, azt nem veszik vissza, de ,,kényszertijjoncozas
szabalyai és évei ala esvén” kéri felvételét. Makra Imre makoi alesperes-plébanos és
Konrad Frigyes rektor ajanlasara vissza is vették a hallgatok kozé.3%” 1853. augusztus
14-én szentelték pappa, 1863-t0l szajani, 1885-t8lapatfalvi plébanos volt.3%

A 2. évfolyamos Kriinner (Kiirthy) Ferenc 1848. oktober 16-an onként allt a
honvédek kozé. December 5-én a 12. huszarezredbe osztottak be, ahol hamarosan

Ormesterreé, 1849 februarjaban hadnaggyd, végil junius 9-én féhadnaggya 1éptették elo.

30 Kovats 1908. 351, 354-355. Tamdsi Zsolt: A katolikus egyhdzvezetés dnvédelmi torekvései az 1848
/49-es forradalom leverése utan. Torténelmi Szemle 51. (2009/3.) 367.

301 Ambrus 1892. 102-106; és Ambrusra hivatkozva Roos 2012. 288. Ambrus szamos legendas elemet is
bevett elbeszélésébe. Példaul nem felel meg a valdsagnak, hogy Hobscha fotiszti rangot kapott a torok
hadseregben, és az 1850-es évek elején ott szolgalt. Az 1849. december 4-i szentszéki iilésen targyaltak
Hobscha kérelmét, aki szeretett volna visszatérni a szeminariumba. A hatarozat szerint Hobscha, ,,miutan
a bemutatott bizonyitvany szerint a partiitdknél nem szabad elhatdrozas, hanem a forradalmi kormany
ellendllhatlan kényszerit6 parancsa utdn vallalt szolgdlatot, tekintve tovabbd a wverseci helyettes
lelkésznek, és a papneveldei igazgatonak rola adott dicséretes értesitvényét, a papneveldébe bevétetik, és
err6l az intézeti igazgatd altal értesittetni rendeltetik.” TRKEL Protocollum Officii Dioecesani
Csanadiensis de anno 1849. (Temesvar) Nr. 805/1.

%02 Fazekas 1. 2003. 377.

303 Bona 1998-1999. I1. k. 258-259.

304 Ambrus 1892. 113-114.

395 Kovats 1908. 352-353, 355; Bona 1998-1999. 11. k. 280.

306 Kovars 1908. 311, 351, 353, 355, 468, 515, 529.

307 Tamasi Zsolt: A katolikus egyhazvezetés 6nvédelmi torekvései az 1848 — 1849-es forradalom leverése
utan. Torténelmi Szemle 51. (2009/3) 367.

Kovats 1908. 352, 355, 522.

%08 Schem. Csan. 1892. 260.
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Biintetésiil az osztrak hatdsdgok 1850-ben besoroztik az 56. cs. kir. sorgyalogezredbe,
ahol késébb hadnagyi, majd f6hadnagyi rangot kapott. 1860-ban leszerelt, a
kiegyezést6l kezdve halalaig az Arad megyei Honvédegylet tagja volt. 1870-ben a
honvédség reaktivalta, 1887-ben ezredesi cimmel nyugalmaztak.3%°

Nagy Palt (1830-1901) 1848. julius 18-an vették fel elsdéves
teologushallgatonak. Augusztus 13-d4n viszont mar beallt a honvédek kozé, a 33.
honvédzaszloaljban volt tiszthelyettes. 1849. januar 21-én fejsériilést szenvedett €s
fogsagba esett. Pestre, az Ujépiiletbe hurcoltdk, majd besoroztak a cs. kir. 37.
sorgyalogezredbe. Tiidébetegsége miatt eldszor szabadsagoltak, majd elbocsatottak a
hadseregb61.31% Szabadsaga alatt, 1849. december 10-én kérte a szemindriumba vald
visszavételét. Mellékelte egykori szegedi igazgatdja, Nagy Marton ajanlasat és
Kreminger Antal esperes-plébanos bizonyitvanyat, amibdl kideriilt, hogy tisztes
sziloktol szarmazik, és szegedi tartozkodasa alatt 1848 nyaran templomba jart. Csatolta
2. ¢évfolyamos filozo6fiai bizonyitvanyat, tovabba 1849. november 20-én kelt
szabadsagos levelét is. Az 1849. december 18-i szentszéki Ttlésen dontottek
visszavételérol. Tekintetbe vették, hogy mar felvételt nyert, illetve hogy jo
magaviselettel rendelkezett, valamint hogy besoroztak. Ugyanakkor el6irtak neki, hogy
tanuljon németiil, és a katonasagtdl szerezzen végleges elbocsatd levelet. 1853.
augusztus 8-an szentelték pappa.3!* Csorvason, Knézen, végiil MezSkovacshazan volt
plébanos, 1883-ban koronas arany érdemkereszttel tiintették ki.3!?

Németh Jozsef (1831-1916) szegedi foldmiives csaldadbdl szarmazott, és 2.
évfolyamos bolcsészeti hallgatoként allt be a honvédek kozé.3!2 Altiszti rangot ért el, és
Vilagosnal tette le a fegyvert. Visszatért a szeminariumba, majd 1854-ben pappa

szentelték.3* Kiilonbozé tisztségeket viselt a piispoki hivatalban; 1870-t8l rektor, 1871-

t6] kanonok, 1874-t8l cimzetes piispok, 1877-t6] nagyprépost, 1889-1890-ben képtalani

309 Bona 1998-1999. Il. k. 327; a kispap-honvédek névsorit olvashatjuk Juhdsz Kalmannal is: Juhdsz
1994. 66-67.

310 Ambrus 1892. 182190, tobb pontatlansaggal, amelyeket Kovats Sandor az aldbbi jegyzetben jelzett
helyen korrigalt.

$11 Kovdts 1908. 353. Kovats Sandor téved, amikor azt 4llitja, hogy Nagy Palt nem a 37.
sorgyalogezredbe soroztak be. Azzal érvel, hogy a szabadsidgos levelet a Mihdly nagyherceg
sorgyalogezred, és nem a Mariassy sorgyalogezred adta ki, figyelmen kiviil hagyva, hogy a 37.
sorgyalogezred tulajdonosa elobb Mariassy Andras bar6 taborszernagy, majd Mihaly orosz nagyherceg
volt. Barcy Zoltan — Somogyi Gydzé: A szabadsagharc hadserege. Corvina Kiadd, 1986. (a tovabbiakban
Barcy — Somogyi 1986.) 19.

812 Habermann Gusztdv: Személyi adattdr a szegedi polgar-csaladok torténetéhez. (a tovabbiakban
Habermann 1992.) Szeged, 1992. 201.

313 Habermann 1992. 201, de 6 tévesen csanadi piispoknek titulalta.

814 Ambrus 1892.120; Kovadts 1908. 354.
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helynok, 1905-1908-ig apostoli kormanyzo volt.3® 1908-ban Temesvar varosanak
diszpolgarava vélasztottak 310

Munkacsi Mihaly aradi korhazi fdorvos mar 1843. majus 6-an kérte
unokadccsének, Patala Karolynak (1828-1892) a papnovendékek kozé torténd
felvételét, de erre csak egy évvel késobb, kérésének megismétlését kdvetden kertilt sor.
1848-ban, a tanév végét kovetden (masodéves teologushallgatdo volt), Szegeden
Kreminger Antal prépost-plébanos irodajaban dolgozott. 1849. februar 2-an belépett az
1. honvéd vadaszezredbe. 1849. majus 16-an stlyosan megsebesiilt Somos és Lemesany
kozott. Az oroszok foglyul ejtették, Bartfan gyogykezelték, ahol annak ellenére felépiilt,
hogy a kolerat is elkapta. 1849. szeptember 28-an az oroszok szabadlébra helyezték, ezt
kovetben visszatért Temesvarra, ahol mar halalhirét keltették.3!” December 26-an kérte
visszavételét a szeminariumba. Nem akart sokdig Kreminger terhére lenni — irta —, azért
allt be a honvédek kozé. Katonanak azonban nem felelt meg, elbocsatottak, igy most
szegény atyjara ¢és tizenegy kiskoru testvérére is tekintettel kérte visszavételét. A
december 27-i szentszéki {ilés azonban a rektor kedvez6tlen véleményére figyelemmel
nem vette vissza a hallgatok kozé. Az 1850/51-es tanévre mégis visszavették, 1852-ben
pedig papp4 szentelték, haldlat megel6z6en majlatfalvi plébanos volt.3!8

Rajnay (Reiner) Ignac (1825-1912) temesvari tanulményait kovetden 2. éves
teologushallgatd volt Pesten a kozponti szeminariumban.®!® 1848 decemberétdl a
budapesti Hadi Fétanodan tanult, majd a hallgatokbodl alakult egyetemi 1égi6 tagja lett.
1849. aprilis 8-t6l hadnagy, jalius 7-t6l féhadnagy volt a 49. honvédzaszloaljban. A
koméaromi vardérséggel egyiitt tette le a fegyvert. A szabadsdgharcot kovetden
torvényszéki biroként, foligyészként, végil pedig Gyulafehérvaron iigyvédként
dolgozott. 1867-t61 a Hunyad megyei Honvédegylet tagja volt. 3° Varadi Andras 2.
évfolyamos bolcsészhallgatd is katonanak allt, tovabbi adatunk nincs rola.3?t A 43,
honvédzaszloaljban szolgalt hadnagyi rangban a lugosi sziiletésii szeminarista, Vidovich

Ignac.%2 O mar 1849 6szén kérte visszavételét a szeminariumba, de Fabry Ignac

315 Juhdsz — Schicht 1934. 121-123.

316 Bugarski 2008. 555.

317 Ambrus 1892. 192-193.

318 TRKEL Protokollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1849. (Temesvar) Nr. 986; Kovdts
1908. 352, 354.

318 Kovats 1908. 312, 353.

320 Neue Temesvarer Zeitung 1912. szeptember 3; Bona 1998-1999. I11. k. 15.

321 Kovats 1908. 352-353.

%22 Bona 1998-1999. 111. k. 464.
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helynok ekkor semmi biztatot nem valaszolt neki.3®® Végiil mégis visszavették, 1855.
szeptember 14-én pappa szentelték, 1872-ben ebendorfi plébanossa nevezték ki.3?*
Ambrus Jozsef azt irta 1892-ben, hogy 1848-ban a temesvari papnevelde Gsszes
novendéke, azaz 64 tanuld egytdl egyig belépett a honvédségbe.??® Vizsgalataink ezt a
szdmot ugyan tulzottnak tartjak, de tény, hogy a névendékek onként és tomegesen alltak
be a honvédek kozé. Ez pedig azért is 1ényeges, mert a Csanadi egyhazmegye egyik
sajatossaga ¢éppen abban allt, hogy a polgari atalakulas irant elkotelezett erdk az
egyhdzmegye kdzpontjaban is jelentds befolyassal rendelkeztek. Masrészt az is kideriilt,
hogy a honvédnek allt bolcsész- €s teologushallgatok jelentds része katonaként is
megallta a helyét, hiszen sokan tiszti kinevezést nyertek el. A szabadsagharc
kovetkeztében jelentds paphidny alakult ki a Csanadi egyhazmegyében is. Mig 1847/48-
ban a csanadi papneveldének 20 filozofus és 32 teologus novendéke volt, addig az
1849/50-es tanév elsd félévében csak 19 teoldogushallgatd latogatta az orakat. Az
egykori honvéd kispapok tobbsége — a paphianyra valé tekintettel — annak ellenére,
hogy az egyhézi torvények szigortan tiltottdk a fegyverviselést, késdbb folytathatta

temesvari tanulmanyait, és papi palyara léphetett.3%

IV. 2. Fegyveres szolgalatot ellaté paphonvédek

Oltvanyi Istvan, a csaszariak iranyaban lojalis piispoki helyndk helyettese, 1849.
marcius 9-én rosszallasat fejezte ki a fiatal kaplanok korében uralkodé allapotok miatt
egy Lonovics Jozsef plispokhoz intézett levelében:

,»Fajdalommal jelentem — irta —, hogy a csanadi klérusbol a magyar sereget
némelyek nemcsak mint tdbori papok kovették, mint p[éldaul] Magyari professzor,
Kornis, Kerényi; hanem mi tobb, fegyvert fogva is ahhoz csatlakoztak. fgy: Baross,
Bobik, Roézsafy, Klobucsar, Kdszeghy, Berecz, Bokanyi. E volt rossz magaviseletii
segédekrdl tobb panaszt hallottam, s altalanos a kikelés az egész fiatal papsag, ezek
nevelése, sot a tanitok ellen is (kivévén a kivéenddket). Némely plébanosok inkabb

segédeket nélkiilozni, mint neveletlenekkel terheltetni akarnak. Gyokeres valtozasért

828 Kovats 1908. 70.

324 Schem. 1892. 289.
325 Ambrus 1892. 102.
326 Kovats 1908. 354.
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koz az 6hajtas!”®?" Vajon igaza volt-e a helyndknek, amikor a honvédségben eltdltott
szolgalatot egyhazfegyelmi problémakkal kototte 6ssze?

Az egyhazi torvényeknek megfelelden a papok nem viselhettek fegyvert. Akik
ezt az eldirast megszegték, azok szabalytalansagot (irregularitas) kovettek el. Az
egyhazjog megkiilonbozteti az igazsagos €és az igazsagtalan haborat. El6bbi esetben is
kizarolag a katonakat bator Kkitartasra buzdité tabori papok nem kovetnek el
szabalytalansagot. Utdbbi esetben viszont, feltéve, hogy az ellenséges katondk koziil
egy elesett vagy megcsonkult, a katonakat lelkesitd papok a fegyverforgatokhoz
hasonloan a papi szelidség hidnya (defectus lenitatis) miatt szabalytalanok. Mig a papi
szelidség hianya a kanonjogi kellékek hianyabol szarmazo szabalytalansag (irregularitas
ex defectu), addig az emberdlés, illetve csonkitds olyan blintett, amely a térvény
rendelete folytan von maga utdn szabdlytalansagot (irregularitas ex delicto). A
fegyverfogd papok tehat ebbe az utobbi egyhazjogi kategoriaba tartoztak.3?8

A fentebbi helyndki levélben emlitett Baross Laszlo (1819-1892) billédi (billéti)
kaplan nemesi csaladban sziiletett, apja Baross Ferenc, édesanyja pedig Nyéki Borbala
volt.3?° Billédi kaplankodasa kozben rendszeresen kértyazott és — sajat bevallasa szerint
— 1000 pengéforint adossadgot halmozott fel, amit a meggondolatlan kaplan részben
uzsorasai kapzsisaganak tudott be. Egy ideig nagybatyja, a Makén €16 Nyéky Laszlo
segitette ki, de latva, hogy egyre tobb adossagot halmozott fel, ¢ is levette rola a kezét.
1847. julius 25-én ezért plispokéhez fordult, és kérte, vegyék vagyonat zar ald, hogy igy
hitelez6itél megmenekiilhessen. A szentszék erre valaszul augusztus 4-én zar ald vette
vagyonat, zargondnokul pedig plébanosat, Novak Palt jeldlték ki. >

Barosst a csanadi szentszék 1847. szeptember 17-én maga elé idézte, ahol
»miutan néki azon tette, hogy magat erejét s tehetségeit tilhaladé adossdgokba vetvén,
mind johiszemi hitelezéit — sajat becsiilete és az egyhazi rend tekintélyének
kockéztatasaval megkarosodhatas veszélyének kitette — mind magat oly bajba ejtette,
melynek gyaszos kdvetkezményei egész €letére kihathatnak, e Szentszék nevében Elnok
Oméltosaga [Fabry Ignac cimzetes piispok — Z. P.] altal komolyan rosszalltatott; arra,

hogy pazarlasi hajlamatol megvaljon, a Kkartyajatékkal, melynek szerencsétlen

327 TRKEL Personalien Oltvanyi Istvan; Oltvanyi Istvan — Lonovics Jozsefnek. Temesvar, 1849. marcius
9. 1849:szam nélkiil.

328 Szeredy Jézsef: Egyhazjog kiilonds tekintettel a magyar szent korona teriiletének egyhazi viszonyaira,
valamint a keleti és protestans egyhazakra. Pécs, 18833, I. k. 321-338.

329 Baross Laszl6 keresztlevelének masolata. 1837. november 16. TRKEL Personalien Baross Laszlo
1837:szam nélkiil.

330 TRKEL Personalien Baross Laszl6 1847:1344.
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kovetkezményeit ismételve tapasztalja, és addssagok tételivel végkép felhagyjon,
erélyes szavakkal intetett, és isméti visszaesés ellen szigorubb fenyiték stulya alatt
figyelmeztetvén, szivére kottetett, hogy kifogas nélkiili magaviseletével, és hivatalbeli
kotelességei ernyedetlen teljesitésével elgjeleit adja a téle méltan elvart javulasnak.”3!
Baross adodssdgai azonban joval meghaladtdk az altala jelzett Osszeget, mivel
zargondnoka 1847. november 10-én 2811 forint addssagrol tett jelentést.332 Novak Pal
kozben megkezdte a legtiirelmetlenebb addsok kielégitését, eloszor Krancsits Mark
Temesvar-jozsefvarosi polgar kovetelését egyenlitette ki.3*® Baross Lészlo, aki
idékozben kozepesre vizsgazott Konrdd Frigyes el6tt a bin feloldozasahoz sziikséges

334 a dorgalas ellenére sem javult meg, s ennek kovetkeztében lépett be az

vizsgajan,
onkéntesek kozé. Baross ugyanis néhany honap leforgasa alatt ujabb, 167 forint 40
krajcar adéssagot halmozott fel.33® Mivel nem akart ismét egyhazi eldljardjahoz
fordulni, inkabb beallt a honvédek kozé. 1848. julius kozepén tudatta Fabry Ignaccal
elhatarozasat:

»E folyd ho [1848. julius] 18-4n, Pesten az Onkéntesek kozé allottam.
Gondolam, inkdbb a harctéren dicséségesen végzem kiizdéssel teljes nyomorult
¢letemet, mint négy falak kozt kotél, vagy barmily mas haldllal. Ezt jonak lattam
M¢éltosagodnak tudtara adni.

Er6sen hiszem, miszerint a Fotisztelendé Kaptalan nem fog lépéseket tenni,
hogy mostani allasomat elhagyni kéntelenitessek. Sikerrel gy sem mitkddhetnék azon
palyan, melyen 6 éveken keresztiil, s ezt merem allitani, némi buzgosagot fejték ki, nem
leginkabb azért, nehogy altala oly 1épésre kényszeritessek, melyre gondolni iS borzadok.

Nevemet, eddigi viselt alldsomat jonak taldltam eltitkolni, nehogy valaki
megbotrankozzék 1épésemen, és igy némi arnyék essék azon tisztes rendre, melynek
igénytelen tagja valék.”3%

A csanadi szentszék 1848. augusztus 8-an targyalta Baross iigyét, és ugy dontott,
hogy nem tud célszerli intézkedéseket hozni, hiszen sem Baross alneve, sem pedig

tartozkodasi helye nem volt ismeretes szamukra. Egyébként is — olvashatjuk a

szentszEki 1ilés jegyzOkonyvében — ,,az, ami ezen szerencsétlen egyénnek megtéritésére

331 TRKEL Personalien Baross Laszl6 1847:1853.

332 TRKEL Personalien Baross Laszl6 1847:2025.

338 TRKEL Personalien Baross Laszl6 1848:23.

334 TRKEL Protocollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1848. Nr. 4.

335 TRKEL Personalien Baross Laszl6 1848:1609.

3% Baross Laszlo — Tisztelt pilispdk atya! Hely és datum nélkiil. [Az iktatokonyv szerint a levél
Komaromban kelt, 1848. julius 31-én.] TRKEL Personalien Baross Laszl6 1848:1404.
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szolgalhatna csak a koriilmények bdvebb kifejtésébdl tlinendik ki”, igy csupan
nagybatyjat, Nyéky Laszlot értesitették a torténtekrdl, és elrendelték Baross minden
holmijanak osszeirasat.®” Nyéky Laszlo kiildott még 15 forintot az addéssagok
kiegyenlitésére, ami azonban a Baross Laszl6t6l hatramaradt 30 forinttal egylitt sem
fedezte a fenndllo koveteléseket, igy a szentszék a zargondnokon keresztiil a kolcsonado
személyeket az ilyenkor sziikségszerlien lefolytatand6 csddper meginditdsa érdekében a
polgari hatésagokhoz utasitotta.>3

Baross még julius kdzepén kérte attételét egy harctéren allomasozé zaszldaljba,
ami meg is tortént. 1849. julius 5-én a makoi szentszék sajat kérésére igazolast allitott ki
szdmara, amely szerint Baross Laszl6, aki Banyai alnéven az 5. honvédzaszloaljban
ormesteri tisztet visel, egyhazi szolgalatban allt és eredetileg Barossnak hivtak.3®
Késobb athelyezték a 92. honvédzaszloaljba, és hadnaggya léptették el5.340 A
fegyverletételt kovetden, Aradon a kirendelt cs. k. katonai bizottmany a hadi szolgalat
alol folmentette, ennek kovetkeztében a térparancsnoksag ellatta utlevéllel, és
szeptember 6-an Makora utazott a nagybatyjahoz.3*

Mind Baross, mind pedig Makra Imre makdi esperes-plébanos értesitette a
szentszéket az egykori honvédtiszt megérkezésérol. Kozben Baross nagybatyjatol
idonként ellatogatott Foldeakon é16 névéréhez.3*? A szeptember 18-4n tartott szentszéki
iilés targyalta ligyét, ahol tekintettel fegyveres szolgalatara, amivel szabalytalansagot
(irregularitast) kovetett el, felfiiggesztették papi hivatdsanak gyakorlasa alol. A
szentszéki jegyzOkonyv szerint:

»Miutan a folyamodd Baross Laszl6 mult 1848. évi julius hdoban torvényes
eloljarésaganak engedelme nélkiil allomasat hiitleniil elhagyvén, s e megyébdl
eltadvozvan oly életmodot valasztott, melyet az egyhazi térvények minden egyhazi
egyénnek szabalyszeriitlenség terhe alatt szigortian tiltanak, mely néla anndl vétkesebb
tett, hogy biztos papi hivatalarol o6rokre lemondani, s szdmos jo hitli hitelezdinek
kielégitését csalard lelkiismerettel veszélyeztetni nem borzadott, tekintetbe jovén
egyszersmind az is, mely csekély buzgdsagot mutatott 6 addig is hivataloskodasaban, és
torekvését egyediil a kaplanyi dllomasok valogatasara, s kedve szerinti valtoztatgatasara

forditva, s idejét, vagyonat szenvedélyes kartyazassal vesztegetve, sem maganak, sem

337 TRKEL Protocollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1848. Nr. 1404.
338 TRKEL Protocollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1848. Nr. 1609.
339 TRKEL Personalien Baross Laszl6 1849:241.

340 Bona 1998-1999. |.k. 87.

341 TRKEL Personalien Baross Laszlo 1849:315.

342 o,
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egyhazi rendének 6romet s valddi hasznot nem szerzett, hogy ezentuli Oszinte igaz
megjobbulasarol komolyabban elmélkedhessék, s magat Isten kegyelmével, melyet csak
a megtorodott sziviiek, alazatosak, s toredelmes blinbandk nyerhetnek, iidvosséges
feltételekre, s ¢letmodjanak kelld szabalyozéasara elszanja, s elhatarozza, papi rendjétol
¢s annak mindennemii gyakorlasatol felfliggesztettnek s eltiltottnak nyilvanittatvan,
mulhatatlan kotelességiil tétetik, hogy a) a szegedi vagy a radnai sz.[ent] ferenciek
zardajaba vonulni, €s ott tulajdon koltségére egy szobat €s taplalast fogadvan két egész
holnapot t6ltson, egész 1d6 alatt minden tarsalgastol megvalva, szoros maganossagot
még az evés mellett is tartva, egyediil jokor reggel sz.[ent] mise hallgatasara a kolostori
énekkarba atmehessen. b) ezen egész idot épiiletes €s papi jellem kiképzésére vezérld
konyvek olvasasaban, djtatos elmélkedésekben, s buzgd imadsagokban fogja tolteni. c)
minden pénteki napot kenyér és viz melletti szoros bdjtben kdteles lesz megtartani. d)
minden két hét végével toredelmes gyonast fog végezni, az dldozashoz pedig csak ezen
egész fenyitéknek kidlldsa utdn fog jarulni, valamint csak akkor, midén ezen
hatarozatnak eleget téve, s arr6l a zarda fonokétdl bizonysag levelet ide bekiildve a
kartyazas ellen szildrd lemondd fogadést irdsba téve, s a hitelezOk kifizetését szinte
kitelhetdleg biztositva, jobb tutra megtéréséhez reményt nyujtand, fog kelld 1épés a
felfiiggesztésrol, s szabalyszertitlenségroli felmentés végett tétetni, igyszinte gond lenni
alkalmaztatasa irant.”3*3

Baross a rendelet vételét kovetden azonnal elindult a radnai kolostorba, ahol
koltségeit ismét nagybatyja vallalta magéara. Onnan intézte blinban6 sorait 1849. oktober
1-jén a szentszékhez: ,Hibaztam Isten és az egész Keresztény vilag eldtt, hogy papi
hivatalomat odahagyva, allasommal ellenkezd életmddot vélasztottam, amiért is, hogy
szeretett kdzanyank, szentegyhazunk bocsanatara érdemesittessem, magamat a kegyes
végzésnek alazattal alaja vetem.”®** 1849. oktober 19-én Baross Léaszlo és Kornis
Jozsef, egy hasonld fenyitéssel sujtott pap, kéréssel fordult a szentszékhez fenyitékiik
hatralévé részének elengedése érdekében. Azzal érveltek, hogy eddig példasan

teljesitették a szentszéki hatarozatot, és mivel javaiktol megfosztottdk dket, rokonaiknak

33 TRKEL Protokollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1849. Nr. 315. A szentszéki hatarozatot
ismertette Tamasi Zsolt is, de 6 gy latta, hogy Barossnak a vétsége ,,az volt csupan, hogy pénzben
kartyazott”. Tamadsi Zsolt: A katolikus egyhazvezetés onvédelmi torekvései az 1848 /49-es forradalom
leverése utan. Torténelmi Szemle 51. (2009/3.) 366.

344 TRKEL Personalien Baross Lasz16 1849:551.
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sokba kertiil a zardabeli ellatasuk kifizetése. A szentszék azonban 1848. oktdber 31-¢én a
kiszabott fenyiték tovabbi lelki haszonnal jaré pontos teljesitésére utasitotta Sket.34

A megtévedt kaplan ezuttal allta a szavat. 1849. december 7-én felterjesztette
eloljaroinak a kért igazolasokat a radnai zarda fonokétdl és gyontatd atyjatol, valamint
bekiildte irasbeli nyilatkozatat, hogy nem fog tobbet kartyazni. Utobbi nyilatkozata igy
hangzott: ,,Alol irt foly6d év szeptember 18-an ligyembe kelt kegyes szentszéki itélet
meghagyasanak s on elhatarozo fogadasomnak héddolva, ezennel {innepélyesen igérem
¢s fogadom, hogy a kartydzasi nyomorult szenvedélyt, mint az erény utjaroli
lesikamlasom egyediili okat tobbé tizni nem fogom. S e miat[t] keletkezet[t] és még
fizetetlen adossagaimat ahogy koriilményeim engedendik, leroni magamat
kotelezem.”**® Az egyhazmegye 1850. januar 30-an kérte szamara a Romatol biztositott
felmentést, amire Scitovszky Janos primas azt valaszolta, hogy Oszentsége kegyelmébdl
és a primas segélyével az februar 20-an megadhatd. Fel is mentették az irregularitas
al1.34

Baross Laszl6 ezt kovetden tobb plébanidn is volt segédlelkész, igy Foldedkon,
Bogaroson, Battonyan, Makon, Szentannan, és Zsombolyan. 1856-ban nevezték ki
kuratusnak (6nallastt kaplannak) Csermdre. Plébanosi javadalmat 1859-ben kapott
Kisfaludon. Ezt 1869-ben a facséti, majd 1873-ban a vecsehazi plébaniaval cserélte fel.
1882-ben nyugalmaztak, az 1890-es évek elején Szegeden ¢élt, az egyhazi
sematizmusokban tévesen 1848/49-es tabori papként tartottak nyilvan. 1892. julius 22-
én hunyt el 34

A paphonvédek soraban kovetkezdé Bobik Gusztav (Bocsar, 1824. jalius 11 —
Merczyfalva, 1907. november 27.) édesanyja Belinghausen Judit, édesapja pedig Bobik
Pal bocsari jegyz6 volt. Tanulmanyait Szegeden, majd Temesvaron folytatta, 1845-t6l
1847-ig neveld volt Szabd Antalnal Soskuton, 1847. julius 7-én szentelték pappa, majd
segédlelkésznek rendelték Nagybecskerekre. 34

1848 Oszén beallt a 34. sorgyalogezred 3. zaszloaljaba, és részt vett a délvidéki

harcokban. 1849. marcius 25-én hadnaggyd, junius 6-an pedig féhadnaggya léptették

345 TRKEL Protocollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1849. (Temesvar) Nr. 550.

336 TRKEL Personalien Baross Laszl6 1849:933.

37 Fabry Ignic — Scitovszky Janosnak. Temesvar, 1850. marcius 28. Primasi Levéltar Scitovszky-aktak
Cat. 21. 1417. cs. Acta Iudicii deleg. polit. Compromissos concernentia. Szam nélkiili eredeti tisztazat.

348 Schematismus cleri dioecesis Csanadiensis pro anno Domini 1892. Temesvar, 1892. 195, 235.

349 Testimonium Scholasticum. Szeged, 1841. julius 30. Bobik Gusztav 1841: szam nélkiil.

Szinnyei Jozsef: Magyar irok élete és munkai I. k. Budapest, 1891. (a tovabbiakban: Szinnyei 1891-1894.)
1110-1111. Petri szerint Egerben végezte a filozofiat, de ez bizonyitvanyanak masolata értelmében
kevéssé valoszini. Petri 1992. 162.

79



dc_1499 17

eld, egyuttal a mélyen valldsos Knezi¢ Kéroly tdbornok parancsértisztje volt. A
fegyverletételt kdvetéen, augusztus 26-an besoroztak az 59. sorgyalogezredbe. 1850.
junius 20-an leszerelték, visszatért egyhazmegy¢€jébe, ahol néhany hetes zardafogsagot
kovetden feloldoztak az irregularitas alol, és ismét alkalmaztak. 3>

Kezdetben Vildgoson volt kaplan, majd 1850. oktober 1-jén folyamodvanyt
nyujtott be a zsidovari plébania elnyerése érdekében, de nem nevezték ki plébanosnak.
1850. oktober 30-an Nadragra kiildték kuratusnak (6ndllast képlannak), ami ellen a
temesvari katonai kormanyzat vezetdje, Johann Baptist Coronini grof, cs. kir. tdbornok
1852. oktdber 5-¢én kelt levelében élesen tiltakozott. Lehetetlen, hogy egy pap — érvelt a
tabornok —, aki felségarulast kovetett el, és papi méltosdgahoz annyira méltatlanna valt,
hogy fegyverrel a kezében harcolt, Onallban miikodjon egy plébanian. Bobikot
helyezzék 4t kaplannak egy ,,megrogzotten megbizhatdo plébanos” ald, egy olyan
helységbe, ahol jobb szellem uralkodik a korménnyal szemben. A szentszék erre
Versecre, késébb Zsombolyara, majd Krassovara helyezte kaplannak.®®!

1858-ban azutan Karacsonyi Janos krassovai alesperes igencsak meglepte
eloljaréit, amikor arrdl tajékoztatta Oket, hogy Bobik Gusztav visszatérve Krassovara
szénbanyak feltarasaval és lizemeltetésével foglalkozik. Az egyhazmegye eldtt a
kaplannak, aki valoban gazdasagi tarsasagot alapitott egy helybeli tanitd és masok
bevonasaval, igazolnia kellett magat, rdadasul a vallalkozas az adotorvénybe ilitkzden
miikodott, igy a vilagi hatosagok figyelmét is felhivta magéra. 32

Aligha véletlen, hogy Bobikot 1858-ban athelyezték kuratusnak Perkoszovara,
¢és csak 1863. oktober 24-t6] lett plébanos Merczyfalvan. Honvéd maultjat a kiegyezés
idészakaban sem tagadta meg, egész életén at a Temes Megyei Honvédegylet tagja
volt.33 Trodalmi tevékenységet is folytatott: tobb cikke jelent meg a ,,Csanad”-ban és a
,Fovarosi Lapok”-ban, tovabba egy eposzt is irt ,,Az ember komédiaja” cimmel.
Ellenzéki politikai megnyilvanulasai miatt azonban egyhazi eldmenetele nem alakult
jol. 1897. szeptember 11-én Dessewffy Sdndor csanadi piispok felterjesztette az egykori
honvédtisztet, 1888-6ta mar a Felsd-temesi keriilet esperesét, cimzetes kanonoksagra.

Amint a vallas- és kozoktatasligyi miniszternek irt levelében a piispok kiemelte, ,,Bobik

Gusztavot legmagasabb kitiintetésre ajanlja a félszazadon at lelkiismeretes buzgdsaggal

30 Bona 1998-1999. 1. k. 177; Kovats Sandor helyesen allapitotta meg, hogy Bobik 1 év 6 honapon at
alkalmazas nélkiil volt egyhazmegyéjében (Kovdts 1908. 367.), amit Juhasz Kalman ugy adott tovabb,
hogy ,,.Bobik Gusztav nagybecskereki kaplan masfél éven at binhddott”. Juhasz 1994. 73.

%1 TRKEL Personalien Bobik Gusztav 1852:2165.

32 TRKEL Personalien Bobik Gusztav 1858:356, 596.

%3 Bona 1998-1999. I. k. 177.
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l1étesitett lelkipasztori miikddés, mely alatt példas ¢életmodjaval, tudomanyos
képzettségével és hazafias magatartdsival nemcsak hiveinek, hanem az egész
egyhdzmegye papsaganak tiszteletét és becsiilését maganak kivivott.”3>

Wiassics Gyula kultuszminiszter azonban valaszaban elutasitotta a kérést, arra
hivatkozva, hogy ,,a nevezett egyhazi férfiti a legutobbi képviseldvalasztas alkalmaval a
legsz€ls6bb politikai ellenzék hivének mutatta magat, ezen feliil minden alkalmat
felhasznal arra, hogy a hatésagi kozegeket ocsarolja”. Uj felterjesztést siirgetett, mire
Dessewffy kitartott eredeti jeldltje mellett. Ismét Bobik Gusztavot terjesztette fel, aki
,mint fiatal aldozar az 1848/9-1 szabadsagharcban, mint Knezi¢ tabornok hadsegéde vett
részt, amiért késébb életét csak bujdosas altal tudta megmenteni; az ezen iddre
kovetkezd években az irodalom miivelésére adta magat”. A plispok kiemelte szivjosagat
¢s hiveinek irdnta tanUsitott hatartalan szeretetét is. Ellenzéki bedllitottsagat azzal
magyarazta, hogy hivei is a Nemzeti Partot tamogattak. ,,Ellenben szomoru tényként fog
szerepelni a hazai torténelemben — folytatta a plispok —, hogy egy, a haza szabadsagaért
kiizdd egyén, ki kiilonben késdbb is minden tekintetben példdsan teljesité hivatdsa és
polgari kotelességeit, egész élete érdemei elismerésétdl megfosztatik, hogy mint szabad
polgar szavazatat meggy6zédése szerint fejezze ki.””3>°

Mivel a vart kinevezést nem kapta meg, piispoke 1898. februdr 24-én krassoi
féesperessé nevezte ki.®® Miutdn 1907. november 27-én, reggel fél 9-kor meghalt,®’
végrendeletének megfeleléen a merczyfalvi temet6ben, édesanyja mellett helyezték
orok nyugalomra.®®

Viszonylag kevés adattal rendelkeziink Bokanyi Jozsefr6l (1820-1849). 1844-
ben szentelték pappa, és 1847-t81 volt szbregi kaplan.®>® A radikélis papsaghoz tartozott,
hiszen 1848. augusztus 16-an, Szegeden, a keriileti gyiilésben az 0. n. ,,.Csanadi
pontok”, azaz az egyhaz radikalis reformja mellett kardoskodott, egyuttal pedig, amint a
jegyzékonyvben olvashatjuk, ,tlizetesen s kivalolag meginditvdnyozta a papi ndsiilés
behozatalat” is.3%° Kreminger Antal szegedi prépost-plébanos mar 1849. junius 7-én azt

jelentette a makoi helynokségnek, hogy Bokanyi a szerbek eldl ,,Szegedre menekiilvén,

34 TRKEL Personalien Bobik Gusztav 1897:3114.

35 TRKEL Personalien Bobik Gusztav 1897:4019.

356 TRKEL Personalien Bobik Gusztav 1898:605.

357 TRKEL Personalien Bobik Gusztav 1907:5608.

358 TRKEL Personalien Bobik Gusztav 1907:6088.

359 Kovats 1908. 360.

360 A szegedi esperesi keriilet gyiilése. Szeged, Szt. Démei pardkia, 1848. augusztus 16. TRKEL Horvéth
Mihaly 1848/49. 1848: szam nélkiil. Kozli: Zakar 2016. 168-174.
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itt honvéddé lett, més vallasra tért s meghazasodott” %! Fabry Igndc 1850 tavaszan is
csak annyi informaciéval rendelkezett Bokanyir6l, hogy belépett a honvédek kozé,
attért a reformatus hitre, és egy szegedi lannyal ,,istentelen modon™ torvénytelen
hazassagra 1épett. A temesvari csatdban (1849. augusztus 9.) megsebesiilt, és a kelld
orvosi ellatas hidnyaban, sebiiszkdsddés kovetkeztében meghalt. 32

Sok félreértés forrasa volt Karg Magnus (1820-1873) katonai szolgalata, aki a
Torontal megyei Torokkanizsan sziiletett, sziilei: Miller Anna és Chark Mihaly, utobbi
asztalosként kereste kenyerét.>®® A szegedi liceumot kdvetden a temesvari papnevelde
hallgatdja volt, 1836-ban Lonovics Jozsef szentelte pappd, majd az utolsé oréniai perjel,

crer

egyhazmegye vezetése maga elé idézte, mert nem csak egyhazi 6ltozet nélkiil jelent
meg nyilvanos helyeken, hanem még hianyos 6ltdzetben is lattak.3%*

A nemzeti-romantikus felfogast Ambrus Jozsef — és nyomaban valamennyi
egyhaztorténész — igy interpretalta az 1848-49-es eseményeket: ,,A szivvel 1élekkel
hazajaért langold plébanos Orommel sietett a megtamadott haza ¢és szabadsag
védelmére, miért is onként a ’Lehel huszarok’ kozé 1épett, s az egész szabadsagharcot
végigkiizdotte. Hogy mint katona is becsiilettel és vitéziil megallta a helyét, fényesen

9365

igazolja az, hogy Ornagyi rangra emeltetett. Ambrus értékelését tobb

egyhaztorténész is atvette.3®

Karg Magnus azonban — a rendelkezésiinkre allé forrasok szerint — sosem
szolgalt a 14. (lehel) huszéarezredben. Bona Gabor a honvédség tisztikarardl irt
munkaiban nemhogy az érnagyi, de még a fétiszti kinevezésére sem talalt adatot.’®” A
szabadsagharcot kovetd szentszéki vizsgalat is mas tényekre deritett fényt. Kreminger
Antal szegedi prépost-plébanos 1849. szeptember 27-én jelentette, hogy Karg Magnus

megérkezett a szegedi mozgd csapattdl (,,Szegedini militiae mobili”).%® Oczverek

%1 Kreminger jelentését Miklos Péter tobbszor is kozolte. Miklos Péter: Adalékok a széregi romai
katolikus plébania 1848/49-es torténetéhez, in.: Magyar Egyhaztorténeti Vazlatok (METEM) 2000/1-
4.153-160; illetve Mikiés 2004. 81-90; valamint Miklos 2006/1. 11-23.

362 Fabry Ignac — Scitovszky Janosnak. Temesvar, 1850. mércius 28. EPL Scitovszky-aktdk Cat. 21. 1417.
cs. Acta ludicii deleg. polit. Compromissos concernentia. 1850: szam nélkiil.

33 TRKEL Personalien Karg Magnus Testimonium Scholasticum. Szeged, 1832. augusztus 14. 1832:
szam nélkiil.

364 TRKEL Personalien Karg Magnus 1840:1335.

35 Ambrus 1892. 78.

%6 Ambrus nyoman ugyanezt olvashatjuk Kovdts 1908. 360; Meszlényi 1928. 163; Hermann Egyed: A
magyar katolikus papsag az osztrak katonai diktatira és az abszolutizmus idejében. Godolls, 1932. (a
tovabbiakban: Hermann E. 1932.) 29; Juhdsz 1994. 66.

%7 Bona: 1998-1999. I1. k. 174.

%8 TRKEL Protokollum Officii dioecesani Csanadiensis de anno 1849. Nr. 381.
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Vilmos, a torontali-also keriilet esperese 1849. oktober 8-an jelentette, hogy Karg
neveznek, tiszti rangban szolgalt.®°

Féabry 1849. szeptember elején — a vizsgalat idejére — felfiiggesztette Kargot papi
hivatasanak gyakorlasatol. A plébanos 1849. szeptember 11-én terjesztette eld
védekezését. Mint irta, a jarkovaci litkdzet (1848. december 15.) utdn a magyarok
Szarcsdn mindenét folemésztették, otodnapra hazanak csak a fedele maradt épen. A
szerbek erndhazi 6ldoklését és gyujtogatasat kdvetden mindenki futott, amerre latott.
Apjahoz utazott Torokkanizsara, de mivel a szervidnusok betorésére figyelmeztették,
1849. februar 2-an Szegedre menekiilt. Rokonainal hizta meg magat, de elfogyott a
pénziik. Ezért Batthyany Kazmér gréf korméanybiztostol tabori lelkészi allast kért. Mivel
nem volt iires allashely, a kormanybiztos 62 forintos havi zsolddal szdmvevoéi hivatalt
ajanlott neki a Bansag felszabaduldsaig, amelyet marcius 26-an el is vallalt. Nem
eskiidott zaszlo ald és nem sebesitett vagy 6lt meg senkit sem — hangoztatta. Majus 15-
¢én lemondott rangjarol, de csak junius 23-an kapott fuvarost, aki ingdsagait Szarcsara
szallitsa, addig Kanizsan volt. Kérte, vegyék figyelembe a szerbek rablasait, atyja
nyomorat, csak szorult helyzete miatt vallalt hivatalt. Kegyelmet ¢s felfiiggesztése
megsziintetését kérte. 30

Novéaky Gyorgy, Szegeden €l6 mérndk igazolta, hogy a szarcsai plebanos ur
Széarcsarol 1849 januarjaban Torokkanizsara, onnan pedig édesatyjaval, Karg Mihallyal
¢s testvérbatyjaval, Karg Jozseffel, ennek nejével €s o0t gyermekével februar 2-an
Szegedre menekiilt az igazolast kiallit6 mérnokhoz.3"t | Mércius vége feléig” részint
nala, részint a homoki pusztdn rokonaindl tartézkodott, nem tudvan ellatasarol
gondoskodni, ,,a Bacskai lovas csapatnal féhadnagyi ranggal és illetménnyel szdmadoi
tisztséget vallalt, amely tisztségbdl jinius végével visszatérvén, a télem mind tulajdon,
mint pedig atyjanak ¢és testvérének részére nyert segedelmet halaval
visszaszolgaltatta” 3"2

Bodogh Janos kalocsai egyhazmegyés pap, adai kaplan, aki szintén a Bacs

t,373

megyei mozgd seregben szolgal is irt neki egy igazolast, bizonyitva, hogy Karg a

369 TRKEL Personalien Karg Magnus 1849: 438.

370 TRKEL Horvath Mihély 1848/49. 1849:337.

371 Novaky Gyorgy egyes feltételezések szerint rokonsagban allhatott Karg Magnus-szal, hiszen a mérnok
édesanyja valosziniileg Karg Anna volt. Habermann 1992. 202-203.

372 Novaky Gyorgy igazolasa. Szeged, 1849. szeptember 30. TRKEL Horvath Mihaly 1848/49. 1849:
szam nélkiil.

373 Lakatos — Sarnyai 2001. 150.
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,magyar Bicsi Védsereg részére szamvevéi szamadasat készitette 1égyen”.*™* Hasonld
igazolast allitott ki Ada mezdvaros eloljarosaga, s6t a szarcsai katolikus német hivek is.
Utdbbiak szerint 1848. augusztus 4-én, majd oktober 6-an a szerbek kiraboltak Szarcsat,
a lakossag elmenekiilt, csak néhanyan maradtak, illetve tértek vissza; kiilondsen
szeptember 16-at kovetden, amikor a tomasevaci tabor elfoglalta Ernéhazat. 1848.
december 16-an a magyarok kiraboltak a plébaniat, elraboltak a terményeket, a bort,
egyszoval pusztava valtoztattak a plébaniat. Janudrban Karg Torokkanizsan jart az
apjanal, 22-én indult, és 26-an érkezett vissza. Végiil megerdsitették, hogy nem mondott
izgat6 beszédeket és prédikaciokat, és nem olvasott fel 1azito proklamaciokat sem.>”

A szentszéki dontés elétt Fodor Jozsef véleményezte Karg tigyét. Temesvaron,
1850. februar 16-an kelt eldterjesztése szerint Karg Magnus szarcsai plébanost azzal
hosszl ideig szolgalt, és ezaltal irregularitast kdvetett el. A bepanaszolt plébanos ellen
nyilatkozott Kreminger Antal szegedi prépost-plébanos, aki latta, hogy Karg katona
volt, hadnagyi rangja volt, az utcdkon 16val kozlekedett, ¢s mint hivatdsos katonatiszt,
az ellenséggel szemben, Ugy tlint, gylldletet érez, tovabba Szdregen és Horgosnal is
részt vett az litkdzetekben. Ez csak hirlett — igy a prépost — 6 maga sosem latta és nem is
jart nala. Azutan az Gjpécsi alesperes-plébanos, Paraisz Janos szerint, Karg hosszu ideig
tavol volt plébanidjatol, egy magyar mozgd lovas csapatban f6hadnagy volt. Ezen
tantivallomasokkal szemben Karg tobb bizonyitvanyt is benyujtott: a) az adai kaplan
bizonyitotta, hogy ¢ szamvevo tisztként szolgalt Adan, b) hogy 6 fegyver helyett a tollal
foglalatoskodott, mint szdmvevo, és igy nem vett részt csatdkban, c¢) hogy a bacskai
lovas csapatot nem is vezényelték ki csataba, tovabba Novaky Gyorgy és Csikds Istvan
tantivallomdsait. A prépost sohasem latta Kargot, az ujpécsi plébanos pedig kozonséges
rémhirekre tdmaszkodik, igy Fodor szerint Karg Magnus nem kovetett el
irregularitast.>’®

Noha Kreminger egyhazi eloljaroi elvarasdnak megfelelden kitartdban nyomozott
Karg utdn, a vadlottnak mind a hadbir6sag, mind pedig a szentszék el6tt sikertilt
igazolnia magét és bizonyitani, hogy nem viéllalt fegyveres szolgélatot. Igy nem is

fosztottdk meg javadalmatol, ahova visszatérhetett, csak tavolléte idejére jaro fizetését

374 Bizonyitvany. Ada, 1849. oktober 1. TRKEL Horvath Mihaly 1848/49. 1849: 428.

375 Igazolas. Szarcsa, 1849. oktober 4. TRKEL Horvath Mihéaly 1848/49. 1849: 428,

376 Fodor Jozsef — A konzisztériumnak. Temesvar, 1850. februar 16. Primasi Levéltar Scitovszky-aktak
Cat. 21. 1417. cs. Acta Iudicii deleg. polit. Compromissos concernentia. Szam nélkiili eredeti tisztazat.

84



dc_1499 17

vontak meg t6le.®”’ Szircsai plébanosként halt meg a szentségek felvételét kdvetéen
1873. februar 13-an.3"®

Klobucsar Andréas (1820-1873) sziilei, Klobucsar (Tomljenovich) Jozsef és
felesége, Shuttija Anna Szirdcson (Torontal megye) éltek.3’® Klobucsar legtobb
palyatarsahoz hasonldéan Szegeden majd Temesvaron tanult, 1844-ben szentelték pappa
és Obeseny6re kiildték kaplannak, ahol hosszi éveket to1tott.3® 1848 juliusdban at
akartak helyezni a zomében szerbek altal lakott, és igy a magyar kormannyal szemben
ellenséges Perlaszra, de 6 - politikai nézeteire vald tekintettel — a dontés
megvaltoztatasat kérte. Levelében a délvidéki kishabora kibontakozasanak
kovetkezményeit is 0sszegezte Fabry Ignacnak:

»Folydo ho 5-én Méltosdgodhoz intézett aldzatos kérésemhez csatolom
varosunkon [Obeseny6n — Z. P.] keresztiil utazoktol hallott szomoru hireket is, melyek
szerint Nagybecskereken, Ecskan és foképp Perlaszon a racok szerbekkel sszecsatolva
minden személyvalogatas nélkiil megtamadjak a reform embereit. Ezen rabld, és naprul
napra szaporodo csapat ¢letmentésre kényszerit minden szabadsagnak, egyenldségnek
¢s testvériségnek oriilé embert, minden nap szomorkodva latunk négy-6t poggydsszal,
buslakodé anyaval terhelt szekereket atutazni varosunkon, mely szomora asszonysagok
tlzbe hagyvan nemzetért halalra kész szeretett férjeiket, sirva panaszkodnak, mily
durvan bannak velok és joszagukkal. Valdban megindul az ember szive, middn
lakhelyét, midén sziiléhelyét odahagyott csaliddot szemlél.”38

Az b6besenyoi bolgar lakossag egy része december 19-én Klobucsar Andrés ¢€s
Berecz Imre segédlelkészeket a hivek kozti egyenetlenség szitadsaval, a kozségi tigyekbe
valéo beavatkozassal, a helybeli plébanos elleni izgatassal, kotelességeik hanyag
teljesitésével és feslett életvitellel vadolta meg.®® Vilaszul a hivek masik része 1849.
januar 12-én bepanaszolta plébanosat, Milassevics Alajost a makoi piispoki helyndkség
eldtt, akit szabadsagellenes érzelmekkel és az ottani joérzésii segédlelkészekkel

(Klobucsar Andras és Berecz Imre) szembeni durva banasmoéddal vadoltak.®8 1849.

377 Fabry Ignac — Scitovszky Janosnak. Temesvar, 1850. marcius 28. PL Scitovszky-aktak Cat. 21. 1417.
cs. Acta Tudicii deleg. polit. Compromissos concernentia. 1850: szam nélkiil.

378 TRKEL Personalien Karg Magnus 1873:511.

379 TRKEL Personalien Klobucsar Andras. Keresztlevél masolat a daruvari plébania anyakonyvébdl 1841.
szeptember 12. 1841: szam nélkiil.

380 Schematismus cleri dioecesis Csanadiensis pro anno Domini 1859. Temesvar, d.n. 175; Testimonium
Scholasticum. Szeged, 1841. szeptember 12. TRKEL Personalien Klobucsar Andras 1841: szam nélkiil.
381 TRKEL Personalien Klobucsar Andras. 1848:1275.

382 TRKEL Protocollum Officii Dioecesani Csanddiensis de anno 1848. Nr. 1864.

383 TRKEL Protokollum Officii dioecesani Csanadiensis de anno 1849. [Mako] Nr. 29.
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januar végén az Obesenydi segédlelkészek a helybeli lakossaggal egyiitt Szegedre
menekiiltek. A plébanos erre marcius 18-an siirgette Klobucsar visszarendelését
része — tartvan az elére nyomuld racsag dulasatél — a szomszéd Arad, Csanad s
Csongrad megyékbe menekiilt, segédei szint azon vidékekre koltoztek, s terhes
parokiaja ellatdsdban 6t magara hagytdk”.3* Klobucsar ezt kdvetden Szegeden
allamsegélyért folyamodott, amit azért kapott meg késedelmesen, mert nem jelentette
egyhazi eloljardinak plébaniaja elhagyasat.’® Kreminger Antal szegedi prépost-
plébanos 1849. februar 25-én kelt jelentése szerint Klobucsar is beéllt a honvédek
kozé.38
Tovabbi kutatasokat tesz sziikségess¢é az a koriilmény, hogy Klobucsar
Andrassal kapcsolatban mindeddig szentszéki eljarasnak nem bukkantunk a nyomara. A
szabadsagharc utan tovabbra is Obeseny6n kaplankodott, majd koadjutorként mikodott
ugyanott, 1860-ban pedig kiadott egy bolgar nyelvii katolikus imakényvet is.38" 1863.
junius 29-én egy csaszari érzelmii lakos feljelentette a csanadi piispoknél. Allitasa
szerint Klobucsar tizenkilenc éves kéaplankodésa alatt ,,sziizeinket megfertdzte, tobb
hazastarsak kozt hiitlenséget okozott, alattomos 14zit6”, aki ,,az alkotmanyos tisztljitas
alkalméval a valasztmanyi tagokat ahelyett, hogy jora oktatta volna, még rosszra
vezette, s avval utasitott el Oket magatol, hogy ne menjenek hozza gyoénni, s ami
hallatlan, kdvetvalasztas el6tt még a gyontatoszékben is merészelt korteskedni”. 388

A kozségi eloljarok viszont kidlltak Klobucsar mellett, szerintiik ,,a nevezett
lelkészsegéd ur majd 19 éves itt tartdzkodasa alatt a népnek soha botranyul nem
szolgalt, magaviseletével, a keresztényi erkolcsokben épiiletes példaval eljart, s a vilagi
dolgokba magat soha sem artotta”. Arra is fény deriilt, hogy a feljelentd alnéven irta
vadaskodo levelét, rdadasul valamennyi kihallgatott tant is Klobucsar mellé allt, aki
szintén tagadott minden vadat, kiemelve, hogy a nép kedvesen fogadta bolgar énekeit,
¢és kérte, hogy bolgar nyelven prédikaljon, de 6 ezt egyhazi engedelem hidnydban nem

tehette meg.%®° 1864-ben még koadjutor volt Obesenyén, oktober 3-an kinevezték

384 TRKEL Protokollum Officii dioecesani Csanadiensis de anno 1849. [Mako6] Nr. 171.
385 TRKEL Protokollum Officii dioecesani Csanadiensis de anno 1849. [Mako] Nr. 223.
TRKEL Horvath Mihaly 1849:223.

386 | Klobucsar Andras obesenydi segéd, most honvéd.” TRKEL Horvath Mihaly 1849:137.
387 Szinnyei 1891-1914. V1. k. 568.

38 TRKEL Personalien Klobucsar Andras. 1848:1863.

389 o,
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rafniki adminisztratornak.3 1873. maércius 16-4n halt meg Resican, ahol gyogykezelés
miatt tartozkodott. 3%

Kovacs Istvan (1816-1884) Szegeden sziiletett és tanulmanyait kovetéen 1838-
ban szentelték pappa.>®? 1842 novemberében a makoi kaplani allast valtotta fel a bocsari
plébanos-helyettességgel. Bocsarnak a 19. szézad elsd felében sokaig nem volt 6nalld
lelkésze. A Hertelendy-csalad a betelepiild németek szamara kicsiny, klasszicista stilust
templomot épittetett. Az Gjdonsiilt adminisztratornak — paplak nem 1évén — a kozség
bérelt egy szobat, egészen addig, mig nem keriilt 4t a kastélyba a féispan fia mellé
neveldnek. Ott ismerkedett meg Ottovanyi Fannival, késobbi feleségével is. 3%° 1848
marciusaban jelentette Kovacs Istvan a plispokségnek, hogy a Hertelendy csalad a
plébanosnak évi 150 forintot, a plébania felépitésére pedig 25000 cserepet ajanlott
fel 394

A mostoha koriilmények is indokolhattak, hogy 1848 nyaran palyazatot nytjtson
be Szeged varos képviselOtestiiletéhez a kisteleki plébania elnyerése érdekében. Mint
rovid folyamoddsdban hangstlyozta, ,.én tehat, kit szinte szegedi polgarnd sziilt,
tamaszkodva foldieim kegyeire, s a csanadi plispoki megyében tizenegy év alatt tett hiv
szolgélataimra, magam viseletét illetdleg pedig hivatkozva megyés piispokomre, s
mindazokra, kikkel pasztorkoddsom ideje alatt érintkezésbe jottem, foleg pedig
Hertelendy és Ronay csalddra, bator vagyok a tisztelt képvisel6testiilet elott esedezni,
miszerint engemet Kkisteleki plébanosnak valasztani méltoztassék.”3®® A plébaniat
azonban Szeged kegyurasaganak kovetkeztében nem 6, hanem Bezdany Ferenc nyerte
el,3% noha a kisteleki lakossag Oltvanyi Pal helyettes lelkészt szerette volna plébanossa

kineveztetni.3%’

3% TRKEL Personalien Klobucsar Andris. 1848:1486.

391 TRKEL Personalien Klobucsar Andras. 1848:719.

392 Kovats 1908. 360-361. Kovics Istvan sziiletési datumdval kapcsolatban nagy bizonytalansig
uralkodik a szakirodalomban. Tekintve, hogy pappa szentelésének idGpontja 1838-ra esett, aligha
sziilethetett az 1820-as években; mi itt az egyhdzi sematizmusokban olvashaté évszamot fogadtuk el
hitelesnek. Schem. Csan. 1848. 124.

3% Szentkldray 1898. 370-371.

3% TRKEL Protocollum Officii Dioecesani Csanddiensis de anno 1848. Nr. 460.

395 Az 1848/49. évi forradalom és szabadsagharc szegedi dokumentumi a Csongrad megyei Levéltarban.
Szerk: G. Toth Ilona Szeged, 2000. (a tovabbiakban G. Téth 2000.) 49.

3% Miklos Péter: A kisteleki romai katolikus plébania 1848/49-ben, in: Mora Ferenc Miizeum Evkonyve.
Torténeti Tanulmanyok (Studia Historica) 5. k. Szeged, 2002. 97-117; ugyanez a cikk olvashaté Mikiés
2004. 102-127; valamint: Miklos 2006. 24-60. A kisteleki plébania rovid torténetét Miklos Péter megirta
a Szazadokban is, de a folyamodok kozott Kovacs Istvan helyett Kovacs Janosrol irt, vo.: Miklos Péter:
Fejezetek a Csanadi egyhazmegye 1848/49-es torténetébdl, in: Szazadok 144/3. (2010) 640-641.

397 MNL OL H 56 1848:2905. (51737. tek.)
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Kovécs Istvan 1848. szeptember 19-én jelentette az egyhazi féhatésagnak, hogy
»,mindazon jovedelmi és élelmezési forrasok, melyekben eddig a helybeli foldesurasag
Oonkénti jotékonysagabol részesiilt, annak Pestre tavozta altal ki fognak apadni”, s ennek
kérte.3%® Burghardt Istvan nékofalvi alesperes 1848 novemberében kelt jelentése szerint
a bocsari és a nakéfalvi hivek szegénységiikre hivatkozva nem akartdk javitani
lelkészeik illetményét, igy az alesperes a megyei hivatal Gtjan a korményhoz akart
fordulni segitségért. A csanddi szentszék 1848. november 26-an tartott {iilésén
megfogalmazott valasza szerint nincs arra remény, ,,miszerint a bocsari lelkész
illetékének potlasara €s az ottani paplak felépitésére hazank jelen mostoha viszonyai
kozt a kozalapitvanyi tarakbol segélypénz ajanltassék meg”. Roka Jozsef plispoki
helyndk a minisztériumi folyamodastol sem vart sok sikert, de kiemelte, amennyiben a
Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisztérium atkiildi neki a kérelmet, akkor azt nem
mulasztja el kedvezd véleménnyel visszakiildeni.3%°

Kovécs Istvan 1848-ban a bocsari nemzetdrség szazadosa volt, aki a szerbek eldl
tanitvanyaval egyiitt 1849 janudrjaban Szegedre menekiilt. 1849. januar-februarjaban
délvidéki menekiiltekbdl, foként a Bocsarral szomszédos kertészségekbdl elmenekiilt
férfiakbol megszervezte az 1. torontali onkéntes zaszldaljat, amelynek Ornagyi rangban
parancsnoka is volt. Pétervaradon, 1849. junius elején, egy izben a cséaszari érzelmi
Gabriel Krantzl helydrségi lelkész szabalyosan elbtjt, amikor a honvédeknek miséznie
kellett volna. Az altalanos ziirzavart ugy sikeriilt elharitani, hogy Kovacs Istvan kék
atillajara felvette misemondd ruhdjat, ¢és sarkantylls csizméban vallalkozott a
szentmisealdozat bemutatdsara. Boz6 Mand, Kovéacs egykori osztilytarsa igy
emlékezett meg a nem mindennapi jelenetrdl:

,»A tabori mise napjan a varbeli sereg kelld diszben (volt bizony szlirds és gatyas
1s) fel volt allitva, a varparancsnok mar is megjelent a kapolnasator eldtt, csak a
foszemély, a tabori pap hianyzott. Folkeresésére egy honvédtiszt kiildetett a varba, ki
lakésan és a templomban kereste a jambort, de sem Ot, sem mas papot nem tudott
talalni, bizonyos, hogy feketesdrgasdgban szenvedtek. A tabori mise megtartasa mar

f, 400

kétségessé valt. A legnagyobb ziirzavarban eldallott Kovacs Jozse a torontali mozg6

nemzetorok fiatal 6rnagya (egykori iskolatarsam Pécsett), s e szavakkal fordult a

398 TRKEL Protocollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1848. Nr. 1729.
39 TRKEL Protocollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1848. Nr. 1822.
400 Helyesen: Kovécs Istvan. (Z. P.)
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varparancsnokhoz: << Ha egy¢b baj nincsen, a misét én is elvégzem, plebanos vagyok.
>> Ajanlata 6rommel fogadtatott és a derék pap kardjat lecsatolva, kék atillaja folé o6lté
a misemondo ruhat €s sarkantyuas [c]sizmdban mondotta el a szentmisét, rovid, de velds
¢és lelkesitd beszédet tartvan a harcias, de ajtatos hallgatdsag elott. Ezt bevégezvén, a
papi ruhat letette, ismét lora iilt és kivont karddal zaszldalja élére allvan ezt katonai
rendben a varparancsnok elé 1éptette. Egetrazo éljeneket aratott e derék 6rnagy pap, ki
maskiilonben is jeles tulajdonsagai és j0 magatartdsanak elismeréséiil honvéd Ornaggya
neveztetett ki.”40!

Alakulatanak feloszlasat kovetden, 1849. junius kozepétél Kovacs Istvan
parancsoértiszt volt Guyon Richard tabornok mellett a IV. hadtestben. A kishegyesi
utkozet (1849. julius 14.) elétt Guyon tabornok allitélag ezt mondta
osztalyparancsnokainak: ,Nekem kellenek jo tisztek, kik az embereket vezessék;
kellenel jo papok, kik az embereket fanatizaljak; kell j6 bor, mely az embereket tiizelje;
és kellenek jo zenészek, kik az embereket lelkesitsék. — Ornagy tr! — mond a tabornok
egyhez fordulva, ki plébanosbol lett 6rnaggya — ha mas papot nem kapok, nemde 6n is
fog eldl menni a kereszttel?*%? Kovécs Istvan természetesen igennel vélaszolt a feltett
kérsdésre.*%

Kovécs az utolsé napokban is hii maradt a szabadsagharchoz: 1849. augusztus 7-
én példaul 6 kisérte 100 szabolcsi huszarral a magyar tdborba Sdndorhaza kozelébdl
Laszlo Karoly tiizér hadnagy egységét. A szabadsdgharc leverését kdvetden torok
felségteriiletre menekiilt, €s miutan attért a reformatus hitre, Sumldban, 1849. december
24-én feleségiil vette Ottovanyi (Winter) Fannit.** Ottovanyi Fanni a torokorszagi
osztrak kémszervezet megalapitdjaval, egy Jasmagy Géabor nevii mérnokkel érkezett
Sumlaba, megérkezését kovetéen tajékoztatta utitarsa kéréseirél Kossuth Lajost is.4%®
Jasmagy feladata az emigracio szemmel tartdsa, esetlegesen a menekiiltek kiadatasanak,
illetve elfogatasuknak megszervezése volt. Terveibe gyakran ndket is bevont, Teodor

Dembinski fiatal feleségének példaul Kossuth kézre keritésében szant szerepet.*%®

401 Bozé Manéo: Pétervarad 1849-ben. Hazank. Torténelmi Kozlony. Szerk.: Abafi Lajos. XI. k. Budapest,
¢é.n. 310.

402 Honvédek napld jegyzetei. S.a.r. Koranyi Viktor. Pest, 1861. 139.

403 U.o.

404 Bona Gabor: Tabornokok és torzstisztek az 1848/49. évi szabadsagharcban. Budapest, 20003, 458
459,

Laszlo Karoly: Katonai életembdl. Naplo, 1848. szept. 25-e és 1851. szept. 10-e kozott. S.a.r. Pordan
11diko. Budapest, 2001. (a tovabbiakban Ldsz/é 2011.) 53.

405 A Kossuth-emigracio Toérokorszagban. Szerk és bev: Hajnal Istvan. Budapest, 1927. 1. k. (a
tovabbiakbn Hajnal 1927.) 333, 341-342.

406 Somlyéi Toth Tibor: DiplomAcia és emigracio ,, Kossuthiana”. Budapest, 1985. 102—124.
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Ottovanyi Fanni emigracids szerepe is hasonldan alakult, 1851. junius 30-an jutott
Laszl6 Karoly tudomésara, hogy az egyik osztrdk kém szolgaja; Bilkai Jozsef azt
vallotta, hogy két kémkedéssel vadolt emigrans, Hazman Ferenc és Loérody Ede, az
osztrakoktol fizetést kaptak, s a pénzt ,,Kovacs Istvan 6rnagynétdl, az osztrak kurvatol
veszik altal” 4%’

Egressy Gébor torokorszagi napldjaban igy orokitette meg Kovacs Istvan és
Ottovanyi Fanni eskiivjét:

,Kovacs Pista matkaja, Magyarhonbdl, sok viszontagsagok utan a napokban
végre megérkezett, s masnap a kalvinista pap Acs Gida, 6ket Ossze is eskette, 6t tan
jelenlétében, kinek egyike valék.

Kovacs a forradalom el6tt plebanos volt a Banatban; matkaja, W.[inter] Fanni,
ugyanazon kdzségben egy ri csaladnal neveldné. Igen életrevald ng.*4%®

1850 januarjaban Kovacs tovabbra is Sumldban volt, neve felbukkan az
emigrans magyarokrol januar 26-an késziilt névijegyzékben.*?® Feleségével egyiitt 1850.
julius 12-én érkeztek meg Kiitahydba, mindketten szerepeltek az ottani magyar
menekiiltek 1851. januar 1-jén kelt névjegyzékében,*'® sét, 1851 majusaban Kovacs
Istvan felesége mar kisbabat vart, s éppen emiatt maradt az ifji par tovabbra is
Kiitahyaban.*!! Gyermekilkk még Torokorszagban megsziiletett, hiszen rajuk
vonatkozhat Acs Gedeon egyik, névtelenségbe burkolézé naplobejegyzése: ,.Egy
katolikus lelkész kalvinistava lett eldttem, s aztan azt matkajaval megeskettem. Midén
gyermekoket kereszteltem, kinek neve Zulejma volt, két torok ezredes volt jelen, mint
tand, s egyik a keresztelési bizonyitvanyt is alairta.*'2 1851. szeptember 10-én Kovacs
Istvan és felesége Kossuth Lajos és mas emigransok tarsasdgaban a Mississippi gézhajo
fedélzetén indult itnak Amerikaba.*'® Ezt kovetéen az Amerikai Egyesiilt Allamokban
¢lt, tavollétében az osztrak hadbirdsag 1852. mdajus 6-an halalra itélte, és nevét

kiszogezték a bitofara. 414

407 Bz azért is figyelemre méltd, mert Ottovanyi Fanni késébb elvalt Kovacs Istvantol és hozzament
Hazman Ferenchez. Ldszlo 2001. 146-147.

408 Egressy Gabor torokorszagi naploja. 1849-1850. Pest, 1851. 128.

409 Hajnal 1927. 1. k. 679-683.

410 L.aszl6 2011. 102, 119.

411 LaszIlé 2011, 133-134.

42 fcs Gedeon: Mihelyt gyertyamat eloltom. .. Bostoni jegyzetek 1856-1863. Budapest, 1989. 234.

43 A Kossuth-emigracio Anglidban és Amerikdban 1851-1852. S.ar. és bev: Janossy Dénes. 1. k.
Budapest, 1940. 684-686; LdszIlé 2011. 162.

414 Magyar Hirlap 1852. majus 7. 3551-3552.
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Kovécs Istvan csaladjaval New Yorkban, New Budan, majd ismét New Yorkban
¢lt. 1853-ban fia (Kornél), 1858-ban kislanya (Anna) sziiletett. Felesége elvalt téle és
1862-ben hozzament Hazman Ferenchez.*’® 1859-ben fontolgatta, hogy Eurdépaba
utazzon az osztrakok ellen harcolni, de végiil nem kelt utra. 1861-ben, New Yorkban, az
alakuldban 1évé magyar ezred ezredesévé valasztottak, de végiil nem tudtak elég katonat
kiallitani. Ennek ellenére jelentkezett az unids hadseregbe, és 1861. szeptember 7-én
szazadosként besoroztak a New York-i 54. gyalogezredbe. 1862. janudr 4-én
szazadossa, majd 1862. junius 3-4n Ornaggya léptették eld. A gattysburgi csatdban
(1863. julius 1-3.) fogsagba esett, ezutan a richmondi Libby bortonben tartottak fogva,
ahol kivételes esetekben fogolytarsait is megnevettette egy-egy anckdotaval. 1864.
marcius 11-én fogolycserével szabadult ki, és visszatért a hadseregbe. Ezredesének,
Kozlay Jendnek nem volt j6 véleménye katonai tudasardl. 1866. aprilis 14-én szerelték
le végleg a dél-karolinai Charlestonban. Ezutdn visszatért New Yorkba, ahol
szivarkészitoként dolgozott. 1884-ben baratjanak, dr. Kelemen Attildnak a lakésédban
hunyt el .41

Kdszeghy Antal 1824. szeptember 14-én sziiletett a Krasso megyei Szentilonan.
Tehetséges didk Iehetett, hiszen a temesvari liceumban folytatott tanulmanyait kovetden

1845/46-ban a bécsi Pazmaneum hallgatéja volt.*t’

1846 nyaran Lonovics
visszarendelte Bécsbol, de nehéz anyagi helyzetére hivatkozva csak késébb indult
vissza egyhdzmegy¢jébe. ,,Méltoztatik Nagyméltosagod anyagi tehetségeimet ismerni —
irta 1847. marcius 2-an piispokének —, melyek oly szaraz forrdssal birnak, miszerint a
mindennapisdg altal koveteltekre is csak gyéren nyudjtja e foldon annyira becsiilt
nediijét.” Mivel nem volt pénze Utikoltségre, mint a ,,pdzman intézeti magyar tarsulat”
pénztarosa, kénytelen volt az egyesiilet pénzébdl hazautazni. Az altala kezelt 300
forintbol 20 forintot felvett, kotelezve magat rovid idén beliili visszafizetésre, amit 6

honap alatt sem tudott teljesiteni. Ezért kérte eloljarojat, hogy fizesse vissza adossagat,

ami meg is tortént.*18

45 Ldszlé Karoly: Naplo-toredék az 1849-iki menekiilteket, interndltakat, Kossuthot és kornyezetét
illetéleg, Torokorszagban és az Amerikai Egyesiilt-Allamokban. Budapest, 1887. 75.

48 Vida Istvan Kornél: Vilagostol Appomatoxig. Magyarok az amerikai polgdrhaboriban. Budapest,
[2011.] 251-253; Vasvdry Ododn: A déliek magyar hadifoglya. Vasvary-gyiijtemény, Somogyi Kényvtar,
Szeged. K6/a 55-56.

47 Fazekas 1. 2003. 377; Kovats 1908. 307.

418 TRKEL Personalien K8szeghy Antal 1847:460.
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Felszentelését kovetden 1848. junius 20-an nevezték ki Makodra képlannak, majd
néhany nappal késébb — megviéltoztatva az eredeti diszpoziciét — Ujvarra rendelték. 41°
El6tte azonban ismét 80 forint kolcsonért folyamodott a megyei pénztarnal ruhazati
sziikségei, addssagai rendezése €s konyvtaranak gyarapitasa érdekében, amit megint
folydsitottak neki. 10 forintot kapott pilispokétdl, 70 forintot pedig kamat mellett két
évre adtak neki kolcson a megyei pénztarbol.*?° Ilyenkor szokdsos vizsgdjat kivald

eredménnyel tette le Roka Jozsef és Oltvanyi Istvan elott.*?

Adossagai azonban nem
csokkentek, igy Osszel Koppel Hirschel temesvari ,,gyarkelmearus” kérte Koszeghy
Antalt a ,,mindeddig le nem fizetett addssag letisztazasara szorittatni”. A szentszék erre
1848. oktober 16-4n felszdlitotta a fizetésre. 22

Fizetés helyett K&szeghy Fehértemplomra utazott, abba a német varosba, amely
a szerb felkeldk ellen hdsiesen tartotta magit 1848-ban. Ruzsinszky Kornél (1808—
1887) fehértemplomi plébanos-helyettes kérte a varosban tartozkodd Kdszeghy Antalt
maga mellé rendelni. Az egyhdzmegyei hatosag erre 1848. december 18-an atkiildte
Ruzsinszkynek az ujvari lelkész levelének masolatat nyilatkozattétel végett, amelyben
K6szeghyt tobb vaddal, tobbek kozott ,,mas tulajdonanak elidegenitésével” illették.423 A
bevadolt kdplannak valaszaban addssagait is fel kellett volna sorolnia. ,,Figyelmeztetem
tovabba Ont — hangzott a szentszék utasitasa Ruzsinszkynek —, hogy amennyiben a
lelkészi levélben érintett idegen kard s téli 61tony még a bevadoltnal talaltatnék, azt téle,
ha jo6 moéddal nem sikeriil, a helybéli renddrség kozbejottével is vegye el, s tovabbi
rendelésig maganal tartsa; ide pedig a végzettekrol jelentést tegyen.”*?*

1849. januar 13-4n Kdszeghy beallt a 28. honvédzéaszloaljba, és egészen a
vilagosi fegyverletételig szolgalt.*?® Ezt kovetden, az 1849. oktober 31-i szentszéki
tilésen ,.el6jott Koészeghy Antalnak esedezvénye, ki a forradalom mozgalmaitol
elsodortatvan és katonai szolgélatot tevén, most papi rendének gyakorlatara képesiteni,

¢s a megyében alkalmaztatni riménkodik.” A szentszék azonban elutasitotta kérelmét:

,,Kétségen kiviil a folyamodoé azok kozt 1évén feljegyezve — hangzott az érvelés —, kik a

419 TRKEL Protocollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1848. Nr. 1172.

420 TRKEL Personalien K8szeghy Antal 1848:1145.

421 TRKEL Protocollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1848. Nr. 1245.

422 TRKEL Protocollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1848. Nr. 1699.

423 TRKEL Protocollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1848. Nr. 1832.

424 TRKEL Protocollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1848. Nr. 1856

425 TRKEL Protokollum Officii dioecesani Csanadiensis de anno 1849. [Maké] Nr. 48; Kovdts 1908. 360,
368.
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népet izgattak, s kik mihent [!] észrevétetnek befogatandok, kérelme ilyen koriilmények
kozt tekintetbe nem vétethetik.”4%®

Féabry Ignac piispoki helynok azt irta Scitovszky Janos esztergomi érseknek
1850. marcius 28-an, hogy Kdszeghy Antal néhany honapon at katonaskodott, szdzadosi
rangot ért el, fegyverrel harcolt, még a budai var megrohanasaban is részt vett. Az
erdélyi hadseregtdl a fegyverletételt megel6zden, elkeriilendé a hadifogsagot, vissza
kivant térni egyhazmegyei szolgalatra, de bizonytalan helyzeténél fogva penitencidra
fogtak a radnai zardaban. Mivel forradalmi, 1azit6 tévelygését a csaszari-kiralyi katonai
hatosagok is vizsgaltak, ezért varakozo allaspontra helyezkedtek vele kapcsolatban. A
csaszari hatosagok végiil besoroztak a hadseregbe, Bécsbe széllitottak, ahol a primas
kozbelépésére, mint felszentelt papot, a legkdzelebbi napokban elengedték.*?’

Kiszabaduldsat és irregularitds aloli feloldozédsat kovetden Kdszeghy Antalt
1850. junius 12-én Katalinfalvara rendelték kaplannak.*?® Erkélcstan vizsgajat is
késedelmesen tette le; 1851 februarjaban, nagybecskereki allomashelyén arra
hivatkozott, hogy nincs pénze Temesvarra utazni.*?® Halasz Frigyes eleméri plébanos
jelentése szerint Készeghyt 1851. marcius 1-én rendelték mellé. O figyelmeztette a
kaplant, miszerint hivei tudjdk, hogy ,Kalmén Teréziat, becskereki hajadont
artatlansagatol, hajadoni legdragdbb kincsétdl megfosztotta”, és felszolitotta, hogy
viselje magat paphoz illéen.*® Készeghy Antal 1851. mdjus 8-4n vizsgizott le
pasztoralisbol,*®! de ekkor mar a katolikus egyhdz elhagyisdnak a gondolata is
kisértette, amint azt 1851. junius 14-én kelt levelében esperesének kifejtette.
,»M¢ltoztassék elhinni — irta —, hogy nem a legjabb katasztrofa ota tdmadt dleszme, de
sokkal ezel6tt mar taplalt kedvenc gondolatom volt: mit jelenleg Fétisztelenddségeddel
a végbdl sietek tudatni, hogy azt a Csanad megyei egyhaz magas kormanyéaval még ma
tudatni méltéztassék. En junius 14-ki délelétti 10 6ratdl megsziintem Rom[ai]. katolikus
lenni, megszlintem — mi az elobbi természetes kovetkezménye — a Rom. egyhdz

értelmében vétetni szokott aldozopap lenni.”*32

4286 TRKEL Protocollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1849. Nr. 548.

427 Fabry Ignac — Scitovszky Janosnak. Temesvar, 1850. marcius 28. PL Scitovszky-aktdk Cat. 21. 1417.
cs. Acta ludicii deleg. polit. Compromissos concernentia. 1850: szam nélkiil. Ami szazadosi rangjat illeti,
azzal kapcsolatban kétségeink vannak, ha csak nem szolgalt ¢ is alnéven a honvédségben. (Z. P.)

428 TRKEL Personalien K8szeghy Antal 1850:1330.

428 TRKEL Personalien K8szeghy Antal 1851: 374.

430 TRKEL Personalien K8szeghy Antal 1851: 1301.

431 Kovats 1908. 356.

432 K 6szeghy Antal — Véarady Janosnak. Nagybecskerek, 1851. jinius 14. TRKEL Personalien Készeghy
Antal 1856: 1809 melléklete.
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1852-ben ugyan még nem lett aposztata, viszont botranyos magaviselet miatt
ismét athelyezték, ezuttal Pécskara.**® Mivel mind Nagybecskereken, mind Eleméren és
Pécskan is megsértette a colibatusra vonatkozo eldirasokat, 1853. majus 24-én 3 napos
szeminariumi fogsaggal biintették, majd Szentannara rendelték kaplannak. Mivel Uj
allomashelyén sem hagyott fel a szeretdk tartasaval, és egyiitt élt a pécskai Toth
Annaval (Veréb Pannival), akinek férje is volt, 1856. augusztus 14-én megfosztottak
egyhazi méltosagatol (degradacio).*** Valaszul Kdszeghy 1856. szeptember 27-én attért
a reformatus hitre, a csanadi szentszék pedig kikozositette a katolikus egyhazbol.**° A
megtévedt pap tobb izben kisérletet tett a katolikus egyhazba vald visszatérésre, 1857-
ben Roskovanyi Agoston véci piispok, 1859-ben pedig Csajaghy Sandor csanadi piispok
kozbenjarasat kérte, de tovabbi sorsardl egyeldre nincsenek forrasaink.*%

A német szarmazasu Natly Janos (1821-1849) Ujszentivanon sziiletett nemesi
csaladban, édesapja Natl Jozsef, édesanyja pedig Biringer Margaréta volt.*” O is a
csanadi papneveldében tanult, 1843/44-ben végezte el a 4. évfolyamot.*® 1848.
szeptember 12-én, mint Temesvar-belvarosi segédlelkész kapott ttlevelet és engedélyt a
Csanadi piispokségtdl, hogy ,,Szegedre, s onnét a koriilményekhez képest Pestre s onnét
tovabb is utazhasson”.**® 1848 decemberének végén a makdi helynokség arrol értesiilt,
hogy Natly Janos, aki még szeptember 12-én hatheti szabadsagot kapott, nem tért vissza
alloméshelyére, és elmaradasanak okat sem tudatta eldljaroival. Késébb a helynokség
tudomasara jutott, hogy Szentivanon tartézkodik. Kreminger Antal szegedi prépost-
plébanost utasitottdk, szolitsa fel a kaplant allomasara torténd haladéktalan
visszatérésre, vagy ha ez nem teljesithetd, akkor annak okat jelentse be.*4

Fabry Ignac plispoki helyndk 1850. marcius végén még mindig csak annyit
tudott rola, hogy Natly Janos részt vett a partiit6 mozgalmakban, és egy katonai

egységben hadnagyi rangot kapott, bar az ezt bizonyitd6 okmanyok hianyoznak. Egyesek

433 TRKEL Personalien K8szeghy Antal 1852: 2143.

4 TRKEL Personalien Kdszeghy Antal 1856: 1809. A papsagboli kivetkdztetés (degradatio) a
legsulyosabb biintetés, amellyel az egyhazi személyt a felvett rend gyakorlatatol, javadalméatol és a papi
rend kivaltsagaitol is megfosztjak. (Z. P.)

435 TRKEL Personalien K8szeghy Antal 1856:2194.

43 TRKEL Personalien K8szeghy Antal 1857:1217, 1859:1323.

437 Testimonium Scholasticum. Szeged, 1840. julius 30. TRKEL Personalien Natly Janos 1840: szdm
nélkiil.

Natl Jozsef 1847-ben nyerte el a nemesi cimet. Mikds Péter cikkében arra is ramutatott, hogy Natly Janos
¢letének 1848-49-es idészaka tovabbi kutatasok targyat kell, hogy képezze. Mikios Péter: A Natly csalad
és a katolikus egyhaz, in: Mikiés 2004. 75-77.

438 Kovats 1908. 376.

439 TRKEL Personalien Natly Janos 1848:1567.

440 TRKEL Personalien Natly Janos 1848: 1880.
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szerint elesett az erdélyi hadjaratban, masok szerint besoroztdk a csaszari hadseregbe —
irta Scitovszkynak a cimzetes piispok és csanadi helynok.**t A nagyszebeni esperes
azonban megerdsitette a szomoru hirt: Natly Janos csanadi egyhdzmegyés pap 1849.
augusztus 26-an, Nagyszebenben elhunyt.*4?

Roézsafy (Rosen) Pal (1824. szeptember 18 — 1903. aprilis 30.) Aradon sziiletett,

t.44% Aradi és temesvari tanulmanyait (1842/43-ban végezte a

ahol apja pékmester vol
liceum 2. évfolyamat) kovet6en keriilt a temesvari papnevelde hallgatoi kozé. 1842-ben
a csanadi novendékpapsag olvasokorének egyik alapitoja volt, akit 1847. majus 4-én
szenteltek pappa.*4*

Versecen, Nakofalvan, majd 1848-ban Tornyan volt segédlelkész. Roézsafy
Palrol mar 1848 szeptemberében tudta a helyndkség, hogy szeretne a magyar tdborba
utazni. Valaszul Roka Jozsef helynok annyit irt neki, hogy reméli, tdbori papként és
nem fegyverforgatoként kivan a taborba szallni.**® 1848. november 11-én a helynok
ismét érdeklddott a tornyai plébanosnal, hogy vajon ,segédje Rozsafi Pal On altal
bejelentett szandékahoz képest a dunantuli taborba koltozott-e vagy sem?” 446 A tornyai
lelkész november 20-an azt valaszolta, hogy Rozsafy Pal oktober 4-én eltavozott ,,a
felsé taborba”, és kaplani allomasat tavolléte idejére is szeretné maganak biztositani.*4’

Kozben Rozsafy — mivel nem nyerte el tabori lelkészi kinevezést — onkéntesen
besoroztatta magat a Favary (Holczer) Jozsef parancsnoksaga alatti 4. lovas liteghez,
ahol tlizmesteri rangot ért el. A schwechati csatatol kezdve Budavar ostromaig tobb
csataban és iitkozetben részt vett.**® 1849. majus 15-én Mednyanszky Cézar baro, tabori
fopap javaslatara Gorgei Artar tdbornok kinevezte az I. hadtest tdbori lelkészévé. Ezt
kovetden egészen a vilagosi fegyverletételig szolgdlt.**® Szeptember 2-an jelentette a
tornyai plébanos Roézsafy visszaérkezését a tdborbol, egyuttal partoloan felterjesztette
annak ,tornyai segédi allomas elnyerését kérd folyamodvanyat”. Fabry Ignac

szeptember 3-an kelt valasza szerint: ,,Annak kell6 bebizonyitasara, hogy Rozsafy Pal

441 Fabry Ignac — Scitovszky Janosnak. Temesvar, 1850. marcius 28. Primasi Levéltar Scitovszky-aktdk
Cat. 21. 1417. cs. Acta Tudicii deleg. polit. Compromissos concernentia. Szam nélkiili eredeti tisztazat.
Natly Janos hadnagyi rangja f616ttébb kétséges.

442 TRKEL Personalien Natly Janos 1850:2381.

443 Petri 1992. 1601.

44 Kovats 1908. 311, 324, 360

45 TRKEL Protocollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1848. Nr. 1626. A hatarozat jelentés
részét olloval kivagtak az iktatokonyvbal.

446 TRKEL Protocollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1848. Nr. 1772.

47 TRKEL Protocollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1848. Nr. 1810.

448 Ambrus 1892. 160-162.

449 HL 1848/49-es fond 28/405.
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ur mult évi szept[ember] 26-r6l nyert elbocsattatdsdhoz magat hiven alkalmazvan,
hadseregnél elejétél kezdve végiglen egyediil lelkészi hivatalt viselt, s mostan a
szabalyszerltlenség gyanitasa nélkiill papi foglalkozasokra visszaereszthetik,
megkivanom, hogy a tabori lelkészségre kinevez6 oklevelét terjessze elémbe.”4>°

A csanadi szentszék 1849. oktober 9-én targyalta Rozsafy ligyét. Ekkor olvastak
fel az egykori honvédpap szeptember 22-én kelt védekez6 iratat, amely szerint 6 ,,mult
évi szeptember 26-an 1626. szam alatt nyert helyndki engedelem utan Pestre utazvan,
miutdn ott tabori lelkészi allomast nem kapott, a tiizérekhez soroztatta be magat, hol
azonban a sziikséges gyakorlatok betanuldsa utdn a magyar és német nyelvbeni
jartassdga miatt az iroddban nyert alkalmazast, melyben f. é. majus 1-jéig meg is
maradt, ekkor Gorgei hadtestébe hadvezéri napiparancs altal tébori lelkésszé
neveztetvén ki, ezen hivatalt f. é. augusztus 14-ig meg is tartotta”.**! Kiemelte azt is,
hogy {itk6zetben nem volt, diszkardjat és pisztolyat nem hasznalta, mert nem tdmadtak
meg, de miutdn a magyar hadseregben szolgalt, szabalyszeriitlenség ala esett és most
attol kéri magat felszabaditani. Ezt kdvetden olvastak fel Dollencz Jozsef papneveldei
aligazgatd és szentszéki lilnok oktober 8-an kelt véleményét, ami szerint Rozsafyt
egyhazi fenyiték gyanant 6 hétre a radnai zardaba kellene kiildeni. A szentszék nem
fogadta el a kaplan védekezését és bebizonyitotta, hogy fegyverrel is harcolt. 452

Az elfogadott hatarozat szerint: ,,Rézsafy Pal segédlelkész mult évi szeptember
26-4n 1626. szam alatt kelt helynoki rendelettel azon vilagos kikotés mellett nyervén
szabadsagot a megyétdli tdvozhatasra, hogy az egyhdzi szabalyokhoz ragaszkodva, a
tabort nem masképp, hanem tabori lelkészi mindségben fogja kdvetni”. Ugyanakkor a
felolvasott iratokbdl és sajat eldadasabol is kitlint, ,,hogy a nyert engedelmen tulmenve,
oly életmodot valasztott, s abban f. é. majus 1-jéig meg is maradt, melyet az egyhazi
torvények minden egyhazi egyénnek szabalyszeriitlenség terhe alatt szigoruan tiltanak™.
Nem fogadtak el védekezését sem, hiszen a tornyai plébanosnak maga is megirta, hogy
részt vett a schwechati csatdban. Felfliggesztették hivatdsanak gyakorlasa alol €s 6 hetes
radnai penitencidra itélték.*5®

A penitencia letdltése és szentgyonasa utan, a szentszék 1849. december 27-i

dontésének megfelelden, feloldhattak az ellene hozott fenyiték alol.*** Oltvanyi Istvan

450 TRKEL Protocollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1849. Nr. 199.
451 TRKEL Protocollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1849. Nr. 449.
452 TRKEL Protocollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1849. Nr. 449,
453 o,

454 TRKEL Protokollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1849. Nr. 987.
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mentette fel az irregularitas aldl, majd Fabry Ignac 1850 aprilisatél kezdve ismét
alkalmazta egyhdzmegyéjében.*>® 1858-ig tobb helységben volt segédlelkész, igy
Temeshidegkuton, Billéden, Nagyszentpéteren, Lippan, Nagykikindan, Zsombolyan és
Versecen.**® Katonai palyija sokaig akadalyozta elémenetelét, hiszen valahanyszor
plébaniaért folyamodott, azzal utasitottdk el: , Ne felejtse el, hogy honvéd volt!”*’ 1858
majusaban nevezték ki egy kis banyéaszfalu, Dognacska adminisztratoranak.*>®

1872. oktdber 7-én palyazatot nyujtott be a kiskomlosi (osterni) plébanidra,
melynek kegyura a Pénzligyminisztérium volt. Hirom dologra hivatkozott. El6szor is
mind bolcseleti, mind hittani tanulményait altalanos kitlintetéssel végezte, és 1847 ota,
azaz 26 éve volt felszentelt dldozar. Masodszor tizenegy éves segédlelkészkedés utan,
1858 ota miikodott Dognacskdn, mint 6nallod lelkész. Harmadszor ,,teljes szerénységgel”
hivatkozott ,tiszta hazafisaganak aldozatteljes bizonyitvdnyaira is”, melyek mind a
jelenben, mind 1848/49-ben ,,a Magas Kormany iranti rendiiletlen hii lojalitasaban, s
annak elveiért minden alkalommal bebizonyitott faradhatlan s e vidéken valoban nehéz
miikodésében” érhetdk tetten.*>®

Kerkapoly Karoly pénziigyminiszter Bonnaz Séandor piispoknek irt levelében
kijelentette, hogy a harom felterjesztett jelolt koziil Rozsafyt prezentalja (jeloli), igy
végiil mégis kinevezték plébanosnak, fizetését 1873. aprilis 1-jétél utalvanyoztak.4®°
1885-t6] kezdve Nagyjécsan volt plébanos, de 1888 szeptembere 6ta csendes miséken
¢s irasbeli munkdkon kiviil més feladatot mar nem végezhetett ,,roncsolt hangszervei s
asztmatikus, szakadozott I¢legzete” miatt, amihez nagymérvi izgatottsag is jarult. Ezért
kész volt lemondani javadalmarol, egyuttal segélyt is kért az egyhdzmegyétdl. Az
egyhazi segélyalap bizottsdganak 1889. februdr 26-i iilésén ,roncsolt egészségi
allapotabol folyd szolgalatképtelenségére vald tekintettel” megszavaztak neki az allando
segélyt, azzal a feltétellel, ha lemondasat torvényesen elfogadjik.*®? Erre 1890-ben
keriilt sor, attol kezdve Versecen élt, mint nyugalmazott lelkész,*®? egészen 1903. 4prilis

30-4n, 15 o6ra 15 perckor bekdvetkezett halalaig.*6®

455 TRKEL Personalien Rézsafy Pal 1850: 761.

456 Zakar 1999. 151.

457 Ambrus 1892. 162.

458 TRKEL Personalien Rozsafy P4l 1858: 1158.

49 TRKEL Personalien Rozsafy Pal 1872: 2374,

460 TRKEL Personalien Rozsafy Pal 1873: 608, 829.
461 TRKEL Personalien Rozsafy Pal 1889: 302.

462 1848-49. Torténelmi Lapok. 1898. januar; 15.
463 TRKEL Personalien Rozsafy Pal 1903: 1807.
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Varjasi (Vranovits, Varjassy) Jakabot (1820-1886) 1844-ben szentelték pappa,
apja Vranovits Jozsef aradi orvos volt. 1848-ban mar tiz honapja teljesitett szolgalatot
kaplanként a Szeged-palanki plébanian, amikor junius 2-4n Fabry Ignac helynok
Ujvarra rendelte.*®* | A fajdalom — irta eloljarojanak — melyet a vett parancs ejtett
lelkemen; csak nem szoétlannd tesz, annal is inkabb: mert igénytelen személyem
biintetleniil érzi az Gjvari attételben rejld biintetd vesszot! Szamot vetettem magammal,
ittlétem minden lefolyt napjain komoly figyelemmel atvonultam, és Isten latja lelkemet,
hivatalos eljarasaimban, fénokom s a hivek iranti viseletemben biintetésre méltét nem
taldltam”.*® Ennek megfeleléen kérte a piispoki helynoktél korabbi rendelete
visszavonasat.

Fabry erre megvaltoztatta elképzelését, a fentebb mar érintett Kdszeghy Antalt
rendelte Ujvérra, Varjasit pedig Makora kiildte. A fiatal papnak azonban ez a rendelet
sem tetszett, és halogatta a Makoéra torténd elutazast. Makra Imre makoi alesperes-
plébanos 1848. julius 7-én kelt jelentése nyoman, amelyben arra is hivatkozott, hogy
nem csak a Csanad megyei, hanem a szomszéd varmegyék ,tdborba kelends”
nemzetdreinek a kérhaza Makora lett helyezve, Fabry Ignéac julius 8-4n ismét siirgette
Varjasi elindulasat. Fabry a vonakod6d kaplant ,mindazon héatramaradasokért és
hianyokért, melyeket a lelkipasztori hivatal az érintett plébaniaban” szenvedne, felelsé
tette és meghagyta, hogy Varjasi induljon Makora.*%®

Varjasi erre julius 16-an ismét kérte, hogy Szegeden folytathassa hivatasat,
megemlitve, hogy szamara az a legfajdalmasabb, ,,miszerint hinnem kell, hogy nem
mindnydjan vagyunk atyank, fopasztorunk egyforma fiai, alattvaloi”. Augusztus 4-én
azonban Fabry végleg elutasitotta a kaplan kérését. Mint irta, nem biintetésbdl helyezték
Makora, és azt Ohajtja, hogy a megyei hivatal intézkedésében, mely kedvezdébb
hivatalba rendelte, nyugodjon meg.*®” 1848 szeptemberében Varjasi is részt vett Gaal
Damaszcén, Szabados Jozsef ¢és Bizek Karoly tarsasdgaban a megyei
,koOztanacskozmanyban”, amely a tervezett nemzeti zsinat elokészitését szolgalta, és
amely a polgarhaborts helyzet miatt dolgavégezetleniil oszlott szét.*68

1849. februar 21-én jelentette a makoi helyndkségnek Makra Imre makoi

esperes-plébanos, hogy Varjasi bedllt a honvédek koz¢, és — ezt mar mi tessziik hozzéa —

464 Schematismus Csanadiensis 1848. 93, 128.

465 TRKEL Personalien Varjasi Jakab 1848:1202.

466 TRKEL Protocollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1848. Nr. 1266.
467 TRKEL Personalien Varjasi Jakab 1848:1423.

468 TRKEL Protocollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1848. Nr. 1569
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nevét is valamikor ekkortajt magyarosithatta.®®® A 42. honvédzaszloaljban, majd a
makoi térparancsnoksagon szolgalt. 1849. aprilis 9-én attért a reformatus hitre, és
feleségiil vette Temesvari Gizellat. Részt vett a délvidéki hadjaratban, majus 13-an
hadnaggya 1éptették eld a 104. honvédzaszloaljban. Julius 14-én megsebesiilt a hegyesi
iitkozetben.*’® Fabry Ignac csak annyit tudott rola 1850. maércius 28-an, hogy attért a
reformatus hitre és torvénytelen hazassagra Iépett egy lannyal. Mint egykori honvédet,
az osztrakok ismételten besoroztak a csaszari hadseregbe.*’* 1852-ben Csajaghy Sandor
plispok arrél értesitette Ebner Jozsef pécskai plébanost, hogy Varjasi Jakabot
kikozositették a katolikus egyhazbol.*"?

A szabadsagharc leverését kovetden az egykori honvéd hadnagy jegyzo lett
Battonyan. Filiggetlenségi szervezkedésben valo részvételért 1853-ban eldszor halélra,
majd kegyelembdl 4 év varfogsagra itélték. 1856-ban amnesztidval szabadult, tigyvédi
irnokként, majd ismét jegyzOként dolgozott Battonyan. A kiegyezést kovetden
aljarasbiro lett Kisjenon.*™

A honvédségben fegyveres szolgalatot vallald csanddi egyhdzmegyés papokrol a
kovetkezdket allapithatjuk meg 6sszefoglaldoan. Négyen — Bokanyi, Kovacs, Kdszeghy,
Varjasi — attértek a reformatus hitre, amiben a kotelezé colibatussal szembeni
ellenérzéseik jatszhattak a fOszerepet, hiszen harman megndsiiltek, egyikiikk pedig
agyasokat tartott maga mellett. Egyhazfegyelmi problémak — eltekintve katonai
szolgalatuktol — Rozsafy Pal kivételével mindegyikiiknél felmeriiltek. Baross Laszlot,
Kovacs Istvant ¢és Koszeghy Antalt adossagaik, illetve szerény életkoriilményeik
inditottak el a honvédség felé, Bokanyi, Klobucsar ¢s Kovacs a szerbek eldl menekiilt
el, Bobik a szabadsagharcot kovetden vallalkozasba fogott, Baross ezen feliil az 1840-es
években még kartyazott is. Bokanyi, Klobucsar, Kdszeghy, és Natly csak vonakodva
vagy egyaltalan nem fogadtak el egyhazi eldljardik rendeleteit, Karg Magnust pedig
ruhazata miatt kellett ordinariusanak meginteni. Oltvanyi Istvannak tehat igaza volt,
amikor a honvédnek allt fiatal papok egyhazfegyelmi helyzetét nehezményezte.

Ugyanakkor mindannyian vitéz katonai voltak az 1848/49-es szabadsagharcnak.
Kovics Istvan torzstiszti, Baross és Bobik tiszti rangot ért el, amint Karg Magnus is, aki

a Bacs megyei lovas seregben szolgalt. Bokanyi Jozsef és Natly Janos hdsi halélt halt a

49 TRKEL Protokollum Officii dioecesani Csanadiensis de anno 1849. [Makd] Nr. 128.

470 Bona 1998-1999. II1. k. 426. Habermann 1992. 294.

471 Fabry Ignac — Scitovszky Janosnak. Temesvar, 1850. marcius 28. Primasi Levéltar Scitovszky-aktak
Cat. 21. 1417. cs. Acta ludicii deleg. polit. Compromissos concernentia. Szam nélkiili eredeti tisztazat.
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473 Bona 1998-1999. 111. k. 426.
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magyar szabadsagharcban. A papi palyan maradokat 1848/49-es honvéd szolgélatuk a
késobbiekben akadalyozta egyhazi eldmeneteliikkben. Bobikot, aki a Temes megyei
Honvédegylet tagja volt, 1897-ben ellenzéki magatartasa miatt nem nevezték ki
cimzetes kanonokka, Rozsafy pedig csak 1873-ban nyert el plébaniai javadalmat, akkor
iIs egy olyat, amelynek kegyura a magyar allam volt. A csanadi egyhazmegyés
paphonvédek életrajzai egyuttal hozzajarulhatnak a 19. szazadi hadtorténet, illetve

egyhaztorténet mindeddig kevéssé ismert Osszefliggéseinek megértéséhez is.
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V. Tabori lelkészek 1848/49-ben
V. 1. Tabori lelkészek a nemzetérségben

Az 1848/49-es magyar hadseregben szolgalé papsag a fegyveres szolgalat
mellett tabori lelkészként is teljesithetett szolgalatot. A tabori lelkipasztorkodéasnak a cs.
kir. hadseregben tobb évszdzadra visszanyul6 hagyomanyai voltak. Maria Terézia a
jezsuita rend feloszlatasat (1773) kovetden alapitotta meg a tabori plispokséget
(,,Apostoli Tabori Helynokség”), amelynek joghatosdga a katonasagra, pontosabban a
mozgasban 1évé katonasagra €s annak csaladtagjaira is kiterjedt. A tabori piispokség
katonai-egyhazi keriiletekre (Feldsuperioraten), a keriiletek pedig ezredekre oszlottak.
Valamennyi ezred egy-egy plébaniat alkotott, ahol a plébanosi teenddket az illetékes
tabori papnak kellett ellatnia. Az ezredek mellett katonai intézetekben €s varakban is
alkalmaztak tabori papokat.*’

A Csanadi egyhazmegyében ugyanakkor a tabori lelkipasztorkodasnak nem
voltak jelentés hagyomanyai. A szabadsagharcot megelézéen az egyhdzmegye
kizardlag a 61. (Rukavina) sorgyalogezredhez tartozott tdbori lelkészeket ajanlani, s az
egész hadseregben egyetlen csanadi egyhdazmegyés pap szolgalt a dalmaciai Zaraban;
Toth Jozsef, aki helyérségi és korhazi lelkész volt.*”® A 30 éves, hochstitteni (Pozsony
megye) sziiletésti Toth Jozsefet négy éves egyhazmegyei szolgalatot kovetden, 1830.
januar 16-an nevezték ki a 61. sorgyalogezred tabori papjanak. A németiil, magyarul,
szlovékul és valamennyire olaszul és francidul is beszélé papot 1839. november 1-jén
vezényeltek &t a Zardban alloméasozd helydrségbe. A helyébe viszont a Csanadi
egyhdzmegye nem tudott alkalmas papot ajanlani, igy 1839. december 6-an eldszor
Brogyanyi Lajos esztergomi egyhdzmegyés papot, majd 1844. december 1-jén Harray
Barnabas ferences atyat vezényelték a 61. sorgyalogezredhez.*’® Sajatosan alakult a
hatarérvidék joghatosagi helyzete, ami a Csanadi egyhazmegyét is érintette. A hatarér-
gyalogezredek békeidoben az adott megyésplispok, habori esetén viszont a tabori

piispok joghatosaga ala tartoztak.*’’

474 Leonhard, Joh. Michael: Verfassung der Militir-Seelsorge in den k. k. dsterreichischen Staaten, mit
Riicksicht auf die Rechte und Pflichten des Civil-Clerus in militar-geistlichen Angelegenheiten. Wien,
1842. 18-28; Zakar Péter: A tabori piispokség torténete 1773 — 1868. Szeged, 2010. 39-61.

475 Personal Stand des gesammten Militir-Clerus in der kais. konigl. dsterreichischen Armee. Auf das
Jahr 1846. Wien, 0. O. D. 14, 39.

476 OStA KA Hofkriegsrat (HKR) Personalevidenzen, Grundbiicher, Schematismus der k. k.
Militargeistlichkeit I. k. 101-102.

477 Bielik, Emerich: Geschichte der k. u. k. Militir Seesorge und des Apostolioschen Feldvikariates. Wien,
1901. 92.
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El6szor roviden a nemzetdrségben szolgalatot teljesitd lelkészekrdl szeretnénk
irni. A honvédség maga is a nemzetdrségbdl nott ki, pontosabban 1848. majus kdzepén
Batthyany Lajos grof miniszterelndk a nemzetdrségi torvényre hivatkozva kezdte meg
az els6 honvéd =zaszldaljak megszervezését. A nemzetOrok tisztjeiket maguk
valaszthattak, s noha a nemzetdrségben nem rendszeresitettek tabori lelkészi allasokat, a
tisztek valasztdsa soran az adott kozosség gyakran tabori lelkészt is valasztott, amely
valasztas egyuttal a lakossag bizalmanak kifejezddése is volt. A nemzetérség Osszeirasa
esetén — az 1848:XXIl. tc. szerint — a hatdésagok a tisztviselOket, lelkészeket,
banyaszokat és papokat is Osszeirtak, utdbbiak esetében foként korabbi kivaltsagaik
megsziinését kivantak jelezni. A fegyveres szolgalat ugyanakkor ellenkezett az egyhazi
torvényekkel, igy a piispoki kar 1848. julius 9-én tiltakozott az egyhaziak nemzetdrségi
szolgalatra kényszeritése ellen.*’®

A magyarorszagi pilispokok, igy Lonovics Jozsef csanadi piispok és egyuttal
kinevezett egri érsek altal is alairt levél szerint az egész vilag tudja, hogy a papoknak
tilos 6ldokléssel jaro foglalkozast izni. A papsag plébanidkrdl vald elvondsa az allam
szdmara sem elényds, hiszen elvonja a lelkészeket a béke és a vigasztalas igéinek
hirdetésétol. A fegyveres nemzetOri szolgalat a papsag tiszteletén, a valldsossagon ,,s
ezen fekvo erkolcsiségen igen érezhetd sebeket ejtenek™. Utaltak a piispokok arra, hogy
Eurépa maés orszagaiban sem kényszeritik a papsagot fegyveres szolgdlatra, és azt
kérték a minisztériumtol, ,hogy az egyhdz szabadsagat, jogait és eddig efféle
zaklatdsoktdl megmentett békéjét partolasuk ala vévén, oly intézkedéseket tenni
méltdztassanak miszerint annak papjai ezutdn is sajat lelki hatosaguk korében
megmaradvan haboritatlanul végezhessék a folvallalt elég terhes, elég nélkiilozésekkel
és aldozatokkal jard papi kotelességoket”. 4"

Az Orszdgos Nemzetdrségi Haditandcs mar 1848 nyardn megprobalta
mérsékelni a papsagot fegyveres szolgalatra szoritd varmegyék buzgalmat. Batthyany
Lajos miniszterelnok 1848. augusztus 3-an kelt, Ham Janos kinevezett primasnak irt
levelében megerdsitette, hogy modositani fogjak a nemzetdrségi torvényt ,.a lelkészek
mikénti alkalmazasar6l a nemzetOrségi szolgalatoknal”, de arra is kitért, hogy e

modositasokig ,,mas intézkedéseket tenni, mint melyeket mar tobb rendeleteimben

48 Urban Aladdr: A nemzetdrség és a honvédség szervezése 1848 nyaran. Budapest, 1973. (a
tovabbiakban Urban 1973.) 58-59; Meszlény 1928. 178-182.
479 Andics 1952-1981. 11. k. 115-119; Religio és Nevelés 5. évf. masodik félév (1848. julius 30.) 97-99.
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megtettem, nem gondolom, hogy hatalmamban 4llna.”*® Batthyany 1848. szeptember
14-én — tligyvezetd miniszterelnokként — rendeletben mentette fel tobbek kozott a
lelkészeket, szerzeteseket és falusi iskolatanitokat a kotelezd nemzetéri szolgalat alol. 48t
Ugyanakkor a rendelet azt is kimondta, hogy amennyiben ,,a taborba vonulandd
valamelyik nemzetOrségi zaszloalj lelkészt kivanna magéval vinni, tartozik az illetd
egyhazi eloljarosag a zaszloaljhoz a hatosdgok megkeresésére tabori papot
kirendelni”.*82

Martin Roos nemrégiben megjelent konyvébol megtudhatjuk, hogy a Csanadi
egyhazmegyébdl tobb pap teljesitett a nemzetérségben a magyar hatésagok
megelégedésére tabori lelkészi szolgadlatot. A névsorban szerepel Arnold Janos
temesujfalui, Mihdlkovics Lajos istvanfoldi (szentistvani), Lukdcsevics Istvan
angyalkuti és, Jerney Mihaly modosi plébanosok, valamint Brassay Jozsef csatadi,
Nuszbaum Jakab csernyai, Kimmel (Kimml) Péter pardanyi, Schusztdk Fererenc
bozovicsi, Vuchetich Ferenc ruszkabanyai, Stein Antal Kis-teremiai, Bezdany Ferenc
bogarosi, Berecz Imre 6besenydi és Wittner Lajos dettai lelkészek neve.*®® 1848 nyaran
a sajto is felfigyelt a tabori lelkészek jelenlétére. A Kossuth Hirlapja tudositoja példaul
a Nagybecskerekre érkezd nemzetdr csapatokkal kapcsolatban 1848. julius 22-én kelt
tudodsitasaban megjegyezte: , Taborunk hathatosan gyarapszik... Vannak A4csaik,
zenészeik, tabori papjaik minden vallasbol, s tabori orvosaik.”48*

A nemzetdrségi szolgalatot vallalok tobbsége a szabadsagharc lelkes hive volt. A
mérsékeltebb elemek kozé tartozott Bezdany Ferenc bogarosi kaplan. O 1816. majus
11-én sziiletett Szegeden. Tehetséges diak lehetett, hiszen a bécsi Pazmaneumban
képezték,*®® majd felszentelését kdvetden Bogarosra keriilt kaplannak. A bogarosiak
tabori lelkésziikké valasztottak, igy a fiatal képlan a nemzetdrokkel egylitt részt vett a
komlosi taborozésban. Ellenséggel nem talalkoztak, igy nyolc nap elteltével
hazatértek.*®® A szegedi sziiletésii Bezdany sziilévarosa prezentaciojat kovetden 1848.

szeptember 20-an atvette a kisteleki plébaniat.*®” A cs. kir. hadsereg-parancsnoksag

1849. augusztus 4-i utasitasara letartoztattdk és 8-an a pesti Ujépiiletbe szallitottak.*%

480 pI, AE Ham-aktak 1848:130.

L Urban 1973. 156.

482 MNL OL Nemzet6rségi Haditanacs Kozosen kezelt altalanos iratok (H 92) 1848:3692.

483 Roos 2012. 294,

484 K ossuth Hirlapja 1. évf. (1848. jllius 30.) 116.

485 Fazekas 1. 2003. 370.

488 Szentklaray 1898. 381-382.

487 G. Téth Ilona 2000. 47-55; TRKEL Protocollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1848. Sub
gubernio Excellentissimi Domini Episcopi Josephi Lonovics. 1848:1573; Vadéasz Man6 polgarmesternek
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Azzal védoltdk, hogy elmenekiilt a csaszari csapatok el6l és hiveit is
menekiilésre biztatta. A vadlott vallomasdban elismerte, hogy julius 28-an Szegedre
tavozott, de azzal védekezett, hogy nem akart Perczel Mor honvéd tabornok utasitasara
prédikaciot tartani. Tagadta, hogy hiveit menekiilésre biztatta volna, ugyanakkor
elismerte, hogy kihirdette a magyar korméany proklamécioit, €s harom kdrmenetet tartott
az oroszok ellen. A vizsgalatot vezeté Kanzler hadbiro-szazados ugy itélte meg, hogy
Bezddny nem a vett parancsok szellemében jart el, mivel 6 nem a magyarok
gyOzelméért, hanem a békéért imadkozott, nem 6t, hanem csak harom kdrmenetet tartott
¢s azokat sem a nép altal kovetelt tinnepélyességgel tette, amiért hivei egy része
gazembernek nevezte. Mivel sem a szdszékrdl tartott prédikdcidiban, sem
maganbeszélgetéseiben nem szidta a csiszari kormanyt, Kanzler a vadlott szabadon
bocsatasat javasolta, ami 1849. november 2-4n be is kovetkezett, 5-én mar
visszaérkezett plébanidjara.*® Pesti fogva tartasa alatt a temesvari szeminarium egykori
tandra, Hegediis P4l helyettesitette Kisteleken.**

Makra Imre makodi esperes-plébanos Fabry Ignéc altalanos piispoki helynokhoz
intézett, 1848. julius 7-én kelt levelének néhany sora ravilagit arra, hogy a papsag azért
is kotelességének érezhette a tdborba szallast, mivel a kormany rendeleteit is ki kellett
hirdetnie:

,J0 1deje immar, hogy egy segéddel huzom a jelen koriilményekben kétszeresen
terhes igat; de még fontosabb tekintet ala esik az, hogy minden 6ran varom a folhivast,
hogy egyikiink az indulasra kész megyei nemzetdrséget tdborba kisérje, mit nem csak a
veszély fenyegette haza iranti kotelességbdl, de meg kell tenniink azon okbdl is, mert mi
a hazafiti ezen kotelességrol a néphez mar sokat szolottunk. %

A nemzet6rség tabori lelkészeinek tobbsége Bezdanynal nagyobb lelkesedést
tanusitott a szabadsagharc ligye irant. A kecskeméti szarmazasu Brassay Jozsef, aki
1836 6ta csatadi plébanos volt,**? mar a reformkorban a valtozas partjara allt, hiszen

1845. marcius 3-an, Torontdl megye kozgylilésén Onként beirattatta magat az ad6zok

az ugyben Lonovics Jozsefhez irt levelét kozli Miklos 2002, 114-115. Ugyanezt a levelet ismételten
kozolte Miklos 2004. 123—124, majd ismét Mikiés 2006. 56.

488 Hermann E. 1932. 30.

48 HL Absz. ir. Pesti cs. kir. hadbirosag. 1849-1/75. 350-352. fol; Szeged-Csanadi Egyhazmegyei
Levéltar VI. 15.a Plébaniak iratai, Kistelek 1849:665.

40 TRKEL Protocollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1849 sub Gubernio Excellentissimi
Domini Josephi Lonovics. Munus Vicariale a 1a Martii 1849 usque 15am Augusti 1849 Reverendissimo
Suo Stephano Oltvanyi a 16a Augusti usque 3lam Xbrio 1849 Ilimo D. Ignatio Fabry obeunte. (a
tovabbiakban: TRKEL Protocollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1849 [Temesvar]) Nr. 665.
491 TRKEL Personalien Makra Imre 1848:1266.

492 Kovats 1908. 367.
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k6z¢.4% Miutan a csatadi Historia Domus szerint széval és tettel timogatta a magyar
alkotmanyos rend fenntartasat, 1849. oktober 1-jén Jozef Novak bogarosi plébanos (az
u.n. bogarosi peticid szerzdje) feljelentése kovetkeztében letartoztattak, ¢és
Nagybecskerekre szallitottak a csaszari hatosagok.*%*

Brassayt el6szor 0sszetévesztették a sulyosan kompromittalodott Adams Kristof
egykori rékasi plébanossal,*®® majd — a félreértés tisztazasat kovetden — mivel tobben
biinosnek vallottak, folytattik ellene a vizsgalatot.*® Adams — aki éveken at egyiitt
tanitott Brassayval a szemindriumban — egy visszaemlékezO szerint azt javasolta
Brassaynak, hogy 01t6zzon kopott ruhdba, huzzon fel egy rossz csizmat és tettesse

k.47 Az akcio sikerér6l nem sikeriilt részleteket kideriteniink,

magat elmehaborodottna
az azonban bizonyos, hogy Brassayt oktober 30-ig a piaristak kolostoraban, majd a
megyehazan tartottdk fogva. Hivei ugyanakkor kialltak mellette.*® 1850 telén
amnesztiaval szabadult, februar 18-an a szentszék purifikélta, igy visszatérhetett
plébaniajara.%®

Karl Arizi Torontdl megyei csaszari biztosnak a piispokséghez intézett, 1849.
oktober 29-én kelt levelébdl tudjuk, hogy Nuszbaum Jakab és Kimmel Péter
Nagybecskereken egyiitt raboskodott Brassay Jozseffel. Nuszbaum ¢s Kimmel 1849
nyaran kormeneteket tartott a magyarok gy6zelméért, a népet nyilvanosan ellenallasra
biztatta, a csaszart és szdvetségeseit pedig szidalmazta. °®° Kimmel Péter pardanyi
adminisztrator 1848 augusztusaban kinyilvanitotta a tervezett nemzeti zsinat iranti
bizalmatlansagat, mivel az ott targyalanddé pontok kozott sem a colibatus, sem a
képtalani testiilet eltorlése nem szerepelt.’®! Az alladalmi javak tiszttartosdga 1849-ben
visszatartotta a lelkész jovedelmét, ezért a vikariatussal Makora menekiilt, és a magyar
korményhoz hii mako6i helyndkség 1849. junius 11-én siirgette a Vallds- és
Kozoktatastigyi Minisztériumot, hogy a zomében szerb lakosok kozott €106, és ,,a draga

hazank szent tigyét mindég hon felkarolo, s annak eldmozditasaban dicséretes eréllyel

498 TRKEL Pesonalien Brassay Jozsef 1845:671.

4% TRKEL Historia Parochiae Csatad 122.

TRKEL Pesonalien Brassay Jozsef 1849:418.

4% TRKEL Pesonalien Brassay Jozsef 1849:517.

4% TRKEL Pesonalien Brassay Jozsef 1849:587.

497 Kovats 1908. 367.

4% TRKEL Pesonalien Brassay Jozsef 1849:691.

49 TRKEL Pesonalien Brassay Jozsef 1850:575

500 TRKEL Pesonalien Brassay Jozsef 1849:587.

501 TRKEL Protocollum Officii Dioecesani Csanddiensis de anno 1848. Nr. 1425.
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miikddd” pap fizetését utalvanyozzak.>®?> A Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisztérium
erre atirt a Pénziigyminisztériumnak, hogy intézkedjen a tobb mint egy éve fizetés
nélkiil é16 pap illetményének folyositasa érdekében.>%

Kimmel ellen a temesvari hadbir6sdg, amint az 1850. 4prilis 5-én kelt
értesitésébol kitlinik, bizonyitékok hianyaban besziintette az eljarast, a temesvari
szentsz€k viszont lényegében ugyanazon vadak alapjan (tobb helységben kihirdette
Magyarorszag fiiggetlenségét, szoszegdének nyilvanitotta az uralkodot, az oroszok és az
ellenség ellen fegyverfogasra biztatta a népet, kapcsolatban 4llt a magyar
minisztériummal és rdadasul még szakallt és vildgi ruhat hordott) 1850. jalius 9-én 10
napos radnai zardafogsagra itélte. °%* Az eldirt lelkigyakorlatokat és kegyes
meditacidkat dicséretre méltd6 moddon hajtotta végre, igy 6t is feloldottdk a
szabalytalansag alol.5%

Nuszbaum Jakab magyarcsernyai lelkészt is lazitassal vadoltdk a cséaszari
hat6ésagok. Rola sokkal kevesebbet tudunk, mint Kimmelrél. 1849. november 3-an
csaszari hatosadgok, és folytathatta Magyarcsernyan lelkészi tevékenységét. 1866-t6l
1894-ig Zsombolyan volt plébanos.>"’

Az eddig emlitett lelkészek mellett nemzetdri szolgdlatot vallalt még Timary
Béla szentannai kaplan is. Mészaros Lazar hadiigyminiszter 1848. junius 29-én
megparancsolta, hogy az alvidéki mozgalmak lecsillapitasara Pécskan két-haromezernyi
nemzetOr Orizze az atkeloket. A kaplan ekkor szanta el magat a cselekvésre. Plispoki
helynokének, Fabry Ignacnak, 1848. julius 10-én a kovetkezdoket irta:

»A hadiigyminiszternek Arad megye koOzonségéhez bocsatott felszolitasa
kovetkeztében az 1848-ik évi julius 4-én Aradon tartott bizottmanyi iilés végzését ide /
mellékelve annak érdeme nyoman aldzatos jelentésemet teszem, miszerint én, hogy
példdmmal a Szt. annai vonakod6 nemzetdérsereget a haza védelmére felbuzditsam, és
ezaltal a jelen nehéz korilmények kozott a megyei hatésag miikodését konnyitsem,

magam is mint nemzetdr a tobbivel egyiitt (ideiglenesen) Pécskara indultam.

%02 TRKEL Protocollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1849. Sub vicariatu Reverendissimi
Dominis Josephi Roka Canonici Csanadiesis, Abbatis, a Vicarii Episcopalis A 12 Januarii 1849 usque
14%™ Augusti 1849. (a tovabbiakban: TRKEL Protocollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1849.
[Maké]) Nr. 367.

03 MINL OL H 56 1849:197. (51743 tek.)

04 TRKEL Personalien Kimmel Péter 1850:1576.

505 TRKEL Protocollum Officii Dioecesani Csanadiensis a 1a Januarii 30 Decembris 1850. 1850:1902.

506 TRKEL Protocollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1849. (Temesvar) Nr. 600.

507 Petri 1992. 1377.

106



dc_1499 17

Ily szomoru id6kben, midén édes hazank mindenfeldél csak ellenséges
megtamadasoknak van kitéve, ugy hiszem minden igaz hazafinak kotelességében all
kardot fogni, hazajaért harcolni, és ha kell meg is halni.

Minthogy azonban egyhazi eloljaréim tudta s engedelme nélkiil hivatalomtol
hosszabb idére el nem tavozhatok, anndl kevesebbé adhatom magam a hadi kormany
rendelkezése ald; ezennel tehat bator vagyok méltdésdgodat egyszersmind arra kérni,
hogy nékem a Haza védelmére (ha egyébirant a megye egyhazi férfiaknak sziikibe nem
volna) teljes engedelmet adni kegyeskedjék.

Azon reménységben, hogy méltdsdgod tettemet sem rosszallni, sem kérésemet
megtagadni nem fogja, mély tisztelettel maradtam

Méltosagodnak alazatos szolgaja”.>%®

Féabry Ignac helynok, aki egyre nagyobb aggodalommal figyelte az események
alakulasat, 1848. julius 15-én elutasitotta a kérelmet. Hivatkozott a paphianyra, majd
igy folytatta: ,,Minthogy pedig a nagyszdmu szentannai kozségben a lelkipasztori
hivatal viselésére elkeriilhetetleniil sziikséges a segédpapnak miikddése, barmennyire
méltanyoljam Onnek azon dicséretes eltokélését, mellyel példat adott a szentannai
lakosoknak a hon iranti szent kotelességben, kéntelen vagyok mégis 6ntdl azt kivanni,
hogy elmellzhetlen €s szinte a kdzjot illetd hivataldra miel6bb visszatérni, s e végett az
illetd eldljarosagtol elbocsatast kieszkdzolni igyekezzék”.>%®

Timarynak, aki 1849 tavaszan Pankotan volt helyettes,>!? megtetszett a tabori
szolgalat és 1849. majus 1-jén folyamodvanyt nyujtott be a magyar
hadiigyminisztériumhoz az aradi tdbori lelkészi hivatal elnyerése érdekében.>!!
Kinevezésére azonban — vélhetden helyhiany miatt — nem keriilt sor.>*? Timaryt 1853.
november 3-an dettai segédlelkésznek rendelték ki,>*® mire 6 november 15-én az

514

egyhazmegyei szolgalat aldli felmentését kérte. Tobbé nem tért vissza a

lelkipasztorkodas terére, Dettara koltozott sziileihez és gazdalkodénak allt.>t°

58 TRKEL Personalien Timary Béla 1848:1294. Az iktatokdnyvbdl Timary levelének jelentSs részét
kivagtak. TRKEL Protocollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1849. (Temesvar) Nr. 1294,

509 g

510 TRKEL Protocollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1849. (Maké) Nr. 244.

S MNL OL H 75 Tktatokonyv 11. k. 1849:12902.

12 MNL OL Hadiigyministérium Tébori lelkészi osztaly (H 86) 1. d. Kimutatdsa a tabori lelkészek
rangjegyzéke s illet6leg létszamanak, kik 1849. évi januar hotol a magyar hadsereghez kineveztettek,vagy
mint régebben kinevezettek, ez id6 alatt a hadiigym.[inisztérium] hadlelkészi osztalyanak hivatalosan
tudomasara estek. Hely és datum nélkiil. 1849:szam nélkdil.

513 TRKEL Personalien Timary Béla 1853:2492.

514 TRKEL Personalien Timary Béla 1853:2788.

515 Schematismus Cleri Dioecesis Csanadiensis pro anno Domini 1892. Temesvar, 1892. 286.
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Timary Béla palyafutasa kapcsan érdemes felhivni a figyelmet arra, hogy mig
mas egyhazmegyékbOl a honvédségbe tabori papnak jelentkezOk koziil sokakat
helyhiany miatt elutasitottak, addig a Csanadi egyhazmegyébdl jelentkezdk tobbségét
alkalmaztak. Ebben szerepe lehetett Arad, illetve Temesvar ostromanak is, ahol
viszonylag sok lelkész szolgalatara volt sziikkség. A masik sikertelen folyamodo
Brandisz Janos rékasi segédlelkész volt, akit mar 1848 6szén lefogtak, de a kaptalan
erdteljes tiltakozasara decemberben szabadon engedték.>'® 1849 jiniusaban, mikor
tabori lelkészi allasért folyamodott a hadiigyminisztériumnal, a legtobb folyamoddt mar
helyhidny miatt elutasitottdk. Az & kérelmére is csak annyit valaszoltak: ,nem
teljesithetd, mert a tabori lelkészi alloméasok mar be vannak toltve.”>’

Karacsonyi Istvdn, a zichyhazi (Zichyfalva, Zihydorf) nemzetdértabor
parancsnoka Oszeczky (Oszetzky) Janos Perjamosi segédlelkész tabori alkalmazasara
kért engedélyt 1848. julius 16-an a Csanadi plispokségtdl: ,,A parancsnoksagom alatt
Zicsihazan O6sszehuzott tdborban levé nemzetdrok lelki sziikségleteire is kiterjesztvén
gondjaimat, Oszeczky Janost, perjdmosi kaplant, ki hivei s a jarasbeli tisztek
felszolitasara Oket a taborba elkiséré, felszolitdm, hogy tabori lelkész mindségben itt
maradna, de minekutana a tisztelend6 csak azon feltételnél ezen hivatalt elvallalni
igérkezett, ha arra a Méltosagos Vikariatus részérél engedelmet kapand, a Méltosagos
Piispok Ur ezennel felszélittatik, hogy a fennevezett egyénnek sziikséges utasitast
megadni méltoztatnék.”>8

Fabry Ignac helyndk julius 21-én hozzdjarult a tabori lelkészi szolgélathoz, de
figyelmeztette kaplanjat, hogy a fegyverviselést6l tartozkodnia kell: ,,Legszivesebb
készséggel jarulok azon kivanat teljesitéséhez, melyet te[kin]t[e]tes Urasdgod f. h6 16-
rol kelt igen becses levele altal velem tudatott, s melyet tekintve Oszeczky Jéanos
perjamosi képlant oromest megbizom: hogy a tettes Urasdgod korménya alatti
nemzetdroknek, sOt a kdrnyéken 1évé barmelyik honvéd csapatnak a koriilményekhez
képest sziikséges s megkivant lelkészi szolgalatot tegyen, s szent hivatasa szerint lelki
vigasztalasukra legyen. Meg kivanom azonban viszont, hogy eme rendeltetést nyert
kaplan ur mind az egyhazi torvények nyilvanos szabdlya, mind a dolog természete

szerint minden fegyverreli szolgalattol mentessék fel.”>°

%6 Hermann E. 1932. 6.

5" MNL OL H 86, a HM Tébori lelkészi osztalyanak elSterjesztési ive. Budapest, 1849. junius 30. Nr.
23573.

518 TRKEL Personalien Oszeczky Janos 1848:1341.

519 o,
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Oszeczky szolgalata dicstelen véget ért, mivel 1848. augusztus 3-an Stefanovié¢
cs. kir. féhadnagy vezetésével a jarkovaci és a tomasovaci szerbek kilizték Neuzinardl a
torontali nemzetéroket. A kaplan ezt kovetden Szarcsardl visszatért Perjamosra.
Hamarosan Elekre rendelték segédlelkésznek, majd tabori lelkészi allast kért
ordinariusatél, kinevezésére azonban nem keriilt sor.®?® 1849. junius 14-én Horvéth
Mihalytol kért egy szellemi képességeinek megfeleld hivatalt. Mint irta, hazdja iranti
Htiszta kotelesség érzetébdl oda torekedtem: miszrint német ajkii hiveimet Hazank
szeretete s az iranti kotelességek teljesitésére felvilagositva buzditsam”. Felidézte tabori
szolgalatat, amikor 1848 juniusaban 6tven Onkéntest kisért el tabori lelkészként. Roka
Jozsefet felkérte, hogy helyezze valamilyen varosiasabb plébaniara, de erre 6 a
Perjamosnal is sokkal silanyabb Elekre rendelte. Itt ismét német hiveit buzdditotta, de
most felszodlitottak, hogy foglalja el a moricfoldi vagy esetleg a perjdmosi plébanosi
allast. Ez ligyben kérte Horvath Mihaly tamogatdsat.>?!

Noha Szal Antal cimzetes prépost, eleki alesperes-plébanos nagyon pozitivan
nyilatkozott képlanjar6l a minisztériumnak, plébanosi kinevezésére nem keriilt sor. A
plébanos levelébdl kideriil, hogy Oszeczky Hegediis Pal kedvenc tanitvanya volt, aki a
hazafias beallitottsagi lelkészek soraban kiemelkedé helyet foglalt el. ,,Ugyanis —
folytatta Szal Antal plébanos — mult évi [1848.] szeptember 30-an, azaz szombaton
hozzam érkezvén, mindjart masnap azaz vasarnapon templomomban lelkesitd
szonoklataval follépvén, népem hazafii érzelme eldmozditdsdban buzgdan
kozremunkalni kezdett. Azon 1id0 6ta minden alkalomkor, melyet hazankhoz hiven
megragaadni iparkodott, csiig[g]ledést nem Osmervén, lelkészeti s hazafiai hivatasanak
ernyedetleniil megfelelt.”%??

1849-ben korabbi szolgalata miatt a szentszék elé idézték és elmozditottdk az
eleki segédlelkészi allasabol.>?® 1850-ben Oravicarél kérte athelyezését, mert
osszeiitkozésbe keriilt a csenddrséggel, mire athelyezték Gyertyamosra.>?* Az oravicai
csendérparancsnok szintén athelyezését kérte, végiil ginyos magatartasa miatt nyolc
napos elmélkedéssel egybekotott fogsaggal biintette az egyhazi hatdsag. 5%

Tébori lelkészség iranti vonzalma végil a cs. kir. hadsereghez vezette: 1855-ben

hat honapon at az olah-bansagi hatarér-gyalogezred tabori lelkészeként szolgalt

520 TRKEL Personalien Oszeczky Janos 1848:1444, 1594.

21 MINL OL H 56 1849:1010. (51743 tek.)

522 MNL OL H 56 1849:1010. (51743 tek.)

52 TRKEL Protocollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1849. (Temesvar) 1849:739, 850.
524 TRKEL Protocollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1850. Nr. 1761, 1762.

525 TRKEL Protocollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1850. Nr. 1798, 1968.
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Moldvaban, majd a galaci tabori korhazban volt lelkész. Ezt kdvetden az 6-orsovai
plébania adminisztratora volt Bilszky plébanos visszatéréséig, végiill 1857-ben
kinevezték a 29. (Graf Thun) sorgyalogezred tabori lelkészének, ahol 1869-ig,
angyalkuti (kisfaludi) plébanossa torténd kinevezéséig szolgalt.>?® 1871-ben kinevezték

temesszentandrasi plébanosnak, 1881-ben pedig helyettes alaesperesnek.>?’

V. 2. A honvédség tabori lelkészei

Ratérve a honvédség tabori lelkészeire, az el6z0 fejezetben mar emlitettiik, hogy
Roézsafy Pal eldszor a 4. lovas litegben szolgalt, majd 1849. majus 15-én Gorgei Artar
hadiigyminiszter kinevezte az 1. hadtest tabori lelkészévé. O tehat mind a fegyverrel
harcolok, mind pedig a tabori lelkészek koz¢ besorolhato, életrajzaval irdsunk el6zd
részében foglalkoztunk.>?

A Csanadi egyhazmegyébdl kikeriilé paphonvédek koziil Magyari Alajos volt az
egyik legbefolyasosabb személy. Magyari Alajos kdtelezd colibatust eltordlni kivano
fellépésérdl a 11. fejezetben mar irtunk. A 19. szdzad egyhdzpolitikai vitainak az egyhazi
vagyon mellett masik kedvelt téméja a colibatus eltdrlésének kérdése volt. A cdlibatus
problematikajat a jozefinizmus is felvetette, s 1848-ban a reformkatolicizmus képviseldi
— az egyhazi eloljarok szabad valasztdsa és a népnyelv hasznalatanak kiterjesztése
mellett — az egész Habsburg Birodalomban kovetelték eltorlését.®?® Magyarorszagon
egy kiugrott pap, Horarik Janos népszeriisitette ezt a kovetelést,>® s amint arra a
,»Csanadi pontok” kapcsan mar utaltunk, Kossuth Lajos maga is felajanlotta az utolsé
rendi orszaggyiilésen (1847-1848) segitségét a colibatus eltorlése érdekében. 1848-ban
azutan tobb katolikus pap is adott ki colibatus-ellenes ropiratokat (Hegediis Pal, Hanak
[Szerencspataki] Janos, Szabo Richard, Schwendtner Mihaly stb.) a kotelezd colibatus
eltorlésétdl remélve az egyhaziak erkolcsiségének megszilardulasat és a papi hivatasok
szamanak novekedését.>3

A kotelezd ndtlenség eltorlése a radikalis papsag szemében altalanos gyogyirnak
tlint az egyhdzzal szemben tornyosuld kihivasok tomegével szemben. Hegediis Pal
csanadi egyhdzmegyés pap, Magyari tanartdrsa a temesvari papneveldében, ezt igy

fogalmazta meg egyik munkdjaban: ,,A nétlenség eredendd biine a papsagnak, melybol

526 TRKEL Personalien Oszeczky Janos 1862:1064, 1871:1822.
527 Schem. Csan. 1892. 272.

S8 A1V, 2. alfejezetben.

529 Valjavec 1944, 54.

5% Boho — Tordai 1956. 67.

531 Zsigovits 1914. 100-115.
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a tobbiek sarjaznak; és temetdje, melyben erényei és elmetehetségei porlanak.”®32
Magyari Alajos véleménye azért sem tlinik meglepdnek, mert a forradalmat megelézden
az egyhaztorténetet kifejezetten jozefinista, sot mérsékelten janzenista szellemben tanito
Radics Pal sem mulasztotta el a temesvari papndvendékeket az ellenérvekkel
megismertetni. Az eldadott tananyag szerint a cdlibatus gyakorlatat tovabbra is meg kell
Orizni, noha Dudics Andréas csanadi, majd pécsi plispok és 1. Ferdinand azt el szerette
volna t6rolni.>*® Fabry Ignac piispoki helynok Magyari kotelezé colibatus elleni
felszolalasat kovetden, 1848. aprilis 8-4n mar nyilatkozatot kért Magyaritdl a
torténtekrdl, de akkor még szentszéki eljaras nem indult az {igyben.>%*

Magyari Alajos sérelmesnek talalta, hogy Kossuth Lajos javaslatira az
orszaggyllés december 20-i iilésén nem csak a szabadsdgharcban elesett hdsokért
tartando gyaszmisérdl rendelkezett, hanem az Orszagos Honvédelmi Bizottmany elndke
a papsaggal kapcsolatban is felszOlitast intézett a képvisel6khoz. ,,Es méltoztassanak
megparancsolni a klérusnak — mondta tobbek kozott Kossuth —, melytél elvarom, hogy
jovenddre nézve pontosabban teljesitse kotelességét, mely a népnek lelkesitésében all
(dorgd helyeslés), hagyja meg a képviselohaz a klérusnak, hogy tegye meg ezt
mindeniitt a hazdban.”®%

Mivel Magyari sérelmesnek talalta ezt a felszolitast, Simandon, 1848. december
28-an egy valaszt fogalmazott meg Kossuthnak, amit egy hirlap (feltehetéen a Nemzeti
Ujsag) Utjan kivant nyilvanossagra hozni. Nyilt levelében utalt arra, hogy a csanadi
szentszék ellenallt a temesvari var, illetve Rukavina tabornok koveteléseinek, Roka
Jozsef altalanos helynokot pedig a csdszariak mar torvényen kiviilinek nyilvanitottak.
Ezt kdvetden a Csanad megyei papsag tovabbi szerepét méltatta:

»De ez nem egyediili példanya papjaink hiiségének. Mennyire ragaszkodnak 6k
az Ujonnan kivivott szabadsaghoz, még tobben is eléggé tanlsitottdk. Vannak papjaink,
kik onkénteseknek, vagy a honvédek kozé beallottak; s ha jol értesiiltem, egy kaplanunk
mar féhadnaggya lett; vannak papjaink, kik kozségeikben csaknem minden hatdsag
befolyasa nélkiil oOrsereget allitottak, s nem csak, hanem az Orsereg élére allva a
becskereki tdborba indultak, pedig mondhatom, ha a pap el nem megy, a népet soha

semmiféle varmegye rd nem veszi; vannak papjaink, kik az Orsereg felallitasat ha

532 Hegediis 1848. 42.

533 Kovats 1908. 271-272.

534 TRKEL Protocollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1848. Nr. 709.
535 Andics 1949. 62.

Kossuth beszédét kozli KLOM XIII. k. 814-816.
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onmagok ki nem eszko6zolték is, legalabb hatalmasan eldsegitették szoval, s tettleg is
korébe allvan; vannak papjaink, kiket hii ragaszkodéasuk végett az 0 alkotmanyhoz
megkotoztek, bebortondztek, s vallatas kozben mejiiknek®® pisztolyt szegeztek; vannak
papjaink, kik minden vagyonukat elvesztették, s azon feliil mar fél éve, midta egy
fillérnyi fizetést sem kaptak, s csak jo emberek konydriiletességében talaltak eddig is
menedéket, s ¢élelmi taplalékot, s 6k mindezeknek dacara hazajuk s alkotmanyuk irant
hivek; vannak papjaink, kik tetemes aldozatokkal jarultak a haza oltdrara; s vannak
papjaink, kik akar privat korokben akar szoszékrél buzditjdk népeiket. Ezeket
mindnyajit [!] ha valaki kételkedik benne be lehet a t. olvasokdzonségnek mutatni. Ne is
gondolja senki, hogy az elésoroltak szama kimerit katalogusa a hazafiti szeretetben
vetélkedd papoknak, vannak még ezeken kiviil szdmtalan masok is; nekem csak
némelyeket volt szandékom a tdmegbél kiszedni.””®%’

1849. januar 22-én jelentette Magyari Alajos hittanar a makoi vikariatusnak,
hogy ,,az aradi tdbornok [Gaal Miklds] felhivasa folytan az Aradon Osszepontositott
tabornal a tabori folelkészi allomast elvallalta”, s azt kivanta, hogy a megyei kormany
erésitse meg, és kozolje vele a hivatalos utasitdsokat. Janudr 26-4n Roka Jozsef mar
valaszolt is, beleegyezését adva Magyari szolgéalatdhoz. ,,Nem lévén azerant semmi
észrevételem: hogy O6n az Aradon Osszepontositott seregiink mellett a tabori folelkészi
tisztet elvallalta, csak azt kivdnom: hogy mennyiben ottani allomasat valtoztatni
kellene, ezt mindig avégre adja tudtomra: hogy az esetre, ha a megyei novendékek
iskolaztatdsa Ujra folyamatba tétetnék, Onnek behivatisa irdnt intézkedni lehessen.
Egyébirant jelenlegi hivatalara nézve az orszag tabori lelkészei igazgatdsaga alatt
allvan, az arra vonatkoz6é mindennemi rendeleteket s utasitasokat nem télem, hanem a
tabori fopap Czigler Ignac urtdl veendi.””®®

Gaal Miklos tabornok januar 25-én a hadiigyminisztériumnak is jelentést tett
Magyari kinevezésérdl, ami a csaszari hadsereg gyakorlatat kovette, hiszen ott haborus
helyzetben hadseregekhez is kineveztek tabori fblelkészeket (Armee-Feldsuperior).
Mészaros  Lazar azonban tartozkoddan  valaszolt a  felterjesztésre. ,,A
hadiigyminisztérium ugyan mindenkor kell6 figyelembe veszi Téabornok ur
felterjesztéseit — irta a hadligyminiszter —; azonban miutan mar — egyediil 6tet illetd

joganal fogva — f.[olyd] é.[v] januar 16-an Vidasics Ede premontrei kanonokot s

53 melliiknek

537 HL 1848/49-es fond 7/1. A teljes levelet kozolte: Forrasok a Csanadi egyhdzmegye 1848 — 1849-es
torténetéhez. S.a.r., bev., jegyz: Zakar Péter. Aetas 32/2. (2017) 158-174.

5% TRKEL Protocollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1849. (Maké) Nr. 68.

112



dc_1499 17

nagyvéradi tandrt az egész magyar hadseregre nézve fo tabori lelkésziil kinevezte,>® s

ez jelenleg a kormany oldala mellett Debrecenben hadlelkészi osztalyaban muikodik;
éppen nem latja sziikségesnek tobb folelkésznek Magyarorszag hatarain beldli
kineveztetését, s ez altal uj hivatalok folallitasat” >4

Mészaros levelében a folallitott folelkészi hivatal hataskore és feladatai irant is
érdeklddott, amire Gadl februar 12-én azt vélaszolta, hogy Magyarit csak a vezénylete
alatt 4ll6 hadsereg tabori lelkészévé nevezte ki.>* A valasz 0Osszességében
meggyOzhette a minisztert, hiszen 1849. februar 16-an Magyari Alajost ,,ideiglenes
feliigyeld lelkésziil” nevezte ki az aradi tdborhoz.**?> A hadiigyminisztérium tdbori
lelkészi osztalyanak elndke, Vidasics Ede februdr 18-an hatarozta meg Magyari hivatali
korét. Eszerint a feliigyeld lelkész ,,oda munkal”, hogy a sziikséges rend és pontossag
uralkodjon a taborban miikodd lelkészek kozott. Minden tabori lelkészi targykorbe
tartozo iratot ¢ kiild be a hadiigyminisztérium hadlelkészi osztalyaba, amellyel csak 6
all kozvetlen érintkezésben. ,,Eber figyelemmel 6rkodik a feliigyelete ala helyezett
tabori lelkészek jelleme és eljarasuk folott.” Végiil a tdborhoz sziikséges lelkészek nevét
felterjeszti a tabori lelkészi osztalynak.5*3

A szerb-csaszari haderé 1849. februar 8-an rovid ideig elfoglalta Arad varosat.
Ekkor Magyari Alajos és a minorita szerzetesek is nehéz pillanatokat éltek at, amelyeket
Sujanszky Eusztdk minorita szerzetes jegyzett fel naplojaban:

,Parancsnok Gaal Miklos vezénylete alatt reggelt6l 10-ig a Maros parton
csatdrozas, mig végre az eldnyomuldé nagyobb er6nek a mieink engedni
kénytelenitetvén, minthogy az ellenfél a varbeli agytk altal is segitetett, a Nagy-erd6
felé vonult.>** Bevonult azalatt az ellenfél eldcsapata is, s bevett szokdsa szerint
legeldszor is a békés polgarokat rabolni kezdi, s6t vagy kettdt (zsidot) le is gyilkol,
tobbeket megsebesit. A megyei €és varos borteneibdl a foglyokat szabadon bocsatja. A

polgarok altal a Marosra vezetd Halasz ¢€s egyéb utcdkat eltorlaszoltat, nehogy, mint

53 Vidasics Ede tevékenységérdl lasd Zakar 1999. 21-24, 161-162.

%40 MNL OL H 2 (OHB) 1849:2149.

%1 MNL OL H 75 Iktatokonyv 8. k. 1849:3288.

%42 KozIony 2. (1849. februar 17.) 111.

%43 MNL OL H 75 1849:3664.

%44 Gadl Mikloés 10 ora koriil éppen hegediilni kezdett, amikor az ellenséges csapatok meginditottdk a
tamadast, s a hangszert csak akkor tette le, amikor a szerb-csaszéri alakulatok benyomultak az Uri (Dedk
Ferenc) utcaba, ahol lakott. Galsai Kovach Ernd: Naplom. II. rész. Az 1848/9. évi magyar
szabadsagharcz eseményeir6l. Kézirat. Orszagos Széchényi Konyvtar (OSzK) Kézirattar Fol. hung. 1419.
149-150; Aradvar és Aradvaros ostroma 1848-49-ben. Galsai Kovach Erné 1848/49-iki honvédérnagy
napldja. El6szo: Marki Sandor. Bev., jegyz.: Juhasz Ferenc. Arad, 1911. 40; Gaal Miklos ezredest az
itkozetet kovetden felmentették parancsnoki beosztasabol, az ellene inditott vizsgalat azonban a
felmentésével végzodott. Bona 2000. 156-157.
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mondak, a magyarok menekiilhessenek. S mig ezek kinn torténnek, mintegy 11 1/2 6ra
tajban kolostorunkba is vagy 25 rac rablo betolakodvan, az étteremben, hol mindnyéjan,
a haz elnokét,>® ki Tornyan, P[ater] Frigyest,>®® ki Otvenesen, P. Kelement,>*’ ki
Vilagoson és P. Barnabast,>® ki nov. 14-én 1848 Miskolcra utazott kivévén,
Osszegylilekezve (koztlink a derék tabori lelkész N. T. [Nagytiszteletli] Magyari Alajos
is) bizonyos haldlunkra szamolank. Szerencsénkre egy pétervaradi hatarér két tarsaval
szuronyszegezve megjelenvén, tudakola: magyarok, vagy németek vagyunk-e? Mely
kérdésére, midon németiil valaszolva 6t megnyugtattuk, sikeriilt arra is birni e vidéki
rendes katonat, hogy a tobbi tarsaival a szuronyt lebocsatatta, mely az ablakokon reank
vala szegezve, s az étterembei betolakodéastol a tobbieket elparancsolta. Sokat
koszonheténk az éppen akkor a pincében hordok toltogetésével foglalkozo éber lelkii®*®
............ kadar legénynek is, ki latvan, hogy a prezidensnek®® (kit a falhoz szoritottak,
mellére tartvan a szuronyt egy rac és azt kidltva: Ti szi gazda?*®!) nincs elébb
menekiilése, mig valamit nem adand, azonnal egy cseberben bort sietve felhozott, mibol
a kiilonben is jokedviiek horpentvén, annyira-mennyire csendben valanak.”®>? A magyar
csapatoknak 14 ora koriil sikeriilt visszaszoritaniuk a szerb-csaszari haderdt. 53

Magyari 1849. februar 12-én a tabori lelkészekre vonatkozé rendeletek

554

megkiildését kérte, marcius 4-én az érvényes hazasodasi szabalyokrdl kért

felvilagositast, majd maércius 12-én felterjesztette az aradi tabor halotti lajstromat.>>®
Vidasics Ede valaszaban ramutatott, hogy a hazasulando katonakkal kapcsolatban
nincsenek Uj rendeletek, a hazassagi anyakonyvi kivonatokat €s a sziiletett gyermekek
névsorat minden ho végeén kellett bekiildenie a hadiigyminisztérium tabori lelkészi
osztalyara.%®® Marciusban és aprilisban kézhez kapta elmaradt hittanari illetményét is.>’

Még 1849. februar 11-én utasitotta Mészaros Lazar hadligyminiszter a magyar

hadsereg vezetdit, hogy a hadiigyminisztérium beleegyezése nélkiil ne nevezzenek ki

%45 K osztka Libor hazfénok.

546 Nachtigall Frigyes O.F.M. Conv. [Ordo Fratrum Minorum Conventualium — minorita szerzetes.]

547 Zetyko Kelemen O:F:M: Conv.

548 Varholyi Barnabas O.F.M. Conyv.

549 A szerzé itt kihagyta a helyet a megfeleld névnek, de nem tdltotte ki azt.

50 Zsidegh Rajmund O.F.M.Conv.

551 Te vagy a gazda?

52 Sujanszky Gyérgy Eusztdk: Az aradi rendhaz naploja (1847 — 1851). S.a.r.: Zakar Péter. Budapest,
2007. (a tovabbiakban: Sujanszky 2007.) 48—49.

%8 Lakatos Ottd szerint Pléva Baldzs O.F.M. Conv. német nemzetiségli kaplan nyugtatta meg a
betolakodokat. LakatosOtto: Arad torténete. 1. k. Arad, 1881. (a tovabbiakbn Lakatos 1881.) 169.

54 MNL OL H 75 Iktatokonyv 9. k. 1849:5824.

555 MINL OL H 75 1849:5719.

5% MNL OL H 75 1849:6924.

557 TRKEL Protocollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1849. (Maké) 1849:Nr. 155, 186.
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hadlelkészeket, mert a jovOben ,,csak azok tekinthetik magukat tabori lelkésznek, kik a
hadiigyminiszter altal megerdsitve, kinevezve, s a KozIony utjan hirdetve vannak.”>®
Magyari Alajos jelentését mar az V. hadtest (az aradi ostromsereg) U parancsnoka,
Vécsey Karoly grof terjesztette fel a hadiigyminisztériumnak 1849. marcius 29-én.%%°
Jelentését a hadiigyminiszter tudomdsul vette, egyuttal utasitotta a hadtest
parancsnoksagat, hogy a magyar kormany hivatalos lapjanak tartalmat Magyarival is
tudassak.>®® 1849. marcius 30-4n Magyari két lelkésztarsaval, a katolikus Kornis
Jozseffel és az ortodox Sverra Sandorral egyiitt szerepelt az ,,5-ik hadosztalyi
taborkarnak” a 1étszamkimutataséban.>®!

Ké&zben Vidasics Ede is pontosan megszabta, mit var el a tabori lelkészektdl. Ot
pontba foglalt utasitasa a felsObbség iranti tisztelet apolasat, ,,ligyilink igazsdgossagarol”
torténd felvildgositast, egyhédzi jellemiik megovésat, a sebesiiltek vigasztaldsat és
apolasat, illetve a halottak névsoranak pontos, minta szerinti felterjesztését varta el
beosztottaitol.>®2 Magyari 4prilis 3-an a halottak és megkereszteltek névjegyzékét
terjesztette fel, egyuttal jelentést tett hivatalos miikodésérdl, tovabba felkiildte Gaal
Miklos ezredes altal aldirt kinevezési oklevelét. Irt Dudas Janos 14. (Lehel)
huszarezredbeli pap tevékenységérol, €s arrol is, hogy Sverra Sandor ortodox pap, aki
nem vette at kinevezési oklevelét, nincs az aradi tdborban. Szintén siirgette a tabori
papok havi 50 forintos zsoldjanak felemelését, mert a dragasag miatt ekkora 6sszegbdl
alig lehetett megélni.®®

Vidasics aprilis 16-an nyugtazta Magyari jelentését €s kérelmének tdmogatasarol
szamolt be: ,,Ami feliigyel6 lelkész rnak a fizetés javitdsa iranti kérvényét illeti: abban
én is a tdmokokat teljes meggy6z6désembdl méltanyolva osztom, s megnyugtatasara
valaszolom, miszerint a tabori lelkészek dijazasa javitdsdban mar régota munkalkodom;
most legkdzelebb is folyamodtam azirant, hadiigyminiszter Grhoz, ki azt partoldlag a
Honvédelmi Bizottmany elé terjeszté, honnan rovid id6 alatt teljes reménnyel hiszem,
az illetdk varakozasanak megfelelSleg ki fog adatni.”%*

Aprilis 22-én tartottak meg az Gijaradi mezén az V. hadtest {innepélyes hiisvéti

szentmiséjét. A hlisvét masodnapjara rendelt tdbori misét a var csaszari katonasaganak

%8 MINL OL H 75 1849:2929.

% MNL OL H 75 Iktatokonyv 10. k. 1849:8680.

560 MINL OL H 75 1849:9852.

%1 MNL OL H 83 Szamvevdség 2. d. 2. tétel. Létszama az 5-ik hadosztalyi tdborkarnak. Arad, 1849.
marcius 30.

%62 MINL OL H 75 1849:7997.

563 MNL OL H 75 Iktatokonyv 11. k. 1849:12601.

564 MINL OL H 75 1849:10382.
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agyuzasa miatt egy nappal el kellett halasztani. ,,Az isteni tisztelet el6tt és utan kiallitott
katonasag felett Vécsey tabornok a taborkar kiséretében szemlét tartott — olvashatjuk a
kormény hivatalos lapjaban, a K6zlonyben. — Magyari Alajos tabori felligyeld lelkész
altal, Kornis Jozsef és Dudas Janos tabori lelkészek hozzéjarultdval az isteni tisztelet
rovid szertartassal végeztetett. Az egybesereglett nép és katonasag érzelmét Magyari
Alajos feliigyeld lelkész tolmacsola.”®%

Magyari prédikaciéjaban halat adott a Mindenhatonak magyar seregek uj
gyOzelmeiért, majd ratért a tronfosztds és a fliggetlenségi nyilatkozat rovid
Osszefoglaldsara és a teenddk ismertetésére:

,»Az embereket bizonyos ideig jaromban lehet tartani, de az emberi kebelbdl az
érzetet kiirtani lehetetlen. Alkotmanyunk mellett, a kirdlynak sem szabad benniinket
elnyomni. Tul vagyunk azon az idon, amelyben még azt hittiik, hogy a koronas fok
jogéban all népeiket vaskarral kormanyozni.

fgy tortént ez, ez év april 14-én, mely nap a magyar torténelemben 6rokre
nevezetes leend. E napon gyliltek egybe a magyar nemzet képviseldi s elhatarzak, hogy
Magyarorszag szabad, fliggetlen és 6nalld. Végre az orszaggyiilés kimondéa a szomszéd
nemzetek irdnti testvéries békét ¢€s egyetértést és remélhetd is, hogy a nemzetek
beleegyezésével az ellenséggel dacolhatunk. Mind e hatarozatok Kossuth Lajos
elterjesztésére egyhangtlag elfogadtattak és szabadsagunk alapitoja egyeldre az orszag
korményzdjava kialtatott ki. ..

Rajta tehat lelkes magyarok! Teljesitsétek szent kotelességeteket
lelkiismeretesen. Védjétek meg hazankat; a kivivott szabadsag a késé jovoben is
dicsdségiil fog beszamittatni, az Isten eldtt pedig, aki a hiiséges szolgalatot kedvesen
veszi, neveitek az élet konyvébe leend[enek] bejegyezve.”5

Aprilis 23-4n jelentette Vécsey tabornok, hogy Magyari Alajos 135 eziist
forintot ajanlott fel ,,a haza oltardra”. %" Mésziros Lazar ideiglenes hadiigyminiszter
valaszabdl tudjuk, hogy Vécsey a feliigyeld lelkész érdemeire valo tekintettel
visszaajandékozta Magyarinak az Osszeget,®® Mészaros azonban ennek ellenére
szlikségesnek érezte, hogy majus 2-i kelettel, a kormany hivatalos lapjaban, a

Ko6z16nyben mondjon kdszonetet a felajanlasért:

55 KzI6ny 2 (1849. aprilis 19.) 339.

566 | akatos1881. I.k. 190-191.

57 MNL OL H 75 Iktatokonyv 10. k. 1849:11809.
568 MINL OL H 75 1849:12457.
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»Magyari Alajos, aradi tabori feliigyeld lelkész, ki a kor igényeit és magasztos
hivatasat kelldleg felfogva, valamint a hadlelkészi palyan ernyedetlen buzgalommal,
ugy a vidéki népnek hathatos oktatasa és felvilagositasaban is kitling sikerrel faradozik,
eddigelé szerzett érdemeit Ujolag azzal tetézé, hogy a sanyargatott haza sziikségeinek
fedezésére 135 eziist forintot nagylelkiileg felajanlott. E szép ajanlatért, midén a nemes
keblii feliigyeld lelkész tirnak a haza és a korméany nevében szives koszOnetemet
nyilvanitom, egyszersmind 6hajtom, hogy az elkezdett palyan tovabba is dus sikerrel
miikddhessék, s nemes példaja minél tobb utanzokra talaljon.” °%°

Magyari Alajos 1849. mdjus 2-an terjesztette fel az aprilis havi hdzassagi és
halotti anyakdnyvi kivonatokat.>’® Vidasics méjus 15-én valaszolt, kifejtette, hogy
Sverra Sandort egyelére nem lehet elmozditani, és érdekl6dott azutdn az agostai
hitvallast lelkész utdn, aki nem teljesitette kotelességeit, tovabba tudatta, hogy
Brassovanyi Jozsefet, aki ,,hazafiui buzgosaga miatt allomasat elhagyni kénytelenitett”,
Kinevezte az aradi taborba segédlelkésznek.®’! Sajnos Magyari valaszanak jelenleg csak
az iktatokonyvben van nyoma, az irat nem talalhat6.°"?

1849. majus 18-4n dontott a makoi szentszék arrdl, hogy jinius 4-én, Makon
ujra elinditjak a papnovendékek oktatasat. Magyarit is nyilatkozattételre szolitottak fel,
vajon hajland6-e visszatérni a katedrara? Hegedlis Pal késznek nyilatkozott a
helyettesitésére, ha a tiborban kivanna maradni.>”® Magyari azonban Aradon maradt,
annak ellenére, hogy Temesvarra is kovetnie kellett volna az ostromsereget, és tanari
allasat is elfoglalhatta volna. Majus 24-én azt valaszolta a szentszéknek, ,,miszerint
jelenlegi hivatdsdban bizonytalan i1dére megmaradni kénytelenitetvén kdoszonettel
veendi, ha tandri hivatala péotlassal lattatik el.”>™

Az aradi felligyeld lelkész 1849. junius 22-én jelentette, hogy mivel a temesvari
tabor lelkészi tisztjét egy pap nem képes ellatni, ezért Vécsey tabornok Brassovanyi
Jozsefet Temesvarra vezényelte, €s 6 egyediil maradt. Tekintettel az aradi korhazakra,
foghazakra, seregre, megvaltozott egészségére, a maris mutatkozd epemirigyre €s a
kozelgd hoségre, egy segédlelkész kinevezését inditvanyozta. Egyuttal koszonetet

mondott a tabori lelkészek fizetésének 88 forint 20 krajcérra torténd felemeléséért, és

69 MNL OL H 75 1849:12418, v6: Kozlony 2. (1849. méjus 4.) 354.

50 MNL OL H 75 1849:12901.

51 MNL OL H 751849:14704.

572 MNL OL H 75 Iktatokényv 12. k. 1849:16303.

578 TRKEL Protocollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1849. (Maké) 1849. Nr. 282.

Kovats 1908. 405.

574 TRKEL Protocollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1849. (Mako) 1849. Nr. 316. Kovats
szerint azt valaszolta, hogy legalabb az ostrom befejezéséig a taborban marad. Kovdts 1908. 292-293.
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jelentette, hogy Vécsey Sverra Sandor helyére Morar Miklost nevezte ki tabori
lelkésznek. Leveleit ekkoriban méar a koronatdl megfosztott cimeres pecsétjével
hitelesitette, melynek korirata igy festett: ,,Aradi Tabori Lelkészi Hivatal pecsétje”.5"®
1849. majus 31-én a halotti lajstrom megkiildésén tul Magyari jelentette, hogy
Sverra Séndor ortodox pap lemondott tabori lelkészi allomésarol és visszatér
szentmihalyi pardkidjara.°’® Vidasics jinius 18-4n azt vdlaszolta, hogy a
hadiigyminisztérium elfogadta Sverra lemondasat és a felterjesztett jegyzokonyveket.
,»Mi a katonai egyének hazassaganal a haromszori kihirdetésnek elengedésére télem kért
folhatalmazast illeti — folytatta Vidasics — e tekintetben az eddig divatozott szokas,
melynél fogva a férj részére a kétszeri kihirdetés aldli folmentés, illeté katonai
foparancsnoksag altal szokott megadatni, és egyszer a férj sziikségképp kihirdettetni; a
nd részére pedig a haromszori kihirdetés aloli folmentés — hacsak nem katonai sziil6ktol
szarmazott — mindenkor illetdé megyéspiispokség altal eszkodzoltetik — tovabba is
megtartando 1észen.”®’’ Junius 26-an Magyari Alajos neve is olvashaté az V. hadtest
rang és beosztasi jegyzékében.>’® Azokat a tiszteket, akik megkaptdk a katonasagtol a
hézassagi engedelmet, Vécsey Magyari Alajoshoz utasitotta esketés végett.>’®
1849. jalius 1-jén, miutan Johann Berger von der Pleisse cs. kir. tdbornok atadta az
aradi varat a magyaroknak, a 86. honvédzaszloalj a Rakéczi induld mellett bevonult a
varba. Magyari Alajos tabori lelkész megaldotta a nemzeti zaszlot, amelyet Varjasy
(Vranovics) Janos polgarmester tiizott ki a bastyara.®® Arad véarosa a magyar
katonasagnak ,,az ostrom alatt kidllott allhatatossagéaért” koszonetet szavazott, a var
feladasardl sz6lo hirdetmény kozhirré tételével pedig a varosi kapitanyt biztak meg.’®!
Julius 5-én reggel 9 6rakor a Szentharomsag szobor mellett felallitott satorban tartottak
az aradi tandcs kérésére iinnepi szentmisét a var bevétele 6romére. Kosztka Libor
fontossagarol beszélt. A szertartdst végzé Magyari Alajos tabori fdlelkész azért

imadkozott, hogy miutan ,,vitéz hadseregiink” legydzte ,,a vad ellenséget, a béke aldasos

55 MNL OL H 75 1849:23317. A pecsétnyomd ma is megtalalhatdé az Aradi Ereklyemuzeumban.
Complexul Muzeal Arad. Aradi Ereklyemizeum. MG 9195.

576 MNL OL H 75 1849:18756.

S MNL OL H 75 1849:20966.

58 MNL OL H 75 1849:25698.

59 Aradi Ereklyemuzeum. Okmanytdr. Vélogatott iratok és dokumentumok. Okménytar az Aradi
Ereklyemuzeum iratanyagabol (1836-1892). A reformkor, a forradalom, a szabadsagharc, a megtorlas, az
emigracio ¢s a kiegyezés koranak dokumentumai. Szerk.: Hermann Raébert. [Szeged, 2012.] 250, 255.

%80 Marczius Tizenotodike 2. (1849. julius 3.) 253.

581 Archivele Nationale ale Romaniei Directia Judeteana Arad (a tovabbiakban: Arch. Jud. Arad) Primaria
oras Arad. Register 1/1849. Tanacsi Lajstrom 1849. évrél. 1849:872, 866.
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gyiimdlcsét nyugalomban élvezhessiik”.%®? A szentmisét kovetden népgyiilésen
szolitotték fel az egybegyfilteket az oroszok elleni fegyverfogésra.®

Julius 8-an az aradi varban tartottak ,,Te Deum”-ot, ezuttal Kosztka mondta a
szentmisét ¢és Magyari ,kenetteljes egyhazi szonoklattal” emelte annak szinvonalat.
Partosy Karoly honvéd szézados a varosi kozonséget is meghivta az iinnepségre, amely
azt nagy szamban el is fogadta.*® Sujanszky Eusztak aradi minorita atya napldjaban igy
Orokitette meg az eseményt: ,,Folyo ho 8-an a vitéz magyar seregnek atadott, s a mieink
altal igen is megrongalt varban tartatott az 6sszes tabori kar és polgarsag jelenlétében a
halaado isteni tisztelet; melyet az Isten szabad ege alatt N. T. Magyari Alajos tabori s
mar vari lelkész Gir magyar érzelmii szénoklata fejezett be.”°

1849. julius 9-én Magyari Alajos nemcsak a szokasos anyakonyvi kivonatokat
terjesztette fel, hanem az aradi vartemplomban zsdkményolt ékszerek és kegytargyak
jegyz€két is. Az egyhazi ruhakbdl véleménye szerint kapolnakat lehetne felszerelni.
Kezdeményezte fizetése pontos meghatarozasat is, hiszen tavasszal 58 forint 20
krajcéart, nyaron pedig 88 forint 20 krajcart utaltak ki neki, mikdzben segéde,
Brassovanyi Jozsef mar majusban a megemelt Osszeget kapta. Kérte a tabori lelkészi
osztaly 0j vezetdjétol, Mednyanszky Cézartol, hogy eszkdzolje ki az aradi taborhoz
torténd kinevezését, mivel mas tabori lelkészi allast nem akart elvallalni.>®®

Mednyanszky julius 22-én kelt valaszdban megrotta Magyarit, hiszen
kotelessége lett volna a tabort Temesvarra kovetni.®®” Ugyanakkor eddigi érdemeit
figyelembe véve kész volt Magyarit aradi térlelkésznek ajanlani. Az aradi plébanian
talalt egyhazi szerekkel kapcsolatban a Csanadi egyhdzmegye eldljardival vette fel a
kapcsolatot.°8 Ugyanazon a napon a hadiigyminisztérium hadlelkészi osztalydnak

fonoke Gorgei Artur hadiigyminiszterhez feliratot intézett a tabori papok fizetése koriili

%82 | akatos 1881. I. k. 205.

583 Sujanszky 2007. 61.

584 Arch. Jud. Arad Primaria oras Arad. Reg. 1/1849. Tanacsi Lajstrom 1849. évrél. 1849:906. Partosy
fontos szerepet jatszott az 1849. II. 8-i iitkdzetben, Vécsey Karoly szerint neki volt kdszonhetd a 29.
honvédzaszldalj megmentése. MNL OL H 75 1849:14997. Lakatos Ottondl Partosy Kéroly tévesen
»Pasztory Karoly” néven szerepel. Lakatos 1881. I. k. 206.

585 Sujanszky 2007. 61.

%8 MNL OL H 75 1849:25213.

%87 Mednyéanszky Cézar kezdeményezésére éppen 1849. julius 16-i kelettel jelent meg egy rendelet, amely
szerint a tabori lelkészeknek még rovid idére sem szabad a sereget a parancsnok engedelme nélkiil
elhagyni. Hat napnal hosszabb tavollét esetén a hadtestparancsnok és a tabori fopap (azaz Mednyanszky
Cézar) engedélyére volt sziikség. MNL OL H 75 1849:25250.

58 MNL OL H 75 1849:25838. Mednyanszky még julius 22-én irt az egyhazi szerek iigyében Roka
Jozsef piispoki helynoknek. MNL OL H 75 1849:25951.
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rendellenességek megsziintetése érdekében.®®® Az aradi plébanian talalt, zomében
ezlistbdl késziilt kegytargyakat 1849. augusztus 16-an, Damjanich tdbornok parancsara
Magyari leltar szerint dtadta az arra a célra kijeldlt cs. Kir. bizottsagnak.%%

Meglepd az, hogy a szabadsagharc katonai veresége, ezen beliil az aradi var
feltétel nélkiili ataddsa az oroszoknak 1849. augusztus 17-én, semmilyen modon sem
valtoztatott Magyari tervein. Augusztus 25-én levelet irt a temesvari szentszéknek (a
makoi szentszék id6kozben megsziint), amelyben jelentette, hogy az Arad varbeli
plébaniat a csaszari sereggel egyiitt julius elején kivonuld ferencesektdl atvette, azdta az
ott tartdzkodd polgari személyeket latja el. ,,Miutdn az eltdvozott szerzeteseknek
viszajovetelét reményleni nem lehet”, kérte, hogy bizzak meg ezzel a feladattal. A
szentszék azonban harom nappal késébb elutasitoan valaszolt. Miutan a var jelenleg az
uralkod6 birtokaban van, ,s ebben is az elobbi allapot visszaallitisa méltan
reményltetik”, a radnai zarda f6nokéhez fognak fordulni, hogy ,a =zardanak
helyreallitisat maga helyén és modjaval szorgalmazza”.>%

Szeptember 14-én mar németszentmartoni (aradszentmartoni) kaplan szeretett
volna lenni, de hidba kapta meg a kaplani allast, 1850. augusztus 31-én a szentszék arrol
értesitette, hogy az Apostoli Szentszék 1850. aprilis 16-i leirata szerint nem csak azok a
klerikusok szabalytalanok, akik a felkeld seregben fegyvert fogtak, hanem mindazok,
akik aktivan egylittmiikodtek a lazadokkal, és akik kapcsolatban voltak velik. A
szentszék utasitasa szerint neki is el kellett vonulnia 14 napra egy kolostorba, majd azt
kovetden felmenthették a szabalytalansag alol.>%?

1850. szeptember 6-an pedig Kosztka Libor aradi hazfonokt6l mar arrdl is
érdeklddtek, hogy Magyari a szabadsdgharc alatt szabdlyosan misézett-e, tartotta-e
magat a Katolikus ritushoz, illetve az egyhdz tanitisdhoz.>%® Az aradi gvéardian
felvilagositasa szerint Magyari a forradalmat megel6z6en, és az alatt is, a katolikus
egyhdz tanitasat, ritusat €s tanitasat biralta és ragalmazta, gyakran a legszerencsétlenebb

modon szolalt fel a colibatus ellen, tarsasagat azok a papok alkottak, akik oly sok

szégyent hoztak a Csanadi egyhdzmegyére, akik tobbé-kevésbé az egyhdzi rend

589 MNL OL H 75 1849:25543.

590 Complexul Muzeal Arad, Aradi Ereklyemiizeum MR 6147.

%91 TRKEL Protocollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1849. (Temesvar) 1849 Nr. 162.
%92 TRKEL Protocollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1850. Nr. 1980.

%93 TRKEL Protocollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1850. Nr. 2025.

120



dc_1499 17

felforgatasara torekedtek, akik az eldljaroknak kijaré engedelmességet és tiszteletet
megtagadtak.%%

Magyari Alajos 1850 decemberének elején kiildte el igazolasat a szentszéknek
az aradi zardaban eltoltott lelkigyakorlatardl, igy tovabbi alkalmazésa eldl elharultak az
akadalyok.®® 1851. majus 3-4n Dietrich Jézsef bard megbizottja dltal prezentalta
Magyarit a pankotai plébaniara. Fabry Ignac altalanos helynokot — a bard akaratanak
megfeleloen — Korneli Ignac értesitette a jelolésrdl. Indokai igy szoltak: ,,A Csanad
egyhazi noveldében huzamos tideig dicsérettel folytatott tanitdoi munkasaga Méltosagod
elott sokkal ismeretesebb, mintsem arrul emlitést tenni merészlenék, s mint hivatalom
utan mostan a pankotai nyajhoz tartozonak, aldzatos kérésem az, hogy Magyari Alajos
urat egyhdzi investiturdval megajdndékozni, s azaltal rednk atyai aldasat arasztani
kegyesked;jék.”>%

Magyari Alajos hosszii pankotai plébanosi miikodése nem tartozik szorosan
témankhoz. 1872-t6l 1881-ig esperes volt, majd 1888. aprilis 3-4n bekdvetkezett
halalaig a Boldogsagos Sziizrél nevezett bakonysumlai apat cimét viselte.®’
Erdekességképpen megemlitjiik, hogy 1862-ben részt vett a pankotai apatsag feltarasat
célul kitizd 4satdsokon is.>%® A Kiegyezés utan Horvath Kalmannal és Sujanszky
Eusztakkal egyiitt az Arad véaros és megyei honvédegylet tagja volt.>%

Magyari Alajossal egyiitt szolgalt Aradon Kornis Jozsef segédlelkész is. O
Aradon sziiletett 1819. december 12-én, Kornis Jozsef sohazi felvigydzo és Papp
Julianna gyermekeként.%% Filozofiat Szegeden, teologiat pedig Temesvaron tanult, ahol
1843-ban pappa szentelték. Az egyhazmegyei szemindriumban prefektus volt, majd
kiilonboz6 plébanidkon kaplanként szolgalt.®®! 1848 nyarin meglatogatta batyjat,
Kornis Karolyt, aki Eotvos Jozsef meghivasara a biintet6jogot adta elé a pesti
egyetemen.®%? 1848 jimiusaban Kornis Jozsef kérte eldljarojat, hogy Gyorokrél helyezze

at mas allomadsra, de miutan junius 16-an megengedték neki, hogy a plébania helyett

5% TRKEL Protocollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1850. Nr. 2243.

5% TRKEL Protocollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1850. Nr. 2787.

5% TRKEL Personalien Magyari Alajos 1851:1198.

597 Petri 1992. 1184-1185.

%8 Hiigel, Peter: Az Aradi Muzeum — Torténeti attekintés, in.: A Békésvarmegyei Régészeti és
Miivelddéstorténelmi Tarsulat Evkonyve 2010. Békéscsaba — Gyula, 2010. 55.

9 Mikar Zsigmond: Honvéd -Schematismus, vagyis: az 1848/9-ki honvédseregbdl 1868-ban még életben
volt fétisztek névkonyve. Pest, 1869. (a tovabbiakban: Mikdr 1869.) 7.

TRKEL Personalien Magyari Alajos 1888:859.

600 TRKEL Personalien Kornis Jozsef 1837:szAm nélkiili keresztlevél masolat.

601 Petri 1992. 999; Zakar 1999.138-139.

602 Szinnyei 1891-1914. V1. k. 1046-1050.

121



dc_1499 17

egy alkalmasabb lakasba koltozzon, elallt kérését61.5%2 Szeptember 18-an Roka Jozsef
helynok Gyorokrol Perjamosra helyezte at segédlelkésznek.®®* Az aradi nemzetdrokkel
1848 Oszén részt vett a délvidéki harcokban. A komlosi taborban eléfordult, hogy egy
nap 25 nemzetért kellett eltemetnie.®%®

Kornis Jozsef mar 1848 novemberének-decemberének forduldjan tabori lelkészi
allast kért a magyar hadseregnél.%® Kérését batyja is timogatta, aki megkereste Gaal
Miklos ezredest, az aradi ostromsereg parancsnokat, és kérte Occse alkalmazasat a
seregben. Gaal viszont a Csanadi piispokséghez fordult az iigyben, egyuttal ¢ is
ajanlotta a hadiigyminisztériumnak Kornis kinevezését.%%’

Roka Jozsef piispoki helynok, azon tal, hogy nem emelt kifogast Kornis
alkalmazasa ellen, pozitivan nyilatkozott Gaal Miklos honvéd tdbornoknak Kornis
adottsagairdl: ,,Kornis Jozsef segédlelkésznek szép elmebeli tehetségei, feddhetetlen
magaviselete és lelkészi téren hat év lefolyta alatt tett hasznos szolgélatai s azokban
kifejtett dicséretes buzgalma engem azon alapos reményre jogositanak fel, hogy 6 a
tabori lelkészi tisztnek is minden tekintetben megfelelend”.®® Kornis a szerbek
betdrésével indokolta, hogy elmenekiilt allomashelyérdl. 1849. februar 21-én igy
foglalta 0ssze a torténteket Roka Jozsethez irt levelében: ,,Segédlelkészi allasomrol
Perjamosrol tavoznom kellett, minthogy a rabld szerb csoporttdl tartanom kellett
nehogy igaz hazafiisagomért életemmel lakoljam. Gaal Mikldés hadvezér és tabornok ur
sziveskedett engem tabori lelkésziil alkalmazni ¢és kineveztetésem végett a
Hadiigyminisztériumhoz folyamodni; jelenleg is mar tabori lelkészi mindségben az
aradi tAborban miikddok”.5%°

Kornist 1849. februar 20-an nevezte ki Mészaros Lazar hadiigyminiszter 600
forintos évi fizetéssel, ,,az aradi tdborhoz, ideiglenes tabori lelkésziil”.5%0 Ezt kovetden
egészen a fegyverletételig szerepelt az V. hadtest torzs és fGtiszti jegyzékeiben, igy

1849. marcius 30-an,°!! és 1849. junius 26-4n.5?

603 TRKEL Protocollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1848. Nr. 1128.

604 TRKEL Protocollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1848. Nr. 1595,

805 Nemzeti Ujsag 42. (1848. oktober 22.) 557.

606 MINL OL H 82 21. kutfd, 1848:9067.

807 TRKEL Personalien Kornis Jozsef 1849:75; MNL OL H 75 Iktatokonyvek 8. k. 1849:3614.
608 TRKEL Personalien Kornis Jozsef 1849:75.

609 TRKEL Personalien Kornis Jozsef 1849:138.

610 K$z16ny 2 (1849. februar 23.) 125-126; MNL OL H 75 1849: 3753.

611 MNL OL H 83 Szdmvevdség 2. d. 2. tétel.

612 MNL OL H 75 1849:25698.
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Majus 1-jén, Orczyfalvardl kelt levelében bekiildte Horvath Mihaly vallas- és
kozoktatasligyi miniszternek a Temesvaron székeld, csdszarparti vikarius, Oltvanyi
Istvan néhany levelét, akit a ,,gaz kamarilla” eszkozének és a plispoki helynoki széket
bitorl6 papnak nevezett. Oltvanyi ugyanis 1849. marcius 22-¢én felszolitotta a papsagot a
plispoki kar pasztorlevelének felolvasasara, amely Ferenc Jozsef tdAmogatasara szolitotta
fel a katolikus hiveket. Kornis azt javasolta, hogy Horvath bocsasson ki korlevelet,
amelyben ramutat, hogy a vonatkozd korlevél nem tiikrozi a pilispoki kar egészének
véleményét. Kornis levelét a makoéi helynokség tovabbitotta Horvath Mihalynak.5%3
Szalay Pal torontdl felsé-keriileti alesperes jelentésébdl ugyanakkor arra deriilt fény,
hogy Oltvanyi Istvan korleveleit az adott keriiletben 1849 augusztusanak kozepéig
egyaltalan nem olvastak fel.54

Amikor Kornis 1849. majus 31-én bekiildte két példanyban az V. hadtestnél
meghaltak névjegyzékét, akkor egyuttal 5 forintot kiildott a budai var ostromanal
megsebesiilt honvédek javara.’®® Az adomanyt rendelkezés végett atkiildték Gorgei
Artrnak.%® Kornis neve felbukkan az Aradi tiborban temetd lelkészek nevei kozott
is,617 1849. junius 30-4an pedig hat napra eltdvozisi engedelmet kapott Vécsey Kéroly
tabornoktol, hogy rovid idére Budapestre utazzon.58

1849. szeptember 13-an kelt levelében Kornis mar igy emlékezett vissza csaszari
érzelmii eloljardi szamara irt levelében a szabadsagharc mozgalmas honapjaira:

,»letszett az isteni gondviselésnek hazankban az ohajtott békét helyreallitani, a
mult honapok sulyat ki érzeni ne kéntelenitett volna talan senki sincs, csekély
személyem is volt egyike azoknak, kit a sors stlya ért; én a Makon székeld plispoki
hivatal altal az aradi kérhdzhoz mint lelkész kineveztettem, honnan jinius honapban
Temesvar-Gyarvarosba szinte mint koérhdzi lelkész helyheztetem; mely 1d6 alatt
igyekeztem volt a honvédek kozott az egyediil lidvezité Szent hitiinket fenntartani, a
szentségeket kiszolgaltatni — rélam senki sem mondhatja, hogy a Felséges Csaszari
Kiralyi haz ellen rigalmazé beszédet tartottam volna.”%?

Kornis az ujpanati plébania adminisztratorsagat szerette volna megkapni, de azt

elhallgatta, hogy 1849. majus 1-jén feljelentette a temesvari varban székeld, csaszari

813 TRKEL Protocollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1849. (Mako) Nr. 273.

814 TRKEL Protocollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1849. (Mako) Nr. 555.

615 MNL OL H 75 1849:19070.

616 MINL OL H 75 1849:20604, 25971.

617 Magyari Alajos — A hadiigyminisztériumnak. Aradi tabor, 1849. julius 9. MNL OL H 86 1. d. d. sz.
618 Complexul Muzeal Arad. Aradi Ereklyemtizeum MR 1321.

819 TRKEL Personalien Kornis Jozsef 1849:309.
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érzelmii Oltvanyi Istvan kanonokot a magyar hatésagoknal. Ezért aztdn a csanadi
szentsz€k 1849. oktdber 2-an keményen megdorgalta, és a radnai zardaba kiildte
penitenciara:

»A jelen volt egyén azon elvetemedettséget s szivromlottsagot mutato tettéért,
hogy torvényes eloljarosagat mely kotelességétdl eltérni s a hazat feldildé s megrontd
forradalmi parthoz hajlani nem akart, gunyolta, bitorlasrél vadolta, ellene vadat koholt,
s ezt kém képen a forradalmi kormanynak felkiildve ennek véres bosszujat felhivni és a
helynokség altal kordztetett pasztori levelet kihirdetd megyei lelkészekre életveszélyt
tdmasztani nem irtdzott, tovabba, hogy a Temesvart ostromld s a vétek tengerébe
stillyedett tabornal hivatalt vallalni, s azt pap 1étére folytatni nem borzadott, — keményen
megdorgaltatott és ily erkolcstelenség, aljassagok e sz.[ent] szEék altal fenyiték nélkiil
nem hagyattathatvan, hogy a kérdés alatti egyén elfajuldsa, papi jellemének
megtagadasa felett komolyabban elmélkedhessék, és tettei irant igaz banatra gerjedjen,
mulhatatlan kotelességéiil tétetik, hogy a radnai zarddba vonulvan, és ott naponta 1 pf
fizetés mellett tulajdon koltségére kiilon szobat s taplalast fogadvan egy holnapot
toltson, az egész szoros maganossagot még az evés mellett is tartson, minden szerdai
napot kenyeren és vizen megbdjtolvén, naponként csak a szentmise ajtatos hallgatisa
végett mehetvén ki szobdjabul az egész 1dot épiiletes s papi jellem képzésére vezetd
konyvek olvasédséra, s 4jtatos elmélkedésekre hasznalja fel, végre a kitlizott hataridd
elteltével végzendd toredelmes gyodnas utan jaruljon szentmise szolgalathoz, megyei
alkalmazast csak akkor nyerendd, midon ezen hatarozatnak eleget teend és errdl a
radnai zarda fénoktdl bizonyitvanyt elémutatatand.”%

Kornis el is vonult a radnai zardaba, de két hét letelte utan egyik elitélt tarsaval,
Baross Laszloval egyiitt biintetése hatralévd részének elengedését kérte a szentszéktol:

,»INem mintha a szigoru fegyelem és szent gyakorlatokat untuk volna meg — irtak
folyamodvanyukban —, mert mélyen ¢érezzilk azoknak sziikségét, hanem
koriilményeinket tekintve egész aldzattal esedeziink, a Fotisztelendd Szentszék elott,
miszerint az itt tartozkodastdl benniinket felmenteni, és alkalmazasunkrol kegyeskedjék
intézkedni. Ugyanis ruhanémiiinktdl s minden értékkel bird javainktol megfosztva, a
bankjegy krizise altal anyagilag tokéletesen megsemmisitve, a szallas €s élelmezésért

jaro6 dijt rokonainknak a mostani szorult allapotban érettiink fizetni nem kevés terhokre

620 TRKEL Personalien Kornis Jozsef 1849:396. Kornis iigyét ismertette Tamdsi Zsolt: A katolikus
egyhazvezetés onvédelmi torekvései az 1848 /49-es forradalom leverése utan. Torténelmi Szemle 51.
(2009/3.) 365-366.
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esik.”®! A szentszék oktober 31-én elutasitotta kérésiiket, igy még két héten 4t
maradniuk kellett.®%2

A szabadsagharcot kovetden Kornis visszatért Gyorokra, ahol adminisztrator,
majd plébanos lett. 1865-t6l halalaig aradszentmartoni plébanos volt. Gyakran kért és
kapott plébaniajarol rovidebb idore eltavozasi engedelmet. 1854-ben példaul Tomcsanyi
Demeter ferences atyat helyettesitette Radnan,%?3 egy évvel késébb Pécsre utazott, hogy
testvére arva gyermekeirdl gondoskodjék,?* 1856-ban pedig részt vett az esztergomi
bazilika felszentelésén.% Politikai nézetei a kiegyezést kovetden sem valtoztak
jelentésen, hiszen az Arad varos és megyei honvédegylet tagjai soraba lépett. Budan,
1868. november 6-an bekovetkezett halalat megel6z6en szamos sz6lészeti-, és boraszati
szakcikket publikalt.52®

Magyarival és Kornissal szolgalt egyiitt az V. hadtestben az aradi szarmazasu
Brassovanyi Jozsef. 1820-ban sziiletett Aradon, polgari csaladban: apja Brassovanyi
Janos, anyja Gallovits Katalin volt.%?" A szegedi liceumban folytatott tanulmanyokat
kovetden keriilt a temesvari papneveldébe, majd 1843-ban pappa szentelték. Irodalmi
érdeklédésének megfelelden a Csandd megyei novendékpapok olvasé tarsasaga
tiszteletbeli tagja volt.5%8

1844/45 forduldjan sulyos konfliktusba keriilt az tjvari lelkésszel, Kiss
Jozseffel. Decemberben helyezték 4t Bardanybol Ujvarra, ahova december 24-én,
meglehetdsen kedvetleniil érkezett meg, ,,de még kedvetlenebbiil ment 4t M[agyar]
Sz[ent] Mértonba, éjjeli és tobb miséket végzends... O azonban Karacson napjan délkor
Ujvaron megjelent — irta Kiss Jozsef ujvari lelkész eldljaroinak —, azon indulatos
kifejezésekkel, hogy 6 Ujvaron és Oteleken kész akar 10 misét és egyébb [!] egyhazi
szolgalatokat tenni, de 6 MSzMartonba tobbé nem megy 4ltal”.5?° A szegény bardanyi
hivek nem akartdk kifizetni neki a fogadott misék utdn fizetendd jaranddsagat.

December 26-an nem volt hajlandd6 Magyarcsernyan misézni, majd megbetegedett.

621 TRKEL Personalien Kornis Jozsef 1849:550.

622 |Jg.

623 TRKEL Personalien Kornis Jozsef 1854:615.

624 TRKEL Personalien Kornis Jozsef 1855:1572.

625 TRKEL Personalien Kornis J6zsef 1856:1708.

626 Szinnyei 1891-1914. V1. k. 1046; Zakar 1999. 138-139.

627 TRKEL Personalien Brassovanyi Jozsef Extractus Protocolli Baptisatorum Ecclesiae Parpochialis
Aradiensis. 1838. szeptember 29. 1838:szam nélkiil.

628 Kovats 1908. 324; Zakar 1999. 122.

629 TRKEL Personalien Brassovanyi Jozsef 1845:256.
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Eloljaroi erre ismét athelyezték Battonyara, de mivel Oczverek Vilmos ujpécsi plébanos
is panaszkodott 14, vizsgalat indult ellene.%%

Brassovanyi 1845. februar 8-an kelt valaszéban ,,mély keseredéssel vette”, hogy
felelésségre vonjak. Részben betegségével, részben azzal védekezett, hogy vitajuk
soran, amikor nem akartdk kifizetni, plébanosa nagyon ittas volt. Mérgében azt mondta
neki: ,,sajndlom valdban, hogy a fold és emberi tarsasag eltlirhet egy ily embert, mint
plébanos ur, kivel, midén jozan, e vildgon a legnagyobb szerencsének tarthatja az ember
beszélhetni”. Azzal is vadoltdk, hogy a keriileti esperes €s uujpécsi plébanost sértd
szavakkal illette. Az ujpécsi esperes-plébanos azt javasolta betegsége alatt, hogy ladait a
plébanosa dobassa ki az utcéara. Erre Brassovanyi tigy reagalt, hogy ha ez igaz, ,,akkor
minden tiszteletem mellett melyek jeles tudomanyat, de nem szivét érdeklik, egy
alacsony jellemli emberre mutatnak mind ezek”. Azzal is vadoltak, hogy csak szinlelte
betegségét, amit szintén tagadott.®3!

Brassovanyi a szerbek eldl elmenekiilt, majd 1849. aprilis 29-én, ,,volt
katalinfalvi segédlelkész”-ként az aradi tabori lelkészi hivatal elnyeréséért folyamodott
a hadiigyminisztériumhoz.3 Klapka Gyodrgy tabornok, helyettes hadiigyminiszter 1849.
majus 10-én nevezte ki Brassovanyit, aki ,,Katalinfalvarol, segédlelkészi allomasarol a
dithongd racok altal szamiizetett, az aradi ostromld sereg tabori lelkészéiil”.5%% Majus
20-4n Brassovanyi Katalinfalvarol kelt levelében jelentette be Roka Jozsef makoi
helynoknek kinevezését, aki azt észrevétel nélkiil tudomasul vette.®3* Az V. hadtesttel
részt vett Arad, majd — amint arra Magyari Alajos kapcsdn mar utaltunk — Temesvar
ostromaban. 5%

A szabadsagharc leverését kovetden visszatért egyhdzmegyéjébe, 1849.
szeptember 19-én a megiiriilt nagyjécsai plébaniara rendelték kaplannak,®® oktober 3-

7

an mar athelyezték Nagykikind4ra,®’ végiil oktober 26-4n visszahelyezték

Nagyjécsara.5®® Ekkoriban kellett letltenie az irregularitas aloli feloldozasa érdekében

630 QOczverek Vilmos — Legkegyelmesebb Atyam! Ujpécs, 1845. januar 15. TRKEL Personalien
Brassovanyi Jozsef 1845: szam nélkiil.

831 TRKEL Personalien Brassovanyi Jozsef 1845:461.

632 MNL OL H 75 Iktatokonyvek 11. k. 1849:12903.

633 MNL OL H 75 1849: 13630; K6zlony 2 (1849. majus 13.) 386.

834 TRKEL Personalien Brassovéanyi Jozsef 1849:319.

835 MNL OL H 75 1849:25 698; Magyari Alajos — A hadiigyminisztériumnak. Aradi tabor, 1849. julius 9.
MNL OL H 86 1. d. d. sz.

88TRKEL Protocollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1849. (Temesvar) Nr. 318.

837 TRKEL Protocollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1849. (Temesvar) Nr. 411.

63 TRKEL Protocollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1849. (Temesvar) Nr. 523.
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Kiszabott egyhazi biintetését is.°® November 12-én mar indulhatott tovéabb

Csakovarra,®*® majd januar 25-én Nagybecskerekre, %!

augusztus 1-jén pedig Oravicara.
Kimmel Péter megérkezéséig Bardanyban is helyettesitett egy rovid ideig.54?
Athelyezése kapcsan erkolesi magaviselete miatt megintették és figyelmeztették, hogy
ne jarjon vilagi ruhaban. Gyakori athelyezése hatterében ezek a fogyatékossagok
allhattak.%® A szabadsigharcban részt vett papok koziil sokan az ellenzékkel
szimpatizald kegyurak jovoltabol juthattak plébanidhoz. Ez tortént Brassovanyival is.
Endrédy Heléna 1850 oktoberében 6t prezentalta a megiiriilt csavosi plébaniara.544

Csavosi hivei egy részével tobbszor is nézeteltérésbe keriilt. Azzal vadoltak,
hogy durvan bant a hittanéran a gyermekekkel, akiket engedetlenségiik esetén az oltar
elotti térdeléssel biintetett meg.5*® Brassovanyi tagadta a vadakat, és 1859-ben mar 0;
plébaniat keresett maganak Haulik Gyorgy zagarabi érsekhez irt folyamodvanyaban.
1860-ban végiil az érsek ajanlasara megkapta a sandorhazi plébaniat.®4®

Az 1860-as évek elsd felében rendszeresen anyagi jellegli vitdkba keveredett
hiveivel; azzal vadolta 6ket, hogy nem fizettek egyhazi adot. A sandorhazi hivek erre
azzal végtak vissza, hogy Brassovanyi a megszabott tételeken feliil is taksalja a népet.
Az Osszelitkozés 1864 O6szén a pap megintésével ért véget. A szentszék szerint:
»Brassovanyi Jozsef sandorhédzi plébanos mult év junius havaban azért, mert a stolaris
illetékek beszedésénél a kiszabott mértéket, habar a vizsgalat eredménye szerint igen
csekély mértékkel tallépte, ezen egyhdzmegyei hatdsdgtol szigorti megrovast kapott,”
egyuttal utasitottak, hogy szigorian ragaszkodjon a meghatarozott dijakhoz.%’ 1881-
ben mar gydgyithatatlan betegségben szenvedett (nyeldcsO szkiilet), igy kérésére
junius 18-4n egy segédet rendeltek mellé.®*8 1881. julius 21-én ragadta el a halal.5*°

A szerb felkeloktdl vald félelem mellett a magyar hadsereg tabori lelkészei

kozott tobben voltak olyanok is, akik megkedvelték a tabori életet, és a szabadsagharcot

kovetden szolgalatot vallaltak a cs. kir. hadseregben. Ko6zéjiik tartozott a német

639 TRKEL Personalien Brassovanyi Jozsef 1849:469.

640 TRKEL Protocollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1849. (Temesvar) Nr. 675.
841 TRKEL Protocollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1850. Nr. 186.

642 TREKL Personalien Brassovanyi Jozsef 1850:1823.

843 TRKEL Protocollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1850. Nr. 1763.

644 TRKEL Protocollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1850. Nr. 2417.

845 TREKL Personalien Brassovanyi Jozsef 1856:271.

646 Brassovanyi Jozsef — Haulik Gyorgynek. Csavos, 1859. november 14. TREKL Personalien
Brassovanyi Jozsef 1859: szam nélkiil; Zakar 1999. 122.

847 TREKL Personalien Brassovéanyi Jozsef 1864:1708.

648 TREKL Personalien Brassovanyi Jozsef 1881:1459.

849 Roos 2002. I. 2/b. 410.
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anyanyelvii Kerényi Frigyes (Kerndler Ferenc), aki 1825-ben sziiletett Temesvaron,
szintén polgari csaladban.’®® Filozofiai tanulméanyait Temesvaron végezte, majd a
temesvari papnevelde hallgatoja volt. Lonovics Jozsef piispok 1848. oktober 28-an
szentelte pappa.®®! 1848 szeptemberében Hajnal Ferenc battonyai plébanos Kerényi
athelyezését kérte, mire Roka Jozsef helynok szeptember 4-én kinevezte 6t ideiglenesen
,megyeszéki tollnok”-nak.55? November 28-tol Ecskara kiildték kaplannak, 1849. januér
21-én az eldretord szerb csapatok eldl elmenekiilt llomashelyérdl, majd 28-an jelentette
a makoi helynokségnek, hogy beallt a magyar hadseregbe:

,Van szerencsém Nagysdgodnak jelenteni — irta Roka Jozsef helyndknek —,
miszerint az én statziomat f. h. 21-én kénytelen valék a vad szerbek miatt elhagyni, és
hogy ugyanazon nap Kiss Emé O Excellenzidja ajanlkozas kovetkeztében a derék és
altaljanos szeretett Damjanich tibornok Ur altal tabori lelkésznek kineveztettem, amely
tisztséget annal inkabb magamra vallaltam, mert azon reményben voltam, hogy
Nagysagodnak semmi ellenvetése nem leend, és igy az én keserves sorsomnak
legjobban segitve lattam.

Egy becsiiletes hazafinak nem lehet Bandtba maradni, mert lehetetlen
azon vad emberek kozt, kik egyszersmind ellenségiink, lakni.”®3

A helyndkség nem emelt kifogast szolgalata ellen. A szabadsagharc alatt
mindvégig a III. hadtestben szolgalt. 1849. junius 8-4n, azt kdvetden, hogy Knezié
tabornok elrendelte a hadtestben a mindennapi szentmise bemutatasat, a tdbori kapolna
kiegészitését és ,hozza egy eléfogatos szekeret” kért kirendelni.®®* Junius 27-én,
Totmegyerrdl keltezett levelében Leiningen-Westerburg Karolyhoz, a III. hadtest
parancsnokdhoz fordult, és még az ¢év elején tortént kinevezésének a
hadiigyminisztérium 4ltali megerdsitését siirgette.5® Ekkor mar ttban volt
Mednyanszky Cézar baronak, a hadiigyminisztérium hadlelkészi osztaly fonokének
levele, amely tudatta vele a minisztérium megerdsité dontését.%® Gorgei Artur

hadiigyminiszter és fovezér ,,szabadsagharcunk ideje alatt a magyar hadseregnél lelkészi

850 Bugarski 2008. 254, 272.

651 Testimonium Scolasticum. Temesvér, 1842. julius 31. TREKL Personalien Kerényi Frigyes 1842:
szam nélkiil; Kovats 1908. 311, 359-360.
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Ordinariatus Csanadiensis, Encyclicae et Currentales de Anno 1848:szam nélkiil. (Eredeti iktatoszam:
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mindségben szerzett érdemei méltanylatdul” nevezte ki tabori lelkésznek, amely
kinevezés a kormény hivatalos lapjaban, a K6zlonyben is megjelent.®®’

1849. jalius 26-an Mednyanszky Cézar ismét levelet irt neki, s ebben részletesen
megszabta kotelességeit. ,,Kotelességemnek tartom tovabba ont felszolitani — irta az
osztalyfonok —, miszerint tekintetbe véve hazank jelen allapotat, magat kiszarolag [Sic!]
magasztos hivatdsanak szentelje, s kivalt a csatdkban, hol a vitézeknek tabori lelkész
lelkesité szavara, a sebesiilteknek pedig apold kézeire sziikségdk vagyon, minden
alkalommal részt venni, végre a halottak bizonyitvanyait a hadiigyminisztériumhoz
rendesebben mint eddig felkiildeni legszentebb kotelességének ismerje.”%%

A szabadsagharc utdn harom hétig vizsgalati fogsagban volt Pesten, majd
visszatért Temesvarra.?%® Oktober 29-én kelt levelében kérte a szentszéket, miutan leirta
szolgélata torténetét, hogy mivel eloljaréi beleegyeztek szolgdlatdba és fegyvert
sohasem fogott, vegyék vissza az egyhdzmegyébe.5° A szentszék 1849. oktober 31-én
foglalkozott tigyével, és nem latott okot retorzidra, igy Karansebesre kiildte kaplannak.
Kerényi igazolasahoz nagymértékben hozzajarult Krotky Jozsef budavari képlan, aki
tanusitotta, hogy nevezett Buda véaranak ostromldsa utdn miikodott tabori lelkészként,
,»az elesett csaszari és honvéd vitézeket bészentelte s a temetdig kisérte, a
kiilvarosunkban felallitott korhdzban a betegeket édes anyaszentegyhazunk szokasa
szerint vigasztalta, mely kozkeresztényi szeretet miivének majdan aldozatjava valt
epemirigytdl megragadtatvan a sz.[ent] mise 4ldozatot templomunkban minden nap
bémutata az Urnak.”%6!

1850. majus 5-én ismét pilispokéhez fordult, felidézte a szornyl testi €és lelki
szenvedéseket, amelyeket a polgarhdbort okozott, és fajlalva akkori engedetlenségét,
bocsanatot kért biineiért, amelyekkel megsértette hazajat és uralkodojat, és amelyeket —
igérete szerint — soha tobbé nem fog elkdvetni. Fabry Ignac valaszaban gyonasra
kotelezte, amit 1850 juniusaban teljesitett.?®?  Janius 18-an  Karlsdorfra
(Nagykarolyfalvara) rendelték segédlelkésznek,%®® de mar augusztus 24-én indulhatott

664

tovabb  Nagyjécsara, szeptember  23-an  pedig  Elemérre.®®  1851-ben,
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Nagybecskerekrél Ujbesenydre helyezték at. Ekkor kotelezte a piispokség arra, hogy a
temesvari Kappel Hirschl-nek fizesse meg adossagat. Kerényi még 1845-ben,
papnovendékként vasarolt hitelre a kereskedonél, akinek elfogyott a tiirelme és
visszakovetelte tartozasat.%%® 1852-ben, Nagykikindan hivei egy része erkolcstelen
életmoddal vadolta meg, de a vizsgalat tisztazta a vadak al6l.¢’

1855. februdr 16-t6l kezdve visszatért a hadlelkészi szolgalathoz. A 12. német-
bansagi hatarér-gyalogezred tabori lelkészeként kezdte szolgalatat, majd 1856.
augusztus 27-én kinevezték beresztoci adminisztratornak. Egyhazi eloljaroja 1855-ben
jO képzettségli, tovabba mivelt és buzgod lelkipasztorként jellemezte, aki huzamosabb
tabori lelkészi alkalmazasra is alkalmas.®®® 1858-ban szerette volna megszerezni a
kultuszminisztérium kegyurasdgahoz tartozd buzidsi plébaniat, de a kegyur valasztasa
masra esett.®®® Kerényi Frigyes igy 1858. december 9-én halt meg, Bresztovacon. °

A magyar hadsereg tabori lelkészei kozé 1épett az 1821-ben, Vaskuton sziiletett
Krix Béla is. A filozofiat Szegeden,®’ a teologiat pedig Temesvéron sajatitotta el, 1846-
ban szentelték pappa.®’> 1848-ban a szerb felkeldkkel szemben hésiesen védekezd
Fehértemplomban volt kaplan.®”® Az ottani keriiletben a szerb felkelok miatt az
egyhazmegyei rendeletek kordztetése mar 1848. julius elején lehetetlenné valt, amit
Krix Béla jelentett a temesvari helynokségnek.5”*

A fehértemplomi tanacs augusztus elején panaszolta el a Csanadi pilispokségnek,
hogy az ottani parokidt mind Sterne Ferdinand alesperes, mind Krix Béla kaplan
elhagyta. Valaszul a helynokség a kaplant visszarendelte allomashelyére.®” Az
utasitasnak ekkor mar nem lehetett eleget tenni. igy amikor a pécskai alesperes-
plébanos segédlelkészt kért, Fabry Ignac helyndk augusztus 25-én, tekintve, hogy Krix
Béla fehértemplomi allomasat ,,a vérengzd ellenségeskedések miatt” kénytelen volt

elhagyni és oda vissza nem mehet, Pécskéra rendelte segédlelkésznek.®”®
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A masnapi szentsz€ki iilésen is szoba keriilt Fehértemplom helyzete. Fabry
Ignac eldadta, ,,miszerint Fehértemplom is a napokban ujabb megtdmadasnak volt
kitéve, honnét a kozellévo helységekbdl belitott 1azado szerb csoportot sikeriilt ugyan a
nemzetdrségnek visszaverni, s visszanyomulasra birni, de miutdn ezen alkalommal a
lazadok kozil tobben megolettek, s a fehértemplomi racok koziil is — kik a beiités
alkalmaval a szerbekhez csatlakoztak — igen nagy szammal, koztik sok ndk is
meggyilkoltattak, ily koriilmények kozott a fehértemplomi segédlelkész Krix Béla ki
mindeddig a hivek lelki ellatasat veszérlé [Sic!], félve a bizonyosan bekovetkezedd
visszatorlastol, életét tobbé biztonsagban lenni nem latvan Temesvarra menekiilt, s igy a
fejértemplomi hivek jelenleg lelkész nélkiil vagynak.”®"’

1849. februar 17-én, majd marcius 5-én Krix Béla ismét siirgette, hogy ,,miutan
a zichyhazi el6ljarok betegeskedd plébanosuk helyett ideiglen 6t magukhoz kivanjak”,
rendeljék oda. Marcius 6-an megkapta a makoi helyndkségtdl a helyettesitésre az
engedélyt.b’® 1849. marcius 11-én viszont a temesvari helyndk, Oltvanyi Istvan mar
Perlaszra rendelte adminisztratornak: ,,A perlaszvérosi plébania helyettest igényel, miért
ont e mindségben arra kikiildsm azon reményben: hogy hivatalat az Ur dicséitésére, s a
hivek lelki javara minden kitelhetd szorgalommal teljesitendi.”®’® Az 0j adminisztrator
4prilis 17-én, hivei nagy 6rémére meg is érkezett Perlaszra.®%

1849. majus 21-én Krix Antal karlsdorfi esperes-helynok, Krix Béla testvére,
jelentést tett a Pancsovan székeld hatardrgyalogezred parancsnoksaganak a
hatarérvideki lelkészek nehéz helyzetérdl. ,,Egyhazi keriiletembeli, s pancsovai vagyis
német-bansagi ezredeben kebelezett lelkészek koziil, kik eddig az érdeklett ezred
kincstarabol fizetéssel ellattattak — irta tobbek kozott — , nehdnyan azon kéréssel
folyamodtak hozzam; hogy jovenddében felemelendd fizetésiikrdl tudakozodjam, és
ennek kegyes kiszolgaltatasaért, a tisztelt hatdsdgnal esedezzem. Legujabban
személyesen jelenék meg eldttem a Perlasz varosi plebanus, t.[isztelendd] Krix Béla ur,
ki kineveztetése idejétdl, azaz f.[olyd] évi marcius 11-t6] semmi fizetést sem kapott,
kérvén, hogy elmaradt és élelmére sziikséges fizetését kieszkozoljem; kinek szegény

alkalmazdsa annal is inkdbb tekintetbe veendd, minthogy az ottani paplak nem régen
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felgyujtatott, hivei pedig egészen elszegényedvén iranta semmi segedelemmel sem
lehetnek.”%8!

Josef Kohlman ezredes, a IV. hadtest vezérkari fonoke, mikozben felterjesztette
a jelentést Kossuth Lajosnak, hozzatette, hogy Krix Bélanak ¢és az érintett lelkészeknek
a helybeli alladalmi sohivatal pénztirabol mdjus hora 20 forintot utalvanyoztatott.®?
Krix Antal levele megjarta a hadiigy, a pénziigy és a vallds és kozoktatasiligyi
minisztériumokat is; igaz a lelkészek végiil is megkaptak jarandosagukat. Horvath
Mihaly vallas és kdzoktatasi miniszter 1849. junius 11-én Fiilepp (Fiilop) Lipot Krasso
megyei ¢s hatardrvidéki teljhatalmi korménybiztoshoz fordult felvilagositasért: a
német-bansagi ezred pénztaranak helyzetérdl és a lelkészek fizetése folyositasanak
mikéntjérél érdekl6dott.®® A korméanybiztos julius 1-jén azt valaszolta, hogy az ezred
pénztara iires, mert a csaszari tisztek visszavonuldsuk soran minden kozpénztart elvittek
magukkal. Ugyanakkor mar intézkedett az ad6 beszedése és az illetd keriileti pénztarba
valé beszolgaltatasa érdekében, igy ,,ezutan a kérdés alatti lelkészek fizetéseiket emez
alapb6l huzhatandjak”.®®* Horvath Mihaly jalius 17-én utasitotta Fiilepp Lipotot a
kérdéses lelkészek fizetésének folyodsitasara, mire a kormanybiztos 22-¢én tudatta, hogy
a hatardrvidéki lelkészek fizetéseiket e keriileti pénztarakbol ,,mar tettleg kivették”, a
jovoben pedig rendesen felvehetik.%%

Krix Béla 1849. februar 28-an kérte alkalmazasat a magyar hadseregben.®®
Kohlman ezredes 1849. majus 25-én tovabbitotta a folyamodvanyt a

hadiigyminisztériumnak.®8’

Vélaszul Mednyanszky Cézar, a hadiigyminisztérium tabori
lelkészi osztalyanak féndke 1849. jinius 10-én tudatta vele kinevezését: ,,On f.[olyd] ho
10-én Gorgey Artir hadiigyminiszter ur altal a Pancsovan székeld elsd dandarsag tabori
lelkészelil kineveztetvén, ezen allomasat mieldbb elfoglalni siessen, hol is kinevezési
oklevelét az illetd fSparancsnoksag onnek kézbesitendi.”®®® Testvére, Krix Antal
karlsdorfi plébanos junius 24-én jelentette Occse tabori lelkészi kinevezését, amivel

szemben a makoi helyndkség nem emelt kifogast. 58
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A szabadsagharc leverését kovetden Krix Béla képlan volt Temesvaron, 1849.
december 28-t6l kezdve a temesvari erddben raboskodé foglyokat minden masodik
vasarnap vallasoktatasban részesitette, tovabbd minden vasar-, és linnepnap a kora
reggeli misén egy rovid prédikaciot is tartott nekik.5%° 1850. marcius 19-én Fabry Ignac
helynok arrdl értesitette Ferdinand Mayerhoffer korméanyzot, hogy a perlaszi
hatardrvidéki templom mar annyira helyre van allitva és be van rendezve, hogy misézni
lehet benne. A katolikus hivek is visszatértek a varosba, €s egy lelkész kinevezését
kivanjak. Az itteni Krix Bélat nevezte ki oda plébanos-helyettesnek, akinek a
tulajdonsdgait a perlasziak mar ismerik. Kérte, hogy Mayerhoffer tegye lehetéveé Krix
Béla szamara az utazast.®! Az {ij adminisztrator azonban mar juniusban lemondott a
perlaszi plébaniaro].t%

A katonai hatdsagokkal sem volt zavartalan a viszonya. Az 1850-es évek elsd
felében Opavara keriilt adminisztratornak, majd plébanosnak. 1855-ben a katonai
hat6sagok azzal vadoltak, hogy a csaszar hazassadga kapcsan elrendelt iinnepi misét nem
masnap, hanem csak késdbb tartotta meg. Krix Béla azzal védekezett, hogy nem lett
volna senki a templomban, ha mésnap tartotta volna a misét, de a katonai hatosagok
azért tudositottdk az egyhazmegyei hatosagot az iigyrdl.®% 1857-ben megkapta a tarcsoi
plébaniat, de 1868-ban a német-bansagi hatarérezred azzal vadolta, hogy a pancsovai
templomban, 1864-ben tobb, a bécsi hatésagok elleni kirohanasokkal tiizdelt, politikai
tartalmu beszédet mondott. A vizsgalat azonban tisztazta a vadak al61.%%

A tabori lelkészek sorat gyarapitotta a németszentpéteri szarmazasu Schaeffer
Antal is.5% 1820. januar 1-jén sziiletett, és temesvari teologiai tanulmanyai utan, 1844.
december 21-én szentelték pappa. Ezt kovetden bansagi falvakban, igy Karolyfalvan
(Karlsdorf), Csakon (Tschakowa), Csokan, Zsombolyan és Nagyjécsan volt kaplan.®%
1848. augusztus 8-an a csanadi helynokség athelyezte Zichyfalvara, ahonnan a szerb
felkelés miatt Martinszky Jozsef helyettes alesperes-plébanosnak menekiilnie kellett.
Fébry Ignac csanadi helyndk azt kivanta, ,hogy ezen allomasra haladék nélkiil
atkoltozzek, és hivatalanak lankadatlan buzgalommali teljesitése altal a hiveknek

hasznara lenni s eszélyes banasmod altal mindennemii kellemetlenségeket s
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692 TRKEL Protocollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1850. Nr. 1479.

698 TRKEL Personalien Krix Adalbert 1855:754.

694 TRKEL Personalien Krix Adalbert 1868:387.

895 Schaeffer életrajzat lasd: Zakar Péter: Schaeffer Antal megkisértése, in: Horst Haselsteiner
emlékkonyve. Szerk.: Glatz Ferenc. Budapest, 2012. 207-211.

6% Petri 1992. 1651.
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strlodasokat kikeriilni serénykedjék — arra leginkabb figyelmezvén, hogy magat
szorosan a lelkipasztori kotelességek korében megtartsa és egyéb, a lelkészt nem illetd
intézkedésekbe ne avassa.”®%’

Schaeffer azonban sulyos betegségére hivatkozva, tekintettel arra is, hogy a
szerb felkelok a német varosokat sem kimélték, elutasitotta a veszélyessé valt varosba
torténé  atkoltozést, amit a helynokség késébb tudomasul vett.® A temesvari
helynokség 1849. marcius 25-én Schaeffer Antalt szanadi helyettessé nevezte ki, akinek
egyuttal a kanizsai s csokai hiveket is gondoznia kellett volna, majd 4prilis 24-én mar
lovrini segédlelkésznek rendelték ki. Oltvanyi Istvan helynok egyuttal ) allasa
elfoglalasa elétt Temesvarra rendelte Schaeffert, aminek a kaplan nem tett eleget.%%

Az engedetlenség oka feltételezhetden az, hogy a nagyjécsai iitkdzet (1848.
november 6.) alkalmaval Schaeffer a nemzetdrok soraiban harcolt, és két ellenséges
csaszari katonat is lefegyverzett. 1849. majus 9-én pedig, svab szarmazdsa dacéra,
tabori lelkészi allastért folyamodott a magyar hadseregben. Kérésének indokait igy
0sszegezte:

»INépiinket, jollehet a temesvari zsarnokok mar fogsaggal fenyegettek, soha meg
nem sziing lelkesedéssel a magyar kormany iranti tdntorithatlan hiiségre intettem, és azt
személyesen is megmutatni soha el nem mulasztottam, miért is utdbbi iidokben
allomasomat egy iidore elhagyni kéntelenitettem. Jelenleg pedig Bem tabornok ur a
bansagi németekhezi felszolitdsaval mar tobb kdzségekbe jartam, és azt kiosztogatva
Oket arra szolitottam fel, hogy siessenek az emlitett tdbornok zaszldja alad kiirtani az
ellenségnek utols6 gyokerét, siessenek megmutatni azt, hogy érdemesek édes
hazanknak legtermékenyebb foldjét szanthatni, és hogyha kell hazankért halni nem
irtoznak.”’® Vécsey Karoly tdbornok 1849. majus 11-én terjesztette fel a magyar
hadiigyminisztériumnak Schaeffer levelét, egytttal kérte, hogy a minisztérium
méltanyolja a kérést.”% A kinevezésre hamarosan sor keriilhetett, hiszen Schaeffer, az
,»0-aradi katonai korodak lelkésze” 1849. julius 18-an megkezdte a magyar hadseregben
szolgalatat.”®2

A szabadsagharcot kovetden Schaeffert nem vontak feleldsségre, kaplan volt

Bogaroson, Apatfalvan, majd Nagyszentpéteren, 1851. aprilis 1-jétdl pedig Réthaton

897 TRKEL Protocollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1848. Nr. 1397.

698 TREKL Protocollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1848. Nr. 1436.

89 TREKL Protokollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1849. (Temesvar) Nr. 41, Nr. 113.
700 MNL OL H 75 1849: 14999.

701 MINL OL H 75 1849: 14999.

702 MINL OL H 75 1849:25847.
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(Wiesenhaid) volt plébanos. Jo tiz éven at tartd plébanosi miikodése alatt épiilt fel a
plébania, egy bécsi festd kifestette a templomot és egy aradi mester beépitette a
templomba az orgonat. Schaeffer kivalé szénok wvolt, és ottléte alatt szamos
misealapitvany jott létre.’®® 1861. majus 1-t3l Schaeffert zadorlaki (Saderlach), 1881-
ben pedig nagybecskereki plébanossa nevezték ki. Kozben 1880-t6l papai
kamarés,1882-t6] pornoi apat, 1884-tdl konzisztoriumi iilndk, 1887-t6l nagybecskereki
alesperes, 1888-t01 a nagybecskereki kozépiskola plispoki biztosa, 1891. november 17-
t61 pedig papai prelatus lett.”%*

A gyors egyhdzi karrier hatterében Schaeffer er6sen Dedk parti, majd
Szabadelvii parti beallitottsaga is szerepet jatszhatott. 1878-t61 1881-ig parlamenti
képviseld is volt, a fliggetlenségi ellenzék heves birdlatat valtva ki tevékenységével.
Azzal védoltak, hogy a Temes megyei kormanyparti politikusokat, mindenekel6tt
Ormos Zsigmond Temes megyei fOispant boséges lakomakkal gydzte meg politikai
tehetségér6l. A Bartok Lajos altal szerkesztett Bolond Istok cimii élclap, amely nagy
igyekezettel torekedett a kormanyparti képviselok lejaratasara, 1879. oktober 5-i
szamaban tért ki Schaeffer tevékenységére:

»Schaeffer Antal harom varmegyében nevezetes ember; nem mint mas emberfia
eszérol vagy mas jeles tettér6l hanem arrdl, hogy a harom varmegyében 6 neki van a
legjobb asztala, ezzel gydzte meg politikai kapacitasarél Ormads fOispant és a temesvari
iranyado¢ urakat, kik sokszor jartak ki hozza jollakni” — irtdk a lap Mamelukok Albuma
cimii rovataban.’® Az ellenzék kanonoki kinevezését vizionalta, amire azonban nem
keriilt sor. 1892-ben nyugalomba vonult, ¢és 1896. julius 3-4n halt meg
Nagybecskereken.”%

Arra is volt példa a honvédség tabori lelkészei kozott, hogy a csaszari
hadseregbe torténd sikertelen visszatérési kisérlet dontd valtozast idézett elé egy pap
¢életében. Lukesch Florian 1820. szeptember 5-én sziiletett, feltehetden Lippan, azonos
nevi apja €s Bibits Magdaléna gyermekeként. Gimnaziumba Szegeden, teologiara pedig

Temesvéron jart, 1844-ben szentelték pappa.’®’

703 Kettenstock, Michael: Gedenkschrift zum EinhundertdreiBigjihrigen Kirchweihfest von Wiesenhaid.
0. 0.1977.11-12.

704 Petri 1992. 1651; Zakar 1999. 152-153.

%5 Bolond Istok 2. évf. 40. sz. (1879. oktober 5.) 2. V6.: Mamelukok albuma 1879. V. fiizet. 160.

706 Uo.

07 TRKEL Personalien Lukesch Florian. Lukesch Florian keresztelési anyakdnyvi masolata. Lippa, 1838.
szeptember 22. 1838: szdm nélkiil.

TRKEL Personalien Lukesch Floridn 1843:1439; Zakar 1999. 141.
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Felszentelését kovetden nagyszentmiklosi segédlelkész volt, majd 1846

oktoberében elment Merczyfalvara Lo Presti Arpad neveldjének.’”® Miutén tanitvanya
1848. junius 30-an megbizast kapott egy lovas csapat szervezésére, allas nélkiil
maradt.’®® 1849 tavaszara elfogyott a pénze, igy segély vagy alkalmazas utan kellett
néznie. Segélyt nem kaphatott, mert miutdn tanitvanya elhagyta, nem jelentkezett
egyhazi eldljaréinal.*
Téabori lelkésznek Hadik Gusztav ezredes ajanlotta 1849. marcius 5-én.’'!
Kérelme az Orszagos Honvédelmi Bizottmanytdl a hadiigyminisztériumhoz, majd a
Vallas- ¢és Kozoktatasiigyi Minisztériumhoz, végiil Roka Jozsef makoi pilispoki
helynokhoz keriilt. "*? Majus 13-4n Horvath Mihaly vallas- és kozoktatasiigyi
minisztertdl kért allast tabori lelkészként, hivatalnokként, vagy ha mésként nem megy,
300 forint kegydijjali ellatasért folyamodott.”*® Majus 26-an végre kinevezték a IV.
hadtest tabori lelkészének.’**

Roka Jozsef helynok, aki Lukesch folyamodvéanyanak tartalmat helyenként
megkérddjelezte, szintén alkalmasnak tartotta 6t a hadlelkészi allasra. Horvath Mihdly
kérdésére valaszolva, 1849. jinius 7-én igy foglalt allast Lukesch ligyében: ,,A tabori
lelkészi hivatalra, melyért esedezik, alkalmatosnak tartom, s e részben csupan azon
észrevételem fordul eld, hogy megyénkben az aldozarok hidnya, miutan kozilok a
taborokat részint mint honvédek, részint mint tabori lelkészek tobben kovetik — érezheto
kezd lenni.”™ A fegyverletételig a IV. hadtestben, Peretzi Mihaly honvéd ezredes
hadosztalyaban szolgalt. A hadtest hadlelkészeit irdnyité Erddsi Imre atya gy latta,
hogy a IV. hadtestben a tabori lelkészet terén ,a legnagyobb rendetlenség”
uralkodott.”®

A szabadsagharc leverését kovetden ismét egyhazmegyei alkalmazast kért Fabry
Ignactol. Mar harom éve — irta —, hogy Lonovics Jozsef bizalméabdl nagyszentmikldsi
segédlelkészi allasat O6zvegy bard Lo-Presti barond fia neveldségével cserélte el.

Munkgja eredményeként ,,a vildg rossz példai altal visszas iranyt nyert bar6 gyermeket

708 TRKEL Personalien Lukesch Fléridn. 1849:345.

709 Bona 2000. 484.

710 MNL OL H 56 1849:3. katfs, 1849:200.

"1 MNL OL H 75 Iktatokdnyv 9. k. 1849:5826; MNL OL H 2 (OHB) 1849:3095.

2 MNL OL H 62 1849:913.

"3 Lukesch Fléris — Horvath Mihaly. Szeged, 1849. majus 13. TRKEL Personalien Lukesch Florian
datum szerint.

4 MNL OL H 75 1849:31207.

15 Roka Jozsef — A Vallas és Kozoktatasiigyi Minisztériumnak. Makd, 1849. jinius 7. MNL OL H 56
1849:3. kutfo, 1849:200.

16 MNL OL H 75 1849:25789.
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naprual-napra javulni és a tanulméanyokban kitlindleg elémenni” szemlélte. A forradalom
Hterroristicus Ujoncozasi torvényei” 19 éves tanitvanyara is vonatkoztak, aki annak
kijatszasa érdekében partfogoi altal nemzetdri tisztnek neveztette ki magat.
»Megfosztva tehat vagy legalabb elszakasztva kedves tanitvanyomtol, tiirelmes
tétlenségben lappangék Szegeden, vérzd szivvel szemlélvén a vészt, mely jovend e
szegény hazamra, s varva-varvan a pillanatot, mely az események fordultaval kedves
tanitvdnyomat ismét visszaadandja.” Tanitvanyardl azonban nem hallott, igy janius
elején elvalt a Lo-Presti csaladtol. ,,Mely id0 ota részint Szegeden és Lippan
rokonaimnal, részint pedig most mar tobb napok ota Merczyfalvan a Nagytiszteletli
plébanus és c. esperes ur hazanal gyongélkedd egészségem helyreallitdsdban sinlédom”
— foglalta ssze mondandojat, elhallgatva tabori lelkészi szolgalatat.”’

A helynokségnek azonban tudomasara jutott, hogy a honvédseregben szolgalt, és
ezzel szabélytalansadgot kovetett el. Ennek ellenére a sziikséges feloldozast kovetden
Bogarosra rendelték kaplannak.”*® Uj dllomasat nem akarta elfoglalni, mar szeptember
1-jén Johann Michael Leonhard tdbori plispokhoz fordult tdbori lelkészi alkalmazésért,
kinevezésére azonban nem keriilt sor.”*® 1850. januar 16-atol a németcsernyei plébanost
helyettesitette.’”® 1850 4prilissban Bogarosra a paphonvédek kapcsan mar emlitett
Baross Laszlot nevezték ki.”?! Lukesch 1851-ben végleg szakitott hivatasaval: juliusban
attért az evangélikus egyhazba, november 26-an, Hédmezovasarhelyen feleségiil vette
Baba Renatat.”?? Jeszenszky Laszlo evangélikus lelkész adta Sket dssze, akit a pesti cs.
kir. hadbirosag kotél altali halalra itélt, majd Haynau megkegyelmezett neki és 1850.
julius 5-én szabadlabra helyezték.’?® Lukesch Flériant viszont 1852. november 27-én —
az el6z6 részbdl ismert Varjasi Jakabbal egyiitt — kikozositették a katolikus
egyhazbol.’?*

Egyetlen honvéd lelkész sem futott be a késObbiekben olyan jelentds egyhazi
karriert, mint Munkacsi (Mihalovics) Jozsef, aki Tordan sziiletett 1814. januar 16-an,
polgéari csaladban, Mihalovics Istvan wuradalmi intéz6 ¢és Elisabet Faszinger
gyermekeként. A bolcsészetet Szegeden, a teoldgiat pedig 1832-t61 1836-ig Temesvaron

végezte jeles eldmenetellel. Kozben 1834 oktoberétdl a pilispoki hivatalban dolgozott,

1T TRKEL Personalien Lukesch Flérian 1849:319.

18 TREKL Protokollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1849. (Temesvar) Nr. 319.
719 TRKEL Personalien Lukesch Fléorian 1849:338.

720 TREKL Protokollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1850. Nr. 118, 119, 139, 262.
721 TREKL Protokollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1850. Nr. 845.

722 TRKEL Personalien Lukesch Florian 1852:2658.

72 HL Absz. ir. Pesti cs. kir. hadbirosag 1850-1/322. 392-407 fol.

724 TRKEL Personalien Lukesch Florian 1852:2658, 2804.
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1836-ban pedig pappa szentelték. Az 1840-es években Temesvaron miikddd ,,papi
olvasé-egyesiilet” tagja volt. /2

Amikor 1847-ben tiszteletbeli kanonoksagra jelolték, Fabry Ignac helyndk igy
foglalta 6ssze addigi palyafutasat:

Mihélovics Joézsef piispoki irodaigazgatd €s szentszéki iilnok 35 éves, tordai
szliletésti (Torontdl varmegye), polgari szarmazasu. ,.Elvégezvén 1834-ik évben a
hittudoméanyok folyamat, megyehivatali tollnokka alkalmaztatott, mely allasaban két
évet eltoltvén, elobb nagykikindai azutdn Temesvar-varbeli segédlelkésszé ¢és felso
elemi tanodai hitoktatéva rendeltetett, mely mindségében egyszersmind tobb szegények
hazassagi tigyeit a sz.[ent] szék el6tt hivatalos megbizasbol elémozditotta. 1837-ik
évben plispoki szertartova és sz.[ent] széki jegyzOve, 1842-ik évben titoknokkd, 1846-
ban piispokirodai igazgatova, kineveztetvén, és 1845 évtdl szentszEéki iilndk is 1évén,
Osszes szolgalatinak tizennegyedik évét szamitja... Hivatalos kotelességeinek buzgo s
pontos teljesitése altal a megyebeli iigyek kell6 folyamat mindenkor dicséretesen
igyekezett eldémozditani, az e téren szerzett jeles érdemeit pedig azzal kiilondsen tetézte,
hogy miutan az alulirt altal eddig viselt tanulmanyi féigazgatoi hivatalhoz tartozo
tollnok a nagyvaradi aligazgatd s levéltar mellett hagyatott, ezt kilenc évek leforgasa
alatt szakadatlanul s kitling szorgalommal poétolta, s e kozben is szinte oly buzgd, mint
hasznos szolgalatai altal magat kiilondsb dicséret s ajanlasra érdemesitette.”’28

Erdemeit pedig eldljaroja igy osszegezte: ,Jeles elmebeli tehetség, tudoméanyos,
s tarsalgasi miveltség, hivatali korében mindenkor tanusitott munkaszeretet, kit{ind
szorgalom s ligyesség, érett itélet, szilard jellem, feddhetetlen erkdlcsi magaviselet... A
megyebeli papsag legalkalmasabb, legjobb reményli egyénei kozé tartozvan, a fentebb
érintett téren rendkiviili szolgalatainak tekintetébél is kiilondsen ajanltatik.”’?’ V.
Ferdinand kirdly 1848. februar 12-én nevezte ki tiszteletbeli kanonokka.”?® Lonovics
Jozset plispok Mihalovics beiktatasaval Roka Jozsef, apatot, a csanadi székesegyhaz
éneklé kanonokat és Hopf Janos titoknokot bizta meg.’?°

Mihalovics (1848/49-ben: Munkdacsi) Jozsef 1848/49-es tevékenységérdl
viszonylag keveset tudunk. Amikor 1848. oktober végén Roka Jozsef szakitott a

temesvari csaszari hatosagokkal, Mihalovics Jozsef és Hopf Janos Budapesten voltak,

725 Petri 1992. 1270-1271; Kovdts 1908. 327, 369.

726 TRKEL Personalien Mihalovics Jozsef 1847:1636.

727 UO

728 TRKEL Personalien Mihalovics Jozsef 1848:377.

72 TRKEL Protokollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1848. Nr. 686.
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ahonnan visszatérve a makéi helyndkséghez csatlakoztak.”® 1848/49-ben Roka Jozsef
mellett miikodott a makoi, magyar kormanyhoz hii vikaridtuson. Roka Jozsef 1849.
februar 4-én a csaszari csapatok eldl Varadra menekiilt, és vikariusi hatalmat tavolléte
idejére Munkacsi Jozsefre ruhdzta. Miutdin Roka majus kozepén visszatért Makora,
Munkécsit Gorgei Artar hadligyminiszter 1849. junius 27-én kinevezte a
hadiigyminisztérium hadlelkészi osztalyaba tanidcsosnak. A miniszter igy indokolta
Kossuthnak irt levelében a kinevezést:

»Munkdacsi Jozsef csanadi cimzetes kanonokot, a hadlelkészi osztalyban
megkivantatd tudomanyos ismeretei, nemkiilonben a legvészesebb percekben hazank s
igazsagos ligyiink irant tanusitott érdemei tekintetébdl, a tarcamhoz tartozo hadlelkészi
osztalyban tandcsosul kinevezvén, folkérem Kormanyzo urat, miszerint e kinevezést, az
ide mellékelt oklevél alairasaval megerdsiteni kegyeskedjék.””*! Evi illetménye 2500
pengdforint volt.”®? Munkatarsaival egyiitt Aradra is kovette a kormanyt. Eletének
késébbi szakaszaval a megtorlasrol szol6 fejezetben olvashatunk. 3

Valészintileg tabori lelkész volt Toth Xaver Ferenc is, noha életrajzaban ma még
sok bizonytalan pont van. Kovats Sandor a csanadi papneveldérdl irt munkajaban
valoészintinek tartotta, hogy ,.kompromittalt” pap volt, ugyanakkor a levéltaros Kasics
Karoly és legjabban Martin Roos sem szerepeltette a szabadsagharc tabori lelkészei
kozott. ** Kovats Sandor szerint Toth 1800-ban sziiletett Budan, ennek azonban
ellentmond egy iskolai bizonyitvanyanak masolata, amely szerint Szarcsan sziiletett,
ahol apja a helybeli uradalom szamvevéje volt.”® 1823-ban szentelték pappa, 1830-ban
keriilt Nagytoszegre (Heufeld), ahol 1832-t31 1849-ig plébanos volt.”*® Eleinte népszerii
volt a kozségben, a lakossdg maga kezdeményezte plébanossd torténd kinevezését.

i4iat 737
Egy dolog bizonyos: plébanosként adllanddan harcban allt hivei jelentds részével,

ami tobbszor is szentszéki eljarast vont maga utdn. 1838-ban a németcsernyai

%0 Roos 2012. 203.

L MNL OL H 75 1849:21572; az iratot kdzli Kossuth Lajos és Gorgei Artir levelezése, 1848 — 1849.
S.a.r. Hermann Roébert. Budapest, 2001. 431.

782 MINL OL H 75 1849:24841, 26213.

73 (sszeirasa azon hadiigyminiszteri hivatalnoknak [!], kik Szegedrdl a korméannyal elutaznak, és
fizetéseiket [1]849. augusztus havara kivették. Szeged, 1849. julius 28. MNL OL H 147 7. d. d. sz.

3% Kovats1908. 371; Roos 2012. 290-297.

35 TRKEL Personalien T6th Ferenc 1819:33.

736 Sziiletési helyével kapcsolatban, kordbban, Kovats Sandor téves adatat vettem at én is. Zakar 1999.
158.

87 Erés Lajos: Adalékok a Zrenjanini-Nagybecskereki Egyhdzmegye torténetéhez. [Totfalu,] 1993. 437.
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lakosoknak kdlcsonadott pénzért a torvényes kamatnal tobbet zsarolt ki a lakosoktol,
majd a kiilonbozetet, 67 forint 20 krajcat késébb vissza kellett fizetnie a kozségnek.’38

1839-ben hivei egy része mar athelyezését kérte, tekintettel arra, hogy allandoan
szidta 6ket. A falusi eloljarokat is rendszeresen csirkefogonak nevezte, a tanitdt példaul
igy bocsatotta el hazabol: ,,most menjen az 6rdogbe a hazambdl, €s tobbé ne j6jjon
vissza!”"*® Egy Babusnyik nevii uradalmi intézot is vérig sértett, aki nemcsak apja sirjan
gazolt at bosszubdl szekérrel, hanem a falut is fellazitotta ellene. Négy napos
zardafogsagra itélte a szentszék, amelyet — ismételt kérése ellenére — le is kellett toltenie

1845-ben ismét feljelentették hivei, majd egy évvel késobb gazdasszonya is
bepanaszolta plébanosat. Strakné sziiletett Lung Maria éllitolag sokat szenvedett
plébanosa zsarnokoskodasa miatt. Barmi baj tortént a haznal, azért mindig 6 lakolt. A
plébanos ,nem hiszi, hogy Addm volt az elsé ember, és ezt hirdeti, nem hiszi, hogy
Maria szeplételen volt, sét, 6t kurvanak hirdeti, nem tartja meg a vallasos bojti
napokat.” Azt is elpanaszolta, hogy a plébanos tobbszor kegyetleniil megverte, és tobb
embert meg is lopott. ,Midén a heufeldi paplak tetejét zsindelyezték, nekem & azt
parancsolta, hogy 1éceket lopjak el, midon én ezt tenni vonakodtam, felkapott egy lécet,
¢€s engem annyira 0sszevert, hogy egy oldalbordamat el is torte, s azutan tulajdon tisztes
személyében teljesité a nekem kiadott parancsot”.”*!

Valaszaban Toth kifejtette, hogy nem volt kegyetlen a lannyal szemben, noha
kézzel és pipaszarral tobbszOor megverte ,,pletykasag, tolvajkodas, csalas, cipelés,
ellenszegiilésért”. Férje szokta megverni a nét — fejtegette a plébanos —, akit mar tobb
izben lopason kapott. Nem igért pénzt szolgaldjanak és nem is tartozik neki
semmivel.”? Ezt kovetden mar a plébanos is athelyezését kérte piispokétsl. ,,Oh édes
Piispokom, Uram! Szabaditson meg engem kegyelmesen ily rémitd allasbol, hivataltol,
rendtdl. A torokok nagyura konyoriilne rajtam, ha keserves koriilményeimet ismerné!” —
fogalmazott tobbek kozott 1846. december 27-én kelt levelében. 43

A szentszék To6th Ferencet 1847. marcius 3-an Lonovics Jozsef elé idéztette,
tekintettel arra, hogy a beadott panasz ,kapcsolatban van azon néhany évvel ezel6tti

panaszokkal, minek kapcsdn a plébanos megrovatott... s érdemben szigorubb

738 TRKEL Personalien Té6th Ferenc 1838:1675.

739 TRKEL Personalien T6th Ferenc 1839:668.

740 TRKEL Personalien Toth Ferenc 1839:780, 889.
741 TRKEL Personalien Té6th Ferenc 1846:1735.

742 TRKEL Personalien Toth Ferenc 1846:2013, 2014.
743 TRKEL Personalien Toth Ferenc 1847:202.
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biintetéstdl csupan azon remény fejében, miszerint dszinte banatra fakadva jovendoére
semmi kifogisra sem nyujtand alkalmat, inkabb felfiiggesztett, mint elengedett”.’**
1847. augusztus kozepétdl oktober elejéig egyhazmegyei engedéllyel tavol volt
plébaniajatol: részben a mehadiai fiirdokben kezeltette magat, részben Temesvar-
Jozsefvarosban 1évé hazai iigyeit intézte.’*

1848-ban teljesen eltlinik a szemiink eldl, még a helynokség iktatokonyvében
sem bukkantunk a nevére. 1849-ben viszont talalkozhatunk a regiszterben néhany
bejegyzéssel. 1849. februar 23-an jelentették a nagytoszegi hivek, hogy Toth Ferenc
plébanosuk eltdvozott, egyuttal kérték, hogy Ehardt Matyads helyettesithesse, amit a
temesvari helynok, Oltvanyi Istvan jovahagyott.”*® Augusztus 29-én a helynokség
elfogadta Toth Xaver Ferenc Onkéntes lemondasat plébaniajarol.”*” Nyugalmazott
plébanosként 1854-ben engedélyt kapott arra, hogy fél éven at a budai fiirdGkben
kezeltesse magat.”*® Mivel jo anyagi koriilmények kozott élt, nyugdijat nem
folyositottak neki. 1866-ig Temesvéaron, majd halalaig Budapesten é1t.”*°

A kiegyezést, mint ,,volt pleban, haztulajdonos Budan és Temesvaron”, 1867-
ben egy verssel koszontdtte, amely nyomtatasban is megjelent. Ennek cime: ,,Orémdal,
melyet a magyar nemzet legszentebb iinnepére, midén Austriai Csaszar O Felsége
legkegyelmesebb Urunk 1. Ferencz Jozsef és Felséges Neje Erzsébet Csdszarné,
legkegyelmesb Asszonyunk 1867-ik év hatodhavaban a budavari fészentegyhazban
mint Magyarok Apostoli Kiralya és Kiralynéja felkenetve, megkoronéztattak.””*® A vers
sajatos torténeti €rveléssel alatimasztva tobbnyire a Dedk part nézeteit visszhangozta.

A kezdé sorok a févarosok iinnepi arculatdit mutatjdk be (,,Ordmdalok
felzengenek / Budapest terein / Virdg fiizérek csiiggenek /Palotdk ezrein.”), ezt kdveti a
magyar kirdlyok, Hunyadi Matyas, majd a Habsburgok cselekedeteinek felidézése. I.
Ferenc kapcsan annak unokdjara is kitért a szerzd (,,Kegyes fiad j6 gyermeke: / HOs
Ferenc Josefiink, / Ki 16n szabadsag hirndke, Im tidvozil veliink!”). Erzsébet
kirdlynénak, a ,,hunvér védangyalda”-nak és Dedk Ferencnek szant versszakok utan a

kormany tagjai kovetkeztek, akik szoltak ,,a nemes kirallyal”, minek kovetkeztében ,,Os

jogunk, szent torvényeink / Ervényre léptenek”. A szerzd nem mulasztotta el

744 o,
45 TRKEL Personalien T6th Ferenc 1847:1341.

748 TREKL Protokollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1849. (Temesvar) Nr. 4.

47 TREKL Protokollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1849. (Temesvar) Nr. 171.

748 TRKEL Personalien To6th Ferenc 1854:1521.

749 Zakar 1999. 158.

0 Orszagos Széchényi Konyvtar Plakat és Apronyomtatvanytar Kny. C 2.092. A vers cimét pontatlanul
kozolte Szinnyei 1891-1914. XIV. k. 372.
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megemliteni, hogy a kis Habsburg Rudolf is tobb évtized utan lett magyar kiraly. Ferenc
Jozsef megadta a nemzetnek, amit az kért, igy most a nemzetnek is hiiséget kell
eskiidnie kiralyanak, hiszen ,,koztiink megszint a kiizdelem”. 1848-hoz hasonldan, Téth
Xaver Ferenc reménykedett a Buda kozponttal 1étrejové monarchiaban is: (,,Ha majd
Areopagodat / Budara helyezed at: / Irigylendik hatalmadat, Mint nagy vildg csodat.”).
Hosszll versszakokon keresztiil kért aldast a koronazando kiralyra, csak egy feltételt
szabott: ,,De, 0h kirdly magyar legy¢l! / Tiéd igy életiink; / Esdiink kisérletet tegyél, / S
imadand nemzetiink.” A magyar kész pénzét €s vérét aldozni szent jogaiért sikra szallo
kiralyaért. A nemzetiségek sem tehetnek mast, mint hogy egyesiilnek a magyarsaggal,
»Hogy igy ’unitis viribus’ / Kiralyunk mondatéat / Birvan, quibusvis hostibus / Vivjunk
dics6 csatat.”™!

1868-t0l kezdve Toth a Buda fovaros és Obudai Honvédegylet tagja volt, mint
egykori tabori pap. Ez nagyon valosziniivé teszi, hogy 1849-ben ebben a beosztasban
szolgalt a honvédségben, bar kivételesen az is el6fordult, hogy egykori nemzetdr
lelkészeket vettek fel honvéd tabori lelkészként az egyesiiletbe.”®? Sajat budapesti
hazaban, a Csolnak utca 5. szdm alatt halt meg, 1888. aprilis 9-én. Barétja, Susich
Mihaly temesvari iigyvéd szerint megmérgezték. Tény, hogy Budapesten és Temesvar-
Jozsefvarosban hatrahagyott hazai értéke osszesen 41000 forintra ragtak. A lelkésznek

rrrrrr

an hamisitvanynak nyilvanitotta. Haldlanak koriilményei éppen olyan rejtélyesek, mint
egész élete.”?

Osszefoglalva kutatasi eredményeinket, megallapithatjuk, hogy a Csanadi
egyhazmegyébdl sokkal tobb pap szolgalt a honvédségben, mint példaul a Kassai, a
Szepesi, a Veszprémi, a GyOri vagy éppen a Pécsi egyhazmegyébdl. Az okok kozott
emlithetjiik a temesvari szeminarium tandrainak teoldgiai és politikai nézeteit, az 1j
plispok kinevezését, majd 1849-ben az egyhazmegye kormanyzatanak kettészakadasat.
A makoi helynokség Roka Jozseffel és Munkacsi (Mihalovics) Jozseffel az élén
tdmogatta a magyar kormanyt, igy a papsag tabori lelkészi szolgalatat sem akadalyozta

a honvédségben. Sok pap menekiilt el a szerb felkel6k eldl — ez szintén regiondlis

sajatossag. Akik nem akartak allamsegélyen tengddni, azok szamara a tabori lelkészi

5L Téth Xav. Ferenc: ,,Ordmdal, melyet a magyar nemzet legszentebb iinnepére, midén Austriai Csdszar
O Felsége legkegyelmesebb Urunk I. Ferencz Jozsef és Felséges Neje Erzsébet Csaszarné, legkegyelmesh
Asszonyunk 1867-ik év hatodhavaban a budavari f6szentegyhdzban mint Magyarok Apostoli Kiralya és
Kiralynéja felkenetve, megkoronaztattak. Buda, 1867. 4-16.

52 Mikar 1869. 38.

3 TRKEL Personalien T6th Ferenc 1894:1298.
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szolgalat tlint az egyetlen torvényes alkalmazasi lehetéségnek. Mas kérdés, hogy késébb
ezen lelkészek szolgalatat is szabalytalannak mindsitették.

A honvédség hadlelkészeinek tobbsége — a szolgalat jellegének megfelelden — a
fiatalabb korosztalyokbol keriilt ki. Sokan koziiliik katonai szolgalatukat megel6zden
Osszetlizésbe keriiltek plébanosukkal, illetve az egyhazfegyelmi eldirdsok reformjat,
mindenekel6tt a kotelezo colibatus eltorlését szorgalmaztak. Néhany német nemzetiségii
pap is szolgalt a Csanadi egyhazmegy¢bdl a honvédségben, ami arra utal, hogy az 0. n.
bogérosi peticid mellett,”* a bansagi németek egy része mas politikai orientaciot
kovetett. Valamennyien ellattdk papi hivatasukbol eredd kotelességeiket, ¢€s
felterjesztették az adott anyakonyvi kivonatok masolatait eldljaréiknak. Szintén
feladataik kozé tartozott, hogy fegyverteleniil jelen legyenek a csatatéren és lelkesitsék a
honvédeket. Prédikéacioik a politikai valtozdsok magyardzatara, a szabadsdgharc
céljainak igazolasara is kiterjedtek. A szabadsagharcot kovetéen az egykori
paphonvédek sorsa kiilonbozéképpen alakult. A tobbség eldtt az 1860-as évek elejétol
kezdve mar az egyhazi karrier lehetésége is nyitva allt. Ennek ellenére az életutak
nagyon kiilonbozdéen alakultak — plébanosok, aposztatak, a csaszari hadsereg tabori
lelkészei, nyugalmazott papok, egy haztulajdonos és egy érsek —, a kozOs pont

¢lettorténetiikben, hogy 1848/49-ben mindnyéjan a magyar hadsereg katonai voltak.

4 A bogarosi peticioval a kovetkezé fejezetben foglalkozunk.
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V1. Csaszarparti plébanosok
VI. 1. A csaszarpartisag valtozatai a Csanadi egyhazmegyében

A csanadi szentszék Ferdinand Mayerhoffer cs. kir. tibornokhoz intézett, 1850.
julius 4-én kelt levelében név szerint felsorolta azokat a lelkészeket, akik a csdszar iranti
hiiségiik miatt veszélynek ¢és bantalmazasnak voltak kitéve a forradalom alatt:
Hofstaettner Ferenc, Bird Fiilop, Arleth Jozsef, Hulényi Jozsef, Farkas Gyorgy,
Milassevics Alajos, Grosseck Gaspar, Kassovics Leopold, Schuller Ferenc, Oltvanyi
Istvan és Konrad Frigyes.” Ebbd] kitiinik, hogy noha a csanadi egyhazmegyés papsag
jelentOs része tamogatta a szabadsagharcot, tobben is voltak olyanok, akik teoldgiai,
politikai, nemzetiségi vagy mas okokbol szembefordultak a szabadsagharccal. Ebben az
alfejezetben néhany tipikus csaszarparti plébanos életrajzat szeretnénk 6sszefoglalni.

Ebbe a csoportba tartozott az 1796. februar 20-an sziiletett Arleth Jozsef csanadi
plébanos, aki a magyar sereget ,gylilevész rablocsapatnak, gyilkos magyar
rebelliseknek” tartotta. Ofutakon latta meg a napvildgot Arleth Janos és Puntschaft
Anna gyermekeként. Szegeden és Temesvaron tanult, felszentelését kovetden, 1829-ben
kapta meg a csanadi plébaniat.”® A kis, disztelen templom beliilrdl ki volt meszelve, de
tornya és keritése sem volt. Harom harangja a templom el6tt haranglabakon logott.
Arleth gytjtést rendezett, 0 keresztelokutat épittetett és miseruhdkat szerzett be. 1833-
ban a temetoben felépittette a Kalvaria-kapolnat. A szabadsagharccal élesen
szembefordult, s miutan a magyarok a Maros vonalaig kitiritették a Délvidéket, Csanad
az egymassal szemben all6 erdk kereszttiizébe keriilt. 1849. februar 2-an el0szor a
kikindai szerb Onkéntesek tartottdk rettegésben a falut, majd a magyarok az apatfalvi
nemzetdrok tdmogatasdval tobbszor is attortek a Maroson. Egy izben a plébanos
mentette meg a helységet, fehér kenddt lobogtatva. A német lakosok fegyvereit a
magyarok begylijtotték, a szerb birot és néhany lakost megoltek. A bevonuld
szervianusok Uj onkormdanyzatot, 0. n. ,,odbor”-t allitottak fel és elokészitették a német
gazdak foldjének szétosztasat a szerbek kozott. "™’

Arleth kérésére, ,,valtozékony egészsége miatt” 1849. januar 26-an unokadccsét,
ifj. Arleth Jozsefet rendelték mellé koadjutornak.”® Idékozben azonban Csanadot

elfoglaltak a szerbek, igy a segéd nem tudott bemenni a faluba, ezért kénytelen volt

755 TREKL Protokollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1850. Nr. 1532.

756 Petri 1992. 45.

57 Szentkldray 1898. 691-694.

758 TREKL Protokollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1849. (Mako) 1849:71.

144



dc_1499 17

megelégedni a makoi segédlelkészi dllassal.”™® 1849. aprilis 26-4n jelentette Szalay Pal
torontal felso kertileti alesperes, hogy a ,,Torontdl megyébe kebelezett Csanad helysége
a magyar hadéaszok altal f[olyd] h[6] 24-kén fegyveres diadallal bevétetvén, Arleth
Jozset helybéli pléban ur, kétségbe vont hazafiui érzelmei folderithetése végett mai nap
hatosagilag Nagyszentmiklosra behivatott. Minek folytaban nehogy tavolléte miatt a
hivek a lelkiekben fogyatkozast szenvedjenek — utdlagos jovahagyas reményében — a
csanadi parochia ellatasat ideiglenesen Bilszky Ferenc dbesenydi segédre biztam.”’®°

A plébanost kis hijan legyilkoltdk a magyar mozgd csapat katonai. Arleth
eldadasa szerint ,,f.lyo] é[vi] april 24-ik reggelén egy felénk kozeledd mozgd csapat
hazafias tidvozletére lelkesen sieték, azonban ez eldtt szokott testvéri olelkedés helyett
érintett csapat tisztjei altal mint gonosztevd, udvaromban, hol magyariasan kdszontve
fogaddm, nem vélt dithvel rogtéon megtamadtatom, piszkok és gyaldzatokkal illetve,
halallal fenyegetve az utcara ide-oda 16kddstetem, hol egy kozvitéz szuronnyal redm
rohan, de Huber nevili fohadnagy altal kinek kevéssel azeldtt életét mentém meg, halalos
szlrasa meggatoltatik, csak bal labamon tétetik sziiras”. 6!

,.Ussiik agyon, kdssiik a haranglbra ezt a schwarzgelb hazaarulot” — kiabalték a
magyar katondk elfogasa kozben. Végiil az 6nkéntes csapat drnagya, Csemegi Karoly
Ornagy elé¢ hurcoltdk, aki a tantk kihallgatdsa utdn golyo altali halalra itélte a
plébanost.”®? Az itéletet nem hajtottak végre, és Arlethet 1849. aprilis 27-én
Nagyszentmiklosra vitték, ahol Ronay Jozsef jelenlétében ismertették a vele szemben
megfogalmazott vadakat, de azt nem engedték neki, hogy hossszasan védje magat. 21
tanut idéztek be ellene, de az ¢ tantit nem hallgattak meg. Majus 2-an atszallitottak a
szegedi bortonbe, ahol a foldon kellett aludnia. 14 nap utan sajat pénzén szekeret
fogadhatott ¢és fegyveres kisérettel eldszor Aradra, majd junius 23-4n
Nagyszentmikldsra hurcoltdk. Horvath Mihalynak irt levele szerint azzal vadoltak, hogy
két szerb kapitanyt vendégiil latott hazaban, hogy hazrol-hazra kereste az ellenség
szamara a fegyvereket, hodolatat nyilvanitotta a szerb patriarkanak. Mellékleteket is
csatolt leveléhez és hangoztatta, hogy Németcsanad és Apatfalva helységek csak az ¢
kozbenjardsdnak koszonhetden nem pusztultak el. Hosszasan sorolta hazafias

cselekedeteit, s Horvath Mihalytol remélte, hogy felmenti ,,az itteni hatosag eljarasatol”.

9 TREKL Protokollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1849. (Makd) 1849:136.

80 TRKEL Personalien Arleth Jozsef 1849:221.

1 Arleth Jozsef — Vukovics Sebének. Nagyszentmiklos, 1849. julius 22. Melléklet. MNL OL
Igazsagiigyminisztérium. Szegedi iratok (H 73) Arleth Jézsef iratai 1849. d. sz.

762 Szentkldray 1898. 694.
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Miutan — mint irta — ,,nem kegyelemért, hanem igazsagért” konyorgott, ragaszkodott a
nyilvénos elégtételhez is.”®

Arleth, Bir6é Fiiloppel egyetemben, 1849. jalius 13-an ¢lesen tiltakozott
nagyszentmiklosi fogva tartdsa ellen: ,,A béketirésnek nehezéke nyomja keblem,
amidén minden részrél latom a politikus foglyok kezességre kibocséjtatasukat s mi
lelkészek ezen csekély vigasztaldstol is megfosztatunk” — kezdte Roka Jozsef
helynoknek irt levelét. Hivatkozott Horvath Mihaly és Vukovics Sebd rendeleteire,
mindenekel6tt pedig arra, hogy bebdrtondztetése sem cselekvésen, sem pedig izgatason,
hanem csak ,,holmi gydva mende s mondan” alapszik. Kérte a helynokét, 1épjen kdzbe
kiszabaditasa érdekében a miniszterialis rendelet szellemében, mert ,,a fogsag még
palotdban is az marad”. Roka Jozsef irt is a két lelkész ligyében Ronay Mor torontéli
alispannak, de kozben a foglyokat Szegedre, Aradra, majd ismét Nagyszentmiklosra
szallitottak, ahonnan a csaszari csapatok szabaditottak ki Sket.”%

Bir6 Fiilop, a Nyitra megyei Ujlakon sziiletett 1787-ben. Belépett a ferences
rendbe, ahol 1810-ben 4ldozépappa szentelték.”®® A napodleoni-haborik alatt
csatlakozott a hadsereghez: 1813. oktober 1-t6l a 24. sz. tabori kérhazban, majd 1814.
szeptember 1-t61 a 61. sorgyalogezredben teljesitett szolgalatot. Késébb szekularizalt
(vilagi pap lett) és 1821. augusztus 10-én 4tlépett a Csanadi egyhazmegyébe.’®® Bébara
kertilt, elészor plébanos-helyettesnek, késébb plébanosnak, mivel a plébanosi
javadalmat csak 1822-ben alapitottdk meg és évekkel késébb, 1837-ben
torvényesitették.’®” Biro 1848/49-ben allandé habortsagban allott kaplanjaval, Farkas
Janossal, s 6t okolta fogsagaért is.”®

Bir6 Fiilop 1849 elején, ,,amikor az ellenségnek vészes rohama” elontdtte a
vidéket, allomashelyén maradt, sajat bevallasa szerint azért, hogy hiveit testi-lelki
vigasztalasban részesithesse. Arra hivatkozott, hogy nem mulasztotta el ,,a féldonfutéva
lett magyar atyamfiait, az ellenségtdl tél kozepén iildozotteket, csapatonként
szallasomba béfogadni, az ¢hezdket, a hidegtdl meredteket apolni”, tovabba tobb embert
kiszabaditott az ellenséges fogsagbdl, ,,Ubori Antal 70 éves majdanyi lakost, midén 6t

egy falkanyi olah fejszéjével agyonvagni késziilt, a halal torkabol” kimentette. Szintén

763 MINL OL H 56 1849:1021. (51743 tek.)

764 TRKEL Personalien Arleth Jozsef 1849:641.

765 Schem. Csan. 1848. 122.

766 ()StA KA Personalien Schematismus der k. k. Militir-Geistlichkeit 1. k. 101.

87 Szentklaray 1898. 311-312.

788 Bird Fiilop — Vukovics Sebdnek. Nagyszentmiklos, 1849. julius 21. MNL OL H 73 Biré Fiilop iratai
1849: d. sz.
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megmentett egy 6zvegyasszonyt is, akinek férjét és harom gyermekét meggyilkoltak.
1849. marcius 26-4n ,,a helyben tanyazott [Kuzman] Todorovi¢ tdbornok a szdregi csata
kovetkeztében serege Bébardl kihuzodott — irta Horvath Mihaly kultuszminiszternek
1849. junius 26-an —, mire a rabld helybéli olah lakossag azon oknal fogva, hogy
padlasomon magyarokat tartottam, hazamat megtdmadni késziilvén, én Kotsvora Ferenc
helység orvosaval Marienfeldre menekiiltem, eltdvoztam utdn hazam, minden
takarmanyom kiraboltatott, minden joszagom elhordatott.”’®

Kreminger Antal szegedi prépost-plébanos 1849. junius 7-én kelt jelentése
megerdsitette, hogy a bébai templom ¢és a paplak épségben maradt, noha utdbbit a
romanok kiraboltak. Bird Fiilop a roman felkeldk eldl el6szor Marienfeldre menekiilt,
majd Nagyszentmiklosra utazott, ahol a magyarok letartoztattik.”’® Bir6 onként
jelentkezett a magyar hatosagok elétt Nagyszentmikloson, ahol azért vetették fogsagba,
mert az ellenséggel valdo cimboraldssal és baratkozassal, illetve Kossuth Lajos elleni
prédikaciok megtartasaval vadoltak. Bir6d tagadta a vadakat és azokat koholmanynak
bélyegezte. Szamos igazolast sikeriilt beszereznie falusi el6ljaroktol, akik tanusitottak
buzgd lelkipasztori munkajat, s6t Roka Jozsef is irt szdmara egy hasonld igazolast.
Sorsaért Farkas Janos kaplanjat hibaztatta, aki fellazitotta ellene hiveit, akiknek sok
pénzt adott kdleson, s most a visszafizetés elmaradasaval ellene forditottdk oket. Az
1dds plébanos igy érvelt allitasanak igazsaga mellett:

»Ezen allitasom valdsaga kivilaglik még kaplanyom kozelebb elkovetett
tényeibdl is, miutan 6, mint vadlé az aradi vésztdrvényszéken ellenem felhordott blinds
tetteknek egész cathalogusat nyujtd beé, és falurdl-falura jarva hiveimet halallal
fenyegetve elrettenté a mellettemi taniskodastol, meghagyvan nekik, hogy ha valahol
el6 talalnék bukkanni, azonnal iissenek agyon, kiilénben 6 fog agyonléni engem”.”"!

Nehéz megbizonyosodni Bird Fiilop védekezésének valosagtartalmarol.
Kreminger Antal szerint a magyarok elhurcoltdk Aradra, de bizonyosan csak annyit

tudunk, hogy 1849. jalius 21-én Nagyszentmikloson volt. Ezen a napon kérte irasban

Vukovics Sebd igazsagligyminisztert, hogy kezesek segitségével helyezzék

9 Biré Fiilop — Horvath Mihalynak. Nagyszentmiklds, 1849. junius 26. MNL OL H 73 Bir6 Fiilop iratai
1849: d. sz.

M0 Miklés 2004. 87-88.

M Biré Fiilop — Horvath Mihalynak. Nagyszentmiklds, 1849. junius 26. MNL OL H 73 Bir¢ Fiilop iratai
1849: d. sz.
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szabadlabra.”’> A Bir6 elleni vizsgalatot megszakitotta a szabadsagharc katonai
veresége, igy visszatérhetett Bébara, ahol 1854-ig volt plébanos.”’

1849-ben Kreminger Antal vizsgalta ki Bir6 és kaplanja konfliktusat. Jelentése
szerint Farkas Janos tagadta a vadak megalapozottsagat. A plébanos azt tanacsolta
hiveinek, hogy ne menekiiljenek el 1849 januarjaban, mert ha elmennek, el fogjak dket
pusztitani. Ok elmentek, s joszagaik ekozben elpusztultak, ennek okaul a plébanost
jelolték meg: ,,ha nem tartdztatott volna, annak idejében joszagainkkal egyiitt mehettiink
volna“. A plébanos szolgaléja, Matatik Alojzia Szegedre jott, ahol a kaplannak
elmesélte, hogy a plébanos a racokkal tart, a torzstisztek nala tanyaznak, s6t még
Széregre is onnan hordanak ételt. ,,Ebbdl Kovets Andor szdéregi plébanus és a kéaplan
Farkas Janos nagy larmat iitottek. A kaplany Osszehivan néhdnyat az ide menekiilt
papok kozil u.[gy] m.[int] Fodor Gaspar torokkanizsai, Kovats Janos szajnai
plébanusokat, Zombori Jozsefet, csokai segédet €s a rabai tanitot Molnar Gyorgyot;
ezekkel apja hdzandl a szolgdld lednyt kihallgata, valldsat irasba foglala... és a
jelenlévOkkel aldiratd , maga is aldirvan, s a kormdanybiztosnak beadvan; igy
plébanusanak csakugyan vadloja lett. S ez azon 23 pontbol all6 vad, melynek folytan a
plébanus  ar  befogatisa  kormanybiztosilag  elrendeltetvén, 6  elobb
NagySz[ent]Mikloson, azutan Aradon és ismét NagySz[ent]Mikloson fogollya tétetett,
de biré el8tt meghallgatva s iigye térvényesen felvéve sehol sem volt.”’™

Kovets Andras szoéregi plébanost tobbek kozott azért fosztottdk meg
javadalmatol, mert Birot feljelentette a magyar hatosagoknal.”” A szeptember 25-i
szentszeki Uilésen felolvastdk Kreminger jelentését, ami szerint Farkas Janos kaplannak
dontd szerepe volt plébanosa befogatdsaban, mivel 6 készitette ellene a vadlevelet. Az
ekkor megfogalmazott hatdrozat szerint az érintett egyének kozotti kibékiilést
tudomasul veszik. Noha Birdé Fiilop megbocsatott kéaplanjanak, a szentszék nem
hagyhatta Farkas Janos tetteit fenyités nélkiil. A radnai zdrdaban napi 1 pft-ért szobat
kellett bérelnie €s taplalast fogadnia. Két hetet kellett a zarddban tdltenie, szerdanként
kenyéren és vizen bojtolve, egész id6 alatt a tarsalgastol tartozkodva, csak szentmise

hallgatasara mehetett ki szobdjabol. Ezt az iddszakot ,,épiiletes €s papi jellem kiképzését

2 Biré Fiilop — Vukovics Sebdnek. Nagyszentmiklos, 1849. julius 21. MNL OL H 73 Bir¢ Fiilop iratai
1849:d.sz.

13 Szentkldray 1898. 313.

74 TRKEL Personalien Farkas Janos 1849:360.

75 TREKL Protokollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1849. (Temesvar) Nr. 357.
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szolgald konyvek olvasasaval”, ajtatos elmélkedésekkel és buzgd imadsaggal kellett
toltenie, végiil a szentgyonast is el kellett végeznie.’"

Farkas betegségére hivatkozva nem vonult be a radnai zardaba, s6t 1849.
oktober 16-an itélete megvaltoztatasat kérte, a vadakat pedig tovabbra is
megalapozatlannak tartotta. ,,F4j szivem, ha meggondolom, s ez teend sirba, hogy 10
¢évi ernyedetlen faradozdsimnak, middén jutalomra szamolék, egy hamis vad altal 6rokre
eltemetve vagyok — én, ki még a forradalom altal sem hagytam magamat elsodortatni,
én sem nemzetOri szolgalatot nem tettem, sem honvéd nem voltam, sem 1azitd beszédet
nem mondtam, és akkor is midon csaknem az egész clerus letapodva az egyhazi
fegyelmet, eldobta Oltonyét, bajuszt, szakallt hordott, én akkor is jollehet sokaktol
kicsufoltatva, szentlil megtartottam a torvényeket, papi O6ltonyben jartam, s bajusz-
szakallt soha nem hordtam.”””” A szentszék azonban nem valtoztatta meg hatérozatat,
igy Farkas kénytelen volt 1850 februarjaban letdlteni a ra kirott zardafogsagot.”’®

Id. Arleth Jozsef, akinek szolgalatait az uralkod6 a szabadsagharcot kdvetden
arany érdemkereszttel ismerte el, mindenképpen szeretett volna — politikai érdemeire
hivatkozva — egy kanonoki kinevezést kieszk6zolni maganak. Esperese némi ironiaval
jelentette 1849. december 13-an: ,,0 [Arleth] elmegy végkép — mint hallam — Bécsbe;
azt gondolja, hogy ¢ is azonnal kanonok lesz, mihelyst Bécs kiiszobét érintette, pedig
alkalmasint csalatkozik! Tartok tdle, nehogy nagy urakkali coversatidja szellemi
tehetségeit karara arulja el.”’’® A kérvények hatdsara a csaszari hatosagok véleményt
kértek nevezett plébanosrol Fabry Ignactol. Az altalanos helyndk hosszasan ecsetelte
Arleth csaszar-, és kormanyhii érzelmeit, de azt sem tagadta le, hogy a kaptalani
kinevezéshez mélyebb tudomdényossag, tobboldalu képzettség és faradhatatlan
munkaszeretet és tevékenység sziikséges. Az, hogy a kérelmezd rendelkezik ezekkel a
tulajdonsdgokkal — folytatta —, csak nehezen lenne allithat6.’8

1851. marcius 21-én Arleth a csaszarhoz fordult, de minden kisérlete megbukott
azon, hogy a véleményezd egyhazi féhatosag nem tamogatta kérését.”8! 1852. november
10-én ujra irt az uralkoddnak, de kérése ismét sikertelen volt, ezlttal az ) csanadi

plispok, Csajaghy Sandor véleménye miatt. 1853. majus 3-4n egy-egy levélben ismét

18 TREKL Protokollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1849. (Temesvar) Nr. 360.
1T TRKEL Personalien Farkas Janos 1849:553.

778 TRKEL Personalien Farkas Janos 1850:469.

79 TREKL Personalien Arleth Jozsef 1849:894.

780 TRKEL Personalien Arleth Jozsef 1849:1774.

81 TRKEL Personalien Arleth Jozsef 1851:1253.
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kérte kanonoki kinevezését piispokétdl és a csaszartol is.”® Utolso, szintén sikertelen
kisérlete 1868-ra maradt.”® Végiil plébaniat cserélt, és igy karansebesi esperes-
plébanosként szolgalt, egészen 1878. februar 20-an bekdvetkezett halalaig. Arleth esete
rdmutat arra, hogy a konzervativ egyhdzi vezeték ugyan az adott pillanatban
Osszefogtak az osztrak politikusokkal és a csaszari katonakkal a forradalom leverése
érdekében, de arra mar nem voltak hajlandok, hogy az egyhazi kinevezéseket kizarolag
politikai teljesitményektdl tegyék fiiggsvé. 84

Lényegében ugyanez a taniisag vonhat6 le az un. ,,svab-peticio” torténetébdl is.
Amint a fontebbiekben lathattuk, a bansagi német papsag jelentds hanyada tamogatta a
szabadsagharcot. Az ellentétes véleményen lévok kiemelkedd alakja volt a Pesten,
1803. szeptember 1-jén sziiletett, 1826-ban pappa szentelt, 1845-ben pedig bogarosi
plébanossa kinevezett Jozef Novak.’®

Az 1849. szeptember 4-én, Temesvaron tartott szentszéki ilésen felolvastak
Novak szeptember 1-jén kelt jelentését, ,,melyben eldadja, miként a bogarosi hivek
annak emlékére, hogy az Isten Oket a belhaboru veszélyei kozt megdrzé, s a boldogitd
béke karjai kozé vezeté, vasarnapokon a szentmise végeztével harom miatyank s
idvozlégy elorebocsatasa utan egy alkalmatos imadsagnak elmondésat, valamint azt,
hogy minden évben august 1-s6 vasarnapjan kiilonds szonoklat tartassék, melyben a
hivek ezen ajtatossagnak céljardl, a belhaborunak ez napon tortént megsziintetésérol
figyelmeztetvén, az Isten és Kirdly iranti érzelmekre figyelmeztetvén, s szegények
felsegélésére serkentessenek, kegyesen megengedtetni kérik, hiveinek ezen kérelméhez
a jelentd6 még azt kapcsolja: hogy a szdndékolt ajtatossag szentség kitétel, s aldassal
torténhessék meg.”’®® A szentszék megdicsérte ugyan a hiveket, de a plébanost egyuttal
figyelmeztette is, hogy ne politizdljon a sz6székrdl: ,,a bogarosi hiveknek ezen
kozhelyesléssel fogadott 4jtatos szandékuk irant semmi észrevétel nem Iévén, annak
foganatositdsa megengedtetik, a jelentd6 lelkészre bizatik, az évenként tartando
szentbeszédre nézve kikottetvén, hogy abban minden politikai kitételek melldztetvén,

tartalméara nézve az egyhdzi szentbeszéd korlatai kozt maradjon meg.”’8’

82 TRKEL Personalien Arleth Jozsef. Arleth Jozsef — Csaszari-Kiralyi Apostoli Felségnek. Csanad, 1853.
majus 3- 1853:szam nélkiil.

8 TRKEL Personalien Arleth Jozsef 1868:661.

784 Petri 1992. 45.

785 Petri 1992. 1374-1375.

788 TREKL Protokollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1849. (Temesvar) 1849:214.

87 1bidem.
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Amint arra kordbban mar utaltunk, 1849. oktéber 1-jén Novak feljelentése
kovetkeztében tartoztattdk le a csaszari hatosdgok Brassay Jozsef csatadi plébanost.
Erdemei elismeréseképpen a bogarosi plébanost 1854-ben arany érdemkereszttel
tiintették ki."®

A bansagi német értelmiség egy részét aggasztottak a magyar fegyverletételt
kovetd események. Véleményiik szerint a magyar szabadsadgharc alatt nemzetiségiiket
csak mint pariak gyakorolhattak. Ugy lattak, hogy a szerbek, a romanok és a szlovakok
is kaptak valamiféle nemzeti engedményt a szabadsagharc leverését kdvetden. Nagyon
pozitivan értékelték az olmiitz-i alkotmanyt, ugyanakkor a hamarosan kialakulé Szerb
Vajdasagban is veszélyeztetve lattdk nemzetiségiiket. Ezért felkérték az uralkodot, hogy
az erdélyi szaszok mintajara a bansagi németeknek is biztositson autonémidt, vagyis az
erdélyi szaszok grofja mintdjara a bansagi németek élére is nevezzen ki egy grofot. A
kérvényt Jozef Novak szerkesztette, megirdsaban valdszinlileg kozremikodott
Alexander Bonnaz (Bonnaz Sandor) nagydszi (Triebswetter) plébanos, késobbi csanadi
plispok is. Novak, akit a peticidt alaird 13 kozség képviseldi felhatalmaztak érdekeik
képviseletével, 1849 8szén személyesen vitte el a kérelmet az uralkodonak Bécsbe. Ez
az .n. bogarosi peticié azonban nem hozta meg a vért sikert.’%

Az osztrak minisztertanadcs mar 1848. december 11-¢én targyalt a Szerb Vajdasag
esetleges felallitasarol, de a haborus viszonyokat nem tartottdk megfelelének a kérdés
rendezésére.”®® Az 1849. oktdber 15-én tartott minisztertandcson Felix Schwarzenberg
miniszterelnok atadta Alexander Bach belligyminiszternek a megfelelé rendelet kiadasa
érdekében a bansagi németek szerb szupremaciaval szembeni allasfoglalasat (a bogarosi
peticiot).”®! Oktober 30-an, amikor a minisztertandcson a megalapitandd vajdasigrol
targyaltak, tobb miniszter is ellenezte Bach elképzelését, hogy az 1) tartomany
koronatartomanyi rangot kapjon. Leo Thun kultuszminiszter példaul a Vajdasagot
egyedil a szerbek altal lakott teriiletre akarta korlatozni, a Szerémséggel egyesiteni €s
végsOsoron Horvatorszaghoz €s Szlavonidhoz csatolni. Bach ugyanakkor hallgatott a

bansagi svabok kérelmérsl.”®?

788 Petri 1992. 1374-1375; TRKEL Historia Parochiae Csatad 122; TRKEL Pesonalien Brassay Jozsef
1849:418.

8 Petri, Anton Peter: Josef Novak und die Bittschriften an den Kaiser. Leben und Wirken eines
donauschwibischen Volksmannes. Miinchen, 1963. (a tovabbiakban: Petri 1963.) 35-42.

™0 Dedk Agnes: ,Nemzeti egyenjogusitas”. Kormanyzati nemzetiségipolitika Magyarorszagon 1849 —
1860. Budapest, 2000. (a tovabbiakban: Dedk 2000.) 36.

"1 Kletecka Bd. 1. 2002. 759.

792 Kletecka Bd. 1.2002. 798-799.
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Az osztrak minisztertanacs 1849 Oszére egyre inkabb eltdvolodott attol a Franz
Stadion altal képviselt nézettdl, amely a kozigazgatasi teriileti elkiiloniiléstd]l varta a
nemzeti kérdés megoldasat.”® Igy értheté, hogy november 8-9-én, amikor a
minisztertanacs — foként az uralkodd észrevételeinek beépitésével — modositotta a
Vajdasagra vonatkozé elSterjesztését, a svab peticié mar nem keriilt érdemben szoba.’®*

1849. november 8-an, Zsombolyan (Hatzfeld) Novak sajat kezlileg jegyezte le a
masodik uralkodéhoz intézett kérvényt, amelyet Paul Michels zsombolyai bird és
Johann Spiller nagyjécsai eskiidt latott el kézjegyével. Ebben megismételték korabbi
kérésiiket és egyuttal a német kozségek szamara kialakitando keriilet vezetdjének Karl
Arizi Torontal megyei csdszari biztost javasoltak. A peticid azonban megkésett, hiszen
1849. november 18-an egy csaszari nyilt parancs felallitotta a Szerb Vajdasag és Temesi
Béansagot. Igaz, a szerbek sem lehettek maradéktalanul elégedettek, hiszen az 1j
koronatartomany ideiglenes vezetdje Ferdinand Mayerhoffer cs. kir. tdbornok, hivatalos
nyelve pedig rovid kiizdelmet kovetéen a német lett, rdadasul az adott hatarok kozott a
szerbek kisebbségben voltak.”®

A peticid kapcsan emlitett, francia szarmazasti Alexander Bonnaz zsombolyai
plébanos is a csadszarparti plébanosok kozé tartozott. A késébbi csanadi pilispokot,
akinek plébanidjat a szabadsagharc alatt a nagyszentmiklosi nemzetdrok politikai
bedllitottsaga miatt szabdlyosan megostromoltak, fel akartdk akasztani egy fara.’®
Bonnaz szintén jo kapcsolatot apolhatott a Torontal megyei csaszari biztossal. Karl
Arizi ugyanis 1849. oktober 2-an kérte Fabry Ignéc éltalanos piispoki helynokot, hogy a
Brassay Jozsef elhurcolasaval megiiresedett csatadi plébaniara helyezzék at Bonnaz
nagy0dszi plébanost, mig Nagydszre Kolozsy Antal zsombolyai kaplant. A helyndk
valoban athelyezte Bonnazt Csatadra, viszont Kolozsy helyett, aki csak egy évet
szolgalt, a kikindai Orth Jozsefet, aki mar kilenc éve kaplankodott, helyezte NagyOszre

adminisztratornak.”®’ Bonnaz ekkor még fenntartotta jogat a nagydszi plébaniara (1850

0szén 6 szentelte fel a helység ) templomat is). KésObb az 6tvenes években eldszor a

3 Dedk 2000. 56-57.

7% Kletecka Bd. 1. 2002. 815-819.

795 Petri 1963. 45-52.

7% Martin Roos szerint a nézeteltérés oka az volt, hogy a nemzet6roket nem {idvozolték fuvoszenekarral,
illetve hogy Bonnaz egy csaszari hivatalnokot apolt plébaniajan. Roos, Martin: Die alte Digzese Csanad.
Zwischen Grundlegung und Aufteilung 1030 bis 1923. Teil: 3: Vom Absolutismus bis zur Aufteilung
1851 — 1923. Teilband a/ 1851 — 1889. Miinchen, 2014. (a tovabbiakban: Roos 2014) 34. Bonnazrdl lasd
Szekrényi Lajos: Bonnaz Sandor csanadi piispok. Katholikus Szemle 1890/2. 161-184. A tanulmanyra
Miklés Péter hivta fel figyelmemet, ezaton mondok neki kdszonetet.

797 TREKL Protokollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1849. (Temesvar) 1849:407.
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Temesi Bansag ¢és Szerb Vajdasag német és magyar népiskoldinak feliigyeldjévé, 1853-
ban kanonokka, majd egy évvel késobb helytartdsagi tandcsossd ¢€s oktatasiigyi
eldadova nevezték ki. Karrierjét az tette lehetévé, hogy egyszerre élvezte az egyhazi és
a politikai élet befolyasos tagjainak tamogatasat.’®®

Nem lelkesedett a szabadsagharc tigyéért Hofstaettner Ferenc Temesvar-
gyarvarosi plébanos sem. Még 1848 nyardn az osztrak hadiigyminisztériumnal siirgette
testvére Ornagyi eldléptetését a német-bansagi hatarér-gyalogezrednél.’®® A makoi
vikariatus utasitasainak nem engedelmeskedett, és aldvetette magat a temesvari

800

haditanacs hatdrozatainak.®™ A magyar hatésagok ezért Temesvar-Gyarvaros bevételét

kovetden rovid idore letartdztattak. 1851-ben neki is jart az arany érdemkereszt, 1861-
ben pedig kanonokka nevezték ki.8

A csészarparti plébanosok kozott tarthatjuk szdmon Sziits (Sziics) Antal kisteleki
lelkészt is. Szegedi polgari csaladbol szarmazott, s mar az 1830-as években, Pécskan,
rendszeresen Osszetlizott kaplanként plébanosaval. Eloszor leszerzodott a ciganyokkal,
hogy minden nap muzsikaljanak a plébania el6tt; majd amikor Gyorfy Antal alesperes-
plébanos ellentmondott neki, akkor Bessenyei fiskalis haza el6tt zenéltetett. Sziits
szerette volna magat beiktatni pécskai plébanosnak, amikor Gyorfy ezzel kapcsolatban
érdeklédott, csak annyit valaszolt: ,,Ha esperes ur t6lem tanulni akar, megfelelek, ha
pedig nem, nem is felelek az Grnak, mert nem vagyok gyermek.” Amikor egy izben a
plébanosa nem tudta, hogy otthon van, bezarta az ajtét, mire a kaplan igy fakadt ki:
,»Baszom az Anyatokat, hogy meritek az ajtét eldttem bezarni, vagy ki meri eztet
parancsolni?”’8%2

Sziits Antalt 1835-ben nevezték ki kisteleki plébanosnak. Osszeférhetetlen
ember hirében allt, aki sem hiveivel, sem kegyuraval (Szeged varosa) nem talalta meg a
hangot. 1844-ben hivei mar arrdl tajékoztattak piispokét, hogy Sziits ,,benniinket
kistelekieket a botrankozasig bant”. A mar kibékiilt hazasfeleket egymas ellen uszitja, a
ndket bezarja, idonként megveri. A sziiletési anyakonyvbe csak az apakat irja be, az

anyakat nem. Tobbeket visszariaszt a hazasodastol, a haldokloknak pedig napokig kell

varniuk az utolsé kenetre. Hisvét masnapjanak reggelén a ,tisztelendd urnak csinos

98 Roos 2014. 34; Petri 1992. 183-185. A forrasok egyértelmiien cafoljak, hogy Bonnaz 1840-t31 1853-
ig temesvari plébanos lett volna, amint azt Bugarski allitja. Bugarski 2008. 539.

7% MNL OL H 75 Iktatokonyvek. 4. k. 1848:3841.

800 TRKEL Personalien Hofstaettner Ferenc 1849:507.

801 Petri 1992. 755-756.

802 TRKEL Personalien Sziits Antal. Leopold Winhagen németszentpéteri lelkész valloméasa Sziits Antal
kéaplan elleni vizsgalat soran. Németszentpéter, 1830. oktober 12. 1830:szam nélkiil.
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f6zOnéjét amidon az utcan egy legény locsolta, azt ¢ a prédikéalo székbdl megatkozvan,
a prédikalasnak hamar véget vetett, a prédikaldé szEékbdl a sekrestyébe sietett, ahol
hirtelen kis lingét levetvén, az utcara kiszaladt, ahol ott a locsol6 legényt megragadvan,
cibalva s kozlatvanysagra faradtig {itdtte, utobb azt a faluhazahoz becsukatta”. Ez az a
,f0z0né¢” — folytatodott a hivek levele —, kit tizenkét éves kordban vett maga mellé,
orokbe fogadta, ,kit a cseléd szobabol kivévén, turi Oltdzetbe tévén, most a
lakoszobajaba[n] laktat, vele egy asztalnal eszik, s egyiitt vele kocsikaz, a népnek nem

kevés botranyara”.8®® A panaszokat Szeged szabad kirdlyi varos tanacsa is

alatamasztotta 8%

Hivei 1847. november 7-én még a plébania épiiletet is ragyujtottak
plébanosukra. 1848. aprilis 9-én a plébanos a polgari 4talakulast kritizalta. Ezzel végleg
betelt a pohar.8% Aprilis 16-an a felhdborodott lakossag népgytilésen kovetelte, hogy a
plébanos azonnal hagyja el a telepiilést, s ezt délutan 2 érakor egy 11 tagu kiildottség
tudatta vele. Sziits vonakodott teljesiteni a kovetelést, mire a nép a ,,délesti isteni
szolgélatot” kovetden megrohamozta a plébdniat. Este a plébanos kénytelen volt a
tanyagazddjdhoz menekiilni. 17-én mar nem engedték be sem a templomba, sem
lemondott.8% Aznap kelt jelentésében Kreminger Antal prépost, szegedi esperes-
plébanosnak igy foglalta 0ssze a torténteket: ,,Hivatalosan tudositom fenntisztelt Prépost
Urat, miként ma reggel a kisteleki hivek plebania hazamra rohanva abbdl kizartak, a
Templom kulcsait elvették. A Szent hivatalt és minden szobdkat a Falu birgja
lepecsételte s igy a szabadsag mamoratdol megittasodott nép a lelki szolgalatot
tettlegesen megsziintette.”8

Sziits ezt kovetden tehat lemondott plébaniajardl, és a szabadsagharc alatt
Szegeden huzta meg magat. 1848. augusztus 16-an részt vett a szegedi espereskeriileti
gyiilésen, ahol a konzervativ papsig egyik sz6szoloja volt.8%® 1849. majus 12-én
segélyért folyamodott Horvath Mihaly vallas- és kozoktatasiigyi miniszterhez, amit nem

kapott meg, mivel nyugdijat mar kordbban kiutaltdk neki. Folyamodvanya azért

figyelemre méltd, mert késdbbi, hatdrozottan csaszarparti megnyilatkozasaival szemben

803 TREKL Personalien Sziits Antal 1844:1492.

804 TREKL Personalien Sziits Antal 1844:1547.

805 Miklos 2004. 105-106.

806 TREKL Personalien Sziits Antal 1848:789.

807 TREKL Personalien Sziits Antal 1848:786.

808 A szegedi esperesi keriilet gyiilése. Szeged-Sz[ent]. ddmei [azaz dom&tori] pardkia, 1848. augusztus
16. TRKEL Kt. Horvath Mihaly 1848/49. 1848: szam nélkiil. Kozli Zakar 2016. 168—-176.
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itt a fliggetlen Magyarorszag ¢s Horvath Mihaly hiveként mutatta be magat. Ennek
bizonyitasara elegendd levelének els6 mondatat felidézni. ,,A legédesb oGrommel
toltdzik szivem, hogy mélyen tisztelt kormanyzo6 elndkiink , s a nemzetgyiilés bizalma
M¢éltosagodat mint 6hajtdm a vallas és kozoktatasi ligy €lére allita; mert ezzel biztositva
van reményiink: mikép vallas és iskolai ligyeink Méltosadgod bolcs vezetése, €s célszerii
rendezése altal a legdusabb eredményre fognak vergddni; adja is az ég, kivanom
mennyei aldomasait eme legszentebb iligyekbeni faradozasaira.”8%°

Sziits naponta ostromolta Horvath Mihalyt és a minisztériumot segély iranti
kérelmével. Junius 24-én elpanaszolta a miniszternek, hogy a pénziigyminisztérium
elészor 300, majd csak 200 pft segélyt utalt ki neki.®’® Egy nap mulva, 25-én Sziits
ismét kérte 200 forintos fizetésének 100 pengoéforinttal vald megemelését a
vallasalapbol, vagy azt, hogy ,érdemeihez mért” hivatallal ruhdzzak fel. Arra
hivatkozott, hogy lemonddsa utdn Lonovics plispdk megigérte neki, hogy ujabb
plébaniat kap, de erre a szerb ldzadas miatt nem keriilhetett sor. A tizvészben mindenét
elvesztette és a nagy dragasig kdzepette alig tud Szegeden megélni.?!!

Miutan Szeged varosat megszallta a cs. kir. katonasag, 1849. augusztus 5-én, a
cs. kir. hadsereg kiralyi biztosa, Cziraky Janos grof a szegedi, Szent rokusi plébania
ellatasat bizta rd. Kinevezését Szeged varos tanacsa és Temesvary Istvan, Csongrad és
Csanad megye kirdlyi biztosa is tdmogatta, igy eldszor ideiglenesen, majd oktober
végén végleg megkapta a rokusi plébaniat.81? Ezt kdvetden szentbeszédeiben tobbszor is
méltatta a Habsburg uralkodok torténelmi érdemeit. 1851. augusztus 18-an, Ferenc
Jozsef sziiletésnapja alkalmébol tartott linnepi szentmisén példdul igy oktatta hiveit a
szabadsagharccal kapcsolatban:

»Ezen kartékony férget, mely mintegy titkon ragdodott orszagunk boldogsagan,
hasonlokép a fényes Osztrak Haz bdlcsessége tiprotta szét.

A legutdbbi gyaszos emlékli idoben egy irtdzatos €és blinds polgari mozgalom
veszedelmeibe esik a haza, s mi torténik? A dicsO csaszari sereg ¢€lére all fiatal
Kiralyunk, megveri, szétlizi, eloszlatja, nagy részben semmivé teszi a partiitok
csoportjait, s eképp megmenti alattvaloéit a halaltél; a hazat pedig a

végelpusztulasto].”83

809 MINL OL H 56 1849:138. (51743 tek.)

810 MNL OL H 56 1849:696. (51743 tek.)

811 MNL OL H 56 1849:695. (51743 tek.)

812 Miklos 2004. 96-104.

813 TREKL Personalien Sziics Antal 1852:350.
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Az 1860. oktdberi 20-an kiadott diplomat kovetden a szegediek rendszeresen
tiintettek ellene, ablakait beverték, sét kezdeményezték a plébaniarol torténd
eltavolitasat is. A szorult helyzetben 1év0 plébanos 1861. november 28-an Ferenc
Jozsethez fordult segitségért: ,,az alkotmanyos szabadsag, tobb rakoncatlankodok, s
forradalomrai torekvok szabadossagra, féktelenkedésekre, és cs. kir. Felséged hiveinek
ragalmak, tiintetések, és egyéb bantalmazasok altali sérelmezéseikre hasznaltdk azt; igy
tortént, hogy legutobb néhany alkotmanyosan rakoncétlankodo, jellemtelen terroristak
és izgatd forradalmarok nalunk Szeged varosaban a képviselok soraba jutvan,
uralmoknak 6n sulyaval egészen ram nehezedtek, legkegyetlenebbiil iild6zdbe véve
személyemet azért, hogy az 1848-iki partitést tehetségem szerént gatolni
torekedtem”.814

A Magyar Kirdlyi Kancellaria tomor valasza szerint azonban ,,Folyamodo
kérelmének hely nem adathatik.” Szeged varos is vizsgalatot folytatott ellene, majd a
temesvari szentszék is perbe fogta elmozditasa érdekében. A perben az ligyész Mucsi
Erzsébettel (Veszelka Janos nejével) folytatott tilos viszonnyal (agyassaggal), szamos
zsarolassal, embertelen bandsmoddal, végiill azzal vadolta, hogy hivei
engesztelhetetleniil gytlolik. A per eredményeképpen javadalomcserére itélték, ami
ellen fellebbezett. Végiil a hosszas kiizdelemnek 1863-ban Sziits halala vetett véget.81
Sziits a polgari atalakulds engesztelhetetlen ellenfele volt. Nehéz természete és
leplezetlen csészarpartisaga megakadalyozta abban, hogy Szegeden sikeres pasztoraciot
folytasson.

Sziits utdda Kisteleken — amint azt korabban mar emlitettiik — Bezdany Ferenc
lett. Ot még bogarosi kaplanként az ottani nemzetérok kaplanjukka vélasztottak,®
1848. augusztus 7-én viszont mar Vadasz Mand szegedi polgarmester tudatta a
piispokséggel, hogy a kozgylilés Bezdanyt kisteleki plébanossa valasztotta.®t’ A
megtorlads hangulatara jellemzd, hogy idonként olyan lelkészeket is letartoztattak, akik
nem tamogattdk a fiiggetlenségi harcot. K6zéjiik tartozott Bezdany is, akit tisztdzott a
pesti cs. kir. hadbirosag. Hazatérését kovetden szerette volna athelyeztetni magat egy

masik plébaniara, amire azonban akkor nem keriilt sor.818

814 TREKL Personalien Sziics Antal. Szlits Antal — Ferenc Jozsefnek. Szeged, 1861. november 28. 1862:
szam nélkiil.

815 TREKL Personalien Sziics Antal. Sziics Antal periratai. 1863: szam nélkiil.

816 Szentklaray 1898. 381-382.

817 Mikios 2004. 123-124.

818 TREKL Protokollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1849. (Temesvar) 1849:665.
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Mint lattuk, a csaszarparti politikai beallitottsdg a forradalmat kdvetden
szlikséges, de nem elégséges feltétele volt a sikeres egyhazi karriernek. Bonnaz piispok
lett, mert 1848/49-ben a forradalom és szabadsagharc ellensége volt, és az 1850-es
években az oktatds teriiletén is bizonyitotta kimagasld képességeit. Id6sebb Arleth
Jozsef viszont hidba eldszobazott Bécsben, egyhdzi eldljaroi véleménye ellenére nem

nyerhette el az 4ltala 6hajtott kanonoki allast.

VI. 2. Egy kiralyparti plébanos viszontagsagai 1848-49-ben

Els6 pillantdsra nehezen értelmezhetd kiilonbségnek tlinik, hogy valaki
csaszarparti vagy kiralyparti-e, mivel a csdszar és a kirdly ugyanaz a személy volt (igaz
korondzas hidnyadban utobbival kapcsolatban tobb kérdés mertiilhetett fel). A
szabadsagharc leverését kovetd idészak azonban lehetdséget nyujtott arra, hogy az
alkotmanyossagot tdmogatd konzervativok visszaszerezzék elvesztett népszeriiségiiket.
Sziits Antal baratja és szovetségese, Kreminger Antal prépost, szegedi esperes-plébanos
joval sikeresebben vészelte at a forradalom viszontagsagait, mint baratja.

Sziitsh6z hasonléan 6 is nehéz helyzetben volt, hiszen székhelyét 1849.
augusztus elejéig a magyar kormanyhoz hii csapatok ellendrizték. Roviden
Osszefoglaljuk, milyen nehézségekkel kellett megkiizdenie egy olyan papnak, aki a
Htorvényes forradalmat” még elfogadta, de az 1849-es eseményekkel mar élesen
szemben allt. 1849. daprilis 26-4n Batthyany Kdézmér grof, orszagos biztos
felfiiggesztette hivatalabol Kreminger Antal szeged-belvarosi plébanost, aki ,,0smert
szelleménél fogva, jelen allomasanak vitelére érdemtelen”. A paprol elterjedt a hir,
hogy nem temetett el egy gyermeket, akinek az apja a kiraly ellen harcolt Foldvary
Sandor Ornagy Onkéntes nemzetdrei kozott. A plébanos 1849 augusztusdban
visszatérhetett plébanidjara, de hogy kozben mi tortént, azt Reizner Janos kutatisai ota
nem sikeriilt megnyugtatdan tisztdzni torténetirdsunknak. Reizner a varosi iratanyag €s a
helyi sajto attekintését kovetden mar 1884-ben rekonstrudlta az eseményeket. Mivel az
egyhazi forrdsanyag akkoriban még nem volt kutathatd, néhény részletre nem tudott
fényt deriteni. fgy nem tudta bizonyosan, hogy a prépost valéban megtagadta-e

Foldvary Sandor egyik katondja gyermekének eltemetését, homalyban maradtak a

157



dc_1499 17

plébanos ellen folytatott vizsgalatok részletei, illetve Horvath Mihaly szerepét sem
sikeriilt teljes egészében feltarnia.8°

A késobbi torténészek, akik Kremingerrdl irtak, nagyobb részt Reizner adatait
ismételgették. Igy jart el — tobbek kozott — Szanté Imre a ,,Szeged torténeté”-ben.820
Mikloés Péter szerint Roka Jozsef plispoki helynok vizsgalatot rendelt el az {igyben,
végiil Horvath Mihaly piispok visszahelyezte hivataldba Kremingert.8?! Kishazi Kovacs
Laszl6 szintén Reizner alapjan targyalta az eseményeket. Szerinte Horvath Mihaly
kinevezett piispok 1849. méjus 31-én megsemmisitette a Kreminger helyére prezentalt
Szabados Jozsef valasztasat, Roka Jozsef piispoki helynok pedig elkiildte a belvarosi
plébanost a budai fiirdokbe. Gaal Eduard csdszari biztos rendeletét kdvetden a Csanadi
piispokség szeptember 5-én rehabilitalta a plébanost.82? Tekintettel arra, hogy Horvath
Mihaly vallas és kozoktatasiigyi miniszter utasitasara a Kremingerre vonatkozo6 egyhazi
iratokat visszakiildték az egyhdzmegye levéltaraba, a kovetkezokben elsdsorban ezekre
az eddig nem publikdlt anyagokra tamaszkodva kiséreljik meg rekonstrudlni a
torténteket.®2®

1848. szeptember végét megelézden semmi sem utalt a majdan kitord viharra.
Szeged varos két izben is siirgette Kremingert a helybeli elemi iskoldba, illetve a Mora
varosi iskoldba egy-egy hitszonok kikiildésére, tovabba egy kozelebbi temetd
kialakitasahoz is kérték a segitségét.824 A plébanos 1848. augusztus 4-én a veszprémi
kozponttal felallitott 6. honvédzaszloalj zaszlajat szentelte fel a palanki (belvérosi)
templomban.

Szabd Zsigmond, a zaszloalj érnagya barati hangt levélben mondott kdszonetet
Kremingernek:

,,Onnek nagylelkii ajandoka engem igen meglepett, s most kétszeresen vagyok
koteles leghéalasabb kdszonetemet nyilvanitani, valamint sajat, tigy a parancsnoksagom

alatt 1évé Zaszloalj nevében. On kétszeresen aldozott, firadtsaggal és anyagi segéllyel.

819 Reizner Janos: A régi Szeged. A negyvenes évek és a forradalom napjai Szegeden. 1. k. Szeged, 1884.
(a tovabbiakban Reizner 1884/1.) 227-231. Ugyanez megjelent még egyszer, lasd: Reizner Janos: Szeged
torténete. I1. k. A XVIII. szazad végét6l az 1879. évi arvizig. Szeged, [1889.] 153-155.

820 Szanto Imre: Az 1848-1849-es forradalom és szabadsagharc idészaka, in.: Szeged torténete. 2. 1686-
1849. Szerk.: Farkas Jozsef. Szeged, 1985. (a tovabbiakban: Szdnté 1985.) 783-784.

8L Miklés Péter: A katolikus egyhaz Szegeden 1848/49-ben. Acta Universitatis Szegediensis. Acta
Historica Tomus CXXIII. Szeged, 2005. 5-7., masodkozlés: Mikios 2006/2. 71-73.

822 Kishazi-Kovdcs LaszI6: Egy hires szegedi plébanos: Kreminger Antal (1804-1885). Deliberationes 1/1.
(2008) 63—66. Az allitas azért kiillonds, mert a Szerz6 altal idézett forras keltezése augusztus 28.

823 Horvath Mihdly — Roka Jozsefnek. Szeged, 1849. julius 27. TRKEL Personalien. Praepositurae
titulares. Personalia Kreminger Antal. 1849: szam nélkiil.

824 G. T6th 2000. 166, 175, 186.
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A lelki kapocs, mely kozottiink kottetett, legyen megaldva s legyen 6rokkon szent, és a
745716, melyet On szamunkra felszentelt, engedje Isten, hogy benniinket gyézelemre
vezetve legyen megmentdje e vészfenyegette hazanak!”8%

Az esemény szemet szurt a kormany hivatalos lapja, a ,,K6zlony” tudésitojanak
Is. Augusztus 11-érdl keltezett jelentésében lelkesen tudodsitott a zaszloszentelésrol:
»Meg kell emliteniink a veszprémi zaszloaljnak varosunkba lett zaszldszentelését, és az
{innepélyt vezérld prépost Kreminger Antalnak a sereghez tartott lelkes beszédét.”8?5

1848. augusztus 16-an, a belvarosi plébanian tartottadk meg a szegedi esperesi
kertilet gytilését. Kreminger szovetségeseivel egyiitt elkeseredetten védte a Lonovics
Jozsef csanadi piispok altal eléterjesztett targyalasi javaslatokat, de végiil kisebbségben
maradt. A kisebbségben maradt konzervativok (Kreminger és csoportja) hevesen
ellenezték a reformokat, igy azt a kovetelést is, hogy a plispdk az egyhdzmegye altal
szabadon valasztott tanaccsal kormanyozzon. Végiil mégis felolvastak a csanadi papsag
18 pontjat, ezekhez ragaszkodott a tobbség ,,azon megjegyzésekkel, ,,hogy redjok nézve
a piispoki pontok egészen ki nem elégitok” 82’

Kreminger még 1848. julius 15-én kozajtatossagot rendelt el a béke megdrzése
érdekében, amelyet a szOregi vérengzést (1848. oktober 15.) kovetden naponkéntire
valtoztatott. 1848. szeptember végén szolitotta fel Vadasz Mano szegedi polgadrmester a
szeged-belvarosi plébanost, hogy legyen segitségiikre az tjoncok kiallitasanal:

»A miniszterelnoki rendelmény folytan Szeged varosbol Oszvesen 550 egyén
1évén a haza jelenlegi koriilményeinél honvédnek sosrshuzas altal a 19, 20, 21, 22
évesek kiallitando, felhivjuk tisztelt lelkész Urat, hogy palank varosi részrdl az illetd
kiildottség altal honvédeknek Oszveirt egyényeket [!] egyhazi sz6székbdl hazank
védelmére serkentve, arra szdlitsa fel, miszerint sorshizas végett f.[olyd] é.[v] oktober
hoé 1s6, 2dik és 3ik napjain reggeli 8 drakor a varoshazanal megjelenni kotelességiliknek
osmerjék. Azok helyett, kik Oszveirva l1évén vagy e varosban nincsenek, vagy pedig
netalan betegségiik végett meg nem jelenhetnek, sziildik jelenjenek meg, a sorshiizésra.
Minthogy azon egyének, kik sem sziildk altal, sem pedig maguk meg nem jelennek, 4
évi szolgalat helyett 8 évig fognak fegyverben szolgélni, ide egyes vessz6 ald zarvan

hasznalatul egy buzdité felhivast.””82

825 TRKEL Praepositurae titulares. Personalia Kreminger Antal. 1849:422.

826 KozIony 1. (1848. augusztus 16.) 332.

827 A szegedi esperesi keriilet gytilése Szeged - Sz. domei pardkia, 1848. augusztus 16. TRKEL Horvath
Mihaly iratai. 1848: szam nélkiil. Kozli Zakar 2016. 168-176.

828 TRKEL Praepositurae titulares. Personalia Kreminger Antal. 1849:422.
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Kreminger azonban nem magyarazta meg az Gjoncozassal kapcsolatos rendeletet
¢s nem is lelkesitette hiveit. Ebner Antal varosi polgér ezen rendkiviil megbotrankozott,
¢s Bach Gyorggyel valamint Sziits Andréssal jelentést tett az esetrdl a polgarmesternek.
Masnap Ebner szdvaltasba keveredett Kremingerrel, aminek sordn kifejtette, hogy ,,jo
lenne egy 6rkodo kiildottséget a templomokba rendelni”, mire Kreminger igy valaszolt:
»en az én elveim mellett holtig megmaradok”. Az 6rkdddk kirendelésére egyébként
1848. december kdzepén valoban sor keriilt.82°

Kreminger Antal indulatosan reagalt Ebner kritik4jara. Mint megirta, az, hogy a
mai szentbeszéd utani hirdetésem ,,nem éppen On gondolata s kivansaga szerint 16n
végezve, csak sajnalni tudom, de hogy ezért 6n engem a tisztelt polgarmester urnak
feladott, s igy édes magyar hazam iranti hitlenségrél gyanusitott, ezt jelen vészes
idében szo6 nélkiil hagyni artatlansagom érzetében becsiiletem tilt.

Mire nézve felszolitom, hogy ha alacsony ragalmazova siillyedni nem akar,
bizonyitsa be: mit vétettem papi vagy hazafiti hivatalom ellen.”%°

Roka Jozsef csanddi piispoki helynok 1848. december 29-én kiildte meg az
Orszagos Honvédelmi Bizottmanynak december 22-én kelt, a lelkészekhez kibocsatott
rendeletét. Miutan a K6zlony (amely a rendeletet kozolte) csak ma érkezett meg — irta —,
igy meghagyta, hogy a négy kovetkezd vasarnapokon vagy linnepnapon a proklamaciot
,»a hivek anyanyelvére leforditva” a szoszékrdl a népnek magyarazva felolvassak, ,,azt a
haza iranti tantorithatlan hiiségre lelkesitsék, benne a szabadsag érzetét élesszék, s eldtte
megfoghatova tegyék, hogy a legszebb polgari erény a haza szabadsagat védeni”. E
vasarnapokat kovetd négy koznapokon a papoknak gyaszmiséket kellett tartaniuk a
csatakban elesett hdsokért. A szabadsagharc diadalaig pedig az oktober 21-i
korlevelében meghagyottakhoz kellett tartaniuk magukat. Ezt a korlevelet — szemben a
fentebb emlitett oktober 21-ivel —, amely a népet hazaszeretetre és az orszag védelmére
buzditotta — a szegedi esperesi keriilet lelkészeinek is szétkiildték.83!

Kreminger 1849. februar 14-én a 60. (Gustav Wasa) ezred kilenc, Széreg alatt
elesett katondjat temette el. KésObb arra hivatkozott, hogy ekkor is lelkesitette a

t.832

jelenlévoke A katondkat tobbnyire egyébként nem 6 temette el, hanem Breinfolk

Gusztav piarista atya, aki — Kreminger feljegyzése szerint — 1849. januar 12-én ,,a

829 TRKEL Praepositurae titulares. Personalia Kreminger Antal. 1849:169.

830 TRKEL Praepositurae titulares. Personalia Kreminger Antal. 1849:422 (hatirat).

81 TRKEL Horvath Mihaly iratai. 1849:422.

832 Kreminger Antal feljegyzése hely és datum nélkiil. Szeged-Belvaros Plébania Levéltira. 1849: szam
nélkiil.
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szegedi korhédzakat, a nagy és kis kaszarnyat, az also6-, felsévarosi zardékat a piaristak[!]
és tanodai hazat, mint kérhazi lelkész atvette és azon év aug. havaig ellatta”.8%

Egy honappal késébb, marcius 15-én Kreminger Antal fényes papi segédlettel a
Mars mezon celebralt iinnepi szentmisét ,,a magyar szabadsag €s 0Onallé nemzeti
fiiggetlenség” kivivasanak évforduldjan. A varos kozgylilése marcius 12-én rendelte el
az évforduld méltdé megiinneplését. A zord idGjaras €s a havas esé dacara hatalmas
tomeg gyiilt 6ssze.8* A szentbeszédet azonban mar nem Kreminger, hanem Szabados

crer

Ugyanezen a napon szentelte fel Kreminger a Szt. Rokus plébaniatemplomban a 8.

honvédzaszlbalj zaszlajat, a lelkes kommentarok viszont akkor mar elmaradtak.8%
Kreminger gyanuds politikai magatartidsa miatt — amint arra mar utaltunk — a

szegedi kozgyiilés a helybeli templomokba polgari biztosokat kiildott ki, akiknek a

k.87 Kozben a szenttamasi szerb tabor

lelkészek hazafias eljarasat kellett ellendrizniii
bevételét kovetden Foldvary Sandor érnagy onkéntes nemzetorei hazatértek Szegedre.
A katondk haragja a plébanos ellen fordult, mivel az egyikiik gyermekét vonakodott
ingyen eltemetni. Felkeresték tehat Osztrovszki Jozsef kormanybiztost és kozolték vele,
hogy ha nem kapnak elégtételt, Kremingert felkoncoljak.%®

A varosban tapasztalhat6 ingeriiltség hatasara Batthyany Kédzmér kormanybiztos
Szabadkarol Debrecenbe utazva, Szegeden, 1849. aprilis 26-an elrendelte Kreminger
allasabol torténd felfliggesztését. A plébanos eldszor a ,,Szegedi Hirlap”-ban akart az 6t
ért vadakra valaszolni, de miutan a szerkesztok nem kozolték irasat, kinyomattatta azt.
Ebben kiemelte, hogy a ,,haza jelen vész allapotjaban” az orszaggytlés, a kormany,
Szeged varosa, illetve piispoke rendeleteit készségesen kihirdette és meg is magyarazta.
A magat az ligy kapcsan érintettnek érzé Nyary Ferenc rokusi plébanos (aki Kreminger
szerint a politikat a szoszékre vitte) szintén ,,Nyilt felvilagositast” adott kozre, amelyben

élesen tamadta Kremingert.5*°

833 Szeged-Belvaros Plébania Levéltara. Szeged Ecclesia Palank. Liber I1-us. Katonai halottak 1848-1856.
17.

84 Habermann 2000. 792.

835 Szabados Jozsef (1818-1892) a temesvari papnevelde tanara volt, aki Temesvar ostroma miatt
Szegeden rekedt. Szdnto 1985. 780.

836 Kreminger Antal: Nyilt-valasz. Szeged, 1849. aprilis 26. Nyomtatvany. TRKEL Horvath Mihaly iratai.
1849:242.

87 G. Téth 2000. 253.

838 Reizner 1884/1. 228.

839 Batthyany Kéazmér rendeletét és Kreminger valaszat kozli: Reizner 1884/1. 287-290, az események
leirasa ugyanott 228-230. Az eseményeket Reizner alapjan ismerteti: Miklos Péter: A katolikus egyhéaz
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crevs

Szabados Jozsef Gijonnan prezentalt lelkésznek, bar artatlannak tartotta magat, ezért a
plébaniarol nem volt hajlandé elkoltdzni, és hangoztatta, hogy csak az egyhazmegyei
hivatal mozdithatna el.2*° A vérosi tanics mar aprilis 27-én értesitette a makoi
szentszéket, hogy Kreminger felmentése miatt, addig, mig a varosi kozgytilés plébanost
valaszt, Szabados Jozsef urat, ,ki e varos hiveinek rokon érzelmét, szeretetét,
erkolcsisége, szelid nydjas bandsmodja és tudomanyos képzettsége altal kinyerni
szerencsés vala”, bizta meg. Munkacsi (Mihélovics) Jozsef ideiglenes helynok valaszul
aprilis 28-4n megbizta Szabadost ,az ¢érintett parochidnak ideigleni helyettes
mindéségbeni ellatasaval” 84

Kreminger és Szabados meglehetdsen eltéréen emlékeztek vissza 1849 8szén az
atadas-atvétel folyamatara, amit anyagi jellegli vitajuk is sulyosbitott. Kreminger mar
szeptember folyaman kovetelte egykori helyettesétol plébanosi jovedelmei
visszatéritését. Ezen til onkényeskedéssel is vadolta 6t. ,,Avagy nem onkénykedett-e a
tisztelt ur [Szabados Jozsef] velem — fakadt ki a szentszékhez intézett, 1849. szeptember
27-én kelt levelében —, mikor 6nkényesen helyettességet, vilagi kézbdl vallalt? Mikor
felfliggesztés helyett végképi eltizést értelmezett, €s a varosnal megtett panaszld kérdése
altal értelmeztetett? Mikor lakomboli rdgtoni kivonuldsra vagy ennek csak
megkezdésére masok eldtt szorgalmazott? Mikor védelmi nyomtatvanyaim templombai
elosztasat betiltotta? Mikor a Rosélia kapolnabani misézéstdl eltiltani akart? Mikor az
alesperességhez érkezett hivatalos levelek altalami felnyitasat kétségbe hozta?’84?

Szabados persze a szentszéknek irt, 1850. januar 20-an kelt valaszaban mindent

tagadott.2*® Szerinte 1849. aprilis 26-an Szeged polgarmestere,44

aki magahoz kérette,
tajékoztatta, hogy Batthyany Kazmér Kremingert megfosztotta hivatalatol, s hogy 6
Szabadost bizza meg a plébania ellatasaval. Szabados hivatkozott arra, hogy ezt csak a
plispokmegyei hivatal jovahagyasaval teheti meg, de a botrany kitérésének veszélye

miatt a polgarmester ragaszkodott az azonnali atadashoz. Minderrdl a sziikséges iratokat

Szegeden 1848/49-ben. Acta Universitatis Szegediensis. Acta Historica Tomus CXXIII. Szeged, 2005. 5-
7

80 G. T6th 2000. 347-348.

81 TRKEL Horvath Mihaly iratai. 1849:220, vo.: G. Toth 2000. 362.

832 TRKEL Personalia Szabados Jozsef 1849:932.

843 Szabados ellen a temesvari cs. kir. hadbirésag az 1850-es évek elején eljarast folytatott. Ugy sikeriilt
megmenekiilnie, hogy a belvarosi plébania elvesztését — hamisan — az akkor mar halott, forradalmi
érzelmeirdl ismert Nyary Ferenc rokusi plébanosnak, illetve a magyar vilagi hatésagoknak tulajdonitotta.
TRKEL Personalia Szabados Jozsef 1850:2823.

84 Vadéasz Mano
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mellékelve jelentést tett Makoéra. Aprilis 29-én atjott az akkori titoknok ur és megbizta,
hogy vigye a parochidlis funkciokat. Hatalmat tehat a plispokmegyei hatosagtol nyert.
Mikor Kreminger ellizésérél felolvastak a rendeletet, 6 volt az elsé, aki azt
felfiiggesztésként értelmezte. Kreminger azt mondta, 6 nem mozdul, ezt Szabados
ugyan nem helyeselte, de Kreminger tudtdval ment a polgarmesterhez, hogy
megprobalja kiegyenliteni az ellentéteket. Valoban kérte, hogy Kreminger kezdjen
kipakolni, hiszen nem lehetett mast tenni. Kreminger elsd, felfiiggesztését birald
nyomtatvanyat a templomban osztotta szét, késdbb ezt megtiltotta, mivel a prépostra a
szegediek kellemetlen érzelemmel gondoltak. A nyomtatvanyok — szerinte — elterelték
volna a nép figyelmét a szentmisérél. O kérdezte, hogy Kreminger meddig szeretne a
Rozalia képolndban misézni, de méast nem mondott neki. Nem vonta kétségbe, hogy
Kreminger felbonthatja a leveleket és nem vezérelte az 6nkény tetteiben.34®

Szegeden, a Mars téren, 1849. aprilis 29-én tinnepélyes keretek kozott hirdették
ki a fliggetlenségi nyilatkozatot. Az tinnepség Te Deum-mal kezdddott, azt kovetden
Vadasz Mand polgarmester szOlt a nagyszamt hallgatosdghoz, majd felolvastak
Kossuth rendeletét ¢és a fliggetlenségi nyilatkozatot, végiil Osztrovszki Jozsef
kormanybiztos fejtegette a nyilatkozat jelentdségét. Utobbi Kossuth Lajoshoz intézett,
aprilis 30-an kelt jelentésében kitért az {innepi szentmisére 1is. ,,Nyugodt
megelégedésével latta a nép, hogy e nemzeti linnepnél az isteni szolgalatot nem
Kreminger Antal abszolutisztikus szelleme miatt 4taldn gyiilolt belvarosi lelkész
teljesité, hanem — miutan ez gr. Batthyany Kézmér orsz[agos] teljhatalmu biztos ur
rendeletébdl, mint érdemtelen hivatalabol kitétetett —, a varosi tanacs altal ideiglenesen
helyettesitett ’derék s hazafias szellemii’ Szabados Jozsef, ki leginkabb marcius 15-
ikének megiinneplésekor tartott jeles egyhdzi szoénoklatdval nyeré meg a nép
kozbizalmat és szeretetét. 840

Kreminger nemcsak a makodi helynokséget, hanem Batthyany Kazmért, Horvath
Mihaly vallas és kozoktatasiigyl minisztert, ¢s Roka Jozsefet is értesitette a torténtekrol.
Kijelentette, hogy tovéabbra is plébanosnak tartja magat, katolikus hitelveit még a
forradalomban sem aldozza fel, és — noha enged az erdszaknak — sértett jogai
helyredllitasat kovetelte. Horvath Mihaly kultuszminiszter 1849. madajus 6-an

érvénytelenitette Szabados Jozsef Kreminger helyére torténd megvalasztasat, és

85 TRKEL Personalia Szabados Jozsef 1850:455. )
846 Osztrovszky Joézsef: Reform, forradalom, kiegyezés. Osszegytijtott irasok és beszédek. S.a.r.:Ruszoly
Jozsef. Szeged, 1993. 80.
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utasitotta a szentszéket, hogy Kreminger {igyét vizsgaljak ki.®*" Ennek hatdsara a makoi
szentsz€k 1849. mdajus 18-an Horvath Mihdly apatfalvi és Major Janos palotai
plébanosokat, valamint Oltvanyi Pal szentszéki aljegyzdét Szegedre kiildte, hogy majus
30-t6] kezdve vizsgaljak ki Kreminger iigyét.8*® Roka Jozsef piispoki helynok pedig,
tekintettel arra, hogy Horvath Mihaly vallas és kozoktatasiigyi miniszter eltiltotta
Szabados Jozsefet a plébanos-helyettesi miikddéstdl,2*® Bizek Karoly segédlelkészt
nevezte ki a belvarosi plébania helyettesévé. 8

Szeged varos majus hd 14-én tartott tandcsiilésén tiltakozott Horvath Mihaly
rendelete ellen, arra hivatkozva, hogy a kormanybiztos kdzonségesen valonak ismert
okok alapjan fiiggesztette fel Kremingert, az tigyet mar befejezettnek tekintették, azért
valasztottdk meg Szabados Jozsefet plébanosnak. Kérték, hogy ezt a hatarozatot a
miniszter ne csak 0gy tekintse, ,,mint a felsObbi, jogszerli és hazafias rendelet alapjan
hozottat, hanem mint a hazafias indulat legtisztabb kitforrasabol eredettet is” 8!

Horvath Mihdly vallas és kozoktatasiigyi miniszter 1849. majus 31-én kelt
valaszaban elutasitotta a varos kérését. Leszogezte, hogy a polgari hatdsag hataskore az
egyhazi ligyekre nem terjed ki, igy Batthyany Kdzmér kormanybiztosnak nem volt joga
megfosztania Kremingert kihallgatds és az egyhazi felsébbség tudta nélkiil hivatalatol.
O nem is megfosztotta, hanem csak felfiiggesztette hivatalatol, ez pedig nem vonja
maga utan a hivatal ismételt betdltését. Majus 6-an kelt rendelete ellenére, miszerint a
Kreminger elleni vizsgalat befejezéséig 6vakodjanak a plébania betdltésétdl, Szabados
Jozsefet a torvényes rend felboritasdval valasztottdk plébanossa. Ezt a valasztast, mint
torvénytelent Horvath megsemmisitette. Egyuttal a varos tudtira adta, miszerint
»Kreminger Antalnak ©6ndk nyakara valo erdszakoldsa, vagy pedig Szabados
Antalnak®? a plébania torvényes megiiresedése esetébeni meg nem valaszthatisa
egyaltaljdban nem szandékoltatik, hanem a nemzet altal redm ruhdzott kotelességnek

nem felelnék meg akkor, midén a torvényes rendnek Ondk altal maris megprobalt

87 Kreminger Antal — A piispoki ideiglenes helyndknek [Munkacsi / Mihalovics Jozsefnek] Szeged,
1849. majus 5. TRKEL Horvath Mihdly iratai. 1849: szam nélkiil, az 1849. majus 18-i szentszéki iilés:
ibidem 1849:464; illetve TRKEL Praepositurae titulares. Personalia Kreminger Antal. 1849:242.

848 TRKEL Praepositurae titulares. Personalia Kreminger Antal. 1849:334.

849 TRKEL Praepositurae titulares. Personalia Kreminger Antal. 1849:348.

80 G. Té6th 2000. 385.

81 G. Téth 2000. 347.

852 A viéros felterjesztésében is tévesen ,,Antal” szerepelt, ezért irt Horvath Mihaly is téves keresztnevet.
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felbomlasztasat, s ondk altal tanusitott bilinds makacssagi merény fejlesztését még
csirajaban elfojtani mulasztanam el.”8%

A radikdlis sajtdé ¢€lesen ¢és igaztalanul tamadta Horvath Mihalyt Szeged
varosahoz intézett levelei kapcsan. A ,,Szegedi Hirlap” 1849. julius 11-1 szdmaban
megjelent cikk szerint ,,a mi kultuszminiszteriink minden, csak az nem, minek lennie
kellene, 6 tulajdonképp csanadi plispok, s befolyasat csak az egyhaz megerdsitésére, s
hivei megnyugtatasara hasznalja”. A cikkird ezt kdvetden réviden ismertette Kreminger
politikai viseletét, s azt, hogy Batthyany Kazmér felfiiggesztette allasabol, mire
Kreminger erdsen protestalt a dontés ellen. ,,Hogy az 6rdog segithesse az 6 embereit —
ironizalt a szerz6 — pispoknek kellett kultuszminiszterré lennie, és igy a derék
Kreminger megmentetett.

Horvath Ur erdsen raparancsolt Szeged varosara, hogy az el6bbi prépostot
visszahelyezzék, s hogy tobbé az egyhaz jogaiba ne avatkozzanak.

De Szeged hatdsaga nem veszté am el érzékeit s azt valaszolta: hogy 6 prépostja
elmozditdsat kormanybiztosi parancsra tevé, s a megvalasztott Szabadossal meg van
elégedve, az elavult egyhdzi jogok ma mar nem jarjak meg, s igy 6 eldbbi hatarozatanal
marad.

Ki nem tudja, a papok torténetébdl hogy a rémai papok igen érzékenyek, s azért
éppen nem csuda, ha Horvath ur ezen nyilatkozatra Szeged varosanak kijelenté: hogy 6
az egész varost hazaarulonak nyilvanitja, ha a feketesadrga papot ismét vissza nem
helyezi.

Azonban a szegediek jol tudjak, hogy az csak magat teszi nevetségessé, ki ily
varost hazadrulonak mond, s minthogy tudjdk, hogy a hazaarulokra nalunk nem a
legkellemetlenebb sors var, tehdt a parancsot abban hagytdk, s fordultak az
orszagkormanyzohoz,®®* kinek hatérozatat azonban még nem tudni.”8%®

A vizsgalatot lefolytatdé papok 1849. majus 30-4n a ,képezdei épiiletben”
megjelentek, ahol Dani Ferenc tanacsnok kijelentette, hogy ,,amennyiben a vizsgalat
altal Kreminger Antalnak visszahelyeztetése szandékoltatik”, akkor a varos ez ellen
linnepélyesen Ovast tesz, mert a plébanos elmozditasat befejezett ténynek tekintik,

amennyiben a vizsgalat célja, ,,hogy Kreminger Antal hazafiatlan hivataloskodasaval

83 Horvath Mihaly — Szeged véros tanacsanak. Debrecen, 1849. majus 31. TRKEL Praepositurae
titulares. Personalia Kreminger Antal. 1849:348.

84 Az 1849. junius 8-4n tartott vdrosi kozgylilés fordult panaszaval Kossuthoz, s egyuttal az iligy
kivizsgalasara bizottsagot nevezett ki. Szanto 1985. 783. Kossuth feltehetden atette Horvath Mihalyhoz az
iigyet, bar ennek jelenlegi ismereteink szerint nincs nyoma a kormanyzo6 iratai kozott.

85 Szegedi Hirlap 1. 1849/21. sz. (1849. julius 11.) 42.
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méltd biintetését elérje”, annyiban a sziikséges tanukat eldallitottdk. A vizsgalatot
lefolytatd papok erre kijelentették, hogy az els6 nem céljuk, és tevékenységiik
eredményérdl a szentszéknek tesznek jelentést. A tantivallomasok alapjan Kreminger
ellen jinius 4-én Szeged varosa is vizsgalatot kezdett.8%®

Az egyhdzi vizsgalobizottsag ot kérdést tett fel a tantiknak. 1) Ismeri-e a tanu
Kreminger Antalt? 2) Teljesitette-e lelkészi kotelességét, ,kiillonosen a haza jelen vész
allapotaban™? 3) Oktatta-e, felvilagositotta-e a népet? 4) ,,Van-e s kiiléndsen mi az 6
szellemében, s magaviseletében, amiért a tani 6t lelkészi hivatala viselésére
érdemtelennek tartja?” 5) Kit tud alkalmas tantinak?%’

Kovacs Istvan 26 éves neje, Gyetvai Viktdria szerint, amikor férje a taborban
volt, nagybdjtben gyermeke meghalt, 6 a polgarmestertdl irast kapott, hogy a prépost
temesse el ingyen gyermekét. ,,A prépost Ur a tanut ezért kiszidta, mondvan hogy a
polgarmester néki ebben nem parancsol, valamint azt is mondta, hogyha férje becsiiletes
ember volna, nem fogott volna fegyvert, s itthon dolgozott volna, s igy gyermekét is
eltemethette volna.” Vallomasit megerdsitette szalldssadondje is.88 A 70 éves Habi
Jozsef vallomadsa szerint, akit a prépost fo ellenségének tartott, Kreminger nem oktatta,
nem vilagositotta fel a lakossagot. Decemberben kereken megtagadta az ilyen irdnya
kérést, mondvan, hogy ,,6 a kiraly ellen nem véthet, 6 csak az evangéliumot hirdeti a
sz6sz€krdl”. A rogtonitéld birdsagrol szolo rendeletet egy kaplan érthetetleniil hirdette
ki, a tandcs is kinyomattatta egy piarista szerzetes imadsagat, de azt 6 nem akarta
imadkozni. Hasonloéan vallott Schlachta Maria is, a plébanos szerinte sem oktatta a
népet. Ebner Antal arra is emlékezett, hogy 1848 oktoberében, ,,groéf Batthyany Lajos
miniszterelndknek az Ujoncozds irdnti rendeletét ugy nyamnyogva kihirdette, de
buzditast egy szot sem szolott mellette, akkoriban nagy zugolddas is volt a templomban,
midon a sz6szekrdl lelépett, s6t a tant oly szavakat is hallott a templomban, hogy az ily
papot ki kellene vetni a templombol.”8>*

Néhany tovabbi tani Kreminger szoéregi kirdndulasait nehezményezte, ahol
szakacsnéja és annak lanya is vele volt. Kozma Anna szerint a plébanos azt magyarazta
a szerbeknek, hogy ,,a magyarok, ha fejiikre allnak se fognak nyerni”. Dontdnek
bizonyult Bizek Kdaroly kaplan irdsban benyujtott vallomasa is. Ebbdl nem csak arra

deriilt fény, hogy Kreminger — sajat bevalldsa szerint — ,,a kormany rendeleteibdl annyit

86 G. Toth 2000. 348.

87 TRKEL Praepositurae titulares. Personalia Kreminger Antal. 1849:334.

88 A Reizner altal még ,,nem bizonyos”-nak tartott hiresztelés tehat igaz volt. Reizner 1884. I. k. 228.
89 TRKEL Praepositurae titulares. Personalia Kreminger Antal. 1849:334.
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olvasott fel, amennyit azokbol igaznak tartott”, hanem arra is, hogy a piispokmegyei
hat6sag neki nem tetsz0 korleveleit is eltlintette. Bizek Kérolynak is feltlint, hogy a
pluspokmegyei kormanytol semmilyen rendeletet sem kaptak ezen vészes napokban.
Annal nagyobb volt a meglepetése, amikor a pilispoki hivatal egyik munkatarsatol
megtudta, ,,miszerint tobb rendelvények kiildettek szét a fotiszt.[elendd] piispoki
helyndk ur altal az ellenségtél meg nem szallott helyekre, melyekben a lelkészeknek
meghagyatik, hogy figyelmeztetvén a népet a hazankat végpusztulassal fenyegetd
veszélyre, Oket felhivjak a kitiirésre, és ha sziikséges és rendeltetni fog, az ataljanos
felkelésre”. Ezen igen meglepddott, hiszen az Un. cikulédris konyvben 1848. szeptember
15-r6l keltezték az utolsd rendeletet. Ebbol arra kovetkeztetett, hogy Kreminger
meggydzddésével ellentétesek voltak a makdi rendeletek, ezért nem hirdettette ki
azokat 8¢

Hasonl6 szellemben tett vallomast Versetzy Jozsef kaplan is, aki elmondta, tobb
rendelet érkezett a pilispok-helyettestél, de ¢ egyet sem kapott kezébe. Ebbdl arra
kovetkeztetett, hogy azok tartalma ellentétes volt a prépost Ur politikai nézeteivel,
hozzétéve, hogy a plébanos november végén vagy december elején nem volt hajlando
megaldani a szerb felkelék ellen induld nemzetdroket.?%! Lényegében véve ugyanezeket
a tényeket tartalmaztadk a Szeged varosi hatosag altal junius 9-t61 11-ig felvett
tantuvallomasok is, idénként még a tantk személye is megegyezett.8%?

Kovets Andras szoregi plébanos is 0Osszezordiilt Kremingerrel. Az ligy
hatterében anyagi jellegli (a szOregi plébanos fizetése joval magasabb volt, mint egy
atlagos plébanos¢€) ¢€s politikai ellentétek is voltak. 1849. majus 31-én Kovets a
kovetkezoket vallotta Kremingerrdl: egy napon betért hozza és a prépost megkérdezte,
mi 0jsag? Kovets Magyarorszag fiiggetlenségének kimondasat és azt emlitette, hogy
megkapta plébanosi jarandosagat. Kreminger erre kifejtette, hogy ezt annak kdszonheti,
akit iildoz, a kirdlynak. ,,Am lassa, ha nem kell osztrak kormény, majd lesz orosz
kancsuka” — vonta le a kovetkeztetést. Erre Kovets azt valaszolta, hogy 6t a kiraly

863 Azonban

erdsitette meg plébanosi jaranddsdgaban, de a magyar kincstar fizette.
hidje el Prépost ur — folytatta Kovets —, az oly kirdly irant, aki hiveiknek tort ver

szivokbe és oly kegyetleniil iildozi; tisztelettel nem lehetek, sot latvan a sok borzasztd

80 Bizek Karoly irasbeli vallomasa. Szeged, 1849. majus 31. TRKEL Praepositurae titulares. Personalia

Kreminger Antal. 1849:334.

81 Versetzy Jozsef valloméasa. Szeged, 1849. jinius 1. TRKEL Praepositurae titulares. Personalia
Kreminger Antal. 1849:334.

862 TRKEL Praepositurae titulares. Personalia Kreminger Antal. 1849:169.

83 A sz6regi plébania kegyura a forradalmat megel6zéen a Magyar Kiralyi Kamara volt.
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eseményeket, kész volnék elkeseredésemben keresztiilszurni. Erre 6 hevesen azt monda
nékem: kdvesse meg magat, kémélje meg hazamat.”864

1849. junius elején Kreminger plakatokon tudatta a lakossaggal, hogy (a
csaszariakat tamogatd) Fabry Ignac helynokét a nagyvaradi vésztorvényszék
felmentette. A Makon székeld csanadi szentszék nevében Komlossi Janos titkar céfolta
a prépost allitasat, hozzatéve, hogy a plispokmegyei hivatal — amennyiben sziikségesnek
talallja — a hozzd ¢érkezett rendeletek kozzétételét ,,méas faradozasanak vagy
kozremunkalasanak igénybevétele nélkiil 5nmaga teendheti, s fogja is megtenni”.8%°

A plébanos 1849. junius 12-én valaszolt az ellene sz6l6 tanuvallomasokra.
Annyi 16tas-futas utan, ,,Habi laba koptatdsa utan csak nyolc tanut, mondjad nyolc tantt
tudtak harom egész nap alatt 6sszeverni” — irta indulatosan. Ezek koziil ketté nem az 6
hive, kettd vadlo is, kettd egyes eseteket beszél el. ,,Négy nyomos tand, mert papi
egyén.” Kiilonosen Habi Jozsefet ostorozta védekezése soran. ,,Bekoronazta ragalmait
Habi, mikor azt allitja: hogy sohasem buzditottam, sohasem lelkesitettem a vész-iddben
a népet”. O december végétdl hat héten 4t beteg volt. Ebner Antal csak egyes esetekrél
beszé1.3% | A zigolodast Bach Gyorgy tette egyediil maga, vadlom lett, hozzam jott, s
okulvan, hib4jat elismerte, megnyugodott.” Sajnalatdnak adott hangot, hogy a papi
tanik hallomds utdn, nem kozvetlen tapasztalasra hivatkozva tanaskodtak. A
korlevelekkel kapcsolatban hangoztatta, hogy egyediill egy december 29-én kelt
korlevélrdl lehet szo, amit a kaplanok azért nem tudtak beirni a kdnyvbe, mert sosem
tartozkodtak otthon. Kreminger 1849. jinius 12-én ismét slirgette a szentszéket, hogy
helyezzék vissza javadalmaba és sziintessék meg a vele szemben alkalmazott
jogsértéseket. &

Ilyen elézmények utan hozott hatdrozatot a csanadi szentszék Kreminger
tigyében Makon, 1849. junius 19-én. Mivel egyhazi egyént nem lehet eldzetes
meghallgatas €s az illetékes egyhazi eloljarosag vizsgalata nélkiil felmenteni hivatalatol,
ezért a plébanosnak a varosi hatosadg altali tettleges elmozditdsat a szentszék
torvénytelennek itélte. A csekély szamu tantivallomasbol csak az deriil ki, ,,hogy ¢ a
hazank vész-allapotara vonatkoz6 kidltvanyokat, rendeleteket, s egyéb hirdetményeket
nem azon lelkesedéssel, buzgalommal, s linnepélyességgel hirdette, s magyarazta,

melyet téle tekintve — az ligy szentségén, s siirgetéségén kiviil — az 6 kozonségesen

84 TRKEL Praepositurae titulares. Personalia Kévets Andras. 1849:334.

85 Szegedi Hirlap 1/9. (1849. majus 30.) 18.

86 Ebner (Endrényi) Antal (1799-1863) szegedi polgar, szabé mester. Habermann 1992. 66.
87 TRKEL Praepositurae titulares. Personalia Kreminger Antal. 1849:422.
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elismert jeles szonoklati tehetségét, méltan lehetne elvarni”. A szentszék mindezek
figyelembevételével visszahelyezte Kremingert plébaniajara, de nehezményezte a
korlevelek elsikkasztasat €s rosszallta ,,a vész-kornyezte haza sz[ent]. ligye iranti,
méltan megrovas ald es6 lanyhasagat™ s ezen a téren a jovore nézve kétszeres buzgalom
és minden kifejtheté erély alkalmazisara utasitotta.%®

Roka Jozsef helynok 1849. junius 21-én a budai gyogyfirdok hasznélata

céljabol két honapos eltdvozasi engedélyt adott Kremingernek,®®°

majd junius 25-én kelt
levelében terjesztette fel a szentszéki itéletet Horvath Mihdlynak, a hozzatartozé
iratokkal egyiitt. Jelezte, hogy intézkedéseket csak a vallas és kozoktatasiigyi miniszter
rendeletének vételét kovetden fog tenni.’°

Horvath Mihdly a szentszEék itéletére valaszolva, julius 8-4n kelt levelében
kifejtette, hogy mivel Kreminger ellen ,.k6zonségesen ismert szelleme s innen eredt
altalanos bizalmatlansag hozatvan fel”, kivanatos, hogy errél ne csak tizenkét tanu,
hanem az érintettek egyeteme nyilatkozzon, s ha a vad igaz, akkor szigorubb itéletet
hozzanak. Ezért Kreminger blinés vagy biintelen voltdnak megitélésére ,,nyomozo
kiildottség”-et nevezett ki Mihélovics Jozsef csanddi cimzetes kanonok és Bobory
Karoly véci egyhazmegyés ceglédi lelkész személyében. Horvath Mihdly levele
befejezésében biztositotta Roka Jozsef helynokot, hogy rendeletével ,,a szentszék
itéletét megmasitani, s igy az egyhazi torvényszéknek a koréhez tartozokat illetéleg — s
ataljaban magéanak az egyhaznak a fiiggetlenségét — megtamadni éppen nem
szandékoltam, hanem mert a vad alapja itt tisztan polgari vétség, polgarilag intézkedni,
s minden kozmegiitkozésnek elejét venni az egyhaz érdekében is kotelességemnek
tartottam” 8"

A Kreminger elleni harmadik vizsgalatra Szegeden, 1849. junius 17-t6l 22-ig
kertilt sor.
A vizsgalat soran 341 tanat hallgattak ki, akik koziil 313 {6 hatarozottan Kreminger
elmozditasat kérte. A tantknak feltett kérdések a kovetkezok voltak:

1.) Van-e bizodalma Kreminger irant?

2.) Van-e bizalma iranta a népnek?

3.) Kivanja-e a tanu Kremingert hivatalaban megtartani?

88 Kivonata az 1849-ik évi junius ho 19-én Makon tartott csanadi szentszéki iilés jegyzokonyvének.
TRKEL Horvath Mihaly iratai. 1849:421.

89 Reizner 1884/1. 230-231.

870 TRKEL Praepositurae titulares. Personalia Kreminger Antal. 1849:421.

871 Horvath Mihaly — Roka Jozsefnek. Budapest, 1849. julius 8. TRKEL Horvéath Mihdly iratai. 1849:
szam nélkil.
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fme, néhany jellegzetes tantivallomas: Gyetvai Viktoria 26 éves, romai katolikus lakos,
Kovécs Istvan kOmiives neje: Nincs bizalma, ,,mert a magyarnak ellensége”. A nép
z(golodik ellene. Nem kivanja lelkésznek. Ugyanigy vallott Auer Agnes is. Kovets
Andras szoregi plébanos csak a masodik pontra valaszolt: ,,altalanyosan tapasztalhat6 az
ingeriiltség ¢és bizalmatlansdg Kreminger irant”. Ezt a véleményt képviselte Bizek
Karoly kaplan is. Er6skovi Antal 40 éves, palanki lakos szerint neki ,,soha sem volt
[bizodalma], hazafiatlan viselete végett. Eleinte volt [a népnek iranta bizalma], de
késobb a politikaba avatkozott, és igy a tiszteletet elvesztette, a kdznép szidta, még
ablaka alatt is.” Nem kivanta, hogy a plébanos hivataldban maradjon.8”2

Joo Jozsef 44 éves, nds, szegedi képviseld és lovas nemzetdri szazados szerint:
»Legkevesebb [bizalmam] sincs, mert mindig pecsovicsnak ismertem.” Csukés Péter 38
éves, 6zvegy kereskedd vallomdsa szerint: ,,Nincs [bizalmam], nem is volt, mert nem
hazafi és ndsiilésem alkalmakor sok gancsot vetett eldémbe.” Németh Andras
evangélikus vallasu, 31 éves, nds vasarus azt panaszolta, ,,hogy vegyes hazassagra 1épte
alkalmaval Kreminger akadalyokat gorditett elébe”. Schinogli Gyorgy 49 éves romai
katolikus kalaposmester a kisebbség véleményét képviselte: ,,vagyon bizodalmam
iranta, mert j6 papnak ismérem.” J6 Ferenc 26 éves akadémikus ,,festész” a multrol is
besz¢Elt: ,,Nincs, mert még az eldbbi tisztjitasokon €s megyei gyitiléseken odairdnyzott a
legaljasabb urakat felhasznalvan pénzzel és szoval, hogy a népet a csaszari kivanatokra
hajlitsa;  tovabba jelen  forradalmunkban a néplet] felvilagositani  ¢és
kormanyrendeleteknek teljesiteni elmulasztotta.” 87

Reizner Andras 30 éves, nds, palanki bognarmesternek sem volt bizodalma, mert
,minden vasarnap hallgattam prédikaciojat; minden beszédjét két részre lehetett
magyarazni és mindig inkabb a fekete-sargakhoz hajolt”. Zvér Antal 33 éves, rémai
katolikus sziicsmesternek sem volt bizalma irdnta, ,,mert a haza dolgaban kétszinlinek
tapasztaltam, inkabb hliizott a némethez, mint a magyarhoz”. Daka Janos 45 éves romai
katolikus, nds, kétkezi munkas vallomasa szerint a plébanos 1848 szeptemberében azt
mondta neki, hogy ,,minden magyar hibazik, aki a kiraly ellen fegyvert fog”, valamint,
hogy ,,a magyar minisztérium hamissagban jar”. A tanuvallomasokat julius 24-én

Bobory Karoly, Munkacsi Jozsef és Déani Ferenc hitelesitették.8’

872 TRKEL Horvath Mihaly iratai. 1849:169.
83 U. o.
874 U. o.
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Munkécsi (Mihélovics) Jozsef és Bobory Karoly tehat 341 tanut hallgatott ki,
foként a varosi nép kozil, akik tobbnyire a belvarosi plébania hivei voltak. ,,A
kihallgatott tanuk ko6ziil — amint a vizsgalatot folytatd papok a vallas és kozoktatasiigyi
minisztériumnak jalius 22-én kelt jelentésiikben irtdk — 313 a nevezett lelkésznek
hivatalatoli tavolitasat hatarozottan kivanvan, kik kozott nevezetesen azoknak is, kikre
Kreminger Antal e tekintetben hivatkozik, tobbsége foglaltatik; 9 tanuk ellenben
oOhajtvan Otet hivatalaban megtartatni, 19 végre kozombosen nyilatkozvan vagy a
tobbséghez ataljanosan csatlakozvan; s6t azok koziil is kik iranta személyes bizodalmat
mutatnak, foképp lelkészi kotelességének nemzetiségiink iigye irant sutlyos
elmulasztasai miatt a nép ataljanos ellenszenvét tanusitvan, és hivatalatoli
elmozdittatasat a varos belbékéje és nyugodalma tekintetébdl sziikségesnek allitvan”.8"

Kozben a szegedi alesperesi keriilet lelkészei betoltotték Kreminger megiiriilt
helyét, és Nyary Ferenc rokusi plébanost valasztottak alesperessé. Roka Jozsef helynok
1849. julius 25-én kelt valaszaban leszogezte, hogy amennyiben a valasztas szabalyosan
tortént, akkor Bezdany Ferenc keriileti jegyz6vé valasztasat jovahagyja, az alesperesi
allas betoltését pedig — mint irta — Kreminger tigyének eldontésétol tette fliggbveé, csak
azt kovetden tud az alesperesi allassal kapcsolatban donteni.8’®

Horvath Mihaly 1849. julius 27-én elérkezettnek latta az id6t a Kreminger-iigy
lezaradsara. Roka Jozsefhez irt levelében ismertette a vizsgalat eredményét, majd
leszogezte, hogy az allamnak a fofeliigyelet (a fokegyuri jog) eszméjénél fogva el kell
varni a lelkészektdél polgari kotelességeik teljesitését is. Hazank jelen vészes
koriilményei kozott — igymond a miniszter — kétszeresen is kotelességiik az egyhaz ¢€s
az allam javara miikodni. Kremingert6l azonban hivei ,,minden aron, még a belbéke
felzavarasaval is” meg akarnak szabadulni. Kreminger Antalt ezért elmozditotta szeged-
belvarosi 4allasabol, és felszolitotta Szeged vérosat, hogy az ingeriilt kedélyek
megnyugtatasdra mielébb gyakorolja kegyuri jogait. ,,Minthogy azonban Kreminger
Antal — folytatta Horvath Mihaly — polgari kotelességeinek elhanyagolasaért ezen
elmozditds altal eléggé biintetve, de egyszermind kellleg is figyelmeztetve van

azoknak jovorei teljesitésére, kiillonben is ellene egyhdzi szempontbol semmi nehézség

875 Bobory Karoly és Munkécsi Jozsef — A vallas és kozoktatdsiigyi magas minisztériumhoz. Szeged,
1849. jalius 22. TRKEL Horvath Mihaly iratai. 1849:szam nélkiil.
876 TRKEL Horvath Mihaly iratai. 1849:611.
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sem forogvan fonn — ezennel felszolitom 6nt, hogy nevezett lelkésznek mas helyre vagy
4llomasra alkalmazasarol gondoskodjék.”8""

fegyverletételt kdvetden ezt mind a vilagi, mind pedig az egyhazi hatdésagok siirgették.
A csanadi szentszék Temesvaron, 1849. augusztus 28-an tartott iilésén felolvastak
Horvath Mihéalynak két Kremingerrel kapcsolatos levelét, majd — figyelembe véve,
hogy a Kreminger felfliggesztését, illetve eltdvolitasat kimondo két rendelete (Horvath
Mihaly rendeletei) a ,,bitorloktol ered” — ugy dontottek, hogy visszahelyezik a prépost-
plébanost korabbi javadalmaba.®’® Hasonldan foglaltak allst a vilagi hatosagok is. Gaal
Eduard csaszari biztos 1849. augusztus 30-an siirgette Szeged varos tandcsanal ,,a
partiitbk  altal hivatalatol felfiiggesztett” prépost-plébanos 4alldsdba  torténd
visszahelyezését.8"

Az eddigiekbdl kitiinik, hogy Kreminger Antal a jozefinizmus szellemével
atitatott, konzervativ politikai beallitottsagi pap volt. 1848 tavaszan-nyaran, mivel az
uralkod6 szentesitette az dprilisi torvényeket, ¢ is tdmogatta az datalakuldst, ezt
bizonyitjak a 6. honvédzaszloalj zaszloszentelésével kapcsolatos forrdsok is. A prépost
viszonylag hamar, mar 1848 0szén megértette, hogy az atalakulds nem az uralkod¢é és a
bécsi kormany szandékai szerint ment végbe. Ettdl kezdve egyre ellenségesebb allast
foglalt el az dnvédelmi haboruval szemben. A Makora menekiilt helynokség korleveleit
egy kivételével nem koroztette, a kormany kihirdetendd rendeleteit cenzlrazta, hiveit
pedig Ovatosan igyekezett eltdvolitani a szabadsagharctol.

Mivel Szeged 1849. augusztus 1-éig a honvédség kezén volt, Kremingernek
ovatosan kellett miikddnie. Ennek ellenére hivei elégedetlenek voltak vele. A ,,casus
belli”-t jelentd temetési ligy — mint lattuk — valos tényeken alapult. Fabry Ignac melletti
kiallasa egyre nyilvanvalobba tette amigy sem nagyon titkolt politikai nézeteit. Ennek
kovetkeztében tobb, a szabadsagharcot tamogatd szegedi polgarral és egyhazi
személlyel is Osszetlizésbe keriilt. 1849-ben harom vizsgalatot folytattak ellene. Ezek
eredményeképpen a csanadi szentszék Makon, 1849. junius 19-én visszahelyezte

javadalmaba, majd Horvath Mihdly 1849. julius 27-én elmozditotta onnan, végiil a

877 Horvath Mihaly — Roka Jozsefnek. Szeged, 1849. julius 27. TRKEL Praepositurae titulares. Personalia
Kreminger Antal. 1849:szam nélkiil.

878 TRKEL Praepositurae titulares. Personalia Kreminger Antal. 1849:169; Tamdsi Zsolt: A Katolikus
egyhazi vezetés onvédelmi torekvései az 1848 — 49-es forradalom leverése utan. Torténelmi Szemle LI
(2009) / 3. 364-365.

879 Kishazi-Kovdcs LadszI6: Egy hires szegedi plébanos: Kreminger Antal (1804-1885). Deliberationes
2008/1.65.
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csanadi szentszék Temesvaron, 1849. augusztus 28-a4n ismét visszahelyezte korabbi
allasdba. Mindezek a dontések természetesen nem fliggetlenithetok a politikai és a
katonai helyzet alakulasatol, de az mindenképpen figyelemre mélto, hogy a szentszék
fliggetlenségi harcot tdmogatd és ellenzd tagjai is azonos dontést hoztak az tligyben.
Kreminger Antal nem volt a szabadsagharc hive, de Sziits Antallal szemben, amikor az
uralkodé 1860-ban, illetve 1867-ben visszatért az alkotmanyhoz, ¢ is készségesen

kovette példajat.8e0

80 Uo. 66-71.
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VII. Az egyhazmegye gazdasaga 1848-1849-ben
VII. 1. Egyhazi birtokok a 19. szazad kozepén

Az egyhazi birtokok Magyarorszag legnagyobb hagyomannyal rendelkezé
birtokegyiittesét alkottak. Az egyhazi vagyont célvagyonként kellett kezelni, azaz
egyhazi célok érdekében kellett jovedelmét felhasznalni. Ugyanakkor a birtokot nem
lehetett megosztani, eladni, vagy adossaggal terhelni, tehat kotott (vagy korlatozott)
forgalmt birtokként kell szamon tartanunk. Az egyhazi birtokosok (a vilagi
birtokosokhoz hasonloan) 6nalloan vagy tarsbirtokosként rendelkeztek az egyes
kozségekkel. A birtokok struktirdja is a vildgi birtokok felépitésére emlékeztetett:
magaban foglalta a jobbagyok 4altal birtokolt telki allomanyt, a kozds hasznalata
legel6ket, valamint a foldestri majorsagokat, ahol viszont — szemben a vilagi
birtokokkal — az erd6gazdalkodas volt a legfontosabb miivelési 4g. A majorsagi
kezelésben, vagy bérben 1évé egyhazi foldteriilet 1848-ban majd kétmilli6 magyar
holdra tehetd, amely az orszag teriiletének kb. 5%-a volt. A legnagyobb magyarorszagi
egyhazi birtokok kozé tartozott a Nagyvaradi latin szertartdsu pilispokség, az egri
fékaptalan és az Esztergomi érsekség birtokkomplexuma. 8!

Az urbérrendezés koratdl fogva egészen 19. szazad végéig — tehat az altalunk
targyalt idészakban is — az egyes egyhazmegyék vagyoni helyzete nagymértékben
eltéréen alakult. Az Esztergomi érsekség uUrbéres birtokallomanya az urbérrendezés
koraban kozel tizszeresen multa feliil a legkisebbet, a Csanadi plispokségét. Az
Esztergomi érsekség 94 birtokan 113 346 hold foldet tett ki az urbéri allomany szemben
a Csanadi piispokség 1 birtokaval €s 12 115 hold urbéres allomanyaval. A kiilonbség
tiikrozodott a telkes jobbagyok és a zsellérek szamdban is. A birtokok nagysagéval
kapcsolatos eltérések a 19. szdzad kdzepén is fennalltak.®82

Az 1830-40-es évek magyarorszagi politikai kiizdelmeiben a szekularizacios
érvelés a polgari atalakulasért harcold erdk koncepcidjanak szerves részévé valt. Az
egyhazi vezetOk sérelmezték a nemesi jellegli magantulajdonnak tekintett egyhazi
vagyonnak a mar Maria Terézia iddszakdban megkezdett adoztatasat. Az 1832/36-0s
orszaggyllés vitdiban azonban Deak Ferenc az egyhdzi birtokokat nemesi jellegli

hasznalatban 1évé 4llami vagyonként hatdrozta meg, igy elutasitva annak

81 Doka Kldra: Egyhazi birtokok Magyarorszagon a 18-19. szdzadban. Budapest, 1997. (a tovabbiakban:
Doéka 1997.) 93-94.

82 Fénagy Zoltan: A nemesi birtokviszonyok az Urbérrendezés kordban. Adattar. Budapest, 2013. 1. k.
41-43; 1II. k. 840. Az I. kotetben, az irodalomjegyzékben is, a szerzé Oltvanyi Pal munkajara (A Csanadi
plspoki megye birtok viszonyainak révid torténete. Szeged, 1867.) tévesen ,,Oltovanyi Gaspar”-ként
hivatkozik, a cimbdl is kihagyott egy sz6t (,,révid”).
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megadoztatasat, de fenntartva a jogot, hogy a tulajdonos (az 4llam) a maga céljaira
rendelkezzen vele. Hasonld vita bontakozott ki a tized eltdrlése kapcsan is, amit
Széchenyi Istvan mar 1830-ban siirgetett. A reformellenzék szerint a tized olyan
specialis kozadd, amelynek beszedését az orszaggyiilés rendelte el, kovetkezésképp
annak beszedését meg is sziintetheti. Az utolsé rendi orszaggytilésen azutan az egyhazi
képviseldk jogilag onként, politikailag viszont az eseményektdl kényszeritve lemondtak
a tizedro].883

Az alsotabla 1848. marcius 18-4n délutan fél otkor kezdddd iilésén Schneé
Laszl6 Heves megyei kovet szolalt fel eldszor a papi tized kérdésében. Ezutan felallt
Dardczy Zsigmond, s a pécsi képtalan részérdl lemondott a tizedrdl. Ezt a bejelentést
,»az egész termet majd dsszeroskasztd éljen, taps és dorombozés kovette, a kovetek is
foléllva tapsoltak és €ljenezték 6t”. Hasonloképpen nyilatkoztak az esztergomi, a varadi,
a vaci, a nyitrai, pozsonyi €s a szepesi képtalani kovetek is. Szentkiradlyi Moric
javaslatara a felajanlasbol torvényjavaslat lett, amelyet még aznap atkiildtek a
férendeknek. A piispokdk sem ellenezték a javaslatot. A férendi hdz iilésén jelenlévd
harom piispok, Scitovszky Janos, Lonovics Jozsef és Rudnyéanszky Jozsef sorban
lemondtak a maguk nevében a tizedrdl. Csatlakozott hozzdjuk Rimely Mihaly
pannonhalmi féapat is. Scitovszky felvetette a plébanosok és a tizedre jogosult vilagiak
kartalanitasat (az egyhdziak kartalanitdsa mar az alsé tablan is felmeriilt). Perényi
Zsigmond erre azt javasolta, hogy a karp6tlasrol a kormany a kdvetkezd orszaggytilésen
nyujtson be javaslatot. Ezt az allaspontot végiil az alsétdbla is magaéva tette, igy
megsziiletett az 1848:XII1. tc. a papi tized eltdrlésérsl. 88

A piispokok tehat az adott pillanatban nem ellenezték a tized eltorlését, Fogarasy
Mihdly skodari valasztott plispok szerint azért, mert felismerték, ,,hogy a fonnforgd
stlyos koriilmények kozott, melyeknek erkdlesi kényszeritése a klérusra volt
nehezedve, magédnak az egyhaznak érdekében allott ez aldozatot onként megtenni, s
altala a hazafiusag készségét a magyar klérus részerél nemcsak széval bevallani, hanem
tettel is bebizonyitani”.8%°

A katolikus egyhdz e jelentds gazdasagi erére tamaszkodva tudta évszazadokon

at meghatarozé vallasi, kulturdlis, és karitativ tevékenységét kifejteni. Ugyanakkor a

83 Csorba 1999. 29-46.

84 Hermann R. 2009. 52-54. (A vonatkozo rész Zakar Péter munkaja.) A lemondas hatterérél Sarnyai
2002. 27-42.

85 [Fogarasy Mihdly:] Emlékirat, az 1847/8 orszaggyiilés alatt, Pozsonyban tartott piispoki
tandcskozmanyrol. Pest, 1848. 32.
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polgari atalakulas folyamata alapvetéen megvaltoztatta e gazdasagok helyzetét, illetve
lehetdségeit. Az 1848-as ,,aprilisi torvények” kovetkeztében megszlint a tized (1848:
XIII. tc.), amelynek jovedelmébdl nemcsak a piispokok, hanem mas javadalmasok is
részesedtek. A torvény 2 §-a ugyanakkor kimondta, hogy ,mennyiben a tized
megsziintetése a kisebb rendli papsag némely tagjainak jovedelmét is érdekli, s e
tekintetbdl azok ellatasarél gondoskodni mindenesetre sziikséges leend, O Felsége
egyszersmind a kisebb rendii barmely vallasfelekezeten levé papsagnak ill6 ellatasa
irant altaldnosan is, magyar minisztériuma altal részletes torvényjavaslatot fog az orszag
Rendeinek elbterjeszteni.”88®

A tized eltorlése néhany egyhazmegyét, példaul a Szepesit rendkiviil sulyos
helyzetbe hozott. Nem véletleniil irta egy szepesi plébanos a ,,Religio és Nevelés” c.
folyoiratban, hogy ,,a fopapsag' tizedeirdli lemondasa altal nagyobb-kisebb aldozatot
hozott, s a szepesi kaptalan csekélyet; holott ellenben az alpapsag, ellatasanak egyediili
forrasatol esett el!”®7 A tized elvesztésével kapcsolatos problémak természetesen
befolyasoltdk az egyes egyhdzmegyék papsdganak a polgéri atalakuldshoz fiiz6dd
viszonyat is. Az aprilisi torvények az urbéri szerzédések alapjan teljesitett
szolgéaltatasokat (pl. a robotot) is eltorolték, ami tovabbi jovedelem és munkaerd kiesést
eredményezett az egyhazi birtokokon.®8 A Csanadi egyhazmegyében egyediil a
foldedki lelkész részesiilt a tizedbdl (tizenhatod illetdség vagy sedecima), igy annak
eltdrlése a papsagot ebben az egyhazmegyében nem érintette hatranyosan.88°

Doka Kaéra monografidjadban részletesen megvizsgalta az egyhazi birtokok
mivelési agak szerinti megoszlasat. Noha vizsgalati adatait a 19. szdzad 80-as, 90-es
éveibdl meritette, megallapitasai a szdzad kozepére is érvényesek. Ezek a birtokok nem
egyenletesen oszlottak el a varmegyék teriiletén. Sok ilyen birtokkal talalkozhattunk
tobbek kozott Bars, Esztergom és Komarom megyében, mig pl. Temes megyében a
székvaros kivételével hianyoztak az ilyen terililetek. Az érseki és piispoki birtokokra
altalanossagban jellemz0 volt, hogy a vilagi kézben 1évd birtokoknal kisebb aranyban
szerepelt a miivelési agak koziil a szantd, viszont joval magasabb volt az erdd aranya.
Az egyhézi birtokokat a forradalom idészakaban uradalmakra osztottdk. Az uradalmak

munkdjat egy joszagkormanyzé irdnyitotta, mig a gazdatisztek munkdjat kiilonféle

86 Magyar Torvénytar. 1836 — 1868.évi torvénycikkek. Szerk: Markus Dezs6. Budapest,1896. (a
tovabbiakban: Markus 1896.) 236.

87 Religio és Nevelés 6/72. (1848. december 14.) 563.

8% Markus 1896. 232-233.

89 MNL OL H 56 1849:194. (51743 tek.)
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alkalmazottak (irnokok, szamtartok) segitették. A majorokban, kiilondsen az allattartas
terliletén, majorsagi zsellérek dolgoztak. A ,,szemes élet”, azaz a szemestermények
begyljtéséért, illetve raktarozasaért a frumentarius (kasznar), mig a bor kezeléséért a
claviger (kulcsar) volt felelds. A nagyobb birtokokon uradalmi iparosokat alkalmaztak,
a kisebbek bérmunkéban végeztették el ezeket a feladatokat. Az aprilisi torvények
kovetkeztében kiesé robot miatt fokozatosan nétt a cselédek, summasok és béresek
szama. A fizetett alkalmazottak szamanak novekedése sziikségessé tette a fopénztar és

az uradalmi pénztarak megszervezését.®®

VIL. 2. A Csanadi egyhazmegye birtokviszonyai a 18-19. szazadban

1867-ben megjelent munkdjaban Oltvanyi Pal foldedki lelkész szomoruian
allapitotta meg a kovetkezdket, amelyek 1848-1849-re is érvényesek. ,Birja tehat a
torok habort eldtt... javadalmakban duasgazdag Csanadi piispokség jelenleg Makod
mezdvarosat, mellyel... a birtokba 1épés 6ta a leglijabb idokig mindig perben allott”.8%
E szokatlan tény, azaz a Csanadi piispokség birtokai csekély szamanak és teriiletének
magyarazatit a Bansag torténetében kell keresnlink. A torok kilizése utdn 1. Lipot

biztositotta ugyan a pilispokoket, hogy korabbi birtokaikat és jovedelmeiket

visszakdvetelhetik, de a Bansagban mas korményzati elveket érvényesitett. 8%

A 18. szazad masodik évtizedében a torok végleg kiszorult az egyhdzmegye
tertiletérdl. Az 1718-as pozsarevaci békét kovetden a Marostol délre nem allitottak
helyre a polgari kdzigazgatast (a varmegyerendszert), hanem a felszabaditott teriileteket,
mint Gjonnan meghdditottakat, katonai igazgatas alatt hagytak. Egy rovid, atmeneti
iddszakot kovetden csak 1778-ban keriilt sor a varmegyerendszer Ujjaalakitasara, az
egyhazmegye déli és keleti részén azonban néhany plébania tovabbra is a katonai
hatar6rvidékre esett. Ez a gyakorlatban a Csanadi pilispokoknek az allami szervektol,
kozelebbrdl a bansagi féhadparancsnoksagtdl valo fliggdségéhez vezetett. Raadasul a
csaszar altal adomanyozott éves kegydij ezt a fliggéséget tovabb novelte. Mikdzben

Magyarorszdg mas plispokei iskolédkat és korhazakat alapitottak, arvahazakat tartottak

80 Déka 1997. 40-42.

81 Qltvanyi Pdal: A Csanadi piispoki megye birtok viszonyainak révid torténete. Szeged, 1867. (a
tovabbiakban: Oltvanyi 1867.) 39-40.

892 Egyhazi koz-ligyekben 1844-ig kibocsatott kegyelmes kirdlyi rendelmények, kivonatban el8adva.
Nagyszombat, 1846. 9. A Bansagban arra hivatkozott a kormény, hogy a sziikséges okmanyok
megsemmisiiltek.
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fenn, a csanadi piispoknek még egy szeminarium alapitasara sem volt lehetdsége ebben

az idészakban.8%

Ilyen koriilmények kozott Nadasdy Laszlo csanadi piispoknek (1710-1730) is
Szegedet rendelték székhelyiil. A piispok sulyos joghatosagi konfliktusok kozepette
szervezte Ujja egyhdzmegyéjét. A ferencesek, a piaristdk és a katonasag lelki
gondozasaban kulcsszerepet jatszo jezsuitak sem nézték jo szemmel tevékenységét.
Nadasdy piispok a magyar rendi kiilonallas képviseldje volt. Amikor piispoki jogainak
védelme érdekében kibocsatott egy régi, a Csanadi plispokség teriiletét abrazold
térképet, akkor a bécsi udvarban 6ridsi folhaborodas tort ki. A piispok az uralkodo
korok szemében a rendi szeparatizmus veszélyes képvisel6jének tiint. 1719-ben, amikor
a piispokség Mako hatardbol is kapott egy kis részt, Nadasdy elOszor jarta be
egyhazmegyéje Marostol délre fekvd részeit egy kéanoni latogatas keretében.
Temesvarra is eljutott, de a katonai hatdsagok baratsagtalan fogadtatdsanak hatasara
(Temesvar egyuttal a katonai kozigazgatasnak is az egyik kozpontja volt) inkabb
Kinevezte az ottani jezsuita rektort bansagi helynokévé. Ekkor kezd6dott meg a
kiizdelem az Esztergomi érsekség és a Vaci pilispokség kozott a Szeged feletti
joghatosagért. A Kalocsai érsekség, amelyhez Szeged korabban tartozott, nem vett részt
a vitaban. A kiizdelemnek egy 1776. marcius 13-an kiadott papai bulla vetett véget,
amely Szegedet a Csanadi piispokséghez kapcsolta.89

Nadasdy Laszl6 plispok tobb alkalommal kérvényezte a kiralynal, hogy ismerje
el az egyhaz joghatosagat a visszafoglalt teriileteken. 1723. augusztus 7-én III. Karoly
rendeletet adott ki, amelyben teljesitette a plispok kérését, ugyanakkor Szegedet jelolte
ki székhelyélil és Temesvaron csak egy lakast biztositott szadméra. Nadasdy
természetesen visszakérte plispoksége régi birtokait, ehelyett azonban csupan 2000
forint kegydijban részesiilt. A csaszar rendeletére szervezték 0jja Szegeden, minddssze
négy taggal a kaptalant. 1724-ben Csandd visszanyerte hiteles helyi jogositvanyait.
1724. marcius 5-én, a tartomanyi kormannyal folytatott nyolcéves kiizdelmet kdvetden,

Nadasdy atkoltozhetett Temesvarra.8%®

893 Roos, Martin: Erbe und Auftrag. Die alte Didzese Csanad. Zwischen Grundlegung und Aufteilung
1030 bis 1923. Teil 2: vom Barock bis zur Revolution 1718-1850. Teilband a/1718-1800. [Miinchen,]
2010. (a tovabbiakban: Roos 2010.) 20-76.

894 Zombori Istvan: A Szeged-csanadi Piispokség egyhidzmegyei mizeum és kincstar. Szeged, 2000.10—
13.

895 Juhasz — Schicht 1934. 85-89.
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Nédasdy utdn az osztrak kormény kiilonos figyelmet forditott a hivatalba 1€pd
plispokok politikai nézeteire. A kovetkez6 piispok, Adalbert Freiherr von Falkenstein
(1730-1740), a bansagi kormanyzé, Claudius Mercy tabornok unokadccse volt. Fizetése
elddjéhez hasonldan alakult, ugyanakkor kinevezési okirata megjegyzi, ,,hogy miutan a
csanadi piispok a Banaton kiviili megye részének lelki ellatasaért kiilon volt dijazva
(értsd az 1719. évben birtokaba atengedett Mako varos hatara egy részét), a fentebb
kijelolt készpénzi fizetés egyediil a temesi banati rész lelki ellatasaért ennek tartomanyi
pénztarabol fizettetik a piispoknek, mivel a masfélszazadig tarté térok uralom alatt
minden, az egyhdzra vonatkozé okmdinyok elenyésztek a Banatban”.8% A kovetkezd
plispok, Nikolaus Stanislavich (1740-1750) minorita atya, korabbi mikopolisi piispok
szdmos bolgar katolikussal egylitt menekiilt 1737-ben a Bansagba. Ekkor jottek 1étre a
katolikus bolgar plébanidk Obesenydn és Vingan. Stanislavich piispoksége alatt, 1742-
1743-ban szerezte meg a piispokség a makdi hatdr masik részét, ahol felépiilt a
plispokok nyari rezidencidja ¢és ahonnan a késobbiekben a pilispoki javakat
kormanyoztak. gy a Csanadi piispokség birtokai sajatos modon a makéi uradalomra
korlatozddtak, ennek megfelelden a miivelési dgak Osszetétele méas egyhazi birtokoktol
eltéréen alakult.89’

Mindebbdl kovetkezik, hogy kiilonbség van a Csanadi egyhazmegye bansagi és
tovabbi részeinek lelkészei javadalmazasaban is. A 18. szdzadban, a betelepitések
korszakaban létrejott plébanidk jelentds részének a kegyurasagit az allam vallalta
magara. 1848-ban 188 plébaniabol 47-nek a Magyar Kiralyi Kamara, 21-nek az Udvari
Haditanacs, 9-nek a kamara Banyaigazgatosaga, 8-nak pedig a vallasalap volt a
kegyura. Kevés szerepet jatszottak ugyanakkor e téren a varosok: minddssze Arad és
Szeged vallalta egy-egy plébania kegyuri teendéit. 8% Oltvanyi Pal szerint a Magyar
Kiradlyi Kamara altalaban teljesitette kegyuri kotelezettségeit (templom és plébania
épitése, papsag fizetése, stb.) sot arra is volt példa, hogy nemes csaladoktol atvette a
kegyuri feladatokat.8%°

A foldesurak viszont kevésbé lelkesen teljesitették kegytri kotelességiiket.
Lonovics Jozsef plispok 1848. augusztus 9-én Eotvos Jozsef bard kultuszminiszterhez
fordult, mert a gyoroki plébania kegyura, a Forray csalad, a tovabbiakban mar nem

akarta vallalni a kegyuri terheket. Lonovics megkérte a minisztert, ,,hogy Arad megye

8% Oltvanyi 1867. 26.

897 Roos 2010. 143-178.

898 Schem. Csan. 1848. 108-1009.
89 Oltvanyi 1867. 140-144.
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utjan intézkedni méltdztassék, miszerint az emlitett csalad a védnoki jogokat s terheket
addig, mig azok alol torvény altal folmentetni, és a lelkész allitdsa irant mas intézkedés
tétetni nem fog, viselje”. A minisztérium a kérésnek megfelelden irt Arad megyének,
,miutan a kegyuri jogviszonybo6l szarmazé kotelességek eddigelé torvény altal meg nem
sziintetvék”.9%°

Kovacs Istvan életrajzaban emlitettiik, hogy 1848. szeptember 19-i jelentése
szerint a Hertelendy-csalad eltavoztaval jovedelmei elapadtak.®®* Hivei szegénységiikre
hivatkozva nem akartak javitani lelkésziik illetményét, végiil a szentszék is gy latta,
hogy a kézalapitvanyokbol nem pétolhatok a kiesett dsszegek.%®? Hasonlé helyzetbe
keriilt a nakofalvi lelkész is. Ellenpéldaként hivatkozhatunk ugyanakkor a Roénay
csaladra, amely Kiszomboron példamutatdéan latta el patronusi feladatait. 1840-ben
téglabol 1) sekrestyét, egy évre ra 0j plébaniat épitettek, majd 1844-ben részt vallaltdk a
templom renovalasaban is.%%

A makoi pispoki birtokon folyd munkat 1848-ban parasztmozgalmak sem
zavartdk meg. Csanad megyében egy telekhez 36-38 (magyar) hold szanto és kb. 26
hold rét tartozott. A jobbagyfelszabaditds kdvetkeztében a szantoknak 58, a réteknek
pedig 88%-at mentesitették az Urbéri szolgaltatasok alol. Az trbéres foldek
viszonylagos nagysdga kovetkeztében Csandd megyében nem iitotte fel a fejét
semmilyen parasztmozgalom. Legfeljebb a kertész kozségek elégedetlenkedtek amiatt,
hogy bérelt foldjeik a foldesurak tulajdonaban maradtak.%%*

A politikai mozgalmak ugyanakkor befolyasoltak az allami kifizetéseket. 1848
decemberében, miutan Roka Jozsef helynok Makora menekiilt, a Makon miikodo
szentszék kérésére a Vallas- és Kozoktatasligyi Minisztérium lépéseket tett a Csanadi
egyhdazmegye lelkészei €és papneveldei tandrai jarandosagai potlasa érdekében, amit ,,a
lazongd katonasag” Temesvarrol torténd tdvozasaig a makoi soéhivatalnal kellett
utalvanyozni.’® Schlauch Lérinc nagyszentmiklosi segédlelkész (késébbi piispok)
szintétn nem kapta meg 35 forintnyi negyedéves illetményét, mert a temesvari
haditandcs a vallasalap ottani pénzét is lefoglalta.®®® Lonovics Jozsef piispok kérésére a

tornyai lelkész és mindazon papok szamara, akik Temesvar ostromallapotba helyezése

%0 MNL OL H 56 1848:3948. (51737 tek.)

%1 TRKEL Protocollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1848. Nr. 1729.

%92 TRKEL Protocollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1848. Nr. 1822.

%03 Kiszombor torténete. Szerk: Marosvari Attila. Szeged, 2008. I1. k. 191.

%4 Iratok az 1848-i magyarorszagi parasztmozgalmak torténetéhez. S.a.r. Ember Gy6z6 Budapest, 1951.
201-202.

95 \INL OL H 56 1848:6353. (51737 tek.)

96 MNL OL H 56 1848:6577. (51737 tek.)
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elétt onnan kaptak fizetésiiket, a makéi sohivatal folyositotta jarandosagukat.®” Egy
1849-ben kelt kimutatas szerint tobb, mint negyven csanadi egyhdzmegyés pap kapott
fizetést vagy illetményi kiegészitést a vallasalapbol, illetve a szabalyozott plispokségek
alapjabol. Mihalovics Jozsef 1848. november 1-t61 januar 31-ig 885 ft 48 ' kr-t vett fel
erre a célra. Roka Jozsef helyndk 1849. méajus 25-én kelt kérésének megfelelden,
Duschek Ferenc pénziigyminiszter ezen lelkészek aprilis 30-ig fizetend6 jarandosaga

fejében 909 ft 27 % kr-t utalt 4t a makoi sohivatalnak.%®

VII. 3. A makéi uradalom 1848-1849-ben

A Csanadi piispokség makoi uradalma  birtokkormanyzatanak — ¢és
gazdalkodasanak torténetét a 19. szazad elsd felében Gilicze Janos dolgozta fel, igy a
kovetkezOkben ismertetni fogjuk fObb megallapitasait, kiegészitve a szabadsagharc
idészakara vonatkoz6 levéltari forrasokkal. A makoi uradalom 1805-ben jott 1étre,
miutdn Kdészeghy Laszl6 plispok kérésére sor keriilt a kozos foldek felosztasara. Mako
varos teriletének 22,5 %-a: 14 935 hold haszonvehet6 és 2887 hold hasznavehetetlen
tertileten jott 1étre a gazdasag. Az 1848-as forradalmat megelézden a bevételek jelentds
része az Urbéri kotelezettségek megvaltasabol, haszonbérletekbdl, a dézsmabol és a
termények eladdsdbol szarmazott. A klasszikus szant6foldi, illetve rét- ¢és
legelégazdalkodas kialakitdsa igy lassan haladt elére.%%°

Az uradalom vezetésével egy igazgatot biztak meg. Feladatai kozé tartozott az
uradalmi tisztviselok irdnyitasa és ellendrzése, beleértve az uradalmi pénztart is,
amelyet az éves leltarokkal egyiitt ellen6rzott. Az 1848 elétti idészakban, aprilisban és
oktoberben uriszéket tartott, és az uradalmi katonak és csOszok feladatait is 6 szabta
meg. Lonovics Jozsef birtokigazgatdjanak, POk Imrének évi 1200 forintos fizetése volt.
Rangban alatta 4llt az uradalmi fiskalis, aki hetente tisztiszéket tartott, ahol a jobbagyok
uriszéken kiviili iigyeiben biraskodott. O volt a levéltar kezeldje, a varosi szamadasok
ellendre és az arvak vagyoni helyzetének feliigyel6je is. Legfontosabb feladata azonban
a beosztott tisztek és a cselédség heti tennivaldinak a meghatarozasa volt. 1841-t61 évi
660 forint volt a fizetése, de ezen feliil még természetbeni juttatasban is részesiilt. Az
uradalmi kaszndrok a gabonafélékkel kapcsolatos bevételekért és kiadasokért feleltek.

Ok fizették ki a tiszteket és a cselédeket. A munkajukhoz sziikséges eszkozokrdl évente

%7 MNL OL H 56 1848:6364 (51737 tek.)
98 MNL OL H 56 1849:312; 1849:1003. (51743. tek.)
99 Blazovich 1993. 396-397. (A vonatkozé rész Gilicze Janos munkaja.)
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leltart készitettek. Fizetésiik korszakunkban évi 500 forint volt. Az alkalmazottak
munkdjat kozvetleniil az uradalmi ispan irdnyitotta. Az 1830-as évektdl kezdve a
tisztikar egy irnokkal boviilt. Az alkalmazottak és szolgak koz¢ tartozott egy kertész, a
hajduk, kocsis, juhasz, juhaszbojtarok, kondas, gulyas, udvari szolga, kéményseprd és
egy dobos is.?1°

1848. marcius 18-4n az orszaggylilés mndkét tablaja torténelmi jelentdségi
hatarozatokat hozott, amelyek az egyhazi birtokok gazdalkodasat is megvaltoztattak.
Alig két nap alatt elkésziilt az Urbéri torvényjavaslat, amelynek targyaldsa soran
pontositottak a javaslatot, igy az nemcsak az urbéri, hanem az ,,azt potld szerzédések”-
re is kiterjedt (robot, dézsma eltdrlése). A konzervativokkal, majd a bécsi politikusokkal
folytatott rovid politikai kiizdelmet kovetden, aprilis 11-én a jobbagyfelszabaditést is
torvénybe iktattdk. Ezzel kb. 9 milli6 ember nyerte el Magyarorszagon a személyes
szabadsagot. Az Onkéntes, majd a kotelezd oOrokvaltsag kovetkeztében a korabban
jobbagyok altal hasznalt foldek 76,4 %-a a parasztsag foldtulajdonava valt. A makoi
uradalomban azonban, tekintettel a fentebb ismertetett szdmadatokra, ezek a valtozasok
nem idéztek el sulyos valsagot.%!!

Mivel 1848. december 25-én Horvath Mihalyt — a szokasoknak megfeleléen —
beiktattak a piispoki javak élvezetébe, igy a plispokség Makd kornyéki majorsagi
foldjeirdl, haszonvételeirdl és kotelezettségeirdl pontos kimutatassal rendelkeziink. Az
atvételt egyhazi részrél Roka Jozsef, Hegediis Pal és Mihalovics Jozsef bonyolitottak le.
1848-ban ide tartozott a dali tanya, a kopancsi puszta, a lelei rét (a dohanykertészek
altal haszonbérbe kivett teriiletekkel €s a szigetekkel egyiitt), a makoi hatarszélen a
kozlegeld kozt elkiilonitett és kertészek altal hasznalt teriiletek. Tovabba a Gozpodi
félsziget a Maros szabalyozasa kdvetkeztében hozzakapcsol folddekkel egyiitt, a serhaz
marosi hajlata melletti erdérészek, a kakasi kaszalo, a mikocsai major, valamint a dali
csardahoz tartozd, s azzal egyiitt haszonbérletbe adott foldek. Ide tartozott a
kozlegeltetési jog (amely akkor per targya volt), a kizardlagos vadaszati jog a kopancsi
s mas uradalmi pusztakon, a halaszati jog a Maroson, s mas uradalmi foldeken 1évo
fokok,%'? s tavakban; végiil a hdz fedésére szolgild cserépégetési jog a mikocsai

majorban €s a kopancsi pusztdn. A Lelei rét arvizmentestése végett Lonovics Jozsef

%10 Blazovich 1993. 397-399. (A vonatkoz6 rész Gilicze Janos munkaja.)

O Orosz Istvan: A felszabaditas iligye 1848 — 1849-ben. In: A magyar agrartarsadalom a jobbagysag
felszabadulasatol napjainkig. Szerk: Gunst Péter. Budapest, 1998. 74-136.

%12Fokok: a folyot kiséré ovzatonyokon keletkezett kiszakadasok, illetve a magas partokat megszakito
nyildsok, amelyeken keresztil a folyd vize arviz esetén az artérre kilépett, illetve apadaskor
visszadramlott.
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10/14, a Navay csalad 4/14 részben a vallasalapbol 54 000 forint kolesont vett fel a
Maros szabalyozasara, majd ezt 1846. szeptember 10-én, a megszerzett tokével egyiitt
atadtak a Tiszavolgyi Tarsulatnak, azzal a feltétellel, hogy a toltéseket egy év alatt
elkészitik. Barany Jozsef uradalmi tiszttartd azonban az atadas idépontjaig nem fizette
ki a sziikséges 14 000 forintot.9

A javak atadasa sordn egyébként Horvath Mihdly birtokaba keriilt még 400
pozsonyi méré kétszeres buza, 100 pozsonyi mérd arpa, 200 aké makdi kerti bor
megvaltasaként 320 ft, 50 kocsi széna fejében 240 ft, 6 nemesebb 16 fejében 720 ft.
Loészerszamok fejében 120 ft, 1 ,cifra hintd” ara 320 ft, 4 igésld helyett 160 ft, egy
konyhakocsi ara 20 ft, 200 aké hordé fejében 80 ft, 24 par eziist kés és kanal 115 ft 12
kr értékben, 6 db nagy eziist kandl, 6 eziist sotarté fejében 67 ft 12 kr, 1 arany
mellkereszt, 1 arany gyiirii. A természetben atadott javakon kiviill Lonovicsnak még
2762 ft 24 kr-t kellett volna Horvath Mihalynak kifizetnie.%'* Szintén atadasra keriilt a
konyvtar, a magtar, a sor-, és palinkaféz6 haz, az udvar, a kert, az istallo, a pince, a
konyha a kamrakkal egyiitt, a piispoki lak berendezési targyai és butorai, és a piispoki
képolna a felszerelési targyaival egyiitt.%%°

Az uradalom legfontosabb bevételi forrasat a haszonbérek, ezen beliil a pusztak,
kocsmaék és malmok bérbeadasa jelentette. A bérlé szabadon hasznalhatta bérleményét,
egyediil a sertéstartast tiltottdk meg. A bérleti dijat negyedévenként kellett kifizetni.
Gyakran arenddba adtdk az adott teriiletek halaszati, illetve pidcaszedési jogat is. Az
1840-es évek elején az uradalom egyre tobb pusztat vont sajat kezelésébe, igy az ebbol
szarmaz6 arendalis jovedelmek is csokkentek. A Maros folyoban 1év6 hajlatokat és
szigeteket kaszaloként hasznositottak. Szintén jelentds haszonnal kecsegtetett az
uradalmi italmérés foként bort forgalmaztak, de a sor és palinkaf6zés is hasznot hozott.
A kocsmakat — mas érsekségekhez és plispokségekhez hasonldan — tobbnyire drendaba
adtdk. Az uradalom bevételeit noveltek a kiilonb6z6 malmok és boltok is. Lonovics

Jozset piispoknek 1848-ban haszonbérbdl és egyéb allandd bevételekbdl Gsszesen 37

%3 MNL Csongrad Megyei Levéltar (CsML) Makdi Levéltar (ML) A Csanadi piispokség makoi
uradalmanak iratai 1723 — 1934 (XII. 2. e), uradalmi fikalis iratok 3.d. A Csanadi pilispokség makoi
uradalmahoz tartozé majorsagi foldek, jogok és terhek jegyzéke. Mako, 1848. december 15. Iktatoszdm
nélkiil.

%4 MNL CsML ML XII. 2. e, uradalmi fikalis iratok 3.d. Jegyzéke az ingyen juté alapnak, amint az a
csanadi megyéspiispok Horvath Mihaly urnak 1848 évben kiszakittatott, s atadatott. Mako, 1848.
december 25. Tktatoszam nélkiil.

95 MNL CsML ML XII. 2. e, uradalmi fikélis iratok 3.d. A Csanadi piispokséghez tartozé makoi piispoki
lak ingodsagainak, egyhazi szerek s konyveknek; tovabba asztal, konyha ebédld, pince, istallo, s mas
gazdasagi eszkozoknek lelvénye, melyek a miniszteri biztos altal Horvath Mihdly csanadi pilispok urnak
1848-ik évben altaladattak. Mako, 1848. december 25. Tktatoszam nélkiil.
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638 forint bevétele volt. Ezt egészitették ki a gabona és tovabbi ndvények, az allatok és
az allati termékek forgalmazasaval. fgy a piispok Gsszes jovedelme 1841-ben 146 274
ft-ra tehetd, ami koriilbeliil a kétszerese Mako varos bevételének.®6

1849-ben is a fentiekhez hasonldéan alakult a bevételek Osszetétele, hiszen a
haszonbérletekbdl szarmazott ezek legnagyobb része. Korcsmaltatasbol 6sszesen 16 553
ft 57 kr jott be, de mivel tartozasokat is ki kellett egyenliteni, igy azok lerovésa utan 11
522 ft maradt. Ennél a tételnél a ,,Korona” cimii vendégfogaddért, a Rakosi csardaért, az
Igési csardaért, a Dali csardaért, a makoéi belsé korcsmaltatasért, az uradalmi harom
csardakban vald korcsmaltatdsért, rozsolis égetési és mérhetési jogaért,®t’ makoi
korcsmaltatasért és csardakért, lelei pusztaban egy havi proba korcsmaltatasért szedtek
pénzt. Erdekességként megemlitjiik, a rozsolis égetési és mérhetési jogért szerzodés
alapjan a piispokség 450 forintot fizetett az izraelita kdzségnek. Szintén szép bevételt
hoztak a mészarszékek (6431 ft 56 kr), noha a kiadasok levonasa utdn a tiszta haszon
csak 433 ft 45 kr volt. A serhaz is jelentds bevételt hozott (6431 ft 56 kr), hasonloan
boltok bérletéhez (1710 ft 25 kr), de itt a sok pereskedés kovetkeztében a haszon csak
612 ft 30 kr volt. Hal4szatbol 1050 ft tiszta haszon mellett is csak 270 ft tiszta bevételt
konyvelhettek el. Tovabbi bevételeket jelentettek még a vasarok, a szigetek, kiilonféle
foldek, pusztak, uradalmi lakok. Jelentds bevétel szarmazott (4393 ft) a malmokbdl: az
uradalomban 46 szdrazmalom, a Maros mentén 24 vizimalom, az uradalomban pedig 9
olaj malom miikodott, amelyeknek tiszta haszna 1526 ft 20 kr volt. A makoi uradalom
Osszes haszonbérletébdl 71 749 ft 19 kr bevétel szarmazott. Az uradalmi készletek
(buza, kukorica, biikkony, takarmany stb.) eladisabol, a leli rétbol, és egyéb
bevételekbdl szarmazott pénzzel kiegészitve az uradalom bevétele osszesen 93 956 ft 33

kr-ra ragott, ami joval elmaradt az 1840-es évek bevételétol. %18

Amint az eddigiekbdl mar kideriilt, a makoi uradalom birtokstrukturdja eltért a
jellegzetes érseki, illetve piispoki birtokok struktirajatol; hiszen a gabonatermesztés
volt a f6 agazat, amelybdl a plispokség bevételeinek jelentds hanyada szarmazott. A

termelékenységre kovetkeztethetiink az aldbbi tablazatbol:

A Felso- és Alsokopancson és a Dali tanyan

%16 Blazovich 1993. 399-404. (A vonatkoz6 rész Gilicze Janos munkaja.)

917 Rozsolis: kiilonféle fiiszerekkel izesitett és illatositott édes szeszes ital.

918 MNL CsML ML XII. 2. e, 2.d. Szdmaddasa a megiiriilt Csanadi piispokséghez tartozé Makoi Uradalom
Pénztari Hivatalanak 1849. évre. Hely és datum, valamint iktatoszam nélkiil.
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1848-ik évben elvetett gabonanemek, s termés mennyisége®’®

Elvetett magok / termés (pozsonyi mérdben)

pozsonyi méro Fels6kopancs Alsdkopéncs Dali tanya

tiszta buza vetés 434 349 115

tiszta buza termés 2305 1848 851

arpa vetés 75 164 60

arpa termés 152 ( + feles 631 322
foldekbdl 1178)

zab vetés 162 78 205

zab termés 360 328 534

repce vetés 12 19 7

repce termés 863 1848 564

Ez a tablazat jol mutatja, hogy a fontos bevételi forrasnak szamitd buzabol 5,3-7,4
szeres, az arpabol 3,8-5,4 szeres, mig zabbodl 2,0-4,2 szeres termésatlagokat hoztak. Ez
elég vegyes képet mutat, hiszen 1828-ban a buza atlagosan 3,96-szoros, az arpa 3,91-
szeres, mig a zab 4,19-szeres termést hozott. Igy az 1848-ban a buza termésatlagat
atlagon feliilinek, az arpa termést az atlagosnal jobbnak, mig a zabot az atlagosnal
rosszabbnak tarthatjuk.92°

Nemcsak a mennyiségek, hanem a bevételek is tiikrozték a gabonatermesztés
jelentéségét. A Pok Agoston uradalmi kasznar altal osszeallitott kimutatds szerint a
fels6kopancsi birtokon gabona (féként tiszta buza) eladasabol 1848-ban 4694 ft 7 kr.
bevételiik volt, mikozben a lancszamra®? kiadott foldekbdl 268 ft 48 kr, boérok
eladasabol 342 ft 32 kr, birkatejbdl 385 ft, 16 és csiko eladasabol pedig 261 ft 45 kr folyt
be 922

A makdi uradalom magtari hivataldnak Osszesitése szerint, amelyet Hegyessy
Janos uradalmi kasznar allitott 6ssze, 1849-ben a gazdasdgban buzat, kétszeres buzat
(bliza és rozs keverékét), arpat, zabot, repcét, biikkonyt, loherét és kukoricat
termesztettek. A ndvénytermesztésen beliil a {6 bevételi forras a tiszta buza, a kétszeres

blza, ¢s kiilondsen a kukorica volt, ezekbdl jelentds mennyiséget értékesitettek, de

99 MNL CsML ML XII. 2.e. Szamadasi iratok, szamadasi mellékletek 33. d. Kasznari szamadasi
oklevelek. Fels6- és Alsokopancson s a Dali tanyan 1848-ik évben elvetett gabonanemek, s termésnek
mennyisége. Hely és datum nélkil. 1848: Tktatoszam nélkiil.

920 Orosz Istvan: Magyarorszag mezégazdasaga a feudalizmus alkonyan. In: Magyarorszag agrartorténete.
Agrartorténeti kiadvanyok. Szerk. Orosz Istvan, Fiir Lajos, Romany Pal. [Budapest,] 1996. 81-131.

921 1 lanc = 100 négyszdgol (Makon)

%2 MNL OL CsML ML XII. 2. e A Csanadi piispokség mako6i uradalméanak iratai. 15. d. Kasznari
szamadas naplok. A Fels6-kopancsi kasznardasag 1848. évi szamadasanak foglalattya. Hely és datum,
valamint iktatdoszam

nélkiil.
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jellemzd, hogy példaul loherébdl nem volt felesleg, és repcébdl is csak csekély
mennyiséget tudtak értékesiteni. Ugyanakkor a repce bizonyos hanyadat feldolgoztak:
olajat sajtoltak beléle.®23

Ami az allattartast illeti, a makoi gazdasag keretein beliil birkakat, okroket,
marhékat és lovakat tartottak. Ezen beliil — az orszagos tendencidknak megfeleléen —
nétt a juhtartds jelentdsége. Az allatdllomanyt ugyanakkor gyakran tizedelték
betegségek: az alsokopancsi juhdszatban, ahol a birkdk szama 1000 koriil mozgott,
majus, junius ¢és julius kivételével minden honapban tobb tucat allat pusztult el
tidovészben. Az allatdllomany egy részét értékesitették, mas résziikre a gazdasag
mukodtetésénél  volt  sziikség, de allatboroket (legnagyobb  mennyiségben
birkabéroket)®?* is piacra vittek.%2°

Erdemes Osszevetni a makoi uradalom mikodését egy jellegzetes egyhazi
birtokkal, pl. az Esztergomi érsekség uradalmaival, hiszen igy konnyebb a
hasonlosdgokra és a kiilonbségekre felhivni a figyelmet. Az Esztergomi érsekség
birtokainak gazdalkodédsaban a 19. szdzad elején megfigyelhetd gabonakonjunktira nem
okozott olyan valtozasokat, mint a makodi egyhazi birtokon. Ennek oka a miivelési agak
kozotti kiillonbségben keresendd. Mig a Csanadi egyhazmegye esetében a szantd, addig
az Esztergomi érsekség esetében az erddk voltak talsulyban. A 19. szédzad kozepére az
érsekség birtokain is egyre differencialtabb gazdalkodas alakult ki, amely sordn az
okszerli miivelésen tul figyelmet érdemel a kapas és takarmanyndvények megjelenése a
szantofoldi allédiumokon, valamint az allattartas differencialtabba valasa, illetve a
termékek feldolgozédsara és értékesitésére tett kisérletek. Nyergestjfaluban és
Nagysalloban — hasonldéan a makoi plispoki uradalomhoz — uradalmi bolt is miikddott.
Farnadon ¢és Patakon palinka-, illetve sorfézés folyt, Csenkepusztin pedig sajtot
készitettek. A Csanadi piispokséghez hasonldan tobb helységben miikodott téglavetd is.
Az Esztergomi érsekségen beliill Szentgyorgymezon, Muzslan, Nyergesujfaluban,
Ersekujvaron, Tardoskedden, a Mérgesi majorban Mocsa mellett, Vagon, Verebélyen,
Farnadon, Drégelypalankon, Vadkerten és Szunyogdin miikddott téglavetd. Szamos

telepiilésen épiiltek mészarszékek, illetve vagohidak (Esztergom, Muzsla, Borzsony,

93 MNL CsML ML XII. 2.e. 15. d. Kasznari szamadds naplok. Szdmaddsa a megiiriilt Csanadi
plispokséghez tartozo Makai uradalom Magtari hivatalanak 1849. évre. Makd, 1852. augusztus 31. 1852.
szam nélkiil.

94 MNL CsML Makoi Levéltar XII. 2.e. 33. d. Szdmadasi iratok, szamadasi mellékletek. A ddg borok
kiadasainak és bevételeinek foglalattya. [!] Mako, 1848. december 31. 1848:85.

95 MNL CsML Makoi Levéltar XII. 2.e. 33. d. Szamadasi iratok, szamadasi mellékletek. 1848. évi
alsokopancsi juhaszat. Mako, 1848. december 31. 1848:79.
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Ersekijvar, Nyergestjfalu, Tardoskedd, Verebély, Farnad, Piispoki, Szunyogdi). Szinte
minden faluban volt kocsma, ahol 1848-ig foként a dézsmabol szarmazo bort

értékesitették .92

Szintén hasonlosag, hogy ezeket a kocsmakat az érsekség is bérbe adta, de
1848/49-ben a palinkamérési lizletag is valsagba keriilt. A Felf6ldon erds volt az 0. n.
jozansagi mozgalom hatasa, aminek kovetkeztében csokkent az égetett szeszesitalok
fogyasztasa. Volt olyan telepiilés (Parkany), ahol a helybeli birdk eltiltottdka a
palinkamérés bérldjét, egy Neuschloss nevii kereskeddt a palinkaméréstol. A parkanyi
eset megismétlodott 1849-ben Nagyzelloén is. Itt Blumenthal Simon vendégfogadds
panaszkodott, hogy az év hét honapjaban a kozség eltiltotta az italméréstol. Az érsekség
ebben az esetben jogi utra terelte a vitat, igy probalva meg jovedelmének kiesését
megsziintetni. Gyakori panasz volt az illetéktelen italmérés is, ami a bérl6k hasznat

tovabb kurtitotta.%?’

Visszatérve a makoi uradalomra, hidba a sok bevétel, ha a kiadasok oldalan is
jelent6s tételek szerepelnek. Lonovics piispok példaul sajat céljaira 1841-ben 89 820 ft-
ot vett fel. Az Osszkiaddsok 5-8%-at az uradalmi tisztek és cselédek fizetésére
forditottdk. Jelentds Osszeget emésztett fel az wuradalmi épiiletek felépitése ¢és
karbantartdsa is. Mivel az uradalomban nem voltak mesteremberek, igy évrol-évre
jelentds Osszegeket kellett kifizetni kiilonb6zd iparosoknak, akiknek a munkaja
nélkiilozhetetlen volt a gazdalkodas zokkendmentes folytatdsdhoz. Szintén jelentds
Osszegeket forditottak a gazdalkodas koltségeire, foként allatok, kisebb mértékben
novények vasarlasara is. Egyéb kiadasok cimén az utikoltségtdl a postai dijakig szamos
tétel szerepelt az elszamolasokban. Az uradalom éves bevételeit szinte teljesen
felhasznaltdk, év végén csak néhany ezer forintot hagytak a pénztarban.%?

Mindezek a megallapitdsok tobbé-kevésbé a szabadsdgharc iddszakara is
érvényesek. Hegyessy Janos uradalmi pénztarnok szerint 1849-ben a makoéi uradalom
bevételeinek Gsszege:93 956 ft, a kiadasok Osszege: 65 256 ft, a kiilonbozet: 28 700 ft,
év végére viszont csak 17 747 forintot hagytak a pénztarban. Fizetésekre 15 232 ft 42
kr-t forditottak, de ebben a makoéi helyndkség alkalmazottainak fizetése is benne volt.

Tobb ezer forintot fizettek terményekért és a gazdalkodashoz sziikséges eszkozokért,

96 Déka 1997. 104-105.

927 EPL Archivum Seculare (AS) Archivum juridico-oenocomicum et directorale (Ajd) Militaria et bellica
(1797-1855) Joszagkormanyzoi Levéltar. Gazdaszatiak. Az érseki javak igazgatosaganak jegyzokonyve.
1. k. 1848: Nr. 576, 617, 623., 2. k. 1849: Nr. 217.

928 Blazovich 1993. 399-406. (A vonatkozé rész Gilicze Janos munkaja.)
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valamint mesterembereknek is. Mivel Mako6 kornyékét a szabadsdgharc végéig a
magyar hadsereg tartotta kézben, igy — szemben az Esztergomi érsekséggel — a
gazdasagnak nem kellett a csészari csapatok szamara ¢élelmiszert szallitani. A haborts
koltségek ugyanakkor a Csanadi plispokség gazdasagat sem kertilték el. Horvath Mihaly
jelentds Osszeget hasznalt fel kiillonbozo célokra. Az egyik tétel szerint: ,,Egy honvéd
kiallitisara Horvath v. Csanadi Piispok Ur altal felfogadott Halasi Istvan felszerelésére
356 ft 5 kr’-t kellett kiutalni, de jelentds veszteség érte a piispokséget a magyar
bankjegyek kotelezd beszolgaltatasa miatt is. Cséaszari hivatalnokok rendeleteire 11 240
ft 50 kr-t kellett az uradalomnak kifizetnie.??

Az uradalom 1849. juliusi bevételeinek és kiadasainak jegyzéke bepillantast
enged az alkalmazottak fizetésébe is. A bevételi oldalon természetesen ekkor is a
haszonbérletekbdl szarmazo jovedelmek alltak. Példaul Danner Alajos ,,serhazi
haszonbérl6 ar” folyd év harmadik negyedére 1500 ft-ot fizetett bérleti dijként. Csordas
Sandor diszkocsisnak egy havi bére fejében fizettek ki 17 ft. 30 kr-t, Krivan Anna bels6
szolgalonak 12 ft 30 kr-t, Czirok Palné szolgalonak pedig 7 ft-ot. Winkler Antal
tiszttarté 231 ft 43 kr-t koltott kiilonbozé gazdasagi eszkozokre, de 6 szedte be a
dohanykertészektdl a haszonbér illetékes részét is. Kisebb Osszegeket kellett kifizetni
napszamosoknak, Hajzelpek Jozsef kotélverdnek ,kiszolgalt zsakmadzagokért”, Gyenes
Istvan fiiszerésznek és Szisz Janos szabonak.%°

Osszességében megallapithatjuk, hogy a Csanadi piispokség makoéi uradalma
inkdbb hasonlitott egy vilagi nagybirtokra a buza- és kukoricatermesztés tulsulya miatt,
mint egy érseki vagy piispoki birtokra. Ugyanakkor a haszonvételek magas ardnya a
bevételek kozott, a kocsmak, mészarszékek és boltok rendszere mas egyhdzmegyékben
is megfigyelhetd. A makoi uradalom szervezettség tekintetében, illetve a buza
termésatlagat tekintve kiemelkedd teljesitményt nyutjtott. Ugyanakkor a forradalom és
szabadsagharc hatasara csokkentek az uradalom bevételei, de a csokkenés nem idézett
elé valsagos helyzetet, mert a komplexum bevételeit és kiadasait tovabbra is sikertilt

egyensulyban tartani. Mivel az uralkodd6 a Csanadi piispokséget megiiriiltnek

99 MNL CsML ML XII. 2. e, 2.d. Szamadasa a megiiriilt Csanadi piispokséghez tartoz6 Mako6i Uradalom
Pénztari Hivatalanak 1849. évre. Hely és datum, valamint iktatdoszam nélkiil.

90 MNL CsML ML XII. 2.e. 33. d. Szamadasi iratok, szimadasi mellékletek. Pénztari naploja a megiiriilt
Csanadi Piispdkség Makai Uradalma Pénztari Hivatalanak 1849. jalius hora. Hely, datum és iktatdsza
nélkiil.
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nyilvanitotta, igy a tovabbiakban — a kovetkezd piispok kinevezéséig — jovedelmeinek

fele az allamkincstart gazdagitotta. %!

%1 Die Protokolle des Osterreichischen Ministerrates 1848-1867. II. Abteilung. Das Ministerium
Schwarzenberg Band |I. 5. Dezember 1848 — 7. Janner 1850. Hrsg. von Klete¢ka, Thomas Wien, 2002. (a
tovabbiakban: Kletecka 2002 Bd. 1.) 487-488.
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VIII. Megtorlas
VIII. 1. Megtorlas az egyhaziak ellen

A megtorlas korébe vonandokrol kezdetben a csdszari kormanyzatnak nem
voltak kialakult nézetei. A magyar konzervativok (pl. grof Dessewfty Emil) altal
készitett elozetes listak foként a politikai elitet fenyegették halallal. Jogi szempontbdl
tekintve a problémat, az 1848. oktober 3-i manifesztum — amely feloszlatta az
orszaggytlést és Josip Jella¢i¢ altabornagyot Magyarorszag teljhatalma katonai
parancsnokava nevezte ki — volt az a fordulopont (pontosabban a manifesztum
kihirdetése, majd elutasitdsa), amelyt6l kezdve a csaszari hatéosdgok Magyarorszagot
lazadonak tekintették. 1848/49 folyaman Windisch-Gritz tobb kialtvanyaban is
fenyegette a magyar kormény tdmogatoit, azokat, akik a felkelésben részt vettek, illetve
azt tamogattak, s6t még azokat is, akik forradalmi kialtvanyokat tartottak maguknal. Ez
a rendelet-6zon azonban inkabb a gyengeség, semmint az eré jele volt. %32

A tomeges orosz beavatkozast, illetve a cs. kir. csapatok ismételt tamadasat
kovetden dolgoztdk ki a megtorlds egységes alapelveit. Ennek sordn a szdvetséges
hadseregek mellé kirendelt kirdlyi biztosok feladatava tették a fegyverek és a lazado
egyének begyljtését. Az osztrak korméany Alexander Bach ideiglenes beliigyminiszter
eloterjesztésére 1849. majus 14-én targyalta meg a szabadsidgharcban részt vett
személyekkel szembeni eljarast. Bach az errdl sz616 minisztertanacsi hatarozatot junius
28-an terjesztette a csaszar elé, aki jovahagyta a javaslatot. Maga a kialtvany julius 1-
jén, Gyodrben, Haynau aldirdsaval jelent meg. Ez elrendelte sommasan itélkezo
haditorvényszékek felallitasat, amelyek joghatosaga katondkra és polgari személyekre
egyarant kiterjedt. A kialtvany 3. pontja az eljarads ald vonandok korét olyan tagra
szabta, hogy mindenki biintethetdvé valt, kivéve azokat, akik tdmogattdk a csdszari-cari
szovetségeseket, illetve akik teljes mértékben passzivitdsba vonultak. Julius 2-4n
Haynau részletesen szabalyozta a feldllitandé haditdrvényszékek miikodését.%3

Az osztrak politikusok csaldodottan érzékelték, hogy még a legtobb szallal az
udvarhoz kotédé katolikus egyhdz papjai is tOdmegesen vettek részt a magyar
szabadsagharcban. Ennek megfeleléen egyhdzi vonatkozasban elsdsorban a katolikus
papsagnak a forradalmi elemektdl torténd megtisztitdsat szorgalmaztdk. Ennek az

elégedetlenségnek a legismertebb megnyilvanulasa az 1849. jalius 3-1 osztrak

932 Hermann Robert: Megtorlas az 1848-49-es forradalom és szabadsigharc utan. [Budapest, 1999.] (a

tovabbiakban: Hermann R. 1999.) 15-28.
9383 Hermann Rébert. Az 1849 — 1850. évi megtorlas. Az elvek és a gyakorlat. In: Az 1848 -1849. évi
orszaggyllés martirjai. Szerk: Kedves Gyula, Pelyach Istvan. Budapest, 2016. 11-63.
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minisztertanacs, ahol Alexander Bach ideiglenes beliigyminiszter igy fakadt ki: ,,A
felkelok tanai a katolikus egyhaziak korében szamos kovetdre és buzgd élharcosra
talaltak. Ha vissza akarjuk vezetni a magyarorszagi katolikus egyhazat rendeltetéséhez,
akkor meg kell tisztitanunk valamennyi olyan elemtdl, akik a vallasra és az allamra
nézve veszélyesek”.%* Kevésbé ismert, hogy az egyhazi kérdésekben komoly
tekintélynek orvendé Bach a magyarorszagi egyhaziakkal kapcsolatos lesu;jto
véleményét Palugyay Imre nyitrai plispok 1849. julius 25-én javasolt Kkitiintetése
kapcsan is megismételte.%®

Haynau kidltvanydbol az egyhdziak ellen lefolytatott vizsgalatok
vonatkozédsaban kiilondsen az alabbi részeket kell kiemelniink. Rogtonitéld eljarasnak
kell alavetni azt, aki ,,a népet ldzadasra csdbitja”, ,,a partiité kormanytol vagy az altala
kinevezett biztosoktdl még parancsot elfogad, vagy annak engedelmeskedik”, ,,a
hozzéja bocsatott proklamacidit vagy egyéb rendeléseit a cs. kir. polgari és katonai
hat6ésagoknak, melyeket kozhirré tenni hivatalos allasanal fogva koteles, kihirdetni
elmulasztja, vagy azokat elsikkasztja”, ,,a népfelkelést a cs. kir. ausztriai vagy cs. orosz
seregek ellen felhivja, rendezi, vagy vezérli”. 9%

Kiilon kitért a kidltvany arra, hogy eljarast kell kezdeményezni mindazok ellen,
akik csaszari kormanyhoz hii személyek elitélésében, megbiintetésében, illetve az ilyen
jellegli jogi eljarashoz kapcsolddd cselekményekben (pl. vagyonelkobzasban) vettek
részt. A rendkiviili haditdrvényszékeket Haynau arra utasitotta, hogy tobb ,,blintett”
fennforgésa esetén a fOblintett kivizsgalasara szoritkozzanak. A birosdgok igy lelkészek
esetén elsdsorban a felségsértd beszédek illetve cselekmények utan kutattak, amelyek
halélbiintetést vontak maguk utan. Haynau jogérzékét jellemzi az a kitétel, miszerint a
papsag kilatasba helyezett tdmogatasat a felkelés gyors elnyomasatol tette fliggdvé. A
tdborszernagy tobb izben, igy 1849. julius 28-dn megfogalmazta a magyarorszagi
lelkészekkel kapcsolatos elvarésait: ,,Minden vallasfelekezet lelkészeitdl megvarom,
hogy kozségeikre békitd iranyban kezdjenek hatni, s 6vakodjanak mindentdl, ami a
partiitdknek kedvezhetne. Oket teszem tehat mindenekfelett feleldsekké a csend és a

rendért az orszagban ¢és szamot tartok igyekezetiikre, visszaterelni kozségeiket a

93 Andics 1952-1981. 111. k. 330-331.

95 (OStA HHStA Kabinetsarchiv, Kabinetskanzlei, Ministerrat-Vortrige 1849:2481.

96Gylijteménye a Magyarorszag szamara kibocsatott Legfels6bb Manifestumok és Szézatoknak, valamint
a cs. kir. hadsereg foparancsnokai altal Magyarorszagban kiadott Hirdetményeknek. Buda, 1849. 1. fiizet
94, 96-98.
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torvényes fejedelmiik irdnti engedelmességre és hivségre, a torvények tiszteletére s a
véres lazadastoli mélto irtdzatra.”%’

A manifesztumokbol az elrettentés szandékan tulmenden jol érzékelhetd az a
jozefinista egyhazpolitikdban gyokerezd meggy6zodés, hogy a lelkészek feladata elsd
sorban az allam érdekeinek szolgalata és elomozditdsa. Paradox médon a magyar
kormany is, alapvetden praktikus okoknal fogva, az egyhazak tarsadalmi, mozgositd
erejét igyekezett kihasznalni, és ennek érdekében az egyhdzi vezetésre nyomast is
gyakorolt. Az egyhaziak ilyen modon a szabadsagharc alatt két tiz koz¢ szorultak, és
tobbnyire kivivtik valamelyik harcol6 fél nemtetszését.%%®

A magyar torténetirdsban szinte magatol értetddonek tlinik, hogy a piispokdok
megkisérelték megmenteni a csaszari hadbirdsadgok itéletei eldl papjaikat. Scitovszky
Janos primas kétségteleniil hatarozottan fellépett a letartoztatott piispokok érdekében és
az is igaz, hogy részletes kimutatast kért valamennyi egyhazmegyétdl a forradalomban
részt vett papoktol, majd utasitotta az ordinariusokat, hogy minden, a forradalomhoz
onként csatlakozott papot fosszanak meg javadalmatol. Michele Viale Prela bécsi
nunciussal egyiittmiikodve, és egyuttal a bécsi kormany bizalmat is birva, megprobalta
kiszabaditani a bortonben raboskodd papokat, ¢és siirgette az iiresedésben 1évo
piispokségek betdltését is.°

A torténeti konstrukcid abbol indul ki, hogy a piispokdk azért siirgették papjaik
egyhazi birosag elé allitasat, hogy ezzel megmentsék Oket a hadbirdsagi eljarasoktol.
Ezt azonban nehéz bizonyitani, legalabbis mindeddig még nem bukkant fel a
hadbirosagok rendelkezésilinkre allo iratanyagabol olyan adat, amely megerdsitené ezt a

feltételezést. Inkabb a , privilegium fori clericalis”%4

emléke kisérthetett itt, amennyiben
a plispokok a papi méltosag sérelmét 1attak papjaik vilagi birosag elé citalasaban.

A Csanadi egyhdzmegye esetében azonban részben mds a helyzet. Fabry Ignac
helynok kijarta Ferdinand Mayerhoffer tabornoknal, hogy az elfogott plébanosok tligyiik
tisztazasaig ne a kazamatakban, hanem a paapneveldében lakjainak. Ambrus Jozsef igy
foglalta 6ssze a helynok torekvéseit fogsagba vetett papjai érdekében:

,Fabry plispok minden héten haromszor adott sajat hazdban ugynevezett thea

dansant-ot.%** A helyben székelé katonai fotisztek, kiilonosen az ez idSben

%7 Hermann E 1932. 17.

938 Hermann E. 1973. 427.

939 Adrianyi 1963. 39-55; Tamdsi 2009. 359-360.

%40 Egyhaziak itélkezési kivaltsaga, t. i. hogy minden {igyiik egyhézi birosag elé tartozik.
%1 Tkp. ,tancold teat”, eredetileg délutani tanccal egybekotott tea-partit.
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félelmetesekké valt katonai auditorok®*?

voltak vendégiil meghivva. Négy-6t asztalnal
vist- és darokkal mulattak a vendégek vacsora el6tt és utan is €s csak tiz-tizenegy orakor
tavoztak el onnan. Ezt az alkalmat is arra hasznalta fol a vendégszeretd és jolelki
plispok, hogy a szegény kompromittalt papok és mas hazafiak irant — amaz elv szerinti

’plus valet favor in judice, quam lex in codice’%*

— ezen urak kegyét megnyerhesse,
amit szerencsésen el is ért.

Ezt igazolja fényesen az, hogy br. Mayerhoffer feliilrdl utasitast kapott, hogy a
fogoly magyarok irant szigoribban jarjon el. Es ekkor br. Mayerhoffer azt tanacsola
Fabry piispoknek, hogy nagyobb bajok kikeriilése végett, j6 lenne, ha a consistorium
maga is gyakorolnd biinteté hatalmat a kompromittaltak iranyaban, mert ez esetben
megkonnyittetnék az ¢ helyzete is, s a kompromittaltak is megszabadulhatndnak a
szigorbb biintetéstdl]” — fejezte be Ambrus Jozsef a plispok erdfeszitéseinek
felidézédét. %

Figyelembe kell venniink azt is, hogy kiilonb6zd ordinariusok kiilonféleképpen
jartak el a forradalomba keveredett papjaikkal kapcsolatban. A magyar torténetirdsban
sokat kritizalt Haim Janos szatmari piispokre kétségteleniil igazak a fenti megallapitasok.
Miutan lemondattak a primasi méltosagrol €s a helyére kinevezett 01j primas, Scitovszky
Janos felszolitotta, hogy irja meg a szabadsagharcban részt vett szatmari egyhazmegyés
papok névsorat, akkor Ham megtagadta a kérést, és a szatmari szentszék el6tt
purifikaltatta az érintetteket. 1851. december 1-jén roviden csak annyit valaszolt: a
Szatmari egyhdzmegyében egyetlen papnak sincs sziiksége irregularitds miatt

abszoltciora.?*

Palugyay Imre nyitrai plispdk viszont nem fogadta vissza
egyhazmegyéjébe azokat a papjait, akik részt vettek a szabadsagharcban.%4®

Mindebbdl kovetkezik, hogy a megtorlds folyamatdnak vizsgélatat
egyhazmegyérél-egyhazmegyére célszerli elvégezni. A Csanadi egyhdzmegye esetében
egyrészt eddigi vizsgalati eredményeink (a papsag jelentds hanyadanak részvétele a
szabadsagharcban) megerdsitése, masrészt az egyhdzmegye vezetésének ¢és a csaszari
adminisztracidnak az egyiittmiikodése tartozik a vizsgalando kérdések kozé. Szintén Uj

Osszefliggésekre bukkanhatunk a megtorlassal kapcsolatos hadbirdsagi eljarasokra

%42 Hadbirok.

%43 Tbbet ér a joindulat az itéletben, mint a torvény a térvénykdnyvben. (lat.)

%4 Ambrus 1892. 269-270.

%5 Ham Janos — Scitovszky Janosnak. Szatmar, 1851. december 1. PL AE Scitovszky-aktak Cat. 21.
1417. cs. név szerint.

%6 Koncz Akos: Egri egyhazmegyés papok az irodalom terén. Eger, 1892. 138-139. Az eliizott papokat
Bartakovics Béla egri érsek fogadta be egyhdzmegyéjébe.

193



dc_1499 17

vonatkoz6 forrasok attekintését kovetden. Eldszor az egyhazmegye vezetésével
kapcsolatos témakdrt, majd a letdltendd bortonbiintetésre itélt papok, végil a
hadbirosag elé allitott egyhaziak iigyeit fogjuk megvizsgalni. Ennél a résznél kiilon
nehézséget jelentett, hogy a temesvari cs. kir. hadbirésag iratanyaga ma nagyobb
részben nem talalhato, igy a sziikséges adatokat legtobbszor az egyhdzmegye hivatalos

levelezésébdl, illetve mas forrasokbol kellett potolnunk.

VIII. 2 A Csanadi egyhazmegye vezetése és a megtorlas

A Csanadi egyhdzmegyében a cséaszari hatdsagok sok papot letartoztattak.
Fontos hangsulyozni, hogy a megtorlas nem 1849 augusztusdban, hanem mar 1848.
oktober végén megkezdddott. Ekkor tartoztattak le Adams Kristof kisbecskereki
plébanost a csaszari hatosagok, és 1848. december 30-an csak a csanadi szentszék
hatarozott fellépésére, azzal a feltétellel engedték szabadon, hogy megigérte, a
tovabbiakban nem fog részt venni a forradalomban.®*’

Fabry Ignac plspoki helyndk Scitovszky Janos primas, esztergomi érsek
felszolitasara 1849. oktober 9-én Osszefoglald jelentést irt a forradalmi iddszakban
kompromittalédott papokrél. Fabry abban a sajatos helyzetben volt, hogy maganak is
magyarazkodnia kellett, miért mondott le 1848 augusztusdban helyndki hivatalarol.
Szerinte azért, mert sem elviselni, sem elnyomni vagy mérsékelni nem volt képes az
akkori folyamatokat. Ezt kovetden név szerint hat kompromittalt papot sorolt fel: Roka
Jozsefet, akit erdsen mentegetett, Mihalovics Jozsefet, akit nem mentegetett, még
hadiigyminisztériumi kinevezését is emlitette, Varady Janos tiszteletbeli kanonokot,
nagybecskereki plébanost, Daniel Marcell tiszteletbeli kanonokot, esperest, verseci
plébanost, Body Antal esperest, karansebesi plébanost, és Pfeiffer Jozsef esperest,
szentannai plébanost. Roka Jozsefet Fabry foként Horvath Mihaly karos befolyasaval és
a Csanad megyei tisztikar ,,forradalmi terrorizmusaval” mentegette.*®

A konzervativ bedllitottsdgi Lonovics Jozsefet 1849. julius 21-én elfogtak a
cséaszari hatésagok a lanzendorfi ferences kolostorban, ahol a szdmara aggasztd bécsi
hirek miatt htizta meg magat.®*® Pozsonyba szallitottak, és csak Scitovszky Janos primas
kozbenjarasara engedték meg neki, hogy az irgalmasok hdzdban hizza meg magat.

Viale Prela bécsi nuncius korabban mar idézett véleménye szerint Lonovics tehetséges

%7 TRKEL Personalien, Adams Kristof 1848: 1758, 1849:356.
%48 Roos 2012. 266-275.
%9 Fazekas Cs. 2016. 272.
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pap volt, de inkdbb rendelkezett allamférfiai adottsdgokkal, mint egyhazi
képességekkel. A nuncius tiltakozott a bécsi kormanyndl amiatt, hogy egy plispokot
csak a papa menthet fel piispoki kotelességei teljesitése alol.®° Egy Tarkanyi Bélahoz
intézett, 1849. augusztus 7-én, Pesten kelt levél szerint Lonovicsnak kiildtek ajandékba
két anandszt, azonban az egyiket Maridssy Janos honvéd ezredes lefoglalta, ,,s Joska
kénytelen volt a szemtelenséghez jo pofat metszeni”. %

Lonovicsot Haynau nyomadsara azzal vadoltdk, hogy 1848-ban részt vett a
feloszlatott orszaggytilés lilésein, hogy Osszel aldirta a piispoki kar uralkodohoz intézett
feliratat, illetve hogy hozzéjarult a csaszari sas temesvari domrol torténd levételéhez.
1849. oktdber elején szallitottdk Pestre, ahol rovid idore ismét lefogtak, majd az apostoli
nuncius és a primas tiltakozésa kovetkeztében szabadon engedték. Haynau azért
engedte, hogy szabadldbon védekezzen, mert szerette volna, ha Lonovics szabadon,
latszolag kényszer nélkiill mondott volna le a csanadi piispokségrdl.®>? Lonovics
tigyének megoldasa érdekében a csanadi kaptalan mellett kiilondsen Scitovszky Janos,
Viale Prela bécsi apostoli nuncius, Fabry Ignac és az utdbbi kiséretében Bécsbe utazo
Hofstaettner Ignac Temesvar-gyarvarosi plébanos tettek sokat. Lonovics viszonylag jo
informéciokkal rendelkezett az ellene folytatott eljarasrdl, illetve a személyét védo
faradozasokro].%>

Viale Prela bécsi apostoli nuncius a Csanadi piispokség jovedelmeinek kincstar
szamara tortént lefoglaldsa miatt is tiltakozott, hiszen Lonovics formalisan még csanadi
piispok volt.®* A bécsi nuncius azonban kényes helyzetben volt, hiszen nem akarta a
nehéz helyzetbe hozni az osztrdk kormanyt, amelynek csapataira Romanak az adott
helyzetben nagy sziiksége volt. Nem tiint célszerlinek a jozefinista egyhazpolitika
felszamoléasara iranyuld folyamatok megforditdsa sem, rdadasul a magyarorszagi
plispokok bizonyos hatarok kozotti megbiintetését maga is méltanyosnak tartotta.
Ugyanakkor nem tlrhette az allamnak az egyhaz iigyeibe torténd Onkényes
beavatkozdsat sem, rdadasul Antonelli allamtitkar ugyanebben az iddszakban
Rudnyénszky Jozsef besztercebanyai piispdk hivataldba torténd visszahelyezését

kovetelte. A nunciusnak azonban sikeriilt az allamtitkdrt meggydéznie kovetelése

90 Lukdcs 1981/1. 86.

%1V, Waldapfel 1950-1965. IV. k. 292-294.

%2 ()StA HHStA Kabinetsarchiv Geheimakten Nachlass Schwarzenberg Kt. 10. Fasc. I11. N° 157.
93 Fazekas Cs. 2016. 272-274.

94 Lukacs 1981/1. 85.
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teljesithetetlenségérdl, igy sziiletett meg a mindkét fél szamara elfogadhatdo megoldas: a
de jure dnkéntes, de facto kényszer hatdsara torténd lemondds az adott javadalomrol. %

Az eljarast végiill Haynau 1850. januar 3-4n kelt rendelete kovetkeztében
besziintették Lonovics ellen,®® de egri érseki kinevezését érvénytelennek tekintették,
csanadi javadalmardl pedig lemondattak. Ez a lemondas 1ényegében precedenssé valt a
hasonlo jellegii politikai problémak kezelésére.®’ 1850 januarjaban végiil — sajat
kérésére — a melki bencés apatsagba internaltak, ahova elkisérte Hopf Janos udvari
papja is. IX. Pius papa 1850. februar 15-én kelt levelében elfogadta Lonovics ,,szabad
akaratabol tortént” lemondasat, és felmentette a Csanadi plispokség kormdnyzasanak
kotelessége alol.®® 1850. marcius 7-én indult utnak Melkbe,?® ahol az apétsag gazdag
konyvtaraba temetkezve irta meg tudomanyos miiveit. Féként a liturgia kialakuldsa és
fejlédése, valamint a vallasi tolerancia eurdpai torténete foglalkoztatta.%°

A csanadi kaptalan 1850 tavaszan tobb levélben tett tantisagot volt piispokéhez
val6 ragaszkodasarol, amire Lonovics azt valaszolta, hogy mar évek ota foglalkoztatta a
gondolat, hogy lemondjon piispdki hivatalarol, amihez most IX. Pius pépa kegyesen
hozzéjéarult. Imédkozott azért, hogy megfeleld helynokét, illetve 1) piispokot kapjon az
egyhazmegye. Most, hogy véget ért a szolgalata, Isten kegyelmébe ajanlotta egykori
egyhazmegyéjét, kdszonetet mondott a kaptalan munkajaért és szivbol megbocsatott
mindenkinek, aki ellene vétkezett. A kaptalan valasza szerint legrosszabb sejtelmiik
igazolddott, mikor hivatalosan értesitették Oket Lonovics lemondasarol. Amig csak
élnek, emlékezni fognak mindarra, amit a plispdk tett. Mindennap konyorogni fognak
érte az oltarnal, ¢és végiil térden allva kérték atyai és pilispoki aldasat. Ezek a levelek
példai annak a fesziiltségnek, amelyet az osztradk kormany 1) egyhazpolitikaja valtott ki
egy egyhazmegyében. %!

Lonovicsnak 1850. januar 23-t6l kezdve 4000 forint kegydijat utaltak ki az
allamkincstarbol, bar 6 letartoztatasanak napjatol kezdve kovetelte ezt az osszeget.®®2

1853-ban Bécsben telepedett le, ahol tobbek kozott Széchenyivel is tobbszor talalkozott.

95 Heindl, Waltraud: Die Wiener Nuntiatur und die Bischofsernennungen und Bischofsenthebungen in
Ungarn 1848 — 1850, in: Mitteilungen des Osterreichischen Staatsarchivs 24. Wien, 1972. 400-432.

96 HL Absz. ir. Pesti cs. kir. hadbirosag 1850-1/36. 890. fol.

%7 Haynau még Lonovics lemondasat kdvetden is lehetségesnek tartotta az eljaras folytatasat, de 1850.
februar 6-an kelt levelében kikérte Schwarzenberg véleményét. Andics 1952-1981. 111. k. 464—-465.

98 Roos 2012. 278.

%9 Fazekas Cs. 2016. 276.

90 Hermann E 1932. 50-52.; Kletecka 2002. Bd. 1. 853.

%1 Roos 2012. 279-285.

%2 OStA HHStA Kabinettskanzlei, Ministerrats-Vortrige Kt. 13. M.R.Z. 1851:3177.
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Tudjuk, hogy Széchenyi tobb olyan emberrel is kapcsolatot tartott Doblingben, akivel
nem volt azonos politikai allasponton. Fonagy Zoltan nemrégiben megallapitotta, hogy
Széchenyi szdmara a mély, feltétlen bizalmon alapuldé baratsagok kora kozéleti
beérkezésének idején, 1830 koriil lejart.®®® Mi most hozzatehetjiik, doblingi
tartozkodésa alatt, kiilonosen az 1850-es évek kozepétdl ismét nyitva allt eldtte a
baratsag lehetdsége. Széchenyi és Lonovics elsd doblingi taldlkozasara Széchenyi
kezdeményezésére, valamikor 1854 elején kertilt sor. Falk Miksa, aki az esetet leirta,
1859-ben keriilt Széchenyi kozelébe, igy csak elbeszélések alapjan rekonstrualhatta az
eseményeket. %

A késoébbiekben Széchenyi mindig 6rommel vette Lonovics latogatasait, illetve
leveleit. 1857. oktober 20-4n példaul az egykori pilispok visszakiildte Alphonse de
Lamartin, altala mar elolvasott, 4. kotetét és tovabbi ,,hason érdekességli” olvasmanyt
kért. Egyuttal megkiildte a Pesti Naplo egy szamat, ,,ennek a derék Béla grofrol szolo
r6vid, de szép cikke miatt”.%%° Széchenyi masnap mar vélaszolt is:

»Szives sorait hdladattal vettem. Reméllem Béla fiambul jobb és hasznosabb
ember lesz, mint én ’valdsaggal’ voltam. Most azonban nem vagyok vele megelégedve.
Errtil majd széval, ha Excellentiddhoz szerencsém lesz.

Gyorbiill még nem nyertem ,,megnyugtatast”, noha levelem oda, mar e fJolyo].
h[6]. 9-ikén indult. Meglehet: még nem jott kézhez, mert a ,,Gleichberechtigung”%®
elvénél fogva magyarul irtam a feliratot, ¢s mint kés6bb megtudtam, az ideval6 posta
tudas, bar mindenféle konyveket sokaig forgatott, nem tudta kisiitni: Gyor Kinaban
vagy Magyarorszag melyik rongyaban nétt ki a foldbiil.

Levele kegyelmes Urnak igazi élvezetben részesitett, valamint legkivalobb sora
mindig! Bér irna nekem minden nap, és pedig sokat, mihez képest én aztan leveleit
nyomtatasban masokkal és sokakkal is kdzolhessem, nehogy mint egoista csak egyediil
magam, legfeljebb kevés latogatoimmal gyonyorkodjek kegyelmes Urnak, annyira

érdekes és csipds és emlékezet kincsein.”%’

%3 Fonagy Zoltan: Széchenyi, a tarsas 1ény. Romantikus baratsagkultusz és egzisztencialista magany. In.:
Széchenyi, mint magadnember. Szerk.: Pelyach Istvan. Budapest, 2011. 41-54.

%4 Torok Janos — Falk Miksanak. Pest, 1859. aprilis 9. In: Falk Miksa és Kecskeméthy Aurél elkobzott
levelezése. Szerk., bev., jegyz: Angyal David. Budapest, 1925. 459-461.

%5 Adatok Grof Széchenyi Istvan és kora torténetéhez. 1808 — 1860. S.a.r.: Bartfai Szabd Laszlo.
Budapest, 1943. 1. k.(a tovabbiakban Bartfai 1943.) 740.

%6 Egyenjogusag (ném.).

7 Széchenyi Istvan — Lonovics Jozsefnek. [Dobling,] 1857. oktober 21. OSZK Kézirattar, Levelestar, név
és d. sz. Eredeti tisztazat, magyar, a doblingi postahivatal bélyegzdjével €s bélyeggel. Fogalmazvanya
MTA Kézirattar Széchenyi-gytjtemény K 196/74. A levelet kozolte Bartfai 1943. 11. k. 740—-741.
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Lonovics 1857-ben papirra vetett végrendeletében élesen karhoztatta a
forradalmarokat. ,,Isten tudja — irta tobbek kozott — mily korrekt volt mindig politikai
gondolkozasom, mily készséggel tamogattam a jozan felekezet torekvéseit, s mint
karhoztattam a forradalmi part szandokait, mint fajlaltam vészt hozo diadalait”.98

Az egykori csanadi pilispok 1861. marcius 20-an Pestre koltozott, IX. Pius papa
amasiai cimzetes érsekké nevezte ki. Az 1861-es orszaggyiilésen a hétszemélyes tabla
fopapi iilndkeként miikkodott. Dedk-parti politikus volt, aki egyhazi kérdésekben az
osztrak kormanynak is végzett szakértdi munkat, példaul 1861-ben a primasi hatdsag
megitélésével kapcsolatban. 1866. szeptember 14-én az uralkodd Lonovicsot kalocsai
érsekké nevezte ki. Sulyos torokbaja miatt nem foglalhatta el érseki székét, pilispoki
megerdsitése utdn néhany honappal, 1867. marcius 13-4n, délutdn 5 orakor, Pesten,
gégemetszeést kovetden, mellhartyagyulladasban meghalt. Az érseki pallium éppen
temetése napjan, marcius 18-an érkezett meg Romabol, igy mar csak koporsdjara
terithették ra. Kalocsan a gyaszmenetet két huszar vezette, majd a kispapok és a papsag
impozans sora kovetkezett, legvégiil a kaptalan és Bonnaz Séndor csanaddi plispok
haladt. Bartakovics Béla egri érsek végezte a temetést és az linnepélyes requiemet tobb
kalocsai kanonok jelenlétében. A koporsé elétt kozvetleniil az elhunyt fépap rendjeleit
vitték fekete barsony vankoson. A szentmise végeztével Kovacs Jozsef kirdlyi tablai
prelatus Lonovics érseknek a papsdghoz és a hivekhez intézett, bekdszond fOpasztori
levelébdl olvasott fel részleteket. A ,,gloriosum”-ot Bonnaz Séndor csanadi pilispdk
végezte teljes egyhazi segédlettel. 9°

Fabry Ignacot 1850. marcius 20-an a csanadi kdptalan altalanos helynokké
valasztotta. Ferdinand Mayerhofer tdbornok és Alexander Bach beliigyminiszter is
tamogatta Fabryt, az uralkodé 1850. aprilis 10-én hagyta jova kinevezését.’’® Nadasdy
Ferenc kalocsai érsek elsd helyen javasolta Fabryt 1851-ben csanadi plispoknek, de Leo

Thun grof kultuszminiszter szerint 6 nem volt olyan erds karakter, amit a Csanadi

egyhdzmegye megkivan fOpasztoratol. Thun utalt Fébry 1848-ban bekdvetkezett

%8 Lonovics Jozsef végrendelete. Bécs, 1857. december 3. A makoi Szent Istvan Kiraly Plébania
Levéltara Litterae Officii Ordinariatus Csanadiensis, Iktatatlan iratok. 1857: szam nélkiil.

%9 Juhdsz — Schicht 1934. 112; Zakar Péter: Piispoki életrajzok a 19. szdzadbol — 1. (Lonovics Jozsef és
Horvath Mihaly). Deliberationes 3/2. (2010) 214; a temetés leirasa: Pesti Hirnok 8. 66. sz. (1867. marcius
20.) 1-2.

970 OStA HHStA Kabinettskanzlei, Vortrige Kt. 4. M.R.Z. 1850:1332; Kletet¢ka, Thomas — Schmied-
Kowarzik, Anatol (Hrsg.): Die Protokolle des osterreichischen Ministerrathes 1848-1867. 11. Abteilung.
Das Ministerium Schwarzenberg. Band 2. 8. Janner 1850 — 30. April 1850. Wien, 2005. (a
tovabbiakban: Klete¢ka — Schmied-Kowarzik 1850) 286-287.
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lemondéséra és id8s korara is.5"* A Csanddi piispokséget igy nem 6, hanem Csajaghy
Sandor kalocsai kanonok kapta meg. Fabry neve felmeriilt a székesfehérvari és a vaci
pilispokség betdltése kapcsan, de vetélytarsai ott is megeldzték.*? Az erdélyi
segédplispok kinevezésével kapcsolatos vita soran Thun kifejtette, hogy Fabry csak egy
kisebb piispokség irdnyitdsara lenne alkalmas.®”® A  csdszari hatdsagok
megkonnyebbiiléssel fogadtdk az 0j csanddi piispok a kinevezését. Csongrad megye cs.
kir. fénoke, Bonyhady Istvan példaul szép levélben koszontotte Csajaghy Sandort, az j
fépasztort, hangoztatva, hogy ,,valodi szivbeli 6rommel” értesiilt kinevezésérél. %’

Amint arra mar utaltunk, Fabry Lonovicsndl is konzervativabb felfogasu pap
volt, aki nem nézte jO6 szemmel a marciusban elkezdddott valtozasokat, és ennek
kovetkeztében tobb izben le akart mondani vikariusi hivatalarol, egészségi allapotara és
tanulmanyi féigazgatéi hivatalaval jard sok teenddjére hivatkozva. Lonovics végiil
1848. augusztus 27-én felmentette, ¢és javaslatanak megfeleléen Roka Jozsef
énekl6kanonokot nevezte ki daltaldnos helyndkének, aki a temesvari haditanacs
ellenséges magatartasa miatt 6sszel Makora tette at hivatalat. °° Ugyanakkor Lonovics
mar 1848. december 1-jén Fabry Ignacot is kinevezi helynokévé, oly modon, hogy
»egymas irant nem aldrendelt, hanem coordinalt &llasban fognak lenni,” késobb
rendelete érvényét felfiiggesztette, majd ujra életbe 1éptette azt.®’® 1849 januarjaban a
plispok mar siirgette Roka Temesvarra torténd visszatérését, amit az megtagadott, a
Szegedre utazd Fabryt viszont a magyar hatésagok tartoztattak le Makon. Hadbirosag
elé keriilt, de nem itélték el, igy 1849 augusztusaban ismét atvehette az egyhazmegye
kormanyzatat.%’’

Scitovszky Janos primas mar 1849. oktober 10-én Schwarzenberg
miniszterelnokhdz intézett levelében sikra szallt amellett, hogy Fabryt nevezzék ki
kassai piispoknek.%’8 1852. januar 28-an Leo Thun kultuszminiszter is Fabryt timogatta
a Kassai piispokség elnyerése érdekében. Ervelése szerint a tizenegy jelolt koziil Fabryt

minden ordinarius és politikus egyhanguan ajanlotta. Mivel Fabry éveken at a kassai

91 OStA HHStA Kabinettskanzlei, Vortrige Kt. 3. M.R.Z. 1851:765.

972 OStA HHStA Kabinettskanzlei, Vortrige Kt. 5. M.R.Z. 1851:1252.

73 OStA HHStA Kabinettskanzlei, Vortrige Kt. 11. M.R.Z. 1851:2830.

%4 Bonyhady Istvan — Csajaghy Sandornak. Szeged, 1852. 4prilis 17. TRKEL Personalien Csajaghy
Sandor datum szerint.

95 TRKEL Personalien, Roka Jozsef 1848:1521.

976 TRKEL Personalien, Roka Jozsef 1848:1741 mellett.

97 Zakar Péter: A Csanadi Egyhazmegye kormanyzata 1848-1849-ben. Aetas 26. évf. (2011) 4. sz. 82—
101.

978 HHStA Kabinetsarchiv Geheimakten Nachlass Schwarzenberg Kt. 11. Fasc. V. N° 292.
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plispok titkara volt, tovabba esperesként és plébanosként is szolgalt a Kassai
egyhazmegyében, ezért birtokdban van a sziikséges ismereteknek. Ugyan mar 60 éves,
de erdteljes testfelépitésti és jo egészségnek orvend. Eletmoddja példamutatd — folytatta
Thun érvelését — ¢és altalanos tiszteletnek és szeretetnek oOrvend a Kassai
egyhazmegyében. Hiségét és ragaszkodasat a csaszarhoz, illetve a felséges dinasztiahoz
a szabadsagharc id6szakdban a gyakorlatban is bizonyitotta. Ilyen elézmények utan
1852. februar 5-én Ferenc Jozsef csaszar Fabryt kassai piispokké nevezte ki, aki ezt a
javadalmat egészen 1867-ben bekovetkezett halalaig megtartotta.®’®

Tamogatta Fabry kinevezését Viale Prela bécsi nuncius is. O tekintélyes,
elévigyazatos és jambor papnak tartotta a jeloltet, aki a Csanadi egyhdzmegye
iranyitasaban helyndkként komoly tapasztalatokat szerzett.”®® Coronini tdbornok a
tartomanyi korméany nevében szép levélben mondott koszonetet Fabry Csanadi
egyhazmegyében végzett dldozatos munkdjaért.%!

1852. februar 5-t61 néhany honapon at kaptalani helynokként iranyitotta a Kassai
piispokséget, november 30-an szentelték ¢és ettdl kezdve pilispoki joghatosaggal
kormanyozhatta egyhazmegyéjét. Eddigi ismereteink szerint Fabry jo valasztasnak
bizonyult a kormany szempontjabdl: 1855-ben papai tronallova, 1857-ben valdsagos
belso titkos tandcsossa nevezték ki. 1865-ben, aranymiséje alkalméabol a vaskorona rend
elsd osztalyaval tiintették ki.%®? Az 1850-es évek elsd felében ugyanakkor keményen
ellendllt, amikor a vilagi hatésagok egyhazkormanyzati iligyekbe probaltak meg
beavatkozni. Albrecht féherceg, Magyarorszag katonai és polgari kormanyzodja 1852.
november 26-an Fabry Ignac kassai plispokhoz intézett levelében Jan Andrascsik bartfai
plébanos eltavolitdsat kovetelte iszdkossiga és botranyai miatt.%3 Fabry vizsgalatot
rendelt el az ligyben, majd a vadlott artatlansdganak kideritését kovetden, 1853. januar
31-én valaszolt a kormanyz6 megkeresésére. Az Andrascsikkal kapcsolatban kozolt
vadakat megalapozatlanoknak nyilvanitotta ¢és hatarozottan védelmébe vette
plébanosat. %

Ettdl eltekintve mind a magyar, mind az annak eredményeit szlovak nyelvre

atiiltetd szakirodalom kiemeli, hogy az 10j piispdk szerepet jatszott a Zemplén és Saros

979 HHStA Kabinettskanzlei, Vortrige Kt. 2. M.R.Z. 1852:325.

980 Lukdcs 1981/1. 93.

%1 TRKEL Kt. Vicarii Generales, Vicarii Capitulares, 1852:921.

%2 Szokolszky Bertalan: A szazéves kassai piispokség. 1804 — 1904, Kassa, 1904. (a tovabbiakban:
Szokolszky 1904.) 111.

93 Arcibiskupsky archiv v Kosiciach (AACass — Archivum Archidioecesis Cassoviensis) Kosisické
biskupstvo (KB) Spisy do r. 1882. Joannes Andrascsik 1852:2098.

94 AACass KB Personalien Joannes Andrascsik1853:243.
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megyékben mutatkozd szocialis elégedetlenség elfojtasaban. Még az 50-es években
végiglatogatta egyhazmegyé¢jét, amelyben 31 1Uj templomot és kapolnat épittetett.
Restauraltatta a Szent Erzsébet domot €s gondja volt az oktatas fejlesztésére is. A
miskolci tanitoképzot athelyeztette Kassara, majd 1860-ban egy ndi tanitoképzo is
megkezdhette mitkodését. Gondjat viselte a falusi iskoldknak is. Elémozditotta a kassai
vértanuk szentté avatasat és sokat adakozott jotékony célokra is. Hosszas betegség utan,
1867. jinius 24-én hunyt el.%®

A Csanadi egyhazmegye reorganizaciojanak legfontosabb 1épése 1851-ben
Csajaghy Sandor piispoki kinevezése volt. O korabban kalocsai egyhazmegyés pap volt,
aki teologiai tanulményait Kalocsan, Pesten, majd Bécsben (Augustineum) folytatta.
1846-t61 kezdve Nadasdy Ferenc grof kalocsai érsek titkara volt.%%® 1849-ben
kinevezték kanonoknak és egyuttal tiszai foesperesnek, Scitovszky Janos primas pedig
azt irta Alexander Bach beliigyminiszternek, hogy Csajaghy elismerésre méltd
tulajdonsagai miatt az oldalkanonoki kinevezésre is méltd lenne.%®’ Csajaghy neve
felmertilt a székesfehérvari pilispokjeldltek kozott is, kinevezését — masokkal egylitt —
javasolta Ranolder Janos veszprémi és Balassa Gébor szombathelyi piispok is, tovabba
elokelé helyen szerepelt Scitovszky Janos esztergomi érseknél is. Mivel azonban
Csajaghyt id8kdzben kinevezték Temesvarra, ezek a javaslatok semmissé valtak. %88

Adrianyi Gabor feltételezi, hogy ,kivalasztdsanal az udvar nyilvan bécsi
tanulmanyait, és a Frintaneumban®®°® eltoltott idejét vette figyelembe”.%0 A
minisztertanacsi jegyzOkonyvek masra engednek kovetkeztetni. A Leo Thun grof
kultuszminiszter altal 1851. marcius 4-ére keltezett anyag bevezetésében arrol
olvashatunk, hogy a Lonovics lemondasaval megiiresedett piispokség, amely Arad,
Csanad, Csongrad megy¢k és a Bansag teriiletére terjed ki, és 448 308 katolikus hivot és
188 plébaniat szamlal. Nadasdy Ferenc grof, kalocsai érsek szerint egy tevékenysége,
vallasossaga €s példamutatd erkdlesi viselete altal magéat kitiintetett papot kell kinevezni
puispoknek, olyan valakit, aki a papsag korében altalanos tekintéllyel rendelkezik. Az

eloterjeszté Leo Thun Kultuszminiszter Fabry Ignac cimzetes piispokot, csanadi

95 Sz0kolszky 1904. 100—111; és ennek nyoman CiZmdr, Maridn: Pasli zverené im stado. Kosicki biskupi
v rokoch 1804-2004 [Orizték a rajuk bizott nyajat. Kassai piispokok 1804—2004]. Preov, 2006. 154-163.
%6 Dios Istvan (foszerk.) — Viczian Janos (szerk.): Magyar Katolikus Lexikon. II. kotet, Bor — Ehe.
Budapest, [1996.] 327.

%7 OStA HHStA Kabinetskanzlei Ministerrat Vortriige Kt. 10. M. R. Z. 1849:3139.

%8 ()StA HHStA Kabinetskanzlei Ministerrat Vortrige Kt. 5. M.R.Z. 1851:1252.

%89 A bécsi Augustineumot alapitoja, Jakob Frint utdn Frintaneumnak is hivtak.

90 Adrianyi Gabor: A Bach-korszak egyhéazpolitikaja 1849 — 1859. [Gyér,] 2009. (a tovabbiakban:
Adrianyi 2009.) 55.
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nagyprépostot, altalanos kaptalani  helyettest; Farkas Imre székesfehérvari
olvasdkanonokot; Korizmics Antal veszprémi kanonokot, tiszteletbeli apatot; Csajaghy
Sandor kalocsai oldalkanonokot; és véglil Hovanyi Ferenc nagyvaradi kanonokot
emlitette a jeldltek kozott. %o

Thun hatdrozottan Csajaghy mellett foglalt allast. Ervelése szerint az
egyhazmegye nagy kiterjedése, az ott €16 kiilonbdz6 nemzetiségek, valamint a teriiletén
sz¢keld harom ortodox plispok rendkiviil nehézzé teszi a kinevezendd ordinarius
feladatat, akitdl kiilonos gondossagot, bolcsességet és koriiltekintést kivan. Az ottani
papsag tovabb noveli a nehézségeket, hiszen zomiiket vissza kell vezetni a megfeleld
keretek kozé. Fabry nem elég erds karakter, hiszen 1848-ban, amikor az ottani klérus
forrongott és reformokat kovetelt, lemondott az altalanos helynokségrol, raadasul
tulsdgosan oreg. Farkas nem ismeri az illir nyelvet és szintén idds. Korizmics dicséretes
tulajdonsagai ellenére nem eléggé képzett ahhoz, hogy ra lehessen bizni az
egyhazmegyét. Hovanyi egy kis, rendezett piispokségben eredményesen dolgozhatna,
de a Csanadi egyhazmegyében jolelklisége miatt nem miikodhetne sikeresen. Csajaghy
Sandor viszont Thun szerint minden sziikséges kinevezési feltétellel bir, és ennek 1848-
ban is beszédes taniibizonysagat adta. A miniszter igy a minisztertanacs jovahagyasaval
6t javasolta csanadi piispoknek, és Ferenc Jozsef 1851. aprilis 11-én az el6terjesztésnek
megfelelden jart el. %2

Adrianyi Géabor ugy itélte meg, hogy ,.kilencéves egyhazkormanyzata jellegtelen
maradt”.%® Csajaghy Sandor mai utéda, Martin Roos 1ényegesen pozitivabban itéli meg
tevékenységét.®®* Az uj piispok felszentelését kovetden igyekezett kiszabaditani még
mindig bdrtdonben szenvedé papjait.®®® Viale Prela apostoli nuncius a legkegyesebb,

legbuzgobb és legelvhiibb fépasztorok kozott tartotta szamon.%%

Csajaghy
végiglatogatta egyhazmegyéjét, és nagy gondot forditott a papi lelkigyakorlatok és a
népmissziok megszervezésére is. Uj strukturat alakitott ki egyhazmegyéjében, azt 6 £6-
és 23 esperes keriiletre osztva.®®’ Tekintettel hivei soknemzetiségii voltara, papjaitol
megkovetelte, hogy legalabb két megyéjében hasznalatos nyelvet ismerjenek. Szamos

kapolnat és templomot épittetett és — a korszellemnek megfeleléen — kiilondsen a

91 GStA HHStA Kabinetskanzlei Ministerrat Vortrige Kt. 3. M.R.Z. 1851:765.

992 )StA HHStA Kabinetskanzlei Ministerrat Vortriige Kt. 3. M.R.Z. 1851:765.

93 Adrianyi 2009. 55.

%94 Roos 2014. 20-134.

95 Csajaghy Sdandor — Leo Thun-nak. Radna, 1851. november 25. MNL OL D 4 31. cs. 67. tétel.

96 Tukacs Lajos (ed.): The Vatican and Hungary. Reports and correspondence on Hungary of the
Apostolic Nuncius in Vienna. Budapest, 1981. (a tovabbiakban: Lukacs1981/2.) 416-418.

%7 Roos 2014. 20-134.
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Maria-tisztelet elterjesztése mellett szallt sikra.®®® Letelepitette Temesvaron a szegény
iskolandvéreket és aktiv szerepet jatszott Temesvar kozéletében, amit a varos 1858-ban
diszpolgari cimmel ismert el.%%°

Oltvanyi Pal piispok-helyndki titoknok 1849-ben, protokolluméban igy foglalta
Ossze az egyhdazmegye bonyolult kormanyzati viszonyait: ,,1848. évi julius hoban
Lonovics Jozsef csanadi piispok O Excellentiaja O cs. kir. apostoli felsége altal egri
érsekké, csanadi piispokké pedig Horvath Mihaly hatvani prépost és plébanos a vaci
megyébdl neveztetvén ki, az elobbi kineveztetése alkalmaval Pesten, az orszaggytilésen
tartozkodvan, onnét tobbé Temesvarra nem is jott le, és miutan sem az elsdnek Egerre,
sem az utdbbinak Csanddra nézve Ro6mabol bulldi meg nem érkeztek, Lonovics Jozsef
vicariusa altal kormanyozta a Csanadi megyét, és pedig 1848. évi augusztus honapig
Fabry Ignac val. plispok és csanadi olvasokanonok vitte ezen hivatalt, kinek
lekdszontével Roka Jozsef szinte csanadi kanonok és apat neveztetett ki fenntisztelt
puspdk ur altal vicariusnak, ki 1848. évi oktober végéig Temesvart székelt, azonban
ekkor a temesvari var ostroméallapotba helyeztetése altal elszakadvan a megye részétol,
Makora vitte 4t hivatalat, és onnét kormanyozta a megyét. Azonban a gydzelmes
csaszari fegyverek meghoditvan a Banatot, a megye legnagyobb része — kivéve a makoi,
szegedi, és harom aradi keriiletet — nem volt a makoi helynokséggel kozlekedésben — és
igy kormanyt nélkiilozott. Ezen otletbdl a {6t[isztelendd]. Csanadi kaptalan
felterjesztése folytan Lonovics Jozsef O Ex[cellentiajalja 19 sz. a. jegyzett levelében
Oltvanyi Istvan csanadi kanonokot nevezte ki vicariusnak a Banatra nézve, és ez vette at
a kormanyt, mert mint a f6t[isztelendd]. kaptalan levele taglalja, ekkor méar Fabry Ignac
ur — ki azért tavozott a varbol, hogy egyrészrdl Roka vicarius urat a varba visszahivja,
masrészt, hogy a forradalmi sereggel a megyébdl kivandorlott hiveket és papokat
visszatérésre reabirja ezen iidvos Utjaban a forradalmiak altal elfogattatott, és mint
honarul6 a borzadalyteljes vésztorvényszéknek adatott altal.

Oltvanyi Istvan csak [1849.] april ho 27-ig vitte a vicariusi hivatalt, mert ekkor a
temesvari var az Erdélybdl eldnyomuld magyar sereg altal koriilvetetett, és elzaratott.
Midon a var a gydzelmes cs. fegyverek altal 1849. évi augusztus hd 9-én felnyittatott, és
Fabry Ignac val. pilspok ur ugyanezen sereg altal nyomorteljes rabsagabol

kiszabadittatott és Temesvarra visszaérkezett mint a 130. sz. [bejegyzés] taglalja, ismét

998 Petri 1992. 272-273.
999 Bugarski 2008. 539.
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0 vette at a megye kormanyat, és azért az ¢ hivataloskodasa alatti menesztvények az
elébbi vicarius ur mitkddésével kapcsolatba tétettek.””10%

A Csanadi egyhdzmegyérdl a csaszari hatésagoknak a szabadsagharc leverését
kovetden nem volt jo véleményiik. Amikor 1852. marcius 17-én a minisztertanacs a
nagypréposti, illetve az olvasokanonoki stallumok betoltésérdl targyalt, Coronini cs. kir.
tabornok, a Szerb Vajdasdg ¢s a Temesi Bansag katonai és polgari kormanyzoja
megjegyezte, hogy a csanadi egyhazmegyés jeloltek egyikénél sem beszélhetiink
kiilonleges érdemekrdl, mivel a forradalom alatt a kaptalan tagjai jo esetben lavirozéssal
Osszekotott passzivitasba siillyedtek. Mivel azonban az el6léptetésre javasolt személyek
ellen konkrétumokat nem lehet felhozni, ezért a kormanyzo és a kultuszminiszter is
tdmogatta Csajaghy Sandor piispdk javaslatait. Oltvanyi Istvant igy 1852. marcius 28-an
kinevezték nagyprépostta, Gabriel Jozsefet pedig olvasokanonokk4. 100
A koszvényére mar 1849-ben is panaszkodo Oltvanyi Istvant Csajaghy Sandor

csanadi piispok 1852. aprilis 19-én piispoki helynokévé nevezte ki, 002

amely posztot
1860-ig toltotte be. 1854-ben a Szt. Gyorgyrdl elnevezett csanadi prépostsadg apatjava
nevezték ki és 1850-t6] kezdve haldlaig, 1869. jalius 21-ig, a temesvari piispoki
gimnazium igazgatoja volt.1003

Roka Jozsefet, a forradalmi kormany irant lojalis altalanos helynokot a csaszari
hatésdgok a szabadsdgharc leverését kovetOen letartoztattak, és a fentebb mar
ismertetett, Krass6 megyéhez intézett levelére, tovabbd arra hivatkozva, hogy a
tronfosztast kovetden is kihirdettette papjaival a lazaddé kormany rendeleteit,
Temesvaron, 1849. november 5-én haldlra, majd 6t nap elteltével kegyelem Utjan htsz
éves, vasban eltdltendd varfogsagra itélték.19% Fabry Ignac altalanos helynok kegyelmet
kért szdmara Haynaunal. Mint irta, temesvari lakosként Rokaban egy egyszerii, nagyon
nyugodt és szerény embert ismerhetett meg. Amit a birdsag alapvetden terhére rd, nem
gonoszsagbol, hanem gyengeségbdl, gyamoltalansagbol kifolydan kovette el. Egy

ellentmondasos iddszakban, zavaros helyi viszonyok kozott, egy feldiihodott felkelés

visszautasithatatlan kovetelésére harom proklamdciot irt ald, amelyek ugyan nagyon

1000 TRKEL Protokollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1849. (Temesvér) Nr. 129-130.

1001 hStA HHStA Kabinetskanzlei Ministerrat Vortrige Kt. M.R.Z. 1852:826.

1002 TRKEL Personalien Canonicus, Oltvanyi Istvan 1852:79.

1003 Petri 1992. 1390-1391.

1004 Urtheil (Roka) Temesvar, 1849. november 5, mésolat. PL Scitovszky-aktdk Cat. 21. 1417. cs. Acta
Tudicii deleg. Polit. Compromissos concernentia. szam nélkiili masolat.
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torvényellenesek és igazsagtalanok voltak, mindazonaltal senkinek sem okoztak tetemes
kért — érvelt a helyndk, mindhiaba, mert Haynau nem hallgatott ra.1%%

Roka igy Kufsteinbe kertilt, ahol eleinte a levéliras is nehézségekbe litk6zott, de
miutdn enyhitettek a rendszabalyokon, 1851. &prilis 21-én kelt levelében a fogoly
koszonetet mondott Fabrynak a kiszabaditdsara tett erdfeszitésekért. Mint irta: ,,Nagy
Isteniink kegyelmébdl egés[z]ségem ez ideig igen kedvezd l1évén, reméllem, hogy az
ujabbi konnyebbitések kovetkeztében, minekutana naponként, mind a szabadban, mind
beldl, tobb itt 1évo becses urak tarsasagaban az egyiitti mulatozas €s sétalas tobb reggeli
és délutani ordkra Kkiterjesztetett, az irhatds tetszés szerént torténhetik, kellemes
kilatassal kedvezd, igen tagas és két nagy ablakokkal ellatott szobambaln], itteni
egészséges hegyi levegd segedelmével, testi épségem ¢és viddmsadgom alig fog
csokkenést szenvedni.””10%

A szabadsagharc leverését kovetéen mind Scitovszky Janos primas, mind
Csajaghy Sandor csanadi piispok tobb izben siirgette a bebortonzott papok szabadon
bocsatasat. 1851-ben példaul Scitovszky az uralkodohoz,'%%” Csajaghy pedig Leo Thun
grof kultuszminiszterhez fordult a kegyelem kieszkdzlése érdekében.' Csajaghy
Sandor piispok 1852-ben ismételten siirgette Roka Jozsef szabadon bocsatasat.19%° A
siker ezuttal nem maradt el, Coronini tdbornok 1852. augusztus 18-an arrol értesitette a
megyésplispokot, hogy az uralkod6d elengedte Roka bortonbiintetésének hatralévd
részét.19%9 A radnai kolostorban mentették fel az irregularitds aldl, a csaszari hatosagok
azonban a késObbiekben megakadalyoztak, hogy nyugdijat folydsitsanak neki. Aki sajat
hibajabol elveszitette javadalmat, az inkabb vonuljon kolostorba — vélekedtek a

hivatalos koézegek.'®! A radnai kolostorba internalt pap, miutan visszanyerte

szabadsagat, Radnan, sajat hazdban élt nyugdijasként,’91? csak 1857-ben nevezték ki

1005 P Scitovszky-aktak Cat. 21. 1417. cs. Acta Iudicii deleg. Polit. Compromissos concernentia
1849:617, német masolat. Fogalmazvianya Temesvari Pilispoki Levéltar Personalien Roéka Jozsef
1849:992.

1008 Roka Jozsef — Fabry Ignacnak. Kufstein, 1851. aprilis 27. Hermann Robert magangy(ijteménye, név
¢és datum szerint.

1007 HStA HHStA Kabinetsarchiv Geheimakten Nachlass Schwarzenberg Kt. 10. Fasc. V. Nr. 245,

1008 Csajaghy Sandor — Leo Thun-nak. Radna, 1851. november 25. MNL OL D 4 31. csomo, 67. tétel.

1009 TRKELPesonalien Roka Jozsef 1852:120.

1010 TRKEL. Personalien, Roka Jozsef 1852:1804.

1011 TRKEL Personalien, Roka Jozsef 1852:2593, 1853:2109.

1012 K ovats 1908. 370.
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tiszteletbeli apattd.1%® 1858. majus 17-én hunyt el, két nappal késbb temették el a
radnai kolostor kriptajaban.104

Mihalovics Jozsef esetében Fabry pont ellenkezéképpen jart el, mint Roka
esetében, amiben — feltételezésiink szerint — személyes okok, mindenekel6tt Fabry
fogsaggal kapcsolatos élményei jatszhattak szerepet. Fabry Ignic csanadi piispoki
helynok 1849. oktdber 9-én kelt levelében igy mentegette Mihalovics forradalom alatti
tevékenységét: Mihalovics Jozsef tiszteletbeli kanonok a piispoki iroda vezetdje volt és
Roka Jozsef helynok tavolléte alatt 1849. februar 4-t61 majus 15-ig helyettesitette Ot.
Nem volt tartds allasa, igy juniusban kinevezték Mednyanszky Cézar tabori folelkész
mellé a hadiigyminisztériumba. Mivel a katonai miiveletek mar a végiikhoz kozeledtek,
nem tevékenykedett hivataldban. Az 1849. mdajus 5-én kiadott korlevelek miatt
tartoztattak le.10%°

A forradalom leverését kovetéen Mihalovicsot a temesvari hadbirdésag négy
éves, vasban eltdltendd varfogsagra itélte. Az indoklas szerint Mihalovics 1849. aprilis
14-ét kovetden két korlevelet bocsatott ki az egyhazkeriilet lelkészeihez, teljesen a
magyar forradalmi kormany szellemében. Ezekben tudtul adta az aprilis 14-i debreceni
tronfosztd hatarozatot és a torvényes csaszari kormanyt ellenségnek allitotta be. Ahol az
erdszakos moddszerrel nem ért célt, ott ravaszsaggal €s mas gyalazatos eszkozokkel
probalja a jo hazafiakat félrevezetni. Megingatta ,,a szent ligy iranti hliségiiket”, allitva,
hogy nekik Ferenc Jozsefnek nem kell hodolni, hiszen 6t az orszagbol kiutasitottak és
minden magyarorszagi jogatol megfosztottak. Tovabba a lazadok gydézelméért Te Deum
tartasat, az elesettekért pedig gyaszmise tartdsat rendelte el. A népet minden aldozat
elvallalasara buzditotta és remélte, hogy papjai ezen felszolitasnak a legnagyobb
készséggel, buzgalommal és lelkesedéssel fognak megfelelni. A birdsag szerint ezzel
kimeritette a felségarulas fogalmat.10

A csanddi szentszék 1850. februar 21-1 iilésén dontott bebortonzott papjai
segélyezésérdl, Mihalovics is évi 120 forint segélyben részesiilt.’%” Tobb mas elitélt

mellett az 6 szdmara is kegyelmet kért Scitovszky Janos primas a csaszartol 1851.

1013 TRKEL Personalien, Roka Jozsef 1857:980.

1014 petri 1992. 1597-1598.

1015 Roos 2012. 271.

1018 Urtheil. Temesvar, 1849. november 17. Primési Levéltar Scitovszky-aktak. Cat. 21. 1417. cs. Acta
Iudicii deleg. Polit. Compromissos concernentia szam nélkiili masolat, d. sz; HL Absz. ir. Pesti cs. kir.
hadbirosag 1850 — 1/254. 308-3009. fol.

1017 TREKL Protokollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1850. Nr. 457.

206



dc_1499 17

marcius  6-an,'%8

¢s Csajaghy Séandor csanadi piispok Leo Thun wvallas- ¢és
kozoktatasiigyi minisztertdl 1851. november 25-én.2%'® Ferenc Jozsef az 6 biintetését is
elengedte 1852. februar 9-én, igy néhany nappal késébb szabadon bocsatottdk a
leopoldstadt-i varbol.1%° 1853-ban Pejacsevich Péter tamogatasaval szerette volna
visszakapni tiszteletbeli kanonoki cimét, de a csaszari hatosagok -elutasitottak
kérelmét. 102!

Tiszteletbeli kanonoksagat csak nehezen, tobbszori probalkozas utan,'%?? 1861.
majus 11-én kapta vissza.'%?® Azt kdvetéen viszont a szabadsagharcot tdmogaté egykori
katolikus papok koziil a legnagyobb karriert futotta be: 1868-ban vaskaszentmartoni
apatta, 1870 marciusaban cimzetes piispokké, 1870 majusaban zagrabi érsekke, 1877-
ben pedig biborossa nevezték ki.1%%* 1891. februar 18-an halt meg, hat nappal késSbb a
temesvari domban a kaptalan gyaszmisén emlékezett meg rola.l%?® Roka Jozsef és
Mihélovics Jozsef egyhazkormanyzati és politikai szempontbdl is kozel allt egymashoz.
Fébry Ignac ennek ellenére egészen masként kezelte tigyiiket. Ez arra utal, hogy a

megtorlas vizsgéalata kapcsan az érintett személyek egymdashoz fiiz6d6 viszonya is

befolyasolhatta az események alakulasat.

VIILI. 3. A megtorlas tovabbi aldozatai

A megtorlds mar 1848 nyaran kezdetét vette a magyar kormanyt tamogatd
papokkal 19%szemben, hiszen a délvidéki szerb felkelok elészeretettel tartoztattak le a
Batthyany-kormanyhoz hii lelkészeket. Krix Antal kérolyfalvi (Karlsdorf) alesperes-
plébanos hatasara Fehértemplom mellett Karlsdorf is kitlint a magyar kormanyt
tdmogato helységek koziil. Vukovics Sebd az 1890-es években megjelent munkéjadban

igy emlékezett meg a helységrol:

1018 Haus-, Hof-, und Staatsarchiv, Kabinetsarchiv, Geheimakten Nachlass Schwarzenberg Kt. 10. Fasc.
IV. Nr. 245.

1019 Csajaghy Sandor — Leo Thun-nak. Radna, 1851. november 25. MNL OL Abszolutizmus kori levéltar
Akten Ungarn, Woiwodina und Siebenbiirgen 1848-1860 (D 4) 31. cs. 67. tétel.

1020 Csorich tabornok — A leopoldstadt-i var parancsnoksaganak. Bécs, 1852. februar 12. TRKEL.
Personalien Canonicus Hon. Mihalovics Jozsef 1852: szdm nélkiil, méasolat; Magyar Hirlap (1852. februar
15.) 3171.

1021 Ministerium des Cultus und Unterrichtes, praes. [Bécs,] 1853. szeptember 11. MNL OL D 4 31. cs.
67. tétel, d. sz.

1022 TRKEL Personalien Canonicus Hon. Mihélovics Jozsef 1857:1524.

1023 TRKEL Personalien Canonicus Hon. Mihélovics Jozsef 1861:753.

1024 Petri 1992. 1270-1271.

1025 Roos 2012. 402.

1026 Azaz Fehértemplom szellemét, amely hatdrozottan ellenallt a szerb felkelSknek.
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,»Azon kevés kozség kozt, melyek az ezred féhelyének szellemét kovették, féleg
Karlsdorf német falu érdemel emlitést. Itt is, mint Ujmoldovén, a catholicus plébanos,
Krix Antal volt nyajanak a haza iranti kotelességben utmutatoja. Erot és lelket ontott a
lakosokba a felkelok rendeleteinek félretételére, sOt maga 16szerrel latta el oket, hogy
kisebb szamu lazadonak magok is ellentallhassanak.”%%’

Kaplanja, Franz Eissinger jelentésébdl tudjuk, hogy janius 27-én este, amikor
Krix Antalt, aki a zavarok miatt Temesvarra menekiilt, és vissza akart térni Karlsdorfba,
valahol Sandorfl®?® és Alibunar kozott letartoztattak a szerb felkelok. Tobb magyar
proklamacio is volt nala, amit a szerbek elkoboztak, és foglyukat az alibunari taborukba,
majd masnap délutan 3 orakor Karlovacra hurcoltdk. A plébanos szabadon engedése
érdekében a Karlsdorfon allomésoz6 cs. kir. szazados, Scharich kiildottséget menesztett
a felkelokhoz, akik csak olyan feltétellel voltak hajlandok szabadon engedni a
plébanost, ha négy Szentmihdlyon letartdztatott alibunari szerb, koztiik az alibunari
ortodox pap is, akiket Temesvaron fogsagban tartanak, szabad labra keriilnek.1%2°

A piispdkség rogton irt az ligyben Vukovics Sebd kiralyi biztosnak és Ludwig
Piret cs. kir. altabornagynak, a bansagi csapatok parancsnokanak. Utobbi kevés reményt
latott a pap kiszabaditasara, de intézkedett az tigyben, és egy bd hét letelte utan, Krix
Antal valoban kiszabadult a felkelSk fogsagabol.10%

Az augusztus 26-i szentszeki iilés jegyzOkonyve szerint Krix Antalt abban a
reményben bocsatottdk szabadon a felkelok, hogy az alibunéri ortodox lelkész a
temesvari bortdonbdl kiszabadul. Mivel ez nem tortént meg, Krix Antal a ldzadok
bosszjatol félve Temesvarra menekiilt. A karlsdorfi segédlelkésznek, aki Versecre
menekiilt, meghagytdk, hogy térjen vissza Karlsdorfra, de Eisinger visszairt, hogy
Karlsdorf koriil van zérva az alibunéri tdbor altal, s ott élete veszélyeztetése nélkiil nem
tartdzkodhatna. Erre a szentszék gy hatarozott, hogy a lelkészeket jelen koriilmények
kozott nem lehet elhagyott allomésaikra vald visszatérésre szoritani. Egyuttal a
pancsovai helyettes lelkészt felkérték Fehértemplom és Karlsdorf ellatasara is. %%

1849. marcius 27-én Oltvanyi Istvan temesvari helynok helyettes-alesperesnek

nevezte ki Krix Antalt: ,,Azon reménytdl indittatva, hogy c[imzett] Urasagod a megyei

szolgalatban szerzett érdemeit naponként még Oregbiteni, s nem csak maga hivataldban

1027 \/ykovics 1894. 237.

1028 K arlsdorf egyik filigja.

1023 TRKEL Personalien Krix Antal 1848:1199.

1030 TRKEL Personalien Krix Antal 1848:1276.

1031 TRKEL Protokollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1848. Nr. 1492.
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ernyedetlen buzgalommal eljarni, az egyhéazi fegyelmet megtartani fogja, hanem
mindezeket foképp a mostani egyhazunkat s sz[ent] hitiinket veszéllyel fenyegetd
idében gondjara bizand6 lelkészekkel is megtartatni iparkodik, c[imzett] Urasagodat
mai nap a Fejértemplomi alesperesi hivatal helyettesévé kinevezem, szivére kotvén,
hogy a jeles hivatalat az egyhazi szabalyok szerint lelkiismeretesen teljesitse, az egyhazi
fegyelmet felsdbbségi s megyei rendeleteket maga megtartsa, mind kormanya alé
rendeltekkel megtartassa, s mindezekrél idonként a megyei hivatalt pontosan
tudositsa.”10%?

Krix Antal 1849 majusaban a magyar hatosagokkal is kapcsolatban allt. Amint
arra Krix Béla tabori lelkészi kinevezése kapcsan utaltunk, a hatarérvidéki lelkészek
fizetésének a folyositasat siirgette a magyar hatosagoknal.’%®® Krix Antalt a csaszari
hat6sagok és a Temesvarra visszatérd Fabry is sokra tarthatta, hiszen 1850. szeptember
3-4n kinevezték rendes fehértemplomi esperessé.'%34 1851. janudr 10-én pedig Coronini
tabornok tudatta a piispokséggel, hogy Krix Antal nemcsak a monarchia iranti
ragaszkodasat bizonyitotta a forradalmi haboru alatt, amikor tobb izben ¢lete
veszélyeztetésével tett szolgalatokat, hanem emberbarati karakterérdl is tantisagot tett.
Erdemei alapjan arany polgari érdemkeresztre terjesztették fel.'%%® A magas kitiintetéssel
elismert lelkész 1857-1859-ig betegszabadsagon volt, majd 1859-1867-ig, nyugalomba
vonulasaig, johannisfeldi (Janosfoldje) plébanosként szolgalt.10%®

Versecen 1849. marcius elején Daniel Marcell cimzetes kanonok, verseci
alesperes-plébanos és kaplanja, Duschek Ede keriilt a szerbek fogsagaba. Oltvanyi
Istvan helyndk 1849. marcius 11-én a temesvari cs. kir. haditandcshoz fordult
kiszabaditasuk érsekében.'%’ Oltvanyi elkeseredetten szamolt be Lonovics Jozsef
plispoknek az eseményekrdl 1849. marcius 27-én. ,,Mily borzasztd, s keblet razkodtatod
allapotba jutott e viharos idében a Csanadi megye, Fotiszteletli, egész orszagunkban
minden cimzetes kanonokok nesztordnak, Daniel Marcell verseci esperes s pléban
példaja tanusitya. [!] A verseci racok és ezekbdl 6szveszerkesztett Comité merénnye, [!]
melyet folyd hd [marcius] 13-an Foméltosagodhoz irt levelemben érintém, csakugyan a
fo6 pontot megiitotte. Mert tisztelt kanonok és lelkész Gr Duschek Edvard segédével

Kumanovits Sandor volt szolgabiré megolettetésében valo részvételrdl gyanusit[t]atvan,

1032 TRKEL Protokollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1849. (Temesvar) Nr. 48.
1033 MINL OL H 56 34. kutfs, 1849:108. (Masolat.).

1034 TRKEL Protokollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1850. Nr. 2010.

1035 TRKEL Personalien Krix Antal 1851:141.

1036 petri 1992. 1048.

1087 TRKEL Protokollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1849. (Temesvar) Nr. 17.
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anélkiil, hogy egyhazi s torvényes hatdsagoknal csak legkevesebb jelentés is tortént
sziikséges ¢lelmezéstdl is megfosztva kinoztatott, hiveinek, kiknél oly szamos évek
alat[t] mikodott, legélénkebb s leverd fajdalmara minden katolikusok valddi botranyara,
megyénken kiviil fekvé zimonyi zardaba hurcoltatott!! Espedig a felbésziilt vadrac nép
mily bantalma, cstfoléddsa kozt hurcoltatott, tegnap ide érkezett Weitersheim Julius
absolutus teologus ide mellékelt, mint szemtan levele bizonysagot tészen.”20%8

Mircius 21-én, amikor a foglyok mar Zimonyban raboskodtak, Oltvanyi
gondoskodott a verseci hivek ellatasarol, ugyanakkor Stenczer Jozsef helyettes
lelkésznek vilagosan megirta, hogy az ottani komité altal vele kozolt rendeletek mind a
személyes, mind a vagyoni kivaltsdggal (privilegium fori et canonis) iitk6znek.
,Azonban mivel O Excel[lenciaja a] Patriarcha ezek dacira is mar a fStiszteletii
torvénytelen 1épésekre is vetemedhetik, addig is tehat, mig a felsé parancsok (melyek el
nem maradnak) megérkeznének, tisztelt kanonok ur joszdga eladasok s minden
merények ellen linnepélyes oOvast teszek, és a célzott 1) lelkész odai rendelete irant

nyiltan kimondom, hogy soha 6 az ottani hiveknél jurisdictioval ellattatni nem fog, s6t;

crer

censura al4 vettetni fog.”103®

Zimony nem tartozott a csanddi pilispokség joghatdsdga ald, ennek ellenére a
helynok irt Lonovics plispoknek és Kozma Brenovac zimonyi plébanosnak is. Utobbinal
Rajaci¢ patriarka is gyakran megfordult. Ennek eredményeképpen a két foglyot az
ottani ferences kolostorba internaltak.?%® Aprilis 30-an Oltvanyi Rajaci¢ patriarkanal is
¢lesen tiltakozott a két pap elhurcoldsa ellen, és kovetelte, hogy szallitsak Oket a
temesvéri szemindriumba, ahol iigyiiket torvényesen ki tudjak vizsgalni.1%! Kezdetben
egy Kumanovi¢ nevii szerb lakos megolésével vadoltdk oket, azonban a vadak
hamisnak bizonyultak. Jella¢i¢ azonban ezt kovetden nem Temesvarra, hanem Zagrabba
kiildte a két papot, mondvan dontsén tovabbi alkalmazhatésagukrol Haulik Gyorgy

zagrabi piispok.104?

108 Oltvanyi Istvan — Lonovics Jozsefnek. Temesvar, 1849. marcius 27. TRKEL Personalien Oltvanyi
Istvan datum szerint.

1039 TRKEL Protokollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1849. (Temesvar) Nr. 35.

1040 Kovdts 1908. 368.

1041 TRKEL Protokollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1849. (Temesvar) Nr. 109.

1042 Hermann E. 1932. 29.
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Daniel Marcell erre Zagrabban, 1849. augusztus 26-an kelt levelében kérte a
helynokséget, ,,hogy miutdn a ban altal a katonasagnal divatozo6 szokas szerint tervezett
athelyezések a papsagnal gyakorlatba nincsenek, neki és segédjének a megyébei
visszatérhetési engedelem kieszkozoltessék”.1%43 Augusztus 29-én Scitovszkynak is irt
az iigyben, végiil szeptember 12-én a két pap hazatérhetett egyhazmegyéjébe, Daniel
pedig ismét visszakapta javadalmat. 1044

Nehéz helyzetbe kerliltek a magyar kormany irant lojalis papok az 1848. oktdber
3-1 manifesztum kihirdetését kovetden a 13. (olah-bansagi) hatardrezred teriiletén. Glasz
Janos szlatinai lelkészt szabalyosan elizték roman hivei az aprilisi alkotmanyhoz és a

t,1045 mikozben Gerlich cs. kir. ezredes, a

magyar kormanyhoz valé ragaszkodéasa miat
13. hatarérgyalogezred parancsnoka is el akarta tdvolitani plébdniajarol. Az gy
kivizsgalasara 1848. november 1-jén Kardnsebesrdl Szlatinara utazott Body Antal
karansebesi esperes-plébanos. Szentmise utan magahoz hivatta a kozség eldljarodit, és
alaposan kikérdezte dket. Masnap kelt jelentésében a kdvetkezoket olvashatjuk:

»Qlasz Janos az egész rom.][ai] oldh ajku kozségnél mivel 0.[gy] m.[ond] ’a
plébanos veliink nem tartvan, benniinket a magyaroknak eladott, tliink 4prilis eldtti
hajlamat elvonta’ s.a.t. [satobbi], bizalmat annyira elveszitette, hogy élte veszedelme
nélkiil Szlatindn tovabb nem miikddhet, a kiildottség altal eldttem tett nyilatkozatot a
paplak eldtt Osszesereglett olahsadg robaj altal erdsitette, mely altalam csak aképpen
csillapittathatott le, hogy a nyugtalan seregnek azt izentem: a plébanos hozzatok tobbé
vissza nem tér, s iparkodni fogok minél elébb mas lelkészrdl gondoskodni, egyébirant
mind a kiildottség az egész kozség nevében, mint mindenki magan korokben is oda
nyilatkozott: hogy Glasz Janos pasztori hivatalat illetleg oly buzgd s szorgalmas volt,
hogy e jeles kellékeket tekintvén mindnydjan jol tudjak, hogy soha jobb papjuk nem
leend, de a fennsoroltaknal fogva kdzottok tovabb nyugodalomban, sét kivalt a gor.[6g]
n.[em] egyesiilt oldhok miatti ¢€letveszedelem miatt meg nem maradhat. Emlitést
érdemel, hogy a cseh hivek az oldhoktoli félelem miatt papjukat partolni nem
batorkodvan, szomorkodva haza széledtek.””146

Glasz Jéanos erre — helynoki engedéllyel — anyai nagybatyjanal, Glasz Martonnal

htzta meg magat, aki Németcsernyan volt plébanos. A hatardrvidéken természetesen a

1043 TRKEL Protokollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1849. (Temesvar) Nr. 212.

1% Tamdsi Zsolt: A katolikus egyhazvezetés onvédelmi torekvései az 1848 — 1849-es forradalom
leverése utan. Torténelmi Szemle 51/3. (2009) 365.

1045 TRKEL Personalien Glasz Janos 1848:1786.

1046 TRKEL Personalien Glasz Janos 1848:1786.
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késébbiekben mar nem alkalmaztdk.1%’ 1849. szeptember 25-én a konzisztorium
megallapitotta, hogy Brandisz Janos rékasi képlannal és a szomszédos ruszkabanyai
plébanossal, Vuchetich Ferenccel egyiitt rossz benyomast gyakorolt hiveire és a
forradalom taboraba csabitotta dket. Errdl egy évvel késobb a temesvari hadbirdsagot is
tajékoztattak, ahol ellene is folyt eljaras, azonban végiil nem itélték el.}%® Glasz Janos
1850-ben magyarcsernyan volt plébanos-helyettes.104°

A forradalom és szabadsagharc rendithetetlen hive volt az ogulini hatarérezred
teriiletérél szarmazo Vuchetich Ferenc ruszkabanyai plébanos is. Ruszkabanya
jelentéségét alapvetéen meghatarozta az ottani vasgyar, amely lOszereket és kisebb
agyukat is gyartott a honvédség szamara. A gyar vezetdje, a Kossuth Lajossal és
Vukovics Sebdvel is kapcsolatban 4ll6 Maderspach Karoly banyamérndk és felesége,
Franciska a szabadsagharc rendithetetlen hive volt. A Maderspach és a Hofman csalad
hazafisagdt Vukovics Sebd kirdlyi biztos is kiemelte Ruszka, Ruszkica ¢és
Ferdinandberg vonatkozasaban: ,,F6 birtokosaik a Maderspach és a Hofman csaladok
voltak, melyek tagjai oly hon ragaszkodtak az Orszag ligyéhez, hogy serénységokkel e
kis teriileten 500 nemzetdrt allitottak ki, mi, tekintve a hely katonai hatdsagtol fliggését
s kozelségét a veszedelmes oldh vidékhez, politikailag s hadilag is jelentéséggel
birt, 1050

Vukovics Sebd visszaemlékezésében elismerden irt a ruszkabanyai kertilet
lakossaganak kitartasarol 1848-ban, akiket kiilondsen Gerlich cs. kir. alezredes, a 13.
(olah-bansagi) hatarérgyalogezred parancsnoka szorongatott. ,,Dacara azonban az 6 illyr
diihének — irta Vukovics —, az ezredben kebelezett kis ruszkabanyai keriilet november
végéig tartotta fenn kapcsolatat a magyar hatalommal, amikor dsszekdttetése teljesen
elmetszetvén, kéntelen volt az ellene nemcsak a temesvari katonasdg, hanem Riedl
cs.[aszari][ Ornagy s hatszegi parancsnok altal is intézett fenyegetések el6tt, erélyes
tiltakozasok utan, meghajolnia.”1%!

1849. augusztus 23-an, miutdn Anton Grober cs. kir. szdzados emberei
elfoglaltdk a telepiilést, a Ruszka-patak volgyének azon a tisztdsan, ahol juniusban

»Szabadsag-fat” {iltettek a fiiggetlenségi harc hivei, Maderspach Franciskat megtorlasul

1047 TRKEL Personaalien Glasz Janos 1849:333.

1048 TRKEL Protokollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1850. Nr. 800, 859.

104 TRKEL Protokollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1849. (Temesvar) Nr. 874.
1050 yyukovics 1894. 240-241.

1051 y/ukokvics 1894. 392.
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megvesszézték. A szégyentdl lelkileg dsszeomld férj dngyilkossagot kovetett el 1952

Vuchetichet Maderspach feleségével egyiitt tartoztattdk le, tantja volt az asszony
megvesszOzésének, majd Kardnsebesre hurcoltdk oket, ahol szintén egyiitt voltak
bezarva. A nét hamarosan elengedték, a plébanos azonban fogsagban maradt,953

Basch Péter ruszkabanyi plébanos 1894-ben igy foglalta 6ssze a torténteket: ,,Az
1848. évben vivott szabadsdgharcban néhai Vuchetich Ferenc plébanos tobb helybeli
lakossal egyetértésben a fekete-sarga lobogot eltemette. Midon erre a jovo évben a
csaszari katonasag bevonult, egy cseh kereskedd feljelentésre egy cs. kir. lovassagi
kapitany Ot és Maderspach Franciska asszonysagot 25-25 botiitésre itélte, mi az a
hazafias asszonysagon végre is hajtatott. Vuchetich csak papi ruhgjara valod
hivatkozassal menekiilhetett ez aldl meg, de katonai fedezettel Temesvarra kisértetett és
augusztus végétdl december 21-ig belebbezve maradt.”10%

1849. augusztus 23-an tehat Vuchetichet letartdztattdk, mire 6 nyomban Fébry
Ignac segitségét kérte.19° Szeptember kdzepén terjesztette fel a piispokség a bansagi
féhadparancsnoksdgnak ruszkabédnyai hivei kérelmét, amelyben plébanosuk szabadon
bocsatasat kérték.1% Kozben Maderspach Franciska szeretett volna egy kis kokeresztet
emelni férje Ongyilkossaganak helyszinén. A szentszék azonban november 6-an —
tekintettel az ongyilkossagra — elutasitotta a kérelmet:

»2Miutan az emelni szadndékolt kdkereszt az isteni és emberi torvények 4altal
tiltott, szintigy mint az anyaszentegyhaztdl kiilonds biintetéssel megrovatni szokott
ongyilkolasra emlékeztetne, mind ezért, mind pedig, mivel annak emelése e jelen
zavaros koriilményekben ferde értelmezésekre szolgéltathatna alkalmat, ezen keresztnek
felallitasara engedelem nem adathatik, mirdl a jelentdé a folyamodd nét azon javaslat
mellett fogja értesiteni, hogy ezen szandéka férjének szerencsétlenségébdl méltan eredt
szomorusaganak megvigasztaltataisait mas jotékony s csendes irgalmassagu
cselekedetekben keresni igyekezzék.”1%7

Vuchetich ligyét Temesvaron vizsgaltak, de 1849. december 21-én szabadon

bocsatottak.1%® 1850 januirjdban Mayerhoffer tabornok atkiildte a piispokségnek

1052 Szekernyés Janos: A magyarsag emlékjelei a Bansagban. Temesvar, 2013. 462-463.

1053 Maderspach Livius: Maderspach Karolyné targédiaja és adatok Ruszkabanya torténetéhez. Zolyom,
1909. 13-18.

1054 TRKEL Kleine Historia Domus Sammlung Historia Domus Ruszkabanyiensis. Ruszkabanya, 1894.
augusztus 5. Fénymasolat.

1055 TRKEL Personalien Vuchetich Ferenc 1849:231.

1056 TRKEL Personalien Vuchetich Ferenc 1849:270.

1057 TRKEL Protokollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1849. (Temesvar) Nr. 606.

10%8 Kovats1908. 371.
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Vuchetich és néhany hasonlé helyzetben 1év6 pap vizsgalati iratait.'%° A szentszéki
eljaras soran keletkezett iigyészi levelébdl tudjuk, hogy Vuchetichet a forradalom és a
felkelés tdmogatasaval és azzal vadoltdk, miszerint hiveit el akarta tériteni a torvényes
utrol. Terhére rottak, hogy kihirdette a Habsburg-haz tronfosztasat, tovabba a lazado
hadseregtdl kapott rendeleteket részben kihirdette, részben teljesitette, tovabba, hogy
szakallat és polgari érzelmei kifejezésére fekete tollas Kossuth-kalapot hordott,1060
1850. julius 9-én a szentszék Ot napos lelkigyakorlatra itélte a sajat hazéban. Ezt az
id6szakot szent konyvek tanulmanyozasaval kellett toltenie, majd a szent gyonast a
karansebesi alesperes-plébanosnal elvégeznie, és errdl jelentést tennie a piispokségnek.
Vuchetich mindenben az itélet szerint jart el.1®®' 1884. aprilis 1-jén ruszkabanyai
plébanosként ment nyugdijba. 062

Hasonlé szerepet jatszott a bansagi eseményekben a szécsényi sziiletésii
Ruzsinszky Kornél is. Eredetileg kassai egyhazmegyés pap volt, az 1830-as években
neveld volt Kassan Dessewffy Ferenc grofnal, majd 1835-ben Monokra rendelték
képlannak.1%3 1837-ben sajat kérésére atvették a csanadi egyhazmegyébe.%4 Néhany
év kaplankodas utan Ujmoldovara (Moldovabéanyara) keriilt plébanosnak, ahol fontos
szerepet jatszott a forradalom alatti események alakitasaban. Ismét Vukovics Sebore
hivatkozunk: ,,Moldovabanyanak Oszvetartasaban a f6 érdem a helybeli katolikus
lelkészt, Ruzsinszkyt illette, ki minden tdmogaté Oszvekottetésektdl tavol, az
ellenségnek Ugyszolvan torkdban fekvd allomasan edzett hazafisagot és sok
1élekjelenlétet tanusitott.”106°

A szomszédos Omoldovaval vald egyre fesziltebb viszony, illetve a
szervianusok zaklatdsai miatt Ruzsinszky mar 1848. julius kdzepén tudatta, hogy hiveit
a keriileti tisztség Oravicéara rendelte.!%®® A honap végén, miutan Asboth Lajos nemzetdr
érnagy csapatai elhagytak Ujmoldovat, egy csapat szervianus atkelt a Dunan, és
Ujmoldovéra rohant. ,Miutan 50 embert koveteltek a habori szaméra — jegyezte fel
Vukovics Sebd —, s e kivansaguk nem teljesittetett, tiz elokeld lakost, s koztiik Hofman

Adamot kezesekiil magukkal hurczoltak el. A bator, s okos magaviseletével az ellenség

1059 TRKEL Protokollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1850. Nr. 1313/1.

1060 TRKEL Personalien Vuchetich Ferenc 1850:575.

1061 TRKEL Personalien Vuchetich Ferenc 1850:1997.

1062 TRKEL Personalien Vuchetich Ferenc 1884:841.

1083 Higem, Cyril: KoSické presbytérium (1804 — 2006) [Kassai papsag (1804 — 2006).]. Presov, 2006.
214.

1064 TRKEL Personalien Ruzsinszky Kornél 1837:89.

1065 \/ukovics 1894. 233.

1066 TRKEL Protokollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1848. Nr. 1292.
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elott is tekintélyt szerzett Ruzsinszky lelkésznek sikeriilt a kezesek szamdara
kieszk6zdlni, hogy nagyobb személyes bantalmaktol megkiméltettek, s 1000 arany
valtsagdij mellett nemsokara szabadon bocsatattak.”1%67

1848. augusztus 22-én a talerdben 1évo lazadok kiszoritottak Asboth nemzetdreit
Ujmoldovarél. A lazadok felgyujtottdk és kiraboltak a helységet. A fentebb idézett
korménybiztos igy foglalta dssze a telepiilés pusztulasat: ,,A diihds ldzadoknak azonban
nem volt elég a védelem nélkiil maradt helységet felgyjtani, hanem azonfeliill minden
hazat kiraboltak, az ott lepett lakosokat meggyilkoltak, s barmaikat elhajtottak. A
banyakban az olvaszddkat szinte felgyujtottdk s elrontottdk, mialtal nem csak a
maganosok sulyos veszteséget szenvedtek, hanem az orszagnak is nagy kara lett. Majd a
pusztitok a catholicus egyhdzba berohantak, ott a szentképekre Ibttek, s tobb
szentségtelenséget kovettek el. Iszonyl nyomor képe teriilt el az azeldtt virdgzod
allapotban volt banyahelyen, valamint az ingd vagyonuk csekély részével Széaszkara
menekiilt lakosok kozt is.””10%8

Szeptemberben mar Ruzsinszkynak is menekiilnie kellett, 11-én ért
Fehértemplomra, ahol atvette a lelkészi teenddket. Roka Jozsef helyndk intézkedett
fizetésének folyositasardl is. ,,Folyd ho 11[-én] tett jelentésébdl 6rommel értettem, hogy
Fejértemplomban a lelkipasztori hivatal rendes kezelése Onnek megérkeztével ismét
folyamatba tétetett, valamint azt is, hogy az ottani hivek azon idd alatt, mig lelkész
nélkiil sziikolkodtek, Kovacs Péter novendékpaptol nyertek némii vigasztalast, miért is
ennek tetszésemet nyilvanitani kivanvan, Onnek tudtira adom: miszerint a Bansagi
FOhadiparancsnoksagot mai nap megkerestem, hogy a fejértemplomi lelkészi illeték
szept. 10-t3l kezdve tovabbi rendelkezéseimig Onnek szolgaltassék ki.””106°

Ruzsinszky még szeptember 11-én Lonovics piispokhoz fordult segitségért, aki
nem habozott a kért segélyt kiutalni. A kirabolt plébanos szép levélben mondott
koszonetet ordinariusanak: ,, Tizennyolc évi szolgalatom keresményét — irta — a szerb-

illyr mozgalmak kovetkeztébe m.[Glt] h.[6] 22-kén??7O

egészen elvesztvén, a
legsziikségesebbek nélkiilozését is stlyosan éreztem, midon nagysagod segitd angyal
gyanant inségemen konydriilvén, engemet 100 pfrtal [pengéforinttal] megajandékozni

kegyeskedett, miért is el nem mulaszthatom Nagyméltésagodnak legmélyebb

1067 \/ykovics 1894. 303.

1088 \/ykovics 1894. 304—305.

1069 TRKEL Protokollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1848. Nr. 1589.
1070 1848. augusztus 22-én.
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koszonetemet kijelentenem.”1%t 1848. december 4-én — tekintettel hivei nagy szamara
¢s arra, hogy tinnepnapokon két misét kellett mondani — egy képlan kirendelését kérte
maga mell¢, ami meg is tortént Fodor Endre személyében.'%"

1849. 4prilis 20-an Ruzsinszkyt letartoztattdk, majd Zimonyba hurcolték,
ahonnan szeptember 9-én atszallitottak Temesvarra. Oktober 13-an azonban a
hadbirésag elbocsatotta, igy kovetkezhetett a szentszéki vizsgalat, ahol szintén
felmentették, igy 1849. november 1-t61 1850. januar 24-ig a magyarcsernai plébanian
volt adminisztrator.’”® Az ellene emelt vadakrol Konrad Frigyes tajékoztat, aki a
szentszék szamara fogalmazta meg a tényallast. Eszerint Ruzsinszkyt 1849. aprilis
végén letartdztattdk, majd Todorovi¢ tdbornok parancsara Temesvarra hoztak. Azzal
vadoltak, hogy 1848. szeptember végén leverette a csaszari sast a templomroél, tovabba,
hogy szimpatizalt a magyar felkelokkel. A katonai hatosag tiltdsa dacdra gyaszmisét
tartott Maderspach Ferenc egykori honvéd ezredesért, 1849. aprilis 15-én pedig tinnepi
misét mondott az 1j alkotmanyért, igy botranyt okozott a joérzelmii hivek korében. 074

Maga Ruzsinszky artatlannak tartotta magat, és 1849. augusztus 20-an,
Zimonyban kelt levelében tiltakozott a csanddi szentszéknél fogva tartdsa ellen.
»Minden igazsadg és méltanyossag ellenére f.[olyo] €.[vi] april 26-an katonai erd altal
elfogattam, és bar a kihallgatasomra rendelt hadbiré még csak korholasra méltét sem
talalt tetteimben, egy a fehértemplomi hatarezredben legnagyobb befolyast bitorld
Petricsevics nevil szazados unszolasara fegyverek kozott, Pancsovan keresztiil, hol a
nép dithének 1 Y2 ora alatt a piacon kitétettvén, iitlegeket is kaptam, idehozattam, hol 5
napot Orizet alatt toltvén, mar majd 4 honapig a sz.[ent] ferenciek zardajaban henye
¢letet élek.

Minden, mi vétkemiil tulajdonittatik, az, hogy a fehértemplomi egyhéazban fiiggd
kétfejli sasot [!] levétettem, és hogy Maderspach Ferencért halotti gydszmisét tartottam.
Az elsét koztudomas szerint a Fehértemlomott fekvé magyar sereg parancsara tettem
azért, mivel a templom meggyaldztatasat elkeriilni akartam, mely okvetlentl
megtorténendik, ha a sas le nem vétetik. A masodikat tenni papi kotelességemnek
tartottam, mivel abban, minthogy 2 8 orakor reggel minden pompa nélkiil — gy mint
évenként Fehértemplomban 70-80 ily gydszmise tartatni szokott, és egyes személy altal

fizettetett — tartatott, politikai demonstracionak még szine sem volt, az pedig, hogy

1071 TRKEL Personalien Ruzsinszky Kornél 1848:1671.

1072 TRKEL Protokollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1848. Nr. 1855.
1078 TRKEL Historia Domus Rékasiensis 2.

1074 TRKEL Personalien Ruzsinszky Kornél 1850:2866.
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éppen az oktrojalt alkotmany napjan hirdettetett, csupa véletlenség volt, és az
tinnepéllyel ugy nem volt dsszekottetésben, mint nem volt a mas aznap kihirdetett 11
mise €s 3 hazassag. S minthogy igy ezen gydszmisében csak vallasi gyakorlatot lattam,
mely a legfens6bb Olmiitzben marcius 4-én kolt leirat 2-ik §-altal is biztosittatott,
megtartottam azt a katonai dnkényes tilalom dacéra is, ezen tettemet mintegy mint [!] a
hatarezred goromba irasmoédjat feljelentvén a bansagi katonai féparancsnoksagnak.”107

Az 1849. szeptember 4-én tartott szentszéki iilésen a Ruzsinszky levélében 1évé
,CsipOs megjegyzések miatt” ugy dontottek, hogy csak akkor 1épnek az iigyben, ha a
kérelmezé megfelelé stilusa folyamodvanyt nytjt be.l?”® Miutan ez megtdrtént, a
szentszek kozbelépésére Ruzsinszkyt elengedték, ugyanakkor az egyhdzmegye kikérte a
hadbirésagrol a ra vonatkozo vizsgalati iratokat, amit meg is kiildtek.)%’" Az esetrdl

referdlo Konrdd Frigyes azonban artatlannak tartotta Ruzsinszkyt, igy a szentszék is

felmentette.1%® R&évid magyarcsernyai szolgilat utan 1850. januar 25-én rékasi

1079 1080

plébanos-helyettessé,™”” majd 1851. februar 17-én ugyanott plébanossa nevezték Ki.

77 évesen, verseci apat-plébanosként halt meg 1887-ben. 108!

A csaszari hadbirdsagok a tabori papok, illetve a fegyveres szolgalatot vallalok,
tovabba az eldzo alfejezetben emlitettek mellett tovabbi csanadi egyhazmegyés papokat
is biindsnek talaltak a forradalom és szabadsagharc tamogatasa miatt. Pfeiffer Jozsefet,
a ,,Csanadi pontok™ kezdeményezdjét a szabadsadgharcot kovetden letartdztattak Aradon,
¢s a minorita zarddban Orizték. Eloljaroi oktober 9-én kelt levele szerint stlyosabb
biinoket kovetett el, semhogy elbocsatasaban reménykedni lehetne.1%8? 1849. december
24-én itélte varfogsagra a cs. Kir. temesvari hadbirdsag. Ennek indoklasa szerint a
alkalommal is, hiveit az osztrak és orosz csapatok elleni altalanos felfegyverkezésre
szolitotta fel, a fiiggetlenségi nyilatkozatot és a ldzadd kormany tovabbi proklamacioit
pedig magyarazatokkal kisérve tette kozzé. A keresztes hadjarat alkalmaval prédikalt és

az orosz beavatkozds ellen kormeneteket tartott, Horvath Mihaly ,,gyalazatos

imadsagat” eldimadkozta, a csaszarral és a csaszari hdzzal szemben erdteljesen tdmado

107 TRKEL Personalien Ruzsinszky Kornél 1849:211.

1078 |bidem; Tamdsi Zsolt: A katolikus egyhazvezetés onvédelmi torekvései az 1848 — 1849-es forradalom
leverése utan. Torténelmi Szemle 51/3. (2009) 365.

1077 TRKEL Personalien Ruzsinszky Kornél 1850:2123, 2833.

1078 TRKEL Personalien Ruzsinszky Kornél 1850:2866.

107 TRKEL Personalien Ruzsinszky Kornél 1850:117.

1080 TRKEL Personalien Ruzsinszky Kornél 1851:382-384.

1081 Kovats 1908. 370.

1082 TRKEL Protokollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1849. (Temesvar) Nr. 452.
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¢és egyuttal a legkozonségesebb kifejezésekre ragadtatta magat. Mindezért fegyveres
felkelés elosegitése és masodfoktl felségsértés miatt megfosztottdk hivatalatol és
valamennyi méltosagatol, és 6t éves, vasban eltdltendé varfogsaggal biintették. 1083

1850. februar 21-én a csanadi szentszék a bortonben 1évé papoknak évi 120
forint segélyt szavazott meg, amit Pfeiffer is megkapott.}%®* 1850-ben a hadbirosig a
plispokséggel ellendriztette vagyonbevalldsat, amit az illetékes esperes nyilatkozata
alapjan valosnak talaltak.1%% Az 1850. 4prilis 9-i szentszéki iilésen is foglalkoztak
Pfeiffer javainak zarolasaval. Aczél Janos ,,Arad megyei fénok’-nek ¢és csaszari
kormanybiztosnak megirtdk, hogy ,noha eddig az egyhdzi személyek vagyonarol
tobbnyire az illetd egyhazmegyei hatésag szokott rendelkezni, az emlitett
koztisztviselonek [egy alszolgabironak — Z. P.] eljardsdban megnyugodni annal inkabb
hajlandok vagyunk, hogy Pfeiffer Jozsef tomege nagy részint behajtando tartozasokbol
all, és viszont igen tetemes kovetelésekkel terheltetik, melyek, amint mar eddig is
bejelentettek, a tomeg értékét aligha nem haladjak meg”.18°

A foglyoknak kiildott segélypénzt az olmiitzi var parancsnoksdga kiilonbozd
jogcimeken (pl. a foglyok eltartasa) lefoglalta, mire a piispokség erdteljesen tiltakozott,
mondvan, hogy az adott Osszegeket nem a bortdon fenntartdsara, hanem egyediil a
foglyok vigasztaldsira szantak.!®” Az 1850. oktober 8-i szentszéki iilésen azutan
felolvastadk az olmiitzi varparancsnoksag valaszlevelét, amely szerint Pfeiffer Jozsefnek
¢s a masik csanadi egyhazmegyés fogolynak, Stvertetczky Janosnak kiildott 0sszeget
ett6l kezdve teljesen rajuk fogjak kolteni: az Osszeg kétharmad részét atadjak nekik,
hogy taplalkozasi koltségeiket fedezhessek. Julius, augusztus és szeptember honapokra
60 forintot kaptak és magan adomanyokbol tovabbi 13 ft 20 kr-t. A szentszék 6rommel
tudomasul vette a valaszt, 1088

Pfeiffer tehat Olmiitzben raboskodott, ahol Foldy Janos, Varadrél elhurcolt
rabtarsa, évekkel késObb is szeretettel eml¢kezett meg rola: ,,Sok ismeretekkel bird €s
talpig becsiiletes ember és kitlind jo hazafi volt az én jo és tisztelt bardtom Pfeiffer
Jozsef Csandd megyei pap. Sz.[ent] annai plebanus és esperest, 6 volt allando

sétatarsam, nagy hidnyt éreztem kiszabaduldsa utan. Isten d4ldasa szélljon ra

1083 pL Scitovszky-aktédk Cat. 21. 1417. cs. Acta Iudicii deleg. Polit. Compromissos concernentia. Szam
nélkiili masolat. Temesvar, 1849. december 24.

1084 TRKEL Protokollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1850. Nr. 457.

1085 TRKEL Protokollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1850. Nr. 86.

1086 TRKEL Protokollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1850. Nr. 736/b.

1087 TRKEL Protokollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1850. Nr. 1791/6.

108 TRKEL Protokollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1850. Nr. 2299/5.
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mindenkor.”1%° 1852-ben Pfeiffer is — Mihdlovics Jozsefhez hasonldéan — amnesztiaval
szabadult,’®® és miutan feloldoztdk az irregularitds alol, tovabb szolgilta
egyhazmegyéjét. A dualista Magyarorszagon kdzmegbecsiilésnek orvendett; 1883-ban
bekovetkezett haldla elott a csanddi székesegyhaz éneklOkanonokja, Szent Péterrdl
cimzett cholti apat, zsinati vizsgald, a hazassagi kotelék és a szerzetes fogadalom
védéje, szentszéki iilndk és aranymisés aldozopap volt.1%%

Szintén Olmiitzben raboskodott Stvrtetzky (Schwertetzky, Szittya) Jéanos
kisbecskereki, majd rékasi plébanos, akinek az életérél viszonylag keveset tudunk.
Ujvidéken sziiletett 1804. oktober 7-én, apja Stvertetzky Mihaly eskiidt, anyja
Cservenka Antonia volt.}%%2 1827-ben szentelték pappa, tiz évvel késdbb, Orsovardl
keltezett levelében mér plébanosi kinevezését siirgette.l%% 1848-ban kisbecskereki
plébanosként 1665 német hive volt, de a faluban jelentés volt (1361 l¢lek) az ortodox
hivék szama is.10%

1848 augusztusdban tagja volt annak a bizottmanynak, amely az esperes
keriiletek véleményét Osszegezte a tervezett zsinatra. Politikai nézeteire jellemzd, hogy
nevét ,,Szittyd”-ra magyarositotta. 1% 1848 oktoberében viszont a csaszari hatosigok
mar le is tartoztattak a forradalom iranti szimpatidja miatt. Oktober 26-an a csanadi
szentszEk tiltakozott a Bansagi FOhadparancsnoksagnal a kisbecskereki plébanos fogva
tartdsa miatt:

,Ertésiinkre esett, mikint Szittya Janos kisbecskereki lelkész, folyd ho 24-én
plébaniaja korében katonai hatalom kar altal elfogatott, az egyhazi renden tobb
szazadok lefolyasa alatt el nem kovetett erdszakkal és allapotanak nyilvanos csufjara
fegyveres Orizet alatt, mint gonosztevd, ide a varosba behozatott, és itt bebortondzve

tartatik. Ezen esetet, melynek okéat maiglan sem tudjuk, anndl sajnosban vettiik,

minthogy azon kiviil, hogy a megyei papsag tigyeit felkarolni, s annak bajain segiteni

1089 Foldy Janos 1855. évi naploja. MTA Kézirattar Naplok. K. 686. 14; a bejegyzést pontatlanul és
hidnyosan kozolte Foldy Janos: Vilagostol Josephstadtig 1849 — 1856. S.a.r. Balassa Imre. Budapest,
1939. 139.

109 Hermann E 1932. 101. Tévesen irja Simon V. Péter, hogy 1852 nyaran Josephstadt-ba szallitottak
tovabb (Barsi Jozsef: Utazas ismeretlen allomas felé1849 — 1856 és Berzsenyi Lénard rajzai. Az olmiitzi
foglyok arcképsorozata. S.a.r. Simon V. Péter. Budapest, 1988. [a tovabbiakban: Barsi — Simon V. 1988.]
364.), mert Pfeiffer 1852. aprilis 1-jén mar tal volt a szdmara kitliztt radnai penitencian és visszatért
Szentannara. TREKL Personalien Pfeiffer Jozsef 1852:845.

1091 TREKL Personalien Pfeiffer Jozsef 1883:33.

1092 TRKEL Personalien Stvertetzky Janos. Extractus Protocolli baptisatorum Ecclesiae Parochialis
Neoplatensis. Neoplantae, 1822. oktober 25. 1822: szam nélkiil.

109 TRKEL Personalien Stvertetzky Janos 1837:936.

1094 Schem. Csan. 1848. 20.

1095 TRKEL Protokollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1848. Nr. 1413; Kovdats 1908. 361.
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mulaszthatlan kotelességiinknek ismerjiik — az egyrészrél oly egyént ért, kit jeles
tehetségei fedhetetlen erkolcsi magaviselete, rendithetlen becsiiletessége és Sz[en]t.
hivatala teljesitésébeni lankadatlan buzgalmanal fogva ezen piispoki megyei kitinObb
egyénei kO6zé méltan szamithatunk; masrészr6l oly kozséget fosztott meg szeretett
lelkipasztoratél, mely a masfél ezeren tilmend hivei szamanal fogva lelkészi
szolgalatokat csak egy napra is aligha nélkiilozhet, mashonnét pedig azokra nézve
potlékos egyének hidnya miatt nem nyerhet. Nehogy tehat a kisbecskereki hivek lelki
ellatasaban huzamosabb 1d6ig rovidséget szenvedni kéntelenittessenek, a tisztelt féhadi
parancsnoksagot teljes tisztelettel megkeressiik: miszerint a kérdéses lelkészt, ha
masképp nem kezességre mielobb hazabocsajtani, vagy ha ez rogton nem teljesittetnék,
legalabb oly feltétel alatt szabad labra helyeztetni méltoztassék: hogy ligye elintézéséig,
melyet mostani allapotdban siikeresen Ugy sem szorgalmazhat, az itteni varban
tartozkodni koteles legyen.”10%

A tiltakozas hatdsara Szittyat 1848 oktober végén szabadon bocsatottak,'%’ de
hamarosan ujra letartdztattdk és Brandisz Janos segédlelkész, Body Antal kardnsebesi
esperes-plébanos és Adams Kristof rékdsi plébamos tarsasdsagaban bortdonbe zartak
Temesvaron. Rabtarsaik zajongtak, kartyaztak és olyan er6son dohanyoztak, hogy még
breviariumozni sem tudtak. A csanddi kaptalan december 3-an kérte Brandisz szabadon
engedését, a tobbieknek pedig a szeminariumba vald internalasat. A segédlelkészt erre
elengedték, de a temesvari haditandcs kikototte, hogy a hatarérvidéken ne alkalmazzak.
A masik harom vadlott a szeminariumba keriilt, de a kaptalan ismételt folyamodasara
1848. december 30-an szabadon bocsatottak 6ket. Alairattak veliik egy nyilatkozatot,
hogy tartézkodni fognak a forradalmi cselekedetektdl. 1849. janudr 9-én a haditanacs
Adams ¢és Szittya javadalomcseréjéhez is hozzajarult,'% amit 20-4n a makoi
helyndkség is megerdsitett,109°

Brassay Jozsef csatadi plébanos egyik levelébdl tudjuk, hogy 1849-ben Szittya
Janos Vécsey Karoly tdbornok megbizasabol bejarta Hatzfeld, Csatad, Bogaros, Lovrin,
Grabatz, Osztern, Gottlob, Szent-Hubert, Nakofalva, Nagy-, és Kisjécsa valamint
Gyertyamos vidékét, az ott €16 német lakossagnak konyorgéseket és beszédeket tartott,

és felszolitotta Sket, hogy segitsenek a temesvari eréd bevételében.!'® 1849 nyaran

109 TRKEL Protokollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1848. Nr. 1745.
1097 TREKL Personalien Adams Kristof 1848:1758.

1098 Hermann E. 1932. 6.

1099 TREKL Personalien Adams Kristof 1849:53.

1100 Brassay Jozsef — Oltvanyi Istvan. TRKEL Personalien Brassay Jozsef 1849:517.
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Szittya Janos panaszkodott, hogy kisbecskereki hivatali ideje alatt, 1847-1848-ra jard
egész bor, 1848-1849 ¢év els6 negyedére pedig ,termesztményi illetményeit” a
szentandrasi tiszttarté hivatal, rékasi hivataloskodasa idejére pedig a rékasi tiszttartd
hivatal vonakodik kifizetni. Az egyhdzmegye irt az érintett hivataloknak, a plébanosnak
pedig hivatalos levélben kellett felszolitani az érintetteket fizetésre. 120

Szittya 1849-ben is a forradalom és szabadsagharc lelkes hive maradt. Ezt
bizonyitja, hogy a bansagi cs. kir. hadbirdsag szeptember 20-an hivatalosan tudatta a
piispokséggel, hogy a plébanost térvényellenes cselekedetei miatt drizetbe vették.'19? A
rékasi historia domus-ba, utéda, a forradalmat szintén tdmogatd Ruzsinszky Kornél
bejegyezte, hogy Szittya megfontolt ember volt, akit rosszindalati vadak alapjan a
hadbirdsdg 1849. december 24-én vagyonelkobzédsra ¢€s olmiitzi bortonbiintetésre
itélt.119 A billéti és a kisbecskereki hivek irasban igazoltak ,,jo érzelmeit”. Ennek
ellenére a hadbirosag biindsnek talalta. 1104

ftéletének masolata szerint Szittya ,,német és szlav nyelven nyilvanos beszédeket
¢és prédikaciokat tartott, amelyekben kovetelte, hogy a nép fegyveresen keljen fel.
Ismételten kormeneteket tartott e cél érdekében, a csdszari dinasztiat a legfelhdboritobb
¢és leggyalazatosabb modon festette le a népnek beszédeiben. Nyilvanosan felolvasott
egy kiilondsen nagy kétségeket és a lehetd legnagyobb igazsagtalansagot parancsolo, az
elérenyomuld csdszari osztrak és orosz csapatok ellen irAnyzott imadsagot.”19°

Hasonldéan fogalmaz egy haromnyelvli (német, szerb, bolgar), hivatalos
hirdetmény is. Eszerint Szittya Janos ujvidéki sziiletésii, 45 éves, rékasi katolikus
plébanosra rabizonyitottak, hogy ,,1849. aprilis 14-e utdn az ottani lakossagot
beszédekkel és prédikaciokkal rendkiviil felségsértd stilusban lazadasra szolitotta fel.
Ennek érdekében ismételten kormeneteket tartott, az uralkoddo személyét a
legdurvabban szidalmazta, felolvasott egy imadsagot, amely a csaszari és cari csapatok

ellen szolt.” Ezért fegyveres felkelés eldmozditasa és masodfoku felségsértés miatt 5

éves vasban eltdltendd varfogsagra itélték. 1% Erdteljesen érdeklodott a temesvari

1101 TREKL Personalien Adams Kristof 1849:435.

1102 TRKEL Personalien Stvertetzky Jans 1849:884.

1103 TREKL Historia Domus Rekasiensis 2.

1104 TRKEL Protokollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1849. (Temesvar) Nr. 954.

1105 Kriegsgerichtiche Urtheil. Temesvar, 1849. december 24. PL Scitovszky-aktak Cat. 21. 1417. cs. Acta
Iudicii deleg. Polit. Compromissos concernentia. Szam nélkiili masolat. Simon V. Péter szerint el6szor
halalra itélték, majd kegyelembdl 5 évre mérsékelték az itéletet, de az elébb hivatkozott iratban ennek
nincs nyoma. Barsi — Simon V. 1988. 385.

1106 TRKEL Kt. Horvath Mihaly Kriegsrechtliche Urtheile. Temesvar, 1849. december 24. Nyomtatvéany.
1849: szam nélkiil.
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hadbirosag az elitélt vagyoni helyzete utdn is, am a piispokség 1850. januar 12-én kelt
valaszdban nem sok biztatoval kecsegtetett. Mint irtdk, ha sziikséges Szittya vagyoni
helyzetérdl tudositas, akkor a kertileti alesperes kivizsgalja azt. Valoszintisithetd, hogy
nevezett lelkész esetében nem beszélhetiink jelentds vagyonrol. Sziileitdl semmit sem
orokolt, sokdig Orsovan szolgalt, ahol kevés bevétele és sok kiadasa volt. A
kisbecskereki javadalom négy éven at volt az 6vé. A rendelkezésre allo iratok szerint
inkabb adossagai vannak, mint vagyona — zarult a piispokség valasza.1%

Olmiitzben Szittya egyiitt raboskodott a mar kordbban emlitett Pfeiffer
Jozseffel.11% A Magyar Hirlap 1852. januar 4-én tudatta, hogy az uralkodé neki is
megkegyelmezett. 0 cs. k. flge [0 csaszari-kirdlyi felsége] m. é. dec. [mult év
december] 28-iki L. f. [Legfelsébb] hatarozata altal volt rékasi kath. lelkész Szittya,
masként Stvrtetzky Janosnak, a fegyveres {f0Olkelés elémozditdsa s két falu
felségsértéséért haditorvényszékileg red itélt 5 évi biintetési idonek hatralevd részét
legk. [legkegyelmesebben] elengedni méltoztatott.”110°

Kiszabadulasat kovetden purifikéaltdk, majd kinevezték padéi plébanosnak. Leo
Thun kultuszminiszter 1852. méjus 5-¢én kelt levelében élesen elitélte a kinevezést és
egyuttal nem jarult hozzd annak foganatba vételéhez. Mint irta, ,egy papot, aki
felségsértést kovetett el, és egy izben papi hivatalaval visszaélve a térvényes uralkodo
ellen izgatta a népet, nem lehet kiszabaduldsat kdvetden 6nallo lelkészként alkalmazni
mindaddig, mig javulasanak nyilvanvalo jeleit nem adna”. Kovetelte, hogy a szentszék
valtoztassa meg Szittyaval kapcsolatos rendeletét, és a jovOben érvényesitse ezeket az
alapelveket, 1110

1111

Szittyabol igy csak 1853-ban lett ravniki plébanos-helyettes,”*** ahonnan késébb

athelyezték obesenydre, szintén adminisztratornak. Csak 1865. december 27-én iktattdk
be az dbesenydi plébaniara.!'!? Ott is érte a halal 1872. majus 17-én.1113

A négy varfogsagot szenvedett csanadi egyhdzmegyés pap (Roka, Mihalovics,
Pfeiffer, Szittya) mellett még szamos lelkész esetét vizsgaltdk a csdszari hadbirosagok.
Itt egy rovid kitérét kell tenniink, mert Barsi Jozsef visszaemlékezésében még egy

csanadi egyhdzmegyés pap szerepel az olmiitzi var foglyai kdzott: Sipos Janos, ,,a nagy

107 TRKEL Protokollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1850. Nr. 87,

1108 1848-49. Torténelmi Lapok 1892. 4prilis 15. 67.

1109 Magyar Hirlap 1852. januar 4. 3011.

1110 eo Thun — Csajaghy Sandornak. Bécs, 1852. mé4jus 5. TRKEL Personalien Szittya (Stvrtetzky) Janos
1852:szam nélkiil.

111 TRKEL Personalien Szittya (Stvrtetzky) Janos 1853:2390.

1112 TRKEL Personalien Szittya (Stvrtetzky) Janos 1866:63.

1113 TRKEL Personalien Szittya (Stvrtetzky) Janos 1873:847.
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nyelvész” 111 Az adatot atvette a Magyar Katolikus Lexikon is az ,,olmiitzi kazamatak”

cimi szbcikkében, 1115

Ilyen nevii pap azonban nem szolgdlt a Csanadi
egyhdzmegyében 1848-ban, ezt a sematizmusok és a levéltari forrasok egyértelmiien
bizonyitjak.!*® Lehet, hogy Sipos Tamas moricfoldi plébanossal tévesztették ossze, aki
ellen az 1850-es évek elején szentszéki vizsgalat folyt, igy nem lehetett
véarfogsdgban.''” Tovabbi — a témankon kiviil esé — kutatasokat igényelne a félreértés
tisztazasa, hiszen a nagyvaradi egyhazmegyében valoban szolgélt egy Sipos Janos nevii
pap, igaz varfogsagarol egyelore nincs adatunk. A legvaloszinlibb, hogy Sipos Narcisz
gyorgyfalvi lelkészr6l van szo, aki kezdetben Olmiitzben, majd Kufsteinben
raboskodott.*8

Ha eltekintliink a tabori lelkészek és a fegyveres szolgalatot vallalo csanadi
egyhazmegyés papok feleldsségre vondsatol, amirdl korabbi fejezetekben mar irtunk,
akkor is szamos esetet kell érintenlink. A szentszékek altal hozott itéletek vilagi
birdésagok elotti hatastalansagat példazza Kovets Andras (Andor) szoregi plébanos
esete, aki még 1840-ben kapta meg ezt a javadalmat.!'® 1848. oktober kdzepén, a
szOregi vérengzés kapcsan arra intette hiveit, ,hogy minden torvénytelenségtol
6vakodjanak”.11?% 1849. februar 10-én, amikor a szerb felkelok elfoglaltik, illetve
harom nappal késobb, amikor a magyarok visszafoglaltak, felgyujtottak a kozséget, igy
a templom és a plébania is a tliz martalékava lett. Kovets az anyakonyveket, a templom
pénztarat és butorait, tovabba az értékesebb miseruhdkat el6zdleg Szegedre menekitette,
¢s maga is ott huzta meg magat. Méjus 27-t61, piinkdsd napjatol kezdve ijra misézett
Szdregen, naponta kocsival latogatta meg a helységet. 12!

A szabadsagharc hatarozott hiveként 1849-ben — amint azt a Kreminger Antalrol
sz0l6 alfejezetben emlitettik — szovaltasba keveredett Kreminger Antal szegedi

plébanossal.1*?? 1849. szeptember 15-én a csaszari hatosagok letartoztattak a széregi

1114 Barsi — Simon V. 1988. 128. 248.

1115 Magy. Kat. Lex. IX. k. 1000.

1116 Schem. Csan. 1848. 121-128.

1117 TRKEL Personalien Sipos Tamas 1850:2453.

1118 Hermann E. 1932. 28, 95, 101.

1119 TRKEL Personalien Kovets Andréas 1840:1369.

120 Biré Csaba: Vérengzés Szoregen és Szegeden. In: Katonak, papok, polgarok 1848/49-ben. Szerk:
Dobor Andras, Jancsak Csaba, Kiss Gabor Ferenc, Nagy Tamaés, Zakar Péter. Szeged, 1999. 51-60;
Szanto Imre: A polgari forradalom és a szabadsagharc id6szaka Szdregen (1848—1849). In.: Széreg és
népe. (Tanulmanyok) Szerk.: Hegyi Andras. Szeged, 1999. 109-121.

1121 Kgvets Andras Roka Jozsefhez irt levelét kozolte Miklds Péter: Adalékok a szOregi romai katolikus
plébania torténetéhez. Magyar Egyhaztorténeti Vazlatok 12. (2000) 1-4. 153-161; utankdzlése: Miklos
2004. 81-90; ismételt utankozlése Miklos 2006/1. 11-23.

1122 TRKEL Personalien Kovets Andréas 1849:334.
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plébanost, {igyét a pesti cs. kir. hadbirosag vizsgalta ki.1*?® Kreminger elleni vallomasa
¢s Bir6 Fiilop bébai plébanos feljelentése kovetkeztében Kdvets Andrast a szentszék
1849. szeptember 25-én megfosztotta javadalmatol.'*?* Ez az itélet azonban nem
akadalyozta meg a csaszari hatosdgokat abban, hogy folytassdk az ellene megkezdett
vizsgalatot. Azzal vadoltak, hogy 1849 marciusaban szidta a csaszart és a Habsburg
dinasztiat, tovabba segitett Szoreg és Deszk elpusztitasaban, végiil Kreminger Antalt
lojalis érzelmei miatt szidalmazta és hazaarulonak nevezte. A vadlott valamennyi vadat
letagadta, és a vizsgalat részben aldtimasztotta ezeket az allitdsokat. Deszk esetében
példaul Kovets csak a templomi szerek megmentésén faradozott, és amint azt kordbban
mar emlitettiik a lakossagot is nyugalomra intette. Kanzler hadbir6-szazados értékelése
szerint Kovets nem hajtott végre kiemelked6 tevékenységet a felkelok érdekében, ezért
Haynau 1849. december 4-r6l kelt rendelete szerint be kell sziintetni ellene az eljarast és
szabadlabra kell helyezni. 1849. december 13-an a vadlott valdban visszanyerte
szabadsagat.11?°

Kovets ezt kovetéen szeretett volna visszatérni Széregre.'?® Ezen torekvését
hivei is tAmogattak,''?’ a szentszék azonban elutasitotta a kérést, mondvan, hogy Kovets
sem Oppovara, sem Bokara nem volt hajland6 elmenni adminisztratornak. A sért6dott
plébanos erre kérte a nyugalmazasat, végiil azonban Kiszomborra keriilt, ahol 1862.
november 27-én bekdvetkezett halalaig plébanosként szolgalt.!1?8

A szentszék maga is Osszefoglalta sajat megtorlasban jatszott szerepét 1850.
februar 10-én kelt, Mayerhoffer cs. kir. tdbornoknak irt levelében. A tabornok eldzdleg
siirgette, hogy a hadbirdsag elé allitott, €s onnan elbocsatott papokat purifikaljak. A
szentszék valasza szerint azokat, akiket a hadbirosag felségarulasért elitél, megfosztjak
egyhazi cimeiktdl és javadalmuktdl, amint az négy {6 esetében mar megtortént. Tovabbi
harom egyénrdl (Body, Adams, Kovets) a szentszék deritette ki, hogy minden ellenéllés
nélkiil kiemelkedd szerepet jatszottak a felkelésben, Oket is megfosztottak
javadalmuktol. 1849. augusztus 18-an kiadott korleveliikkel minden papot, aki

fegyverrel harcolt, irregularisnak nyilvanitottak, megtiltottdk papi szolgalatuk

1123 Hermann E. 1932. 49.

1124 TRKEL Personalien Kovets Andras 1849:357.

1125 HL Absz. ir. Pesti cs. kir. hadbirosag 1849-2/217. 89-93. fol.
1126 TRKEL Personalien Kovets Andras 1850:815.

1127 TRKEL Personalien Kévets Andras 1851 1847.

1128 TRKEL Personalien Kévets Andras 1865:862.
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folytatasat. Egyuttal felhivtak a figyelmet arra a nagy kiilonbségre, amely a
hadbirésagok altal kiadott purifikacios iratok és a kanonjog kozott fenndllt. 12

A német szarmazasit Adams Kristofot — amint arra korabban kitértiink — mar
1848-ban tobbszor letartoztattak a csaszari hatdsagok, de a szentszék tiltakozasara végiil
mindig szabadldbra helyezték. 1849. junius 23-4n raadasul Zsombolyan orszaggyiilési
képviselové valasztottak, igy gondoskodni kellett helyettesitésérol is.'t3 Adams, aki
idokozben belépett a Radical Partba is, nem vehette at mandatumat, mivel a
magyarcsernyai valasztok panasszal ¢éltek megvalasztasa ellen, igy mandatuménak
igazolasara nem keriilt sor.113!

1849. szeptember 25-én a temesvari szentszék megfosztotta javadalmatol. Az
indoklas szerint Adams részt vett a politikai mozgalmakban, partiité moédon viszonyult a
kirdlyhoz ¢és az orszdg békéjéhez, Osszegylijtotte a népfelkeloket és lelkesitette a
lakossagot.1®? A temesvari hadbirdsag 1850-ben vizsgalta iigyét, fegyveres felkelés
tamogatasaval vadoltdk,!*® de az eljaras végén, junius 23-4n megsziintették ellene a
vizsgalatot.1*3* Allitolag azzal védekezett, ,,hogy a magyart ismerni kell, ha megnyertiik
rokonszenvét, mindent elérhetni vele”, ezért beszélt a magyaroknak tetsz6 moddon.
Adams rendkiviil elmés és képzett pap volt, fogolytarsai t6le kértek tanacsot, mivel
védekezzenek birdik el6tt.® A szentszék penitencia végett 6t is a radnai zardaba
kiildte, ahol meggyontattak, majd feloldottak az irregularitas al6l.1t% 1851. februar 11-
t61 lieblingi lelkész volt, eldszor curatus, majd plébanos-helyettes.!®” 1868. majus 2-an
halt meg agyvérzésben.!1*

Szintén orszaggytilési képviselove valasztottak 1849 juniusdban Thurek Jéanos

kubini plébéanost, aki azonban a valasztist kovetden lemondott mandatumardl, és

1129 TRKEL Protokollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1850. Nr. 298.

1130 TRKEL Personalien Adams Kristof 1849:470.

1131 Palmany 2002. 996.

1132 TRKEL Protokollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1849. Nr. 356.

1133 TRKEL Personalien Adams Kristof 1850:1232.

1134 TRKEL Personalien Adams Kristof 1850:1797, 1972. Palmany Béla tobbszorosen téved, amikor azt
irja: ,,Vilagos utan a temesvari hadbirésag el0szor kotél altali haldlra itélte, de Fabry Ignac cimzetes
plspok kozbenjardsara — Body Antal, allitdlag szintén képviselové valasztott kardnsebesi lelkésszel
egyiitt — az egyhazmegyei szentszék vette at tigyét.” Palmany 2002. 996. Mint lattuk, el6szor a szentszék
kezdeményezett ellene eljarast, majd errdl értesitették a csaszari hatosagokat, akik erre szintén eljarast
inditottak Adams ellen. A hadbirosag nem itélte halalra, hanem besziintette ellene az eljarast. Body Antalt
pedig nem valasztottak képviselové. TRKEL Personalien Body Antal 1851:416.

1135 Kovats 1908. 367.

1138 TRKEL Protokollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1850. Nr. 1797.

1137 TRKEL Personalien Adams Kristof 1851:544.

1138 TRKEL Personalien Adams Kristof 1868:1032.
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lelkészi hivatalanak folytatdsa mellett dontott.1!3% A szabadsagharc leverése utdn Girthy
Janos blumenthali plébanosnal bujkalt, de mar szeptember 3-4n meghalt
gutaiitésben. 140

A szegedi sziiletésii Body Antal az egyhdzmegye kiemelkedd tehetségli papjai
kozé tartozott. Lonovics Jozsef pilispok 1848. majus 25-én igy foglalta Ossze
szolgélatait:

,,BOdy Antal a Pesti Kir. Tudomanyegyetemnél a hittudomanyokat 1825[-ben]
oly kitlin elémenetellel végezvén be hogy hittudori koszoruval €kesitetni érdemelt.
1827[-ben] aldozopappa szenteltetett fel, s elébb a Csanadi papndveldébe, mint
tanulmanyi feligyel6, a megyei hivatalnal iktatd s szentszéki jegyzO, tovabba
ugyanazon noveldében helyettes tanar, {igyessége, szorgalma s tudomanyos
miiveltségének kitlintetésével hivataloskodott, 1831-ben pedig Szeged-Rokusi lelkésszé
kineveztetvén, lelkipasztori kotelességeit oly dicséretes buzgalommal teljesité, hogy
1833[-ban] keriileti alesperesi és kitiintetés mellett a karansebesi lelkészi javadalomra
Iéptettetett elé: hol 15 év 6ta mind alesperesi, mind lelkészi hivatalat eldljardinak s
hiveinek legnagyobb megelégedésére kezeli, s az iskolai nevelés eldmozditasa koriil is
annyi joakaratot s szorgalmat fejtett ki, hogy a Fohadi Tandcs altal tobb izben
megdicsértetett. Ezekhez jarulnak jeles elmebéli tehetségei, a tudomanyok irdnti
vonzalma, s azokkali folytonos foglalkozésai, erényes é€lete, szelid, s mivelt tarsalgasa,
mely tulajdonainal fogva mindenkinek, kivel érintkezésbe jott, tiszteletét s szeretetét
egész mértékben megnyerte, altalunk pedig ezennel kiilondsen ajanltatik.”14!

Body Antal, akinek 1848 augusztusi tevékenységérél Vukovics Sebd is
elismerden irt,'1%? azok kozé a papok kozé tartozott (Adams, Body, Szittya), akiket mér
1848 novemberében letartoztattak a magyar kormény iranti szimpatiajuk miatt, de a
szentszek tiltakozasara 1848. december 30-an szabadon engedték Oket azzal a feltétellel,
hogy a jovében nem fognak részt venni a forradalmi eseményekben.'*® Body azonban
nem valtoztatott politikai nézetein. A szentszék 1850. aprilis 9-én nyilatkozott
tevékenységérdl a bansagi féhadparancsnoksagnak. Eszerint, amikor 1849 aprilisaban
Bem benyomult a hatarvidékre, és a polgari igazgatds Fiilepp (Fiilop) Lipot

korménybiztos kezébe kertilt, Bodyt bevalasztottak a karansebesi bizottmanyba. Késébb

1139 TRKEL Personalien Thurek Janos 1849:493, 494.

1140 TRKEL Personalien Thurek Janos 1849:219, Roos 2012. 292.

141 TRKEL Protokollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1848. Nr. 976.
1142 \yukovics 1894. 306.

1148 TRKEL Personalien Adams Kristof 1849:356.
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indult a valasztdsokon, és noha nem kapta meg a szavazatok tobbségét, mégis juliusban
Horvath Mihaly kultuszminiszter kinevezte a nagyvaradi tankeriilet foigazgatdjava,
hivatalat azonban mar nem tudta atvenni. A szabadsagharc leverése utan mar nem lattak
Karansebesen, 1144

Body egy évig bujkalt, majd 1850. szeptember 22-én jelentkezett a szentszéknél.
A temesvari hadbirdsag vizsgalatot inditott ellene, de 1851. januar 19-én arrdl
értesitették a piispokséget, hogy megsziintették ellene az eljarast. A bansagi
féhadparancsnoksag a feldl is érdeklddott, hogy a plispokség tamogatja-e Body ismételt
alkalmazasat.114°

Az egykori kardnsebesi plébanos ekkor megkisérelte visszaszerezni javadalmat.
A karansebesi lakosok igazolast allitottak ki szamara ,,a magyar invazi6” alatti lojalis
viselkedésérél. O maga azzal érvelt, hogy amikor 1849. aprilis 16-an este 7 érakor a
csaszari csapatok a magyar tilerd miatt elhagytak a varost, az egész lakossag gytldlettel
viseltetett a ,,Jazadok™ irant. Megkérték, hogy kérjen kegyelmet a varos szamadra, €S ez
altal egész Karansebest megmentette. Rakényszeritették, hogy legyen a polgari
bizottméany elndke, de befolyasat a csaszar érdekében igyekezett kamatoztatni. Ezt
bizonyitja, hogy a hires vas hidat, az ezred raktarat és 80 000 hatardrvidéki lakos életét
¢és vagyonat megovta. Neki koszonhetd, hogy nem tort ki anarchia a vidéken, és hogy
senki nem keriilt a magyarok vérbirosaga elé. Részben azért, mert nem tartott
kormeneteket az oroszok ellen, részben mert az 1848. jalius 22-én képviselove
valasztott [Eftimie / Euthim] Murgu gonosz befolyast gyakorolt az 6 lojalis
viselkedésével szemben, 1849. julius végén elhagyta Karansebest. A csanadi szentszék
félreértette biztosi miikodését, és a csaszari katonasdg bevonulasat kovetden
elmozditottak hivatalabol, mindenféle vad és bizonyitékok nélkiil. Igazsagot kért és azt,
hogy helyezzék vissza javadalmaba. A plispokség €s a bansagi féhadparancsnoksag
ennek ellenére elzarkozott kérése teljesitése elsl.1146

Body életpalyaja igy Zichyhazan folytatodott, majd 1867-ben Makora kertilt

esperes-plébanosnak, egy évvel késébb pedig cimzetes préposttd nevezték ki. 1884.

1144 TRKEL Personalien Body Antal 1850:858.
1145 TRKEL Personalien Boédy Antal 1851:133.
1146 TRKEL Personalien Boédy Antal 1851:416.
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oktober 3-an halt meg szélhiidésben. Egyik kortarsa igy jellemezte: ,,nemes és szelid,
tapintatos és tiirelmes, de hajthatatlan az igazsag és meggy6zédése mellett”, 1147

Az eddig emlitetteken tal a temesvari hadbirésag elétt szamos csanadi
egyhdzmegyés pap allt még, akiket tObbnyire bizonyitékok hianyadban mentettek fel a
vadak alol. Arnold Janos ujfalusi (Neudorf) plébanost, egykori szeminariumi tandrt,
Hegediis Pal kozeli baratjat azzal vadoltak,**® hogy aktivan részt vett a forradalomban,
a csaszari felséget sértegette, a népet a szdszekbdl fegyverfogasra biztatta, és hogy a
helybeli népfelkeloket személyesen vezette a harcra. A helybeli lakossag vallomasai
azonban nem erdsitették meg a vadakat, igy november 14-én a hadbirdsadg szabadon
bocsatotta. A szentszéki vizsgalat szerint az egyhazi térvények ellen sem vétett, igy
alkalmazdsa ellen nem meriilhet fel kifogas. Arnold esetében tehat forrdsaink esetében
nehéz eldonteni, hogy részt vett-e a forradalomban vagy csak a tilbuzgd csaszari
hatdsagoknak esett aldozatul 114

Vizsgalat folyt Berecz Imre 6besenydi kaplan ellen is, aki a ,,Csanadi pontok”
egyik szerzdje lehetett. Ezt kovetden sulyos konfliktusba keriilt oObesenyoi
plébanosasaval Milassevits Alajossal. Egyhazi eloljardinak sem engedelmeskedett, s6t
1849. januar 8-4n gunyosan szemikre vetette, hogy ,mi inkabb szinészkedjiink,
hizelkedjiink, a hazaval mit se gondoljunk mint egykor Schldr utan a szeminariumban
tanitottak benniinket és nemsokara csecse piros pantlika 6vedzi hasunkat” 10
Ekkoriban ajanlotta fel fizetését a magyar kormanynak hiarom honvéd tartdsara, a
megyei kormanynak viszont honapokig nem engedelmeskedett, hanem plébanosa
felel0sségre vonasat siirgette. 1849. junius elején Roka Jozsef mar felfiiggesztéssel
fenyegette, ha nem indul el 0j alloméshelyére, Katalinfalvara, a renitens lelkész azonban
julius 3-4n Ujabb fordulatrdl szamolt be:

. Tentdm nem lévén az Urban, most vettem Torontal v[armegye levelét, melybdl
olvasdm, hogy a bizottmany altal Besenydi keriiletben, mint népbuzditdé vagyok
kinevezve, haladéktalanul kell miikodnom, mig hivatalos jelenlétemet teendem, addig is
ezt irom, nehogy gondoljak: miszerint engedetlenségbdl nem tdvozom az dbesenyodi

keriiletbdl. Amint miikddésemet bevégzém, azonnal Katalinfalvara elzarandokolok.”*>!

1147 Szabo F. 2002. 320-321; Petri 1992. 166.

1148 TRKEL Personalien Arnold Janos 1837:1406.
11499 TRKEL Personalien Arnold Janos 1850:1512.
1150 TRKEL Personalien Berecz Imre 1849:425.
1151 TRKEL Personalien Berecz Imre 1849:466.
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1850. 4prilis 22-én Berecz Imrét a szentszék a plébanosa elleni izgatas, illetve
engedetlensége miatt egy havi radnai zardafogsaggal biintette.11°? Augusztus kdzepén a
temesvari hadbirdsag is felfigyelt tevékenységére, vizsgalat indult ellene, a szentszék
pedig a hadbirésaghoz intézett levelében a felkelés apostolanak nevezte a kaplant.
Ennek ellenére a temesvari hadbirdsag nevében 1851. junius 24-én Lux hadbir6 tudatta
a szentszékkel, hogy a hadsereg féparancsnokanak 1849. december 4-i rendelete
értelmében megsziintették Berecz Imre ellen az eljarast fegyveres felkelésben valo
részvétel miatt, mert nem fejtett ki kiilonlegesen veszélyes tevékenységet.'>® Mint ez az
eset is mutatja, noha 1850. december végétdl az egyhazi személyek igazolasi eljarasat
mar az illetékes szentszékeknek kellett lefolytatni, de ez nem jelentette a hadbirdsagi
eljarasok automatikus megsziintetését. Berecz Imre kiszabaduldsat kovetden élénk
irodalmi tevékenységet folytatott: 1851-ben leforditotta a bansagi bolgaroknak a ,,Kis
Katekizmus”-t, 1852-t6] kezdve kiilonbozo lapokban verseket, beszédeket €s néprajzi
targyt irasokat jelentetett meg. 1860-ban megkapta a magyarszentmartoni plébaniat,
ahol halalaig, 1866. 4prilis 12-ig szolgalt.1*>

Kevés adatunk van Mihalkovics Lajos stephansfeldi (istvanfoldi) plébanosrol,
akinek ligyét szintén a temesvari hadbirdsag elé utaltak. 1850. februar 6-an hivei szépen
fogalmazott  levélben mondtak  koszonetet Fabry  Ignacnak  plébanosuk
kiszabaditasaért.'*>> Lukacsevits Istvdn engelsbrunni plébanost két hive vadolta meg a
forradalom iigyének eldmozditdsaval. 1849. augusztus 21-én tartoztattdk le a
hogy kihirdette a tronfosztast. A hadbirdsag besziintette ellene az eljarast, a szentszék
pedig 1850. julius 9-én szintén megallapitotta artatlansagat, igy visszatérhetett

caia o 1156

Jerney Mihdly moddosi plébanos 1849. januar 25-én jelentette a makoi
helynokségnek, ,,miként a vidékbeli racok iildozési miatt parochidjat 20-an elhagyni
kéntelenittetvén, jelenleg Szegeden tartdozkodik™. A valasz szerint a Maroson innen
valamennyi plébédnia be van tdltve, a pénztart pedig, részint a tetemes kiadasok, részint
amiatt, hogy Temesvarrdl kezelik, nemigen lehet igénybe venni, ezért nem tudnak

segiteni. ,,Egyébirant biznunk lehet, s biznunk kell, hogy egy ho leforgdsa utan

1152 TRKEL Protokollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1850. Nr. 808.
1153 TRKEL Personalien Berecz Imre 1851:1497.

1154 Bugarski 2008. 547.

1155 TRKEL Personalien Mihéalkovces Lajos 1850:413.

1156 TRKEL Protokollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1850. Nr. 1574.
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tlizhelyeikhez visszamehetendnek szegény torontdli magyarok, s ekkor 6n sorsa is
jobbra forduland” — hangzott a helynokség valasza.!t>’

Nem tudjuk szolgalt-e valamilyen fegyveres alakulatnal, mindenesetre néhany
hive feljelentette, aminek kovetkeztében 6 is a temesvari hadbirésag elé keriilt. 1850.
januar végére azonban mar nemcsak a hadbirdsdg, hanem a szentszék is minden vad
alol felmentette.!®® Ekkor hirom hive ismét feljelentette a szentszéknél. Azzal
vadoltak, hogy megfenyegette azokat, akik bizonyitvanyokat adtak ellene. A halottak
szentségét csak harom-négyszeri megkeresésre szolgaltatta ki, akkor is igen mérgesen.
A temetéseken mindenkinek gondoskodni kellett a pap szamara egy kocsirél. Mikor egy
szegény ember nem tudott gondoskodni ilyen alkalmatossagrol, akkor a pap nem kisérte
el a halottat a temetdbe. A feljelentdk szerint rdaddsul botrdnyosan €It Lisi nevil
hézvezetondjével 11 A szentszék azonnal wjabb vizsgalatot inditott, a médosi lakosok
azonban ekkor mar a bird vezetésével mintegy kétszazan visszautasitottak a feljelentok
vadjait.1'® Jerney erre 1850 augusztusaban lemondott plébanigjarol és ezt kdvetSen
Bresztovacra ment plébanos-helyettesnek. 6

A temesvari hadbirosag eldtt vizsgaltdk Stein Antal nyugalmazott plébanos
magatartasat is, aki 1849. daprilis 25-t6] néhany hoénapon at az ottani lelkészt
helyettesitette.!'%? Az eljarassal kapcsolatos iratok sajnos jelenleg nem talalhatdak, csak

1163 Schusztak Ferenc  bossovicsi

a szentsz€k egyik levelébdl tudunk rola.
adminisztratorrdl viszont, aki mar a szabadsagharcot megel6z6en hadilabon allt a 13.
(oldh-bansagi) hatarérgyalogezred parancsnoksagaval, biztosan tudjuk, hogy részt vett a
szabadsagharcban. Tobb honapig volt vizsgalati fogsdgban, majd 1849 decemberében
szabadon bocsatottak.1*%4 December 26-an azutan, Jakob Heinrich azzal vadolta meg
Schusztikot, hogy feleségével, Palfy Franciskdval folytat biinds viszonyt.''®® A

szentsz€k marcius 17-én elmozditotta bosovicsi plébanos-helyettesi 4allasabol és

1157 TRKEL Protokollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1849. (Maké) Nr. 70.

1158 TRKEL Protokollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1850. Nr. 183.

1158 TRKEL Personalien Jerney Mihaly 1850:525.

1160 TRKEL Personalien Jerney Mihaly 1850:570.

1161 TRKEL Protokollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1850. Nr. 1911; TRKEL Personalien
Jerney Mihaly 1850:2821.

1162 TRKEL Protokollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1849. (Temesvar) Nr. 145.

1163 TRKEL Protokollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1850. Nr. 197.

1164 TRKEL Personalien Schusztdk Ferenc 1849:881.

1165 TRKEL Personalien Schusztak Ferenc 1850:11.
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eltiltotta a Palfy Franciskaval folytatott viszonyt6l.!'®® Késébb Schusztik Lupakra
keriilt adminisztratornak, ott is halt meg 1855. aprilis 28-4n.1%7

Schusztakhoz hasonld személyiség lehetett Wrede Antal oppovai plébanos-
helyettes is. Ot is hadbirésag elé allitottak, és fegyveres felkelésben vald részvétellel,
tovabba masodfoka felségsértéssel vadoltdk. Terhére rottdk, hogy a népet
fegyverfogasra és a betord cari hadsereg megsemmisitésére szélitotta fel. Allitolag
kormeneteket is tartott a magyarok gydzelméért, rdadasul gyaldzatos kifejezésekkel
illette a ,,felséges dinasztiat”. A temesvari hadbirosdg mégis felmentette, mire a
szentszék atkérte az iratokat. Annak ellenére, hogy Konrad Frigyes javaslata szerint
artatlan volt, a szentszék — tekintettel a stilyos vadakra — 10 napos lelkigyakorlatra és az
azt koveté gyonas teljesitésére itélte. 168

Mas egyhazmegyékben kiilondsen szigortian 1éptek fel a forradalmi eszmék
terjeszt6i ellen. A Csanadi egyhazmegyében ez kevésbé volt hangstlyos. Eleinte a szerb
felkeldk ellen 1. n. ,,délvidéki kishaboru™ torvényességét a csaszari adminisztracidé sem
vonta kétségbe. Makra Imre makoi esperes-plébanos V. Ferdindnd ,,dicsd
sziiletéslinnepe alkalméval” tartott prédikéaciojaban, 1848. aprilis 30-an Isten és a kiraly
tisztelete mellett kiillondsen a haza megvédését kototte hivei lelkére. Ez azonban a
szabadsagharc leverését kovetden nem valhatott megkérddjelezhetdvé, hiszen ekkor
még az uralkodo iranti hiiség és a szerb lazadas elleni fegyveres harc nem alltak
egymassal ellentétben. Ezt timasztja ald az emlitett szentmise zardimadsaga is:

,» Lartsd meg Isten a Kiralyt,

Védjed a magyar hazat,

Istapold Kormanyunkat,

Aldj meg mindnyéjunkat!”*6°

Hegedis Pallal, aki 1849. junius-jalius folyaman rektorhelyettes volt Makon, és
15 hallgatoval ismét elinditotta a teoldgiai tanfolyamot,'’® ugyanakkor a szentszék
visszavonatta 1848-ban megjelent ropiratanak fontosabb téziseit. Temesvaron, 1849.
december 27-én kelt levelében a feleldsségre vont pap azt irta, hogy 6 ,,ezen munkat a

Catholica vallas és Egyhdz érdekében, s legtisztabb szandékkal” irta, ,,s mi abban rossz,

1168 TRKEL Personalien Schusztédk Ferenc 1850:589.

1167 TRKEL Personalien Schusztéak Ferenc 1850:970.

1168 TRKEL Personalien Wrede Antal 1851:2016.

1169 Eovhazi beszéd, mellyet O csaszari kiralyi apostoli folsége V. Ferdinand dicsd sziiletésiinnepe
alkalmaval a makoi szentegyhdzban mondott Makra Imre alesperes makoi plébanos 1848-iki April 30-an.
Szeged, 1848. 7.

170 Kovats 1908. 406.
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helytelen ¢és megvetést érdemel, nem annyira szivem, mint inkdbb elmém s
gyarlésagomhoz tartozik. Latom én azt most mar €s elismerem, miként abban sok van,
mi a catholica vallas s Egyhaz méltosagaval meg nem egyez, és nincs is ugy kifejezve,
mint azt az ligy komolysdga ¢és illedelem is kivanta volna: hanem méltanyos ¢és kell
valamit az idonek is engedni.” Azzal védekezett, hogy a munkat a marciusi rendszerre
készitette, melynek halalat nem lathatta elére, és amelyet puszta véleménynek tartott. !’

Joszandéka igazoldsara ,.ezennel iinnepélyesen” Kkijelentette, hogy ,,miként
mindazt, mit hivatott munkamban a tisztelt olvasd kozonségnek atadtam, visszahuzom,
s mennyiben a Catholica Egyhaz elveivel ellenkezik, karhoztatom; és azoktol, kik
follépésem altal megbotrankoztak, s kiknek méltd6 neheztelésiiket vontam magamra,
szivem legdszintébb érzetével bocsanatot kérek.” Egyuttal javasolta, hogy nyilatkozata
jelenjen meg a Religioban.'’? A szeminariumban természetesen nem tanithatott tovabb,
1851-ben Szentannara keriilt plébanosnak, de német és magyar hivei sosem szerették
meg igazan. Hol a Szlizanya megiinneplésének elsikkasztdsaval, hol anyagi
visszaélésekkel vadoltak, igaz e vadakat sosem igazoltak a vizsgalatok. 1870-ben halt
meg Szentanndn, anélkiil, hogy kivételes tudasat hosszii évtizedeken keresztiil
megoszthatta volna diakjaival 11’3

Meglepd, hogy mas egyhazmegyékkel szemben, a Csanadi egyhazmegyében a
forradalmi imadsagokat nyomtatdsban kozzé tevd lelkészeket sem érte sulyos

1174 A

retorzio. szegedi szdrmazasi Szabados Jozsef, a temesvari liceum tanara, még

1848-ban sikerteleniil megpalyazta a kisteleki plébaniat,!1"

majd szeptemberben részt
vett a megyei kdztanacskozmanyon is.1’® 1849. aprilis végétél nemcsak Kreminger
Antal helyettese,'’” hanem maér azt megel6zden is népszerii szonok volt Szegeden,
olyannyira, hogy prédikacioi koziil néhany nyomtatasban is megjelent. 1849. marcius
15-¢n, ,,4j alkotmanyunk néviinnepé”-n a Mars mez0n tartott Szeged varosa linnepséget,
amelyen Kreminger Antal prépost-plébanos fényes segédlettel mondott misét. A zord
havasesd ellenére sokan hallgattak meg Szabados Jozsef prédikaciojat,t’® amelyben a

magyart, mint Eurdpa valasztott népét mutatta be: ,,Egy nemzet van Eurdpanak

171 TREKL Personalien Hegediis P4l 1849:985.

172 g

173 Petri 1992. 664.; TRKEL Personalien Pfeiffer Jozsef 1855. oktdber 29. szam nélkiil, 1869:2430.

174 Az itt kovetkez6, Szabados Jozsef és Krum Antal-féle szentbeszédek nemzetiségi vonatkozasait
elemezte Miklos Péter. Miklos 2006/2. 86-96.

175 G. Téth 2000. 50.

1176 TRKEL Protokollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1848. Nr. 1569.

177 G. Téth 2000. 344348, 362.

1178 Reizner 1884/1. 224.
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kozepén, melyet Isten, mint vélasztott népet hozott ki hajdan Azsianak kebelébél, hogy
a szabadsagnak az elnyomok ellen egykor oszlopa, fenntartdja legyen... E nemzet a

magyar.'t"®

Megjegyzendd, hogyl849 marciusaban az Orszagos Honvédelmi
Bizottmany Horvath Mihaly felterjesztésére Szabados évi fizetését 100-rol 300 forintra
emelte. 118

A magyar nemzetnek a zsiddo néphez hasonlo, a ,,polgari megvaltasban”, az
eurdpai liberalizmus védelmében kiemelkedd szerepet lattaté egyhazi beszédek mar
1848-ban gyakoriak voltak. A politikai lizenet lényege szerint a magyar nemzet
hivatasa, hogy a szomszédos, konzervativ beallitottsagi népekkel szemben a haladas és
a liberalizmus értékeit megvédje, és ezzel egyiitt nemzetiségét fenntartsa. Hasonlo
felfogasban prédikalt Low Lip6t papai rabbi 1848 jaliusdban, Sellyén tartott
beszédében: ,,A magyar nemzeté pedig a dicsség, minél fogva mint egy Cherub
villamlé karddal 6rt allott, s most is 6rt all, hogy az eurdpai mivelédés paradicsomat a

barbarok diihds berohanasa ellen megotalmazza.”18!

Szabados, aki a temesvari liceumban filozofiat, etikat és metafizikat tanitott, 82
érveléssel a magyar alkotmanyossag fontossdgat hangsulyozta Pusztaszertél az
Aranybulldn, a harom tengerre kiterjedd birodalmon 4t Mohdacsig. A Habsburgoknak is
azzal a feltétellel adtak at a magyaroknak a koronat, ,,hogy a nemzet tovabbra is szabad,
fiiggetlen, s ©nallo legyen”. A Habsburgok azonban alddstdk a magyar nemzet
fliggetlenségét, igy a magyaroknak tiltakozni kellett, st fegyverhez is kellett
nyualniuk. 18

A haladas kovetkeztében a régi alkotmanyt meg kellett valtoztatni — folytatta
Szabados —, hogy az a nemzet szabadsagat és a kiilonbozé osztalyokat minél inkabb
Osszekapcsolja. A beszédben Osszecsusztak marcius 15-e (a forradalom, a pozsonyi
orszaggytlési kiildottség induldsa) és aprilis 11 (az 0 torvények szankcionalasa)
eseményei. ,,Martius 15-ike azon felejthetetlen nap, melyen a kirdly az orszaggytilés

kiildottsége altal elébe terjesztett Uj alkotmanyba belé egyezett, azon nap, melyen a

1178 Egyhazi beszéd, mellyet 1849-ik évi marcius 15-én mid6n uj alkotmanyunk néviinnepe tartatnék,
Szegeden a Marstéren mondott Szabados Jozsef, Csanad egyhazmegyei aldozar, s a temesvari
fétanodaban bolcsészettanar. Szeged, 1849. (a tovabbiakban: Szabados 1849/1.) 3.

1180 TRKEL Protokollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1849. (Mako) Nr. 178.

181 15w Lipdt beszédei. S.a.r. és utdszo: Hidvégi Maté. Budapet, 1999 64.

1182 Petri 1992. 1907-1908. Megjegyzem, hogy Szabados egyetlen altalunk ismert forrasban sem tartotta
magat németnek, és ez a probléma Petri tobb szocikkével kapcsolatban felvethetd.

1183 S7abados 1849/1. 4.
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magyar szabadsdg s fliggetlenség biztositatott, az orszag lakosai testvérekké s a
kozhatalom részeseivé lettek.”!'8 Az | egy kozos szabadsag” Kossuth altal is hossza
1don at képviselt elve mellett, marcius 15-ének, mint az atalakulas egésze idopontjanak
a megjelolése szintén gyakori volt. 1848. marcius 26-an példaul Samuel Alajos Pest-
belvarosi prépost-plébanos is arrdl beszElt hiveinek, hogy marcius 15-én vivtak ki e
nemzet szabadsagat és alkotmanyos atalakulasat. 18

Szabados szerint a kiraly visszavonta adott szavat, és fegyverrel timadta meg az
orszagot. Isten segité keze miikddik a szabadsagharcban, amint azt az utobbi egy év
eseményei bizonyitjak. A magyar nemzet jogszeriien nyerte el ,,a marciusi torvényeket”,
ezért e torvények védelme is jogos, és ezért Isten, ,,a szabadsag és igazsag Istene”
tamogatja kiizdelmiinket. A magyar pénz €s katona folott mas rendelkezett, mikézben
idegen népeket: szerbeket, romdnokat hoztak be hazankba, hogy elsatnyuljon koztiik a
magyar. Az armany felbujtogatta a hazdnkban él6 népfajokat a magyar ellen, majd
megtamadtak a horvatok. Azonban ,hazank elsd fija” felébresztette szendergésébdl a
nemzetet €s a rut ellenség gyavan elfutott. A tronvaltozassal a kirdly adott szavat
semmisitették meg ellenségeink. Lelkes hadseregiink azonban igaz tgyért kiizd, sok
gyOzelmet aratott, s az ellenség koziil ,,06tszor, hatszor, sot tizszer is” tobben esnek el.
Biztatta a magyar katonékat, hogy harcoljanak apaik foldjéért és hamvaikért, nemzeti
becsiiletlinkért, rokonainkért, szabadsagunkért és sajat életiinkért. Szabados végiil a
szegediekhez fordult, akik kiérdemelték az 1849. februar 11-i gyézelemmel a haza
tiszteletét, de egyuttal figyelmeztette is hallgatosagat, hogy a szabadsdgharcnak még
nincs vége. 18

Az igaz ligyért folytatott harc a korabeli szentbeszédek gyakori témaja volt,
egyuttal a prédikacionak ez a része, tovabbd a zar6 imadsdga Lévay Sandor egri
altalanos helyndk, nagyprépost imadsidgara is hasonlit, amelyet nyomtatdsban

terjesztettek és sok templomban imadkoztak az egyhazmegye teriiletén.!'®’ Lévay igy

1184 Szabados 1849/1. 5.

1185 Eovhazi szozat, mellyet a museum lépcsézetén tartott nemzeti halaiinnep alkalméval 1848-iki
marczius 26-kan mondott, s koézkivanatra kiadott Sdmuel Alajos, a bold. Sziiz Maria majki prépostja s
belvarosi plebanus. Pesten,1848. 3.

118 Szabados 1849/1. 6-14.

1187 Az imadsag egyik elsé kozlése: Kossuth Hirlapja 1. évf. 111. sz. (1848. november 7.) 493.
Elterjedtségét bizonyitja, hogy eldkeriilt németiil a Szerb-Bansagi Féhadparancsnoksag (OStA KA AFA
Serbisch-Banater Generalkommando Kt. 1904. 1848: 13/81); az Aradi Ereklyemizeum anyagabol
(Complexul Muzeal Arad. Aradi Ereklyemtiizeum MR. 394; v6: Aradi Ereklyemuzeum Gyijteményi
Katalogus II. k. Grafikak, fényképek, dokumentumok. Szerk: Kedves Gyula. Szeged, 2012. 292.); végiil
ez az imadsag eldkertilt a kivégzett mezdhegyesi lelkész, Gonzeczky Janos hagyatékabdl is. HL Absz. ir.
Pesti cs. kir. hadbirdsag 1849 — 1/248. 396. fol.
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kezdte imadsagat: ,Ur Isten! Ki a népek sorsa felett atyai szeretettel 6rkodol, tekints
irgalmas szemekkel veszélyektdl kdrnyezett magyar hazankra, terjeszd ki hatalmas
védkarodat annak hatarai felett, és engedd: hogy haboritatlan békében megtarthassuk e
foldet, melyet atyaink aldasodbdl nyertek, €s annyi szdazadokon &t szent nevedben
folytatott harcok kozott hiven megdrzottek; hol dseink, sziileink, rokonink, baratink
tetemei pihennek, s varjak angyalodnak felkolté szozatat.”188

Szabados Jozsef misézett 1849. aprilis 29-én is a Mars mezon felallitott, nemzeti
szinli tabori oltarnal, a fliggetlenségi nyilatkozat elfogaddsanak Oromére tartott
népgytilésen. Az linnepi mise fényét agyadorgés emelte. Ezt kovetden Vadasz Mand
polgarmester felolvasta és méltatta a fliggetlenségi nyilatkozatot, majd Osztrovszky
Jozsef nagyhatast beszéde zarta az linnepséget. Este a varoshazat kivilagitottak és az
egybegytilteknek iinnepi hangversenyt adtak.'!8°

Szabados masik, nyomtatisban megjelent prédikacidja 1849. majus 20-an
hangzott el a Szent Domotér plébaniatemplomban, a nagysalldi csatdban elesett
katondkra emlékezve. Szabados maga kezdeményezte a gyaszistentisztelet megtartasat a
vérosi tandcsnal, amit az jova is hagyott.!'®® El6z6leg a makoi helynokség jovahagyta
kérését, hogy a Kreminger Antal elleni vizsgalat ideje alatt plébanos-helyettes legyen a
szegedi Szent DEmOtor plébanian. 119t

Szabados beszédében feltette a kolt6i kérdést, vajon ,,van-e a magyar nemzetben
elegendd erd arra, hogy éljen”? Szerinte a nagy kérdést fegyvereinkkel megvalaszoltuk,
hiszen seregeink sok szép gyézelmet arattak.'*®? Aprilis 19-e nem csak a nagysalloi
csata felejthetetlen emléknapja, hanem ,,e napon volt kinyilatkoztatva, hogy a magyar
nemzet ismét szabad, fliggetlen és 6nallo, mint volt hajdan, dsapaink dicsé kordban”.
Az elesettek érdemeit: a lelkesedést, a kitartdst, a batorsadgot, a hazaszeretet nem is tudja
szavakba foglalni. Nem haltak meg hiaba, hiszen az 0 sirjaikbol fog kikelni ,,nemzetiink
szabadsaganak faja”. Végiil a szonok felszolitotta a szegedieket, hogy ne feledkezzenek
meg az elesettekrdl és imadkozzanak értiik. Végiil kiilon konyorgott Kossuth Lajosért,

az orszag vezetdiért és a 1abtorést szenvedett Damjanich Janos tabornokért.11%3

1188 Complexul Muzeal Arad. Aradi Ereklyemizeum MR. 394.

1189 G. Toth 2000. 349; Reizner 1884/1. 226.

1190 G, T6th 2000. 364.

1191 TRKEL Protokollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1849. (Mako) Nr. 220.

1192 A téli és a tavaszi hadjarat sok szép gy6zelme kz€ sorolta ugyanakkor tévesen a kapolnai csatat is.
1198 Gyasz-beszéd, mellyet1849-ik évi majus 20-4n a magyar nemzetnek Nagy-Sarlondl f. évi april 19-én
nyert gy6zelemnél elesett hii fiaiért, a Szeged szent-domei egyhazban tarott engeszteld dldozat alkalméval
mondott Szabados Jozsef, Szeged belvarosi plébanus helyettes. Szeged, 1849. 1-8.
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A szabadséagharc leverését kovetden a temesvari helyndkség az oravicai esperes
keriiletbe kiildte Szabadost, hogy ott alkalmazzak.!'®* 1850 tavaszan szaszkai
adminisztrator volt. 1% Augusztus 13-4n a szentszék a szabadsagharcban jatszott
szerepe miatt 14 nap lelkigyakorlatra itélte. Ezt sajat hazaban kellett teljesitenie, idejét
kegyes targyakrol folyd elmélkedésekkel és kegyes olvasmanyok olvasasaval toltve,
majd az oravicai plébanosnal gyoénnia kellett, a gyonasrol szold igazolast pedig a
pilispokségre felterjeszteni.!'®® 1850. szeptember végén a sziikséges igazolas
megérkezett, igy Szabados Jozsefet purifikaltak.''®” Ez azonban nem akadélyozta meg a
temesvari hadbirdsagot abban, hogy eljarast kezdeményezzen Szabados ellen.

Az eljaras lényegét Coronini tdbornok 1852. november 25-én kelt levelében
foglalta Ossze a szentszéknek. Eszerint Szabados Jozsef szaszkai adminisztratort azzal
vadoltdk, hogy 1849-ben Szegeden forradalmi imadsagokat mondott el, amelyeket
rdadasul bevezetéssel latott el. A hadbirdsagi iratok szerint Szabados 1848
szeptemberében érkezett beteg édesanyajahoz Szegedre, és mivel a felkelok elzartdk a
Temesvarra vezetd utat, igy Szegeden kellett maradnia. 1849. éprilis 28-t6l, Kreminger
elmozditasat kovetden, a belvarosi plébdniat adminisztralta. 1849 méjusdban a
Kozlonyben megjelent egy rendelet, hogy tartsanak istentiszteletet prédikacioval és
kormenettel a magyar iigy érdekében.!!%® Szabadost is felszdlitotta a helybeli
térparancsnoksdg ennek megtartdsdra, s6t megfenyegették, hogy elmozditjdk a
plébaniardl, és mint hazadrulot megbiintetik. Nyary Ferenc beavatkozéasa kovetkeztében
1849. janius 9-én eltdvolitottdk plébaniajarol,''®® 6 Holzmann Ignac nagylaki
plébanoshoz menekiilt, mert attol félt, hogy Szegeden eljaras ala vonhatjak.
Szabadosnak tehat sikeriilt teljesen félrevezetnie a hadbirdsdgot, amely ugy vélte a
vadlott nem volt a forradalom hive, és semmit sem tett annak tdmogatasara. Az illetékes
hadbir6 szerint mivel nem teljesitett kiemelkedd szolgélatot a felkel6k szamara, tovabba
irasai a térparancsnoksag terrorizmusa miatt kevésbé biintetheté fényben tiinnek fel,
ezért minden ellene folyd vizsgalatnak véget vetnek és a vonatkozo aktdkat atkiildték a

konzisztoriumnak, 2%

1184 TRKEL Protokollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1849. (Temesvar) Nr. 386.

1185 TRKEL Protokollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1850. Nr. 1031.

119 TRKEL Protokollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1850. Nr. 1836/3.

1197 TRKEL Protokollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1850. Nr. 2220.

119 A Horvath Mihaly féle keresztes hadjarattal kapcsolatos rendelkezésekrdl van szo.

119 Valojaban Roka Jozsef piispoki helyndk eltiltotta a plébanos-helyettességtdl és a helyére Bizek
Karolyt nevezte ki. G Toth 2000. 385.

1200 TRKEL Personalien Szabados Jozsef 1852:2823.
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A rendelkezésiinkre all6 iratok alapjan nem donthetd el, hogy a vadlott zsenialis
védekezése, vagy a Fabry altal rendezett teadélutanok eredménye kovetkeztében
sziiletett meg a dontés az eljards berekesztésérdl. Egy biztos: a vadlottnak nagy
szerencsé€je volt, hogy Roka Jozsef eltavolitotta a plébaniardl, mert igy a keresztes
hadjarattal kapcsolatos szertardsokat mar nem neki kellett vezetni. Szabados Jézsef
egyhdazi karrierje nem tort meg, mint néhany hasonlé beéllitottsdgu kortarsaé. Az 1860-
as évek elején sokaig pereskedett, még a bécsi kultuszminisztériumnal is feljelentették,
de végiil a szentszék minden vad aldl tisztazta,'?® 1881-ben pedig tiszteletbeli
kanonokka nevezték ki.12%?

Nyomtatasban is megjelent a franciaorszagi szarmazasit Krum (Korompay)
Antal temesvari liceumi torténelemtandr szentbeszéde, amelyet 1849. majus 31-¢én, a
Szeged-Szent Rokusi plébanian tartott. Krum maga is dsszefoglalta életrajzat a vilagosi
Historia Domusban:

,En Krum Antal, Molszheim, Franciaorszag, Alsérajnai Departementi varosban
1817. évi janudr 20-an sziilettem. Iskoldimat Szegeden, a hittudomanyokat pedig
Temesvarott végeztem. 1840-dik évi junius 25-kén nagyméltosagi Lonovics Jozsef
csanadi pilispok altal aldozarra a piispoki kapolndban felszenteltettem. Elsé kaplanyi
allomasom volt Szajan, hol augusztus 2-an elsé szentmisémet a Mindenhatonak
bémutattam, onnét csakhamar Apatfalvara, s Temesvar-Belvarosaba athelyeztettem
kaplannak, a nemzeti iskoldaknal hitelemzének. 1843. évi februar 18-an sajat
kolcségemen a szigorlati vizsgalatok letétele utan a SS. MM.'2% ¢és bolcsészet tudori
koszorit megnyertem, s még az év augusztus 23-an a temesvari liceumban a torténészet
rendes €s nyilvanos tanarava kineveztettem. E palyan egész 1849-ik évig mitkddtem,
mig végre forradalmi kinyomtatott beszédeim, leginkabb pedig a Szeged- Szt. Rokusi
egyhazban a keresztes hdbort kihirdetése alkalméval tartott szénoklatom miatt, a
csanadi szt. sz€k altal tanari székembdl augusztus 30-an, tehat a vilagosi fegyverletétel
utan 17-dik napon megfosztattam, s Ujszentannara mint kplan kirendeltettem, honnan
szamos viszontagsdgoktdl hanyatatva Kisjendbe 1853-ik évben attétettem; 1855 évi
oktober 8-an kelt / ide csatolt jelezvény folytdn végre vildgosi plébanosnk

kineveztettem, mely allomast november 12-én elfoglaltam s Magyari Alajos pankotai

1201 TRKEL Personalien Szabados Jozsef 1862:1260.
1202 TRKEL Personalien Szabados Jozsef 1881:46.
1203 g5, MM. (Sancti Martyres) — szent vértanuk (lat.)
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plébanos 4ltal 1856 évi april hé 27-kén torvényesen beigtattattam”.12% Ehhez itt csak
annyi kiegészitést fiiznénk, hogy 1867. majus 6-dn Vildgoson hunyt el.12%®

Kérésére Szemere Bertalan beliigyminiszter 1848. augusztus 2-an engedélyezte
nevének magyarositasat. A miniszter Lonovics Jozsef piispokhoz intézett levele szerint:
»Krum Antal dldozopap s temesvari fotanodai tanarnak vezetékneve Korompay-ra kért
atvaltoztatasa megengedtetvén; e feldl nagyméltosagodat a hatirattal ellatott, s
folyamodonak kézbesitendd esdlevélnek atkiildése mellett, kelld tudomaés végett azzal
értesitem: hogy ezen engedelemért jard, s emlitett folyamodo 4altal fizetendd 3
p[en]géforintnyi dijt ide kiildje be.”1%

Ezt kovetden viszont alig van értékelhetd informacionk rola. 1849. februar 20-an
a makoi helynokség felszolitotta Kreminger Antal prépost-plébanost, hogy a Szegedre
menekiilt lelkészek névjegyzékét terjessze fel, a temesvari liceum Szegeden tartozkodo
tanaraitol (Szabados Jozsef, Korompay Antal, Sary Mihdly) pedig tudja meg, hogy
mennyi hatramaradasuk van fizetésiikb6l.1?” Marciusban mindhdrom emlitett tanar
fizetését évi 300 forintra emelték fel. Ez bizonyitja, hogy a szabadsagharc elkotelezett
hivei voltak.1?%

A kormany az orosz beavatkozasra valaszul keresztes haborut és népfelkelést
hirdetett. Lelkesité beszédek, hazafias imadsagok, kdrmenetek, a harangok idénkénti
félreverése és orszdgos nemzeti bdjt meghirdetése képezték a fontosabb intézkedéseket.
A lelkészeknek fel kellett olvasni egy Horvath Mihaly altal készitett lelkesitd imadsagot
1s. Az intézkedéscsomag sikerét mar a kortarsak is kétségbe vontak, egyes pilispokok
egyenesen tiltakoztak ellene, ennek ellenére Szegeden megtartottak a kormeneteket.*2%°

Korompay Antal 1849. julius 31-én tartott beszéde felért egy atfogd
torténelemoraval és leginkabb azért érdekes, mert bepillantdst nyajt abba, milyen
mélyen beivodtak a Horvath Mihaly-féle ujitasok egy liceumi tanar tudataba. Fontos ez
a beszéd azért is, mert jol példazza, hogy nemcsak a temesvari teoldgia, hanem a
torténelem oktatoi is nyitottak voltak az ujitdsokra. A beszéd — a magyar kormany
korabeli politikai kommunikaciojanak megfeleléen — élesen Habsburg-ellenes, hiszen a
szonok szerint a magyar nemzet torténetének utols6 300 éve nem mads, mint ,,az

aranyszabadsagnak, a térvényes Onallasnak, s nemzetiségnek koronés zsarnokai elleni

1204 TRKEL Historia Domus Vilagosiensis 22.

1205 TRKEL Personalien Krum Antal 1867:908.

1206 TRKEL Personalien Krum Antal 1848:1479.

1207 TRKEL Protokollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1849. (Mak¢) Nr. 127.
1208 TRKEL Protokollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1849. (Maké) Nr. 178.
1209 Reizner 1884/1. 290-291.
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megvédése, a hitszegés, erdszak, armany, nemzetolvasztas és sanyargatis elleni
kiizdelme”. Elesen elitélte a Wesselényi-Osszeeskiivés felszamolasat, de példaul
Frangepan Ferenc kapcsan sem annak szarmazéasardl, sem arrol nem ejtett szot, hogy a
bécsi udvar eldtt 6 fedte fel az dsszeeskiivést.1?10

Mar Miklés Péter ramutatott annak jelentdségére, hogy katolikus pap 1étére a
stlyos sérelmek kozott emlitette 1674-ben a pozsonyi rendkiviili birésag elétt megjelent
protestans prédikatorok és tanitok elitélését, illetve Caraffa tdbornok elnoklete alatt
1687-ben miikodé eperjesi vésztorvényszék rémtetteit.*?t Rakoczi Ferenc, Martinovics
Ignac, az 1822-es torvénytelen addemelés és Ujoncozds, ,,nemzetiink Udvezitdje, s
legnagyobb jotévdje, Kossuth Lajos” bebortonzése mind-mind a Habsburgok rovasara
irand6. ,,Azonban létiink napjai még megszadmitva nem valdnak, s az igazsagos Isten
megsokallvan artatlan nemzetiink szenvedéseit, megatkozta a hitszegdket, s igazsagos
fegyvereinknek itél¢é a gydzedelmet. A zsarnoksag vérmdamorabol kijézanodni nem
akar¢ hitszegok alatt pedig a foldi nagysag tronja dsszeomlott.”1212

Az erkélesi ziillés mélypontjan Korompay szerint zsarnokaink ,,az ¢&jszaki
zsarnokhoz” fordultak segitségért. Az orosz zsarnoksdg leirdsdban Korompay sok
mindent atvett Horvath Mihalytol. O is olyan sotét szinekkel festette le az oroszorszagi

allapotokat, mint a vallds- és kdzoktatasiigyi miniszter.1?1®

,»A muszka az elnyomas,
onkény és hoditas telhetlen zsarnoka, a vildgossag, eszmefejlés s tudomanyos miveltség
engesztelhetlen ellensége, ki sajat korlatlan akaratdn kiviil torvényt nem Osmer,
nemzetiséget nem tlr, terjesztje a butasagnak és rabszolgasagnak, eldtte a nép egy
erkdlcsi semmi, hol gydzelmeskedik, ott magasra ndé a népet zsibbasztolag kinzo
nyomor, letiporja a jogokat, konyorteleniil konczol fel férfit, nét és csecsemot,
orvkezekkel rabolja el a hon szentségeit, a szabadsagot, egyenldséget €s testvériséget,
elsirolja 6rokre még a jobblét reményeit is, megfertdzteti a ndket, feldulja az egyhdzakat
¢és oltarokat, mellyeket buzgd apdk emelének az igaz Isten tiszteletére, hol 6 van, ott
inség és rabsag honol, megfészkeli magat a tiirelmetlenség, s a semmitdl nem iszonyodo

vallas-iildozés iiti fel s6tét uralmat, mert sajat vallasan kiviil mast nem szivel.”*?14

1210 Alkalmi beszéd, mellyet a Szeged Szt. Rokusi Egyhdzban a muszka beavatkozasbol szarmazhato
veszély elharitasa végett rendelt 1-s6 egyhazi szent menet alkalmaval 1849-dik évi Mé4jus 31-kén mondott
Korompay (Krum) Antal, Csanad megyei aldozar, s a temesvari fotanodaban torténészettanar. Szeged,
1849. (a tovabbiakban: Korompay 1849.) 3—4.

1211 Miklés 2006/2. 92-93.

1212 Korompay 1849. 6.

1213 Horvath iméadsagat kozolte Reizner 1884/1. 291-293.

1214 Korompay 1849. 7.
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Az oroszok vad, barbar, kegyetlen beallitdisa a korabeli haborus propaganda
fontos eleme volt. Horvath Mihdly imadsdgaban, amelyet a keresztes hadjarat
ajtatossagain fel kellett olvasni, szintén sotét képet festett a tamado oroszokrol: ,,Vad
ellenség késziil megrohanni benniinket, mely butasagot, babonat terjeszteni S minden
felvilagosodast és miveltséget, melynek faklyavilagat szent fiad, a mi megvaltonk
gyujtotta meg az emberek kozott, kiirtani és Ordkre eloltani torekedik... Isten,
értelemnek s vilagossagnak istene segits meg benniinket!

Vad ellenség késziil megrohanni benniinket, hogy feldtlja szentegyhazaidat,
lerontsa oltaraidat, melyeket hivé népek emeltek tiszteletedre, s diithos valldsi
tirelmetlenséggel tdmadjon meg és irtson ki mindent, mi a vallasban és hitben és 6
rabszolgasagra vezetd intézkedéseinek €s parancsainak nem hajt fejet... Isten, az igaz hit
¢és boldogitdo keresztény vallas alapitdja, segitsd meg harcaban nemzetiinket, mely
egyhazaid ¢és oltaraid fenntartasaért kiizd!

Vad ellenség késziil megrohanni benniinket, s hozni az ember szamadra, kit
szabadda teremtettél, rablancokat, hozni ujra szolgasdgot a réginél szazszorta
elviselhetlenebbet... Isten, szabadsag erds istene legyen aldasod szabadsagért villogo
fegyvereink felett!”1215

Mihdly Lérinc gordg katolikus pap eredetileg roméan nyelvii versében szintén
hasonl6 képet festett az ellenségrol:
,,Halalos borzadassal, rettentéssel
Az ¢éjszaki szOrnyeteg, a muszka
Nem tudjuk ma-e vagy holnap
Hazankba tor,

Egyik kezében ukazzal,
A masikban korbaccsal
Repiil a szélnek szarnyain
Rossz szandékkal, gondolattal,
Hogy honunkat leigazza
Minket szolgakké fogadjon
Kiméletleniil és ingyen rabokka tegyen” 1216
Ennek a bedllitasnak megvolt az a veszélye, hogy inkabb leverd, semmint

mozgositd hatast kelt a hallgatosdg korében. Ezért Korompay — jo érzékkel — az

1215 Somogyi Kényvtar G 676. (Nyomtatvany.)
1216 K 5716my 2. (1849. jalius 14.) 556.
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oroszorszagi katolikusok iildozését ecsetelte, kiilon kitérve a védtelen apacék iildozésére
Is. A muszka zsarnoksag veszélye miatt hirdetett kormanyunk kereszteshaborut, amit6l
nem kell félniink, mert az nem mas, mint egy altalanos népfelkelés a szent kereszt jele
alatt. A szonok szerint ,elcsliggedni sincsen okunk, mert ligylink szent és igazsagos.
Isten pedig az igazak véddje. Ugy van, mert ha tekintjiik a hitszegést és armanyt, melyet
a Habsburgok szazadok o6ta nemzetiink olvasztasara felhaszndltak, ha tekintjiikk azon
veszélyes iranyt, melyet nemzetiink kormanyzasdban rendszeresen kovettek: tigyiink
igazsagarol ép[p]en nem kételkedhetiink” 12t

Végiil Korompay a szegediekhez fordult és emlékeztette dket, hogy 393 évvel
ezelott e varos kozelében gyiilekeztek Kapisztran Szent Janos hadai a torok ellen.
Prédikacidjanak befejezd része, az eldljarok iranti engedelmesség hangsulyozasa a
korabeli szentbeszédek gyakran hangoztatott része volt: ,,Fegyverhez, mint reményiink
utols6 horgonyahoz kell tehat nytlnunk! S vagy dics6én elvérzeni, vagy fenyegetett
jovendénket megvédni. Edesb a halal a szolgasignal. E meggy6z6dés erdsitsen s
lelkesitsen. Ne késsiink, mert ha a vészterhes felhd hazank felett mar elviharzott, késé a
villamharito felallitisa. Kormanyunk s eldljaroink iranti bizodalom s szoros
engedelmesség, a jo rend szigoru fen[n]tartasa legyen vezérelviink, s igy majdan azon
boldog s megnyugtatd Ontudattal, hogy hazank megvédésében semmit el nem
mulasztottunk, s altala a kés6é ivadéknak szabad s aldast gyiimdlcs6z6 hont szereztiink,
1éphetendiink at a vandorbot letéte utan az 6rokkévaldsagba.”1?18

Egy ilyen stilusii és tartalmi szentbeszédért a Békés megyei Szentandrason
szolgald Kovrik Arturt eldszor haldlra, majd 16 éves vasban eltoltendd varfogsagra
itélték.121® Krum feleldsségre vondsarol a csaszari hatdsagok részérdl nincs tudomasunk,
viszont a szentszék 1850. augusztus 31-én tudatta vele, miszerint az Apostoli Szentszék
aprilis 16-1 leirata szerint nem csak azok a klerikusok szabalytalanok, akik a felkeld
seregben fegyvert fogtak, hanem mindazok, akik aktivan részt véllaltak az események
alakitasaban a felkeldk oldalan. 14 napos kolostori fogsagra itélték, amit elmélkedéssel
és szent konyvek olvasasaval kellett toltenie.'?? Krum elismerte, hogy ,,azokban a
szerencsétlen idokben” stlyosan vétkezett,'??! biintetésének letdltése és gyondsa utdn

pedig megfogadta Fabry Ignac helyndknek, hogy mindent jova fog tenni:

1217 Korompay 1849. 10.

1218 Korompay 1849. 14.

1219 pesti cs. kir. hadbirosag 1850-1/278 779784 fol.

1220 TRKEL Protokollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1850. Nr. 1980.
1221 TRKEL Personalien Krum Antal 1850:2242.
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,»A radnai boldog Szliz csodatévd kegyelmes képe eldtt elvégzett 4jtatossagom
feletti bizonyitvanyomat ezennel legnagyobb aldzattal M¢ltosdgodnak atkiildeni
szerencsém van... Legyen M¢ltosagod kegyesen meggydzodve arrdl, miszerint a nyert
kegyelem hatasat nalam el nem tévesztendi. Erés s szent fogadasom; azon bint s
botranyt, melyet megfontolas nélkiil konnyelmtien elkdvettem, szent vallasunk buzgd
hirdetése, a jonak lelkiosmeretes terjesztése a keresztény erény s buzgdsagnak,
mennyire csak télem kitellik emelése 4ltal iparkodom jovatenni.”*???

1848-1849-ben Szegeden a szabadelvii papsag vezéralakja Nyary Ferenc rokusi
plébanos volt. Apja, Nyary Antal tekintélyes szegedi polgar volt, aki, a varosi tanaccsal
egyetemben, tamogatta fia eldmenetelét.!??® 1843-ban megvadoltak azzal, hogy a szent
konyvek olvasdsat elhanyagolja vildgi ismeretei bdvitése érdekében. Nydry azonban
Ontudatosan védekezett piispoke elott:

,»S0t nem csak a szent, hanem a vilagi tanulmanyokban is jaratosnak kell lenni a
hivatasat szeretd, s annak becsiiletesen megfeleld lelkipasztornak: ismérnie kell a vilag
¢s Egyhédz régiebb és Uijabb torténeteit — irta Lonovicsnak 1844. januar 1-jén kelt
levelében —, hogy azokat egy magosabb szempontbdl atnézvén, az Isteni gondviselés
utait a nemzetek sorsanak igazgatdsaban s az emberi értelem fejlédésében felfoghassa, s
azokbdl a tapasztalas kincseit a red bizott néppel kozolhesse; ismernie a filozofia, az
ember ¢és l1élek tudomany titkait, vizsgalni az emberi sziv reddit, s mindenek f6l6tt birni
a szonoklat fegyvereit, hogy szavainak erdt és fontossagot adhasson, hogy az érzeteket
felmelegitse, hallgatoival a jot megszerettesse, a rosszat megutaltassa.”*?%

Az 1840-es évek kozepén mar sulyos beteg volt, a budai flirdékben
gyogykezeltette magat.'?®> A forradalom kitorését megelézéen mar Hegediis Pal jo
baratja volt, egyiitt kirdndultak Egerbe és keresték fel a magyar irodalomtdrténet fontos
helyszineit.1??®® Ezek uton nem csoda, hogy 1848-ban a korabeli eldirdsokat athdgva,

bajuszt és szakallt ndvesztett, és részt vett a nemzetdrség fegyvergyakorlatain is,*?%’

Kossuth nevét pedig a naponként tartott szentmiséket kdvetéen imaiba foglalta.'??® A

1222 TRKEL Personalien Krum Antal 1850:2514.
122 TRKEL Personalien Nyary Ferenc 1839:1598,
1224 TRKEL Personalien Nyary Ferenc 1843:1749.
1225 TRKEL Personalien Nyary Ferenc 1845:714.
1226 TRKEL Personalien Nyary Ferenc 1847:1314.
1221 Reizner 1884/1. 227.

1228 Szanté 1985. 775.

242



dc_1499 17

megtorlast csak amiatt keriilte el, hogy 1849 augusztusaban, Sarkadon koleraban
meghalt.122°

A rendelkezéstlinkre allo forrasanyag alapjan megallapithatjuk, hogy a csaszari
hadbirosagok is érzékelték a csanadi egyhazmegyés papsagnak a forradalom és
szabadsagharcban jatszott fontos szerepét. Tomegesen folytattak vizsgélatot katolikus
papok ellen a temesvari cs. kir. hadbirosagon. Kovacs Istvan kivételével — akit
tavollétében halalra itéltek — azonban minddssze négy papot itéltek bortonbiintetésre,
tovabbi esetekben besziintették a vizsgalatot. Ez mindenekeldtt annak a kdvetkezménye
volt, hogy Haynau felismerte, tallott a célon, amikor a kisebb vétségek elkdvetdit is
hadbirosag elé¢ Allittatta, talterhelve ezzel a hadbirdsagok munkéjat. Ferdinand
Mayerhoffer tdbornok sem volt az a vérengzé tipus, mint Haynau, noha mind 6, mind
Coronini tdbornok elégedetlen volt a Csanadi egyhazmegye politikai viszonyaival a
szabadsagharc alatt és azt kovetden. A hadbirésagokon megfogalmazott vadak
tobbnyire valos tényallast rogzitettek (kivéve Bezdany Ferenc esetét), ¢és foként a
szentbeszédek politikai tartalmaval foglalkoztak. Ennek ellenére szembetling a
hadbirdsagot ért kiilsé befolyds: Vuchetich Ferenc ruszkabanyai plébanos ellen példaul
rendkiviil sok tanuvallomas és bizonyiték szolt, mégis szabadlabra helyezték, és a
szentszék sem hozott ellene szigort itéletet.12%°

Az egyhdzmegye tobbnyire elnéz6 magatartdsa mogott a sulyos paphiany allt.
Konrad Frigyes idonként azoknak a felmentését is javasolta, akiket nyilvanvaldan el
kellett volna itélnie a szentszéknek (pl. Ruzsinszky Kornél). 123! Az egyhdzmegye és a
fohadparancsnoksag egyiittmiikodése az adott politikai helyzetben elkeriilhetetlen volt.
Azon papok hadbirdsagi iratanyagat, akik ellen megsziintették a vizsgalatot (Vuchetich,
Ruzsinszky stb.), a temesvari hadbirdsag rendszerint atkiildte a temesvari szentszéknek,
ahol az érintettekre Ujabb eljards vart.1232 A Kovets Andras, illetve a Szabados Jozsef
elleni hadbirosagi eljaras arra utal, hogy a szentsz¢ki itéletek nem mentettek meg
minden papot a hadbirdsagi vizsgalattol. Réaadasul ezekben az esetekben (Body
Antalhoz és Adams Kristothoz hasonléan) a szentszék kiilondsebb politikai nyomas

nélkiil, sajat kezdeményezésére vizsgalta a vadlottak {igyét, allapitotta meg fontos

1229 Rpps 2012. 294.

1230 TRKEL Personalien Vuchetich Ferenc 1850:575.

1231 TRKEL Personalien Ruzsinszky Kornél 1850:2866.

1232 TRKEL Protokollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1850. Nr. 1313/1.
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szerepiiket a forradalmi idészakban, fosztotta meg az érintetteket javadalmuktol és
informalta a katonai hatosagokat a tényallasrol. 123

Nehezen ragadhatdé meg Fabry Ignac szerepe, aki sulyos sérelmekkel tért vissza
egyhazmegyéjébe. Ugy tiinik, Oltvanyi Istvannal egyetemben — Mihalovics kivételével
— 0 is papjai kiszabaditasan faradozott, részben a paphidny, részben a ,,privilegium fori
clericalis” még mindig ¢élénken ¢l6 hagyomanya miatt. A teadélutdnok ellenére
ugyanakkor tény, hogy kassai plispokként sokkal hatarozottabban védte meg a
szabadsagharcban szerepet jatszott papjait, ha azok egyhazfegyelmi szempontbol nem
kovettek el vétségeket.?®* Az 0j piispok, Csajaghy Séandor, aki politikailag
megbizhatobbnak tlint az osztrakok szemében, hatdrozottabban (és sikeresebben) 1épett
fel a bebdrtonzott papok szabadon bocséatasa érdekében, mint Fabry. Osszességében az a
korabban megfogalmazott tétel, miszerint az egyhdzmegyék vezetdéi papjaik
Kiszabaditasan faradoztak a Csanadi egyhazmegyében érvényesnek tiinik; ugyanakkor
pontositasra szorul, hiszen az egyhdzmegye ¢és a katonai hatdsagok egylittmikddése
kovetkeztében mindkét fél értékes informacidkhoz jutott a megtorlds foganatositasa

soran.

1233 TRKEL Protokollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1850. Nr. 298.
1234 A ACass KB Personalien Joannes Andrascsik1853:243.
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IX. Osszegzés, az értekezés eredményei
IX. 1. A forradalom hatasa az egyhazmegyére

A marciusi forradalom és a polgari atalakulds az egyhézra, igy a Csanadi
egyhdzmegyére is jelentds hatast gyakorolt. Ebben az értekezésben eldszor tettiink
kisérletet arra, hogy a Csanadi egyhdzmegye helyzetét az 1848/49-es forradalom és
szabadsagharc, illetve az azt kovetd megtorlds iddszakdban komplex modon
bemutassuk. Martin Roos munkéjaban foként az egyhazmegye vezetdinek sorsaval
foglalkozott, és — feltehet6en terjedelmi okokbdol — megelégedett azzal, hogy az
események szerepldinek nevét megemlitse. Amint arra a II. fejezetben ramutattunk, az
egyhazmegye vezetése nem tudta megakadalyozni, hogy az alkotméanyos korményzat
hivei ne koveteljenek reformokat magin az egyhdzmegyén beliil is. A piispokok
korabeli diskurzusara tdmaszkodd egyhéaztorténetirds €s az egyhdzat politikai és
ideolodgiai ellenfelének tartd marxista torténetirds szamara e folyamatok feltardsa
egyarant nehézségekbe 1itkozott. Az 1842. oktdber 5-én megalakult papi olvaso-
egyesiilet tagjai kozott megtaldljuk a forradalmi események alakitéi koziil Magyari
Alajost, Hegediis Palt, Moor Pétert, Mihélovics Jozsefet, Szabados Jozsefet és Krum
Antalt.}?® A negyvenes évek névmagyarositasi hulldménak, illetve a szabadsagharcban
~kompromittalodott” papok névjegyzékének Osszeallitasa szintén nem ellenkezett az
egyhaztorténet-irds szandékaval, hiszen igy a papsag hazafias elkotelezettségét lehetett
bizonyitani.??%

Nehezebben volt feldolgozhato az egyhaztorténet-iras szamara az a tény, hogy
Lonovics plispok, illetve altalanos helynoke, Fébry Ignic nagyprépost nem tudta
megakadalyozni, hogy a forradalmi eszmék teret nyerjenek a csanadi egyhdzmegyés
papsag korében. Amint arra a II. fejezetben ramutattunk, ennek f6 oka az volt, hogy az
egyhazat az alkotméanyos monarchia példdjara atalakitani ohajté papsag képviseldi a
szeminariumon €s a temesvari piispoki liceumon belill is erds befolyassal rendelkeztek.
Magyari Alajos, Hegediis Pal, Szabados Jozsef, Krum Antal, Roka Jozsef, Arnold
Janos, Sary Mihdly, Pfeiffer Jozsef, Déaniel Marcell és Adams Kristof valamennyien
tanitottak hosszabb-rovidebb ideig Temesvaron. Nem véletlen, hogy 1848 tavaszan a
temesvari feltanodai tanarok és a papnoveldei eldljarok ,,a jelen kor rendkiviili
eseményei tekintetébdl, és az egyhazi intézetek szilarditasanak sziikséges volta miatt”

szintén zsinat megtartasat kovetelték Lonovicstol, a ,,Csanadi pontok™ pedig ,,tobb

1235 Kovats 1908. 327.
1236 . 0. 361, 365-371.
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plébanos és tandr” aldirasaval jelentek meg. Pest mellett igy Temesvar valt a liberalis és
radikélis papsag egyik fellegvarava.'?*’

A hatas tehat vitathatatlan: a csanadi egyhdzmegyés papsag jelentOs része a 12
pont ¢és az aprilisi torvények mintajara az egyhazon belill is kovetelte az
alkotmanyossag bevezetését. Ebben a koncepcidban az évenkénti orszaggyiilésnek a
rendszeresen megtartott zsinatok, a felelés kormanynak pedig az egyhazmegyéjét
tandcsaval egyiitt kormanyzo piispok felelt meg.’?® Amint Hegediis Pal leszogezte:
,»lehat minden becsiiletesnek kivannia kell, és nekiink legforrobb oOhajtasaink kozé
tartozik, hogy a’ plispok torvény altal koteleztessék megyéjét tanacsaval, és
sz6tobbséggel kormanyozni.”123°

A liberalis (és radikélis) papsdg az egyhazkormanyzat alkotmanyos, egyuttal
nemzeti elveket is tartalmazo rendszert szeretett volna a katolikus egyhézba bevezetni.
Ez a réteg szamithatott 1848-1849-ben a liberalis magyar allam tamogatasara is.
Ertekezésiink egyik eredménye, hogy feltarta, milyen szoros kapcsolat volt a
reformerdk egyik vezetdje, Hegediis P4l és Horvath Mihdly kinevezett piispok kozott,
amely még a piispoki vagyon atadasa kapcsan is kitapinthatd volt.1?4% A legfontosabb
azonban, hogy az espereskeriileti jegyzOkonyvek bizonyitottdk, hogy a csanadi
egyhazmegyés papsag széles rétegei tamogattdk a reformok megvaldsitasat az
egyhazmegyében. (1l. fejezet)

A délvidéki kishaboru, illetve az onvédelmi harc kibontakozasa nem tette
lehetévé a tervezett Csanadi egyhazmegyei, illetve a nemzeti zsinat megtartasat, s a
szabadsagharc katonai vereségét kovetdéen a tervezett reformok is hosszi idore
lekeriiltek a napirendrél. A fentebb targyalt reformtorekvések tulmutatnak az egyhéaz
belsd életén, és ravilagitanak arra, hogy a csanadi egyhazmegyés papsagon beliil milyen
jelentds rétegek voltak elkotelezettek az alkotmanyos eszmék irant. Igy bizonytani
tudtuk a polgari atalakulas eszméinek jelentds korre kiterjedé hatasat a papsagon beliil

is, beleértve a szekularizaci6 tdmogatasat (a szerzetesek Ilépjenek &t valamely

egyhazmegyébe),'?*! a nemzeti jelképek tiszteletét (pl. ruhaviselet, szakall),'?*? a papsag

1237 TRKEL Protocollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1848. Nr. 1034.

1238 Hegediis 1848. 1-84.

1238 Az alkotmanyos kormanyzas bevezetésének kovetelése az 1848. évi I11. torvénycikkre is emlékeztet.
1240 MNL CsMLML A Csanadi piispokség makoi uradalménak iratai 1723 — 1934 (XII. 2. €), uradalmi
fikalis iratok 3.d. A Csanadi pilispokség makoi uradalmahoz tartozé majorsagi foldek, jogok és terhek
jegyzéke. Mako, 1848. december 15. Iktatoszam nélkiil.

1241 Atyankfiai, tisztelt paptarsaink! Temesvar, 1848. junius 15. Nyomtatvany. TRKEL Kt. Horvath
Mihaly 1848/49. 1848:1143.

1242 Magyari 1848. 7.
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allami fizetésének elfogaddsit, és az egyhaz belsé életének reformjat.'?*® Mindez azért
is lényeges, mert érthetévé teszi, hogy az alkotmanyossag védelmében miért 1épett
olyan sok pap csatasorba ebben az egyhazmegyében 1848/49-ben, amint arra a 1V-V.
fejezetben kitértiink.

A forradalom o6rokségének tekinthetd az egyhazmegye megosztottsaga is. Ez
tiikkr6z6dott példaul a Csanadi pilispokség kormanyzataban is. Lényeges kutatasi
eredménynek, hogy 1848 6szén még nem szakadt ketté az egyhazmegye kormanyzata.
A szakadast Lonovics készitette el6 azzal, hogy 1848. december 1-jén két egymassal
szemben mellérendelt helyndkét rendelt az egyhdzmegye élére. 1244 Véglegessé azonban
csak 1849. februar 10-én valt a szakadds, amikor a piispok, miutdn elézdleg
visszavonta, ismét életbe léptette Fabry, illetve Oltvanyi kinevezését. 12° A két
vikariatus azonban nem volt ellenséges viszonyban, s6t forrasaink azt mutatjak, hogy

bizalmas levelezésben alltak egymassal, és megosztottak értesiiléseiket.24®

IX. 2. A papsag hatasa a forradalomra és a szabadsagharcra

Eleinte a legjelentdsebb szerepet a papsag a polgari atalakulds torvényeinek
magyarazataban jatszotta. A Batthyany-kormany megalakuldsanak pillanatdban ugyanis
— a jozefinista hagyomanyoknak megfeleléen — az egyhaziakra harult nemcsak a
torvények kihirdetése, hanem azok magyardzata is. Erre még Temesvaron is sziikség
volt, nem beszélve a falvakrol, ahol az 0jsdgolvasé emberek szdma meglehetdsen
alacsony volt.'?*” Fontos szerepet jatszott a papsig a nemzetérség megszervezésében,
illetve elinditasaban is. Helyesen allapitotta meg Magyari Alajos: ,,ha a pap el nem
megy, a népet soha semmiféle varmegye ra nem veszi” arra, hogy a nemzetOrség
elhagyja az adott telepiilést. 14 Igy természetes, hogy sok pap vallalta a tabori lelkészi
szolgalatot a nemzetdrségben is.

Ezt tamasztja ala tobbek kozott Makra Imre plébanos 1848. julius 7-én kelt

levele, amely szerint a nemzetdrok taborba kisérését ,,nem csak a veszély fenyegette

1243 Hegediis 1848. 14-16, 29.

1244 TRKELPersonalien, Roka Jozsef 1848:1741.

1245 TRKEL Personalien, Roka Jozsef 1850:53 melléklete.

1248 Mihdlovics Jozsef — Oltvanyi Istvannak. Mako, 1849. marcius 28. TRKEL Horvath Mihaly 1848/49.
1849: szam nélkiil.

1247 Szentklaray Jend: Temes varmegye torténete Osszefoglald rovid eldadasban a legrégibb kortdl az
1867. évi alkotmanyos kiegyezésig. (Kiilonlenyomat a Magyarorszag varmegyéi és varosai ,,Temes
varmegye” czimii monografiajabol). Budapest. d. n. 382.

1248 HI_ 1848/49-es fond 7/1. A teljes levelet kozolte: Forrasok a Csanadi Egyhdzmegye 1848 — 1849-es
torténetéhez. S.a.r., bev., jegyz: Zakar Péter Aetas 32. (2017/2) 158-177.
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haza iranti kotelességbdl, de meg kell tenniink azon okbdl is, mert mi a hazafiui ezen
kotelességrol a néphez mar sokat szolottunk.”'?*® Hasonléan fogalmazott Timéary Béla
szentannai kaplan 1848. julius 10-én eldljarojanak, ,,miszerint én, hogy példdmmal a
Szt. annai vonakodd nemzetdrsereget a haza védelmére felbuzditsam, és ezaltal a jelen
nehéz korilmények kozott a megyei hatosag miikodését konnyitsem, magam is mint
nemzetdr a tobbivel egyiitt (ideiglenesen) Pécskara indultam”.12%

A temesvari papnovendékek koziil sokan alltak be a honvédek kozé. Ez a tény
megerdsiti azt a megallapitasunkat, hogy a polgari atalakulas irant elkotelezett erdk az
egyhazmegye kozpontjdban is jelentds befolyassal rendelkeztek. A honvédnek allt
bolcsész- és teologushallgatok jelentds része katonaként is megallta a helyét, hiszen
sokan tiszti kinevezést nyertek el. Tovabba az is kideriilt, hogy az egykori honvéd
kispapok tobbsége — a paphidnyra vald tekintettel — annak ellenére, hogy az egyhazi
torvények szigortian tiltottdk a fegyverviselést, késObb folytathatta temesvari
tanulmanyait és papi palyara léphetett. Kisebb héanyaduk késobb polgari palyat
valasztotta. Ambrus Jozsef, és a rd tdmaszkodd egyhaztorténeti irodalom azon
megallapitasa, hogy 1848-ban a temesvari papnevelde Osszes ndvendéke, azaz
hatvannégy tanulo egyt6l egyig belépett a honvédségbe, korrekciora szorul, hiszen 1849
julius-augusztusdban tizendt hallgatdé Makon teologiat hallgatott.!?! A hallgatok
tobbsége azonban valoban beallt a honvédek kozé.12%% (IV. 1. alfejezet)

A paphonvédek elééletében — hasonléoan a Kalocsa-Bacsi érsekséghez —
gyakoriak az egyhazfegyelmi problémak. Négy fegyveres szolgalatot vallald pap —
Bokanyi, Kovacs, Kdszeghy, Varjasi — attért a reformatus, Lukesch Florian egykori
tabori lelkész pedig az evangélikus hitre. Az attérések hatterében a kotelezd colibatussal
szembeni ellenérzések huzodtak meg, hiszen négyen megndsiiltek, egyikiik pedig
agyasokat tartott maga mellett. Akik megtartottak hitiiket, azok kozott is volt, aki — pl.
Magyari Alajos — élesen kritizalta a kotelez6 colibatust. Egyhazfegyelmi problémak —
eltekintve katonai szolgalatuktol — Rozsafy Pal és Mihalovics Jozsef kivételével szinte
mindegyikiiknél felmeriiltek. Baross Laszlot, Kovacs Istvant és Kdszeghy Antalt
adosagaik, illetve szerény életkoriilményeik inditottak el a honvédség felé¢, Bokanyi,

Klobucsar és Kovacs a szerbek el6él menekiilt el, Bobik a szabadsagharcot kdvetden

1249 TRKEL Personalien Makra Imre 1848:1266.

1250 TRKEL Personalien Timary Béla 1848:1294.

Az iktatokonyvbdl Timary levelének jelentds részét kivagtak. TRKEL Protocollum Officii Dioecesani
Csanadiensis de anno 1849. (Temesvar) Nr. 1294.

1251 Kovats 1908. 406.

1252 Ambrus 1892. 102.
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vallalkozasba fogott, Baross ezen feliil az 1840-es években még kartyazott is. Bokanyi,
Klobucsar, Kdszeghy ¢és Natly csak vonakodva vagy egyaltalan nem fogadtak el
egyhazi eldljaroik rendeleteit, Karg Magnust pedig ruhazata miatt kellett ordinariusanak
meginteni. Oltvanyi Istvannak tehat igaza volt, amikor a honvédnek allt fiatal papok
egyhazfegyelmi helyzetét nehezményezte.1?>® TSbben a szerb felkeldk eldl menekiiltek
(Kovacs, Brassovanyi, Schaeffer), és a hadseregben torténd tabori lelkészi alkalmazasuk
torvényesnek tnhetett. (IV-V. fejezet). Ugyanakkor mindannyian hiiséges és vitéz
katonai voltak az 1848/49-es szabadsagharcnak. Kovacs Istvan tOrzstiszti, Baross ¢és
Bobik tiszti rangot ért el, amint Karg Magnus is, aki a Bacs megyei lovas seregben
szolgalt. Bokanyi Jozsef és Natly Janos hési halalt halt a magyar szabadsagharcban.
(IV. 2. alfejezet)

Osszefoglalva kutatdsi eredményeinket, megéllapithatjuk, hogy a Csanadi
egyhazmegyébdl sokkal tobb pap szolgalt a honvédségben, mint példaul a Kassai, a
Szepesi, a Veszprémi, a Gydri vagy éppen a Pécsi egyhdzmegyébdl.12>* Az okok kozott
emlithetjiik az 0j plispok kinevezéslt 1848 nyaran, majd 1849-ben az egyhazmegye
kormanyzatanak kettészakadasat, valamint a délvidéki haboru kegyetlen jeleneteit is. A
makoi helyndkség Roka Jozseffel és Munkacsi (Mihalovics) Jozseffel az élén tamogatta
a magyar kormdnyt, igy a papsag tabori lelkészi szolgalatit sem akadéalyozta a
honvédségben. A tipikus paphonvéd tehat fiatal, gyakran Osszetlizésbe Kkeriilt
plébanosaval, reformokat kovetelt az egyhdzon beliil, ellenezte a kdtelezd colibatust, és
reverenda helyett magyar viseletet hordott, esetleg a korabeli egyhazi eldirasok ellenére
bajuszt ¢€s szakallat ndvesztett. Néhany német nemzetiségli, illetve német szarmazasa
pap is szolgalt a Csanadi egyhazmegyébdl a honvédségben (Kerndler, Schaeffer, Natly,
Roézsaty), ami arra utal, hogy az u. n. bogarosi peticié mellett, a bansagi németek egy
része mas politikai orientaciot kovetett, 125°

A tabori lelkészek valamennyien ellattdk papi hivatdsukbol eredd
kotelességeiket, ¢és felterjesztették az adott anyakonyvi kivonatok masolatait
eloljardiknak. Szintén feladataik kozé tartozott, hogy fegyverteleniil jelen legyenek a
csatatéren ¢és lelkesitsék a honvédeket. A szabadsagharcot kovetéen az egyKori
paphonvédek sorsa kiilonbozoképpen alakult. A tobbség el6tt az 1860-as évek elejétol

kezdve mar az egyhdzi karrier lehetdsége is nyitva allt, de volt arra is példa, hogy

1253 TRKEL Personalien Oltvanyi Istvan; Oltvanyi Istvan — Lonovics Jozsefnek. Temesvar, 1849. marcius
9. 1849:szam nélkiil.

1254 7akar 1999. 119-162.

125 Petri 1963. 35-42.
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egykori honvédként megbélyegezték dket. A hadlelkészek koziil Bobikot, aki a Temes
megyei Honvédegylet tagja volt, 1897-ben ellenzéki magatartdsa miatt nem nevezték ki
cimzetes kanonokka,'?®® Rozsafy pedig csak 1873-ban nyert el plébaniai javadalmat,
akkor is egy olyat, amelynek kegyura a magyar allam volt.}?®’ Mihalovics Jozsefet
viszont zagrabi érsekké nevezték ki, és példaul Schaeffer sem érezhette magat hatranyos
helyzetben késObbi ¢letpalydja soran. Az egykori paphonvédek életitja nagyon
kiilonbozdéen alakult: plébanosok, aposztatdk, a csaszari hadsereg tabori lelkészei,
nyugalmazott papok, egy haztulajdonos ¢és egy érsek — a kdzos pont €lettdrténetiikben,
hogy 1848/49-ben mindnyajan a magyar hadsereg hiiséges katonai voltak. (IV-V.
fejezet)

A konzervativ papsag éppen tgy nem tekinthet6 egységes képz6dménynek, mint
a reformparti tabor. Id. Arleth Jozsef esete ramutat arra, hogy a konzervativ egyhazi
vezetdk ugyan az adott pillanatban 6sszefogtak az osztrak politikusokkal és a csaszari
katonéakkal a forradalom leverése érdekében, de arra méar nem voltak hajlandok, hogy az
egyhazi kinevezéseket kizarolag politikai teljesitménytdl tegyék fiiggdvé.'?*® Kreminger
Antal prépost-plébanos esete (a szamtalan pontositds mellett) arra is ravilagit, hogy a
papsag egy része vallalhatatlannak tartotta az uralkodé elleni habortt, ugyanakkor nem
értett egyet Magyarorszag allami onallésaganak megsziintetésével sem. Ez a réteg,
amikor az uralkodo6 a késdbbiekben visszatért az alkotmanyos kormanyzashoz, 6rommel
kovette kirdlya példajat. (V1. 2. alfejezet)

A Csanadi egyhazmegye gazdasaga minden szempontbol kivételes helyzetben
volt. Az elveszett bansagi teriiletekért a piispok kegydijban részsiilt, az egyediil
birtokdban 1évé Makoi gazdasag jovedelme pedig a Maros jobbpartjan fekvo tertiletek
ellatasat szolgalta. 1848. december 25-én Horvath Mihdlyt beiktattdk a piispoki javak
¢lvezetébe. Az atvételt egyhazi részrél Roka Jozsef, Hegedlis P4l és Mihalovics Jozsef
bonyolitottak le. Az uradalom legfontosabb bevételi forrasat a haszonbérek, ezen beliil a
pusztdk, kocsmak ¢és malmok bérbeaddsa jelentette. Szintén jelentés haszonnal
kecsegtetett az uradalmi italmérés: féként bort forgalmaztak, de a sor és palinkaf6zés is
hasznot hozott. A kocsméakat — mas érsekségekhez és piispokségekhez hasonloan —
tobbnyire arendaba adtak.?® A makoi uradalom magtari hivatalanak dsszesitése szerint

1849-ben a gazdasagban buzat, kétszeres buzat (buza és rozs keverékét), arpat, zabot,

125 TRKEL Personalien Bobik Gusztav 1897:4019.

1257 Ambrus 1892. 162.

1258 petri 1992. 45.

1259 Blazovich 1993. 399-404. (A vonatkozo rész Gilicze Janos munkdja.)
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repcét, blikkonyt, 16herét és kukoricat termesztettek. A ndvénytermesztésen beliil a 6
bevételi forras a tiszta buza, a kétszeres buza, és kiillondsen a kukorica volt, ezekbdl
jelentds mennyiséget értékesitettek.’?®® Szemben pl. az Esztergomi érsekséggel, a
Csanadi piispokségnek nem kellett a szemebenalld feleknek nagy tételben artcikkeket
szallitania. (VIL. fejezet)

IX. 3. Megtorlas a Csanadi egyhazmegyében

A megtorlasssal kapcsolatos kutatasaink igazoltdk az egyhazmegye papsaganak
aktiv részvételét a forradalom és szabadsdgharc eseményeiben. Idérendben tekintve az
eseményeket, Krix Antalt mar 1848 nyaran fogsagba vetették a szerb felkelok, Szittya
Janost pedig ugyanazon év oktoberében letartoztattak a csaszari hatésagok. A megtorlas
tehat az egyhdzmegye teriiletén sem 1849 nyaran vagy 6szén vette kezdetét. A vezetés
valsagat tiikrozte Fabry Ignac1849. oktober 9-én Scitovszky Janos primashoz intézett
jelentése a forradalomban részt vett papokrdl, amelyben két helynokot és harom
esperest nevezett meg, mint akik kompromittdltdk magukat a forradalmi
eseményekben. 1?61

Az egyhazmegye vezetését ért retorziok (Lonovicsot lemondattdk és kolostorba
kellett vonulnia, Roka Jézsefet és Mihalovics Jozsefet bebortonozték) ismételten arra
utalnak, hogy az egyhdzmegye sajatos szerepének forrasait nagymértékben az
egyhazmegye székhelyén kell keresniink. (VIIL. 2. alfejezet) 1852 tavaszdn Coronini
tabornok, a vajdasadg kormanyzoja kifejtette, hogy a forradalom alatt a kaptalan tagjai jo
esetben lavirozéassal 0sszekotott passzivitasba siillyedtek, és semmiféle érdemeket sem
szereztek a csaszari kormanyzat el6tt.'?®2 A Lonoviccesal szembeni retorziok tilzottnak
tinnek, ugyanakkor Lonovics lemondatdsdval az egész egyhdzmegyét akartdk
megbiintetni. Lonovics tisztdban volt ezzel a kovetkezménnyel, de hidba siirgette Roka
Temesvarra utazasat, helyndke nem engedelmeskedett neki.1263

A megtorlassal kapcsolatos kutatasokat nehezitette, hogy a temesvari cs. kir.
hadbirosag iratai ma nagyobb részt nem talalhatdak, igy az egyhdzmegyei levelezésbol

kellett az eseményeket rekonstrualnunk. Pfeiffer Jozsefet és Szittya Janost politikai

szerepvallalasuk miatt bortonozték be. A vadpontok szinte megegyeztek: 1849. aprilis

1260 MNL CsML ML XII. 2.e. 15. d. Kasznari szdmadas naplok. Szdmadasa a megiiriilt Csanadi
piispokséghez tartozo Makoi uradalom Magtari hivatalanak 1849. évre. Mako, 1852. augusztus 31. 1852.
szam nélkiil.

1261 Roos 2012. 266-275.

1262 )StA HHStA Kabinetskanzlei Ministerrat Vortriige Kt. M.R.Z. 1852:826.

1263 TRKEL, Oltvanyi Istvan 1849:1.
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14-ét kovetden hiveiket az osztrak és orosz csapatok elleni altalanos felkelésre
szolitottak fel, a fliggetlenségi nyilatkozatot és a ldzadd kormany tovabbi proklamacioit
magyarazatokkal kisérve tették kozz€é, az orosz beavatkozas ellen kormeneteket
tartottak, Horvath Mihaly ,,gyalazatos imadsagat” eclimadkoztak, a csaszarral és a
csaszari hazzal szemben erbteljesen tdmado ¢€s egyuttal a legkdzonségesebb
kifejezésekre ragadtattak magukat.1264

Vuchetich Ferenc és Ruzsinszky Kornél esete kapcsan bemutattuk, milyen oriasi
jelentOséggel birt az események alakitasaban egy-egy plébanos, még akkor is, ha az
egyhazmegye déli részén fekiidt plébanidjuk, s igy a magyar hatdésagokkal csak
korlatozottan tarthattak kapcsolatot. A szentszék ¢és a csaszari hatdsagok
egylittmiikddése az adott politikai helyzetben elkeriilhetetlen volt. Azokat a papokat,
akiket a hadbirosag felségarulasért elitélt, megfosztottak egyhazi cimeiktél és
javadalmukto6l. Tovabbi harom lelkészrél (Body, Adams, Kovets) a szentszék deritette
ki, hogy minden ellenallas nélkiil kiemelkedd szerepet jatszottak a felkelésben, dket is
megfosztottak javadalmuktol, és neviiket kozolték a bansagi féhadparancsnoksaggal. A
féhadparancsnoksdg viszonzdsul minden pap vizsgalati anyagat, akik ellen
megsziintették az eljarast, atkiildte a szentszéknek, hogy tovabb vizsgalhassak iigyliket.
Bizonyithato, hogy a szentszéki eljaras nem mentett meg automatikusan minden papot a
hadbirésagi eljarastol (Adams, Body, Berecz).'2% (VIII. 3. alfejezet)

A megtorlassal kapcsolatban korabban megfogalmazott allitasok (az
egyhdzmegyék vezetdi papjaik kiszabaditasan faradoztak) a Csanadi egyhazmegyében
alapvetden érvényesek, ugyanakkor figyelembe kell venni azt is, hogy az egyhazmegye
¢s a katonai hatosdgok egyiittmiikodése kovetkeztében mindkét fél értékes
informaciokhoz jutott a megtorlas foganatositasa soran. (VIIL. 3. alfejezet) Mindezek
alapjan gy latjuk, sikeriilt néhadny eddig kevéssé ismert Osszefiiggésre és tényre
ravilagitanuk a Csanadi egyhdzmegye vonatkozésaban, egyhéaz és forradalom, illetve az
1848/49-es forradalom és szabadsagharc kapcsan. Az altalunk Osszeallitott életrajzok
szintén gazdaagitjadk az 1848/49-es forradalom és szabadsagharccal kapcsolatos eddigi
ismreteinket. Vizsgalatainkat a jovOben mas egyhdazmegyékre is szeretnénk
Kiterjeszteni, hogy ez altal még teljesebb képet kaphassunk ezekrdl a bonyolult torténeti
folyamatokrol.

1264 Mindkét hadbirdsagi itélet masolata: PL Scitovszky-aktak Cat. 21. 1417. cs. Acta ludicii deleg. Polit.
Compromissos concernentia. Szam nélkiili masolat. Temesvar, 1849. december 24.
1265 TRKEL Protokollum Officii Dioecesani Csanadiensis de anno 1850. Nr. 298.
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