A biralobizottsag értékelése

A disszertacio kozéppontjaban a magyar miivel6déstorténet kiemelkedo része, a régebbi terminologiaval
rovasirasnak is nevezett székely irds all. A szerz6 beadott munkajaban harminc év kutatasainak
eredményeit foglalja 0ssze. A disszertacio elso részében a Nikolsburgi abéce elemzésével, 1étrejottének
¢s utotorténetének alapos, 1j eredményeket felmutatd vizsgalataval foglalkozik. Mar itt felveti az abécé
kapcsolatat Matyas kiraly udvaraval. A disszertacio masodik részében a székely irds leghosszabb és igen
Osszetett emlékével, az un. Bolognai Emiékkel kapcsolatos kérdéseket elemzi. Korabbi kutatasi
eredményeire épitve 1j megallapitasokat tesz az abécé szerkezetérdl és az emlék eredetérdl. Kiillondsen
kiemelendd Sandor Klara eredményei koziil annak vizsgélata, hogy milyen kdzosség allt a székely iras
hasznalata és terjesztése mogott. Sikeriilt végleg egyértelmiivé tennie, hogy a Bolognai Emiék
elsGsorban a ferences szerzetesek koréhez kapcsolhatd. Ennek hely és idébeli keretei a disszertacioban
vilagos, Uj meghatarozast kapnak. Mindehhez elengedhetetlen volt a Bolognaban 6rzétt és az olasz
Marsigli altal rogzitett kéziratban eléforduld kalendarium korhatarozé elemeinek azonositasa. Eltéren
a Bolognai Emlékkel foglalkozo korabbi irasaival, ebben a disszertacioban a munka hasznalattorténete
¢s keletkezéstorténete all a kozéppontban.

A két jelentds emlékkel kapcsolatos részletes €s 1j eredményeket hozo elemzéseken tl tobb mas, a
székely irassal kapcsolatos 1j tudomanyos megallapitast kell megemliteniink. Sandor megnyugtatéan
cafolja azt a véleményt, hogy a székely iras Matyas udvaraban keletkezett kései irasrendszer, 1ényegében
humanista hamisitvany volna. Az is egyértelmiivé valt, hogy a székely irds tovabbfejlesztése, ha tetszik
elsO reneszansza, a Székelyfoldon és nem Matyas udvardban kdvetkezett be. Ez természetesen nem zarja
ki, hogy Matyas humanistai kozott erds érdeklédés volt a székelyek irasaval kapcsolatban. So6t
elfogadhato az a feltételezés is, hogy Matyas humanistai a kiraly koriili kultusz egyik elemévé tették a
»Masodik Attila” legendakdrbe illesztett ,,6si hun irast”.

Azutdbbi iddben sikeriilt azt az orzokonyvet megtalalni, amelynek kotése hatlapjan a Nikolsburgi abécé
lapja meg6rz6dott. Az uj eredmények felhasznalasaval sikeriilt azonositani azt a személyt, Philippus de
Pencziczet, aki a Nikolsburgi Emléket lejegyezte. Tovabba hitelt érdeml6en cafolja Vékony Gabor azon
allitasat, hogy a Nikolsburgi Emlék Matyas halala (1490) utan keletkezett. A Szelp Szabolcs altal feltart
uj adatok mogé Sandor Klara egy elfogadhatd torténeti hatteret rajzolt. A dolgozat ramutat, hogy a
székely iras nem véletleniil keriilt a cseh-morva nemes latoterébe, hiszen Penczicz tagja volt a Filipec
Janos varadi plispok altal vezetett, Matyas udvarabol regrutalodott, fonemesi és fOpapi kiildottségeknek.

Sandor Kléra disszertacidja 0ij szempontbol, a hasznalattdrténet és tagabban a magyar miivel6déstorténet
keretében elemezte a székely irast. Az eddigi irastorténeti, filologiai kutatasokat tovabb tagitva, szamos
Uj részleteredményt beépitve irta meg monografiajat. Ennek alapjan a székely iras identitasjelz6 szerepét
bontotta ki, ezzel azt is érthetévé téve, hogy a tovabbi szazadokban és a jelenben is miként valt és maradt
meg a székely rovasiras kultusza.

A konyv formajaban tobb mint haromszaz oldalon megjelent munka olvasmanyos nyelven irodott, a
huszonhét oldalbdl allo Tézisek az eredmények vilagos, tudomanyos 6sszefoglalasat adjak.



