Opponensi vélemény
Pavlovits Tamas
A végtelen észlelése a kora ujkorban

cimu doktori értekezésérol

Pavlovits Tamas fenti cimmel benyujtott doktori értekezése nem meglepetés, hiszen a kora
ujkor filozofiai problémaival és konkrétan a végtelen kérdéseivel a szerzé hossza ideje €s
kiilonb6zé szempontok szerint foglalkozik. Eddigi tudomdnyos munkaja, konyvei ¢€s
tanulmanyai, valamint a kora 0jkor filoz6éfusainak miiveibdl készitett forditdsai hozzajarultak
egy kitind akadémiai doktori értekezés megsziiletéséhez. Pavlovits Tamdés Pascal
habilitacidja a végtelen pascali és descartes-i értelmezésével foglalkozott (,,L’interprétation de
I’infini pascalien et cartésien” 2011). Jelen értekezés a végtelen filozofiai problémajat targyalja,
egy olyan 1j megkozelitési modot alkalmazva, amely eredeti sajat korabbi munkaihoz képest,
¢és a téma nemzetkdzi filozofiai és eszmetorténeti kutatdsaban is. A disszertacid nemcsak a
végtelen fogalmanak ¢és filozofiai jelentdségének bemutatdsara vallalkozik, hanem ezekbdl
kiindulva azt kivanja elemezni, hogy a kora tjkor filozéfusai szerint miként észleli az elme a
végtelent.

A doktori értekezés tézisfiizete rendkiviil vilagosan és jol attekinthetéen mutatja be az értekezés
témajat, a kutatas tudomanytorténeti el6zményeit, és f6 célkitlizéseit. Kiilon részletezi az
alkalmazott modszereket, és tomor dsszefoglaldsat adja az értekezés eredményeinek Descartes,
Pascal és Leibniz filoz6fidjanak sajatossagairol a végtelen észlelésével kapcsolatban. A
tézisfiizet tartalmazza a szerzd 11 sajat kozleményét (valamennyi 2013 utan jelent meg magyar,
francia és angol nyelven).

Fentiek alapjan el6rebocsatjuk, hogy a doktori disszertacid és tézisflizet minden tekintetben
kielégiti a tudoméanyos munkékkal szemben tdmasztott formai kovetelményeket, kivitelezésiik
igényes, szakirodalmi apparatusuk szakszerli. Az MTA Doktori Szabalyzatanak elvarasai
vonatkozasaban megallapithatd, hogy az értekezés adatai hitelesek, és azok a palyazo 6nallo
eredményeire épiilnek.

Pavlovits Tamas jol valasztotta meg elemzése targyat. A végtelen fogalomtorténetérdl sok
filozofiai és tudomanytorténeti munka sziiletett, kiilondsen az utobbi idében. Az erre vonatkozo
szakirodalmat az értekezés bevezetdjében, valamint témadjanak kifejtése soran kivaloan
szintetizalja, autentikusan és kritikailag mutatja be, pontos hivatkozasokkal, jol kovethetden.
Kiilon megemlitjiikk, hogy a tézisflizetek az értekezés témajat elemzd tanulmanyok és
szakmunkak logikus, 4ttekintd bemutatdsaban mintaszerd.

A disszertacid témavalasztasa ugyanakkor eredeti, mivel a végtelen kérdését észleléselméleti
kontextusban elemzi. Harom szerzdre limitalja a részletes elemzéseket: Descartes, Pascal és
Leibniz azon miiveire, amelyekben ez a kérdés fontos szerepet kap. A valasztds azért is
szerencsés, mert a harom szerz6 kozott szoros belsd Osszefiiggés van, amelyet az elemzések



feltarnak. Mindharman a francia nyelvet hasznaljék a filozofia nyelveként, amely a korban irt
tudomanyos munkakban még ijdonsagnak szamit. A disszertacidban egyébként a filoz6fusok
latin nyelvi irésai is a vizsgalat targyat képezik. A latin mellett a nemzeti nyelv hasznalata azért
érdekes, mivel a végtelen észlelésérél valdo gondolkodasban és irdsban a hasznalt fogalmak
jelentéstartalma nem allando6 a korszakban, de akar egy filozofus életmiivén beliil is valtozhat.
A részletesen elemzett harom szerzo végtelen értelmezésében az egyéni sajatossagok mellett az
egymasra valo reflektalasokat is bemutatja a disszertacio, amely els6sorban Leibniz esetében
jelentds. A harom szerzore vald koncentralas ugyanakkor lehetové teszi, hogy koncepciojukat
a végtelen észlelésével kapcsolatban rendkiviil elmélytilten vizsgalhassa. Teljesen elfogadhato
indoklésa arra vonatkozoan is, hogy mas kortars filozofusokat nem targyal bévebben (koztiik
Spinozat vagy Malebranche-t, bar a disszertaci6 utal az 6sszefiiggésekre és hivatkozik egyéb
szerzokre is).

A doktori munka 268 szamozott oldalbol all, maga az értekezés 250 oldal, ezt egésziti ki a
tartalomjegyz€k, és a bibliografia. Az értekezés bevezetdje pontosan megjeldli kutatasai céljait.
Bemutatja a végtelen észlelhetdsége problémakorét, felteszi azokat a kérdéseket, amelyekre
kutatasai soran valaszt keresett. Az elméleti kérdések hatterében felfedezhet6 a torténeti fonal,
mind a fogalmak, mind a koncepcidk alakulasa tekintetében, a gordg filozéfusoktol a 20.
szdzadig. Megismertet a végtelen folyton alakulo felfogasaval és jellemzdivel, amelyeknek
tartalmi valtozdsaira mar itt felhivja a figyelmet (potencidlis, aktudlis, negativ, pozitiv, stb.
végtelen). Kiilonbséget tesz harom megfigyelési mod kozott (fogalmi, matematikai,
fenomenoldgiai), amelyeket majd a hdrom, részletes elemzés targyat képezo filozofus nézeteit
bemutatva is hasznal (7-15. oldalak). A disszertacio négy részletesen kidolgozott fejezetébdl az
els6 modszertani szempontbol kiemelten fontos. Tisztazza, mit értiink észlelés alatt,
egyértelmiisiti, hogy a kifejezést kartezianus értelemben alkalmazza, vagyis mindent
észlelésnek tekint, ami tudatosul az elmében. Részletesen kitér a végtelen pozitiv fogalmara,
arra, hogy a matematikai végtelen milyen jelentds szerepet jatszott a kora ujkorban és
kivaltképpen az értekezésben kiilon fejezetekben elemzett Descartes, Pascal és Leibniz
gondolkodéasaban és munkéssagaban, akik koruk legnagyobb matematikusai kozé tartoztak (16-
93. oldalak). A harom filozofus munkéssagat alaposan elemzi a végtelen észlelése
szempontjabol. Descartes koncepcidja a leghangstlyosabb, amelynek Osszetevoit elmélyiilt
elemzésekben és vilagos logikaval mutatja be (94-167. oldalak). Az értekezés Pascal-fejezete
tomorségével és szép megfogalmazasaival emelkedik ki a tobbi fejezetek koziil (168-218
oldalak). Meggy6z6en mutatja be a filozofus matematikéara tdmaszkodo végtelen-szemléletének
sajatossagait, jol kamatoztatva bizonyitdsaiban a filozofus munkaibol készitett sajat magyar
nyelvii forditasait és alapul véve korabbi munkait a sziv érzése és az elme vagy a végtelen €s a
fenséges kapcsolatdnak bemutatdsakor a végtelen észlelése soran. A korabbi fejezetek
modszereit és fogalmait kdvetkezetesen viszi tovabb Leibnizrdl irva (219-253 oldalak). Ebben
a részben kiemelt szerepet kap a Leibnizet megel6z6 (féleg Descartes), illetve korabeli
filoz6fidkra vald reflektalas. A filozofusnak a végtelen észlelésérdl kialakitott arnyalt
koncepciodjat miikdzponta elemzésekben jeleniti meg. Végiil a rovid, tomor dsszegzés kivaldan
emeli ki a legfontosabb eredményeket.



Véleményemben szeretném hangsulyozni a disszertacid néhany kivételes erényét. A
kovetkezetesen alkalmazott interdiszciplinaritds a valasztott tudomanyos téma hiteles és sok
szempontu vizsgalatat teszi lehetdvé a kora jkor filozofus szerzdinél, akiknek munkassadgaban
ezek a diszciplindk még szerves egységet alkottak (matematika, fizika, metafizika). A
disszertdcid érvelésében a szerz6 a filozofiai, eszmetorténeti ¢és tudomdnytorténeti
szempontokat szintetikusan alkalmazza. Erdemes megemliteni, hogy a téma minél teljesebb és
hitelesebb megkozelitéséhez egyiittmiitkodott mas tudomanyteriilet (matematika) tudosaival és
kiilfoldi kollégakkal. A legfontosabb fogalmakat lehetdleg eredeti nyelven is idézi, ugyanakkor
nem neheziti el értekezését sok idegen szoval. Alaposan ismeri és a témara koncentralva idézi
a harom filoz6fus irasait. Gyakoriak és meggydzdek a disszertdcidban a belsé utalasok, amelyek
a monografikus jelleget erdsitik. A Pascal-szovegek nagy részét maga forditja, taldn emiatt is
kiilondsen elmélyiiltek ezeknek a szovegeknek az elemzései. Azokban az esetekben, amikor
mas forditasaibol idéz, tobbszor jelzi, ha a forditasokkal (kiilondsen a kulcsfogalmakkal) nem
ért egyet. Szeretném kiemelni Pavlovits Tamas irdsmodjanak azt a szamomra rendkiviil elényds
sajatossadgat is, hogy a jelentdés problémamegoldasokat megelézden adekvat kérdések
sorjaztatdsaval iranyitja a figyelmet a kdzponti problémakra és a logikus gondolatmenetre.
Ezaltal a félreértések elkeriilését megeldzi €s lehetdséget biztosit arra, hogy szoveget olvasva a
fontos kérdésekre koncentraljunk. A szakirodalomra szakszeriien hivatkozik, abban gondosan
valogatva, melynek eredményeként a disszertacid gondolatmentében a témahoz szorosan
tartozd nagyszamu szakmunkat megfeleléen tudja felhasznalni, illetve idézni, és egyes
esetekben a toliik eltérd értelmezést is megfogalmazni. Végiil érdemes szot ejteni arrdl, hogy a
kutatassal Osszefliggden tematikus folydiratszamot szerkesztett, amelyben a témaval korrelalo,
mas kutatok altal elért tudomanyos eredmények is megjelentek, és ezekre is hivatkozik az
értekezés (példaul Spinozaval kapcsolatban).

Végiil egy tartalmi vonatkozasu megjegyzést szeretnék tenni, amely részben a disszertacio ,,A
végtelen észlelése” cimii fejezetéhez kapcsolodik (51-52. oldal, Fontenelle 1727-es miivének
emlitése), részben az Osszegzéshez, konkrétan a 256. oldal aldbbi mondatihoz, illetve
gondolatahoz: ,,Egy olyan filoz6fiai nézetet probaltunk meg rekonstrudlni, amely a kora
ujkorban elevenen €lt, am egy évszdzaddal késobb, a filozofiai gondolkodas atalakulasa folytan,
feledésbe meriilt” és csak a 19. ill. 20. szdzadban bukkan fel Gjra. Ugy gondolom, hogy kevésbé
kellene sarkitani ezt a megallapitast A 18. szazad legnagyobb francia matematikus-fizikus
filoz6fusa, D’Alembert ugyanis valamiképpen tovabbviszi a munkéssdgat megel6z6
filoz6fusok gondolkodasat a végtelenrdl, az Enciklopédia két ,,Infini” azaz ,,Végtelen” cimi
sz6cikkében (amelyek az 6 neve alatt jelentek meg). Az egyikben a fogalom ,,metafizikai”, a
masikban ,,geometriai” értelmezést kap. Utobbi szocikk egyébként a disszertdcioban szerepld
Fontenelle-miihoz is kapcsolodik. A Diderot mellett D’ Alembert altal szerkesztett Enciklopédia
(amelyben a tulajdonnevekrdl nem készitettek szocikket) sokszor emliti Descartes (213
eléfordulas), Pascal (107) és Leibniz (47) nevét, és van ,,Cartésianisme” és ,,Leibnizianisme”
szocikke 1s. D’ Alembert (akinek filozofidjaban a szakirodalom szerint hdrmas hatds mutathato
ki: Descartes, Leibniz és Newton hatasa) ezen kiviil mas miiveiben is kitér a végtelen
fogalmanak és észlelésének kérdésére. Ezek koziil a téma szempontjabol talan legfontosabb az
Essai sur les éléments de philosophie (A filozo6fia alapjairdl) cimmel 1759-ben megjelent irds
»our les principes métaphysiques du calcul infinitésimal” (Az infinitizemdlis matematika



metafizikai elveirdl) cimi, XIV. fejezete (Mélanges de Littérature, d’Histoire et de
Philosophie, V. kotet). D’ Alembert szerint a végtelen észlelése az emberi ismeretek korlatai
miatt bizonytalan; az idézett irdsokban az értekezésben bemutatott filozofusokhoz hasonldan
hasznélja a tokéletes, oszthatatlan, egységes, igaz, az aktudlis, negativ, egyszerti, pontos
végtelen terminusokat és besz¢l a differencidlszdmitasrdl is. Az sem érdektelen, hogy a 18.
szazadi filozofus végtelennel kapcsolatos nézetei kortarsaindl is visszhangra talaltak.
Egyébként az értekezés gondolatmenetéhez D’Alembert koncepcidja nyilvanvaléan csak
érintélegesen kapcsolhatd, a kora ujkori filozofusok sajatos végtelen észlelésének utdélete
szempontjabol.

Néhany aproé hibat, hianyossagot észleltem csak az értekezésben. A szépen megfogalmazott és
gondosan elkészitett disszertacioban taldlni néhany eliitést (ezeket a nalam levd példany
lapszélén jeleztem). Nagyon jonak tartom, hogy Pascal és Leibniz esetében az iddrendre is
pontosan hivatkozik, de a Descartes-rdl irt fejezetben is szivesen olvastam volna a miivek
keletkezésére vonatkozdan tobb adatot, anndl is inkabb, mert a kiadasok bibliografiai emlitése
erre nem utal. A disszertacio bibliografidgjadban nem mindig értettem, miért a forrasok €s nem a
konyvek kozott szerepelnek egyes tételek (pl. Tengelyi Laszlo két konyve, amelyeket a 122-es
jegyzet tanulmanyként emlit). Az egyébként jol kovethetd és pontos bibliografiai
hivatkozasokban tobbszor tévesen szerepel a Burbage-Chouchan szerzépar neve (pl a
bibliografidban, 262. oldal), és hianyzik a bibliografidban felsorolt konyvek kozott Pavlovits
Tamadsé, amely pedig a téma eldkésziiletei szempontjabdl jelentds. A 237. labjegyzet egyébként
valoszintileg erre a 2007-es irasra hivatkozik (Le rationalisme de Pascal, Paris, Publication de
la Sorbonne).

Osszegzésiil megéllapithatd, hogy Pavlovits Tamas, a magyar filozéfiatorténet jelentds alkoto
egyénisége, akinek eredményei hazai és nemzetkozi elismertségnek orvendenek, akadémiai
doktori értekezésként benyujtott ,,A végtelen észlelése a kora Gjkorban” cimii miive eléz6
fokozatszerzését kovetéen szamos Uj tudomanyos eredménnyel jarult hozzd a
minden szempontbol méltd az akadémiai megmeérettetésre. A benyujtott akadémiai doktori mii
a nyilvanos vitara alkalmas, a vita lefolytatasat feltétlentil javaslom és melegen tdmogatom.
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