OPPONENSI VELEMENY TAKACS JUDIT "MELEG EVSZAZAD. ADALEKOK A
HOMOSZEXUALITAS 20. SZAZADI MAGYARORSZAGI
TARSADALOMTORTENETEHEZ” C. AKADEMIAI DOKTORI ERTEKEZESEHEZ

A disszertacié — amelynek konyvalakban megjelent valtozatat nytjtotta be a szerzé - a
bevezetésen kiviil 6t nagy egységbdl all. Ezeknek korabbi valtozatai eredetileg 6nallo
tanulmanyokként folyoiratokban lattak napvilagot. Talan a szerzd talzott szerénységére utal
az alcimben szerepld ,,adalékok” kifejezés, mivel a konyv nem csupéan adalékokat, hanem
alapvetd és elsddleges ismereteket nyujt €s j dsszefiiggéseket tar fel egy olyan teriileten,
amely Magyarorszagon szinte napjainkig tabunak szamitott mind a kézgondolkodasban,
mind pedig a tarsadalomtudoméanyokban. Magyarorszagon csak az utdobb években kezdddott
el a tarsadalmi deviancidk és a marginalizalt szexualitdsformak szisztematikus kutatasa, tobb
évtizedes lemaradassal a nemzetkdzi szakirodalomhoz képest. (Lasd pl. a ,,Deviancia” c.

kotetet, Sic Itur Ad Astra 66, Bp. 2018).

Takacs Judit munkdjat tehat méltan nevezhetjiik uttérének, nem csak a téméja, hanem az
altala kovetett modszer tekintetében is. A szerzd tobb éves kutatomunkdja sorén, ,,A
homoszexualitas 20. szazadi torténete az 1990 eldtti Magyarorszagon” cimii projekt keretében
nagy mennyiségli levéltari dokumentumot, sajtdanyagot, interjliszoveget dolgozott fel, és ezek
alapjan vizsgalta azt, hogy kiilonb6z6 idészakokban hogyan miikodott a homoszexualitést
tiltd jogi szabalyozas, és hogyan valdsult meg homoszexualis személyek tarsadalmi
feliigyelete intézményes szintén éppugy, mint a sajto altal tiikkr6zott tarsadalmi
reprezentaciokban és attitidokben, valamint az érintettek beszdmoldiban. Elméleti
szempontbol is jelentds a disszertacid, mivel — az orvostudomanyra, pszichiatridra,
pszicholdgiara, szexologidra jellemzd hagyomanyos és mind a mai napig jelen 1évo
esszencializmussal szemben - Foucault, Gayle Robin és masok nyomén, azt hangstlyozza,
hogy ,.torténelem nélkiili €s tdrsadalmi meghatarozottsagtdl mentes szexualitasformak nem
léteznek™, ,,a (homo)szexualis gyakorlatok és azok reprezentacioi az adott tarsadalmi
kornyezetre jellemz0 szociokulturalisan elsajatitott testkontroll részeként irhatok le”. (21.
old.). A disszertaci6 jelentségét alahuzza a Takacs Judit altal képviselt szisztematikus
tarsadalomtorténeti megkozelités, amely tarsadalmi jelenségek és gyakorlatok komplex

tarsadalomtudomanyi (szocioldgiai, antropoldgiai) megragadéasara torekszik.



A bevezetésben a szerzd attekinti a homoszexualitassal kapcsolatos terminoldgia alakulasat
attol kezdve, hogy Kertbeny Karoly az 1860-as években megalkotta a ,,homoszexualitds”
fogalmat, és vele parhuzamosan Heinrich Ulrichs bevezette az ,,urning” kifejezést. A nyelvi-
terminologiai elemzés jol mutatja, hogy a kiilonb6zé megnevezések hogyan tiikrozik a
homoszexualitas megitélésében végbemend tarsadalomtorténeti paradigmavaltasokat. Mig
korabban a ,.fajtalansag” ,, pederasztia”, olyan tiltott, moralisan és jogilag elitélendd
cselekvésekre utalt, amelyeket barki elkovethetett, a XIX. szazadban a homoszexudalis ember
mar — Foucault értelmezésében - személyiség. ,,E személyiség - irja Takacs Judit - aztdn a
XX. szdzadban egyre Ontudatosabba valik, sajatos szerelmi €s szexualis viszonyai miatt
tarsadalmi megkiilonboztetettségének tudataban 1évo s ez ellen tenni akard — meleg és
leszbikus — alannyd.” (15. old.) A szerzd részletesen foglalkozik a ,,leszbikus” szd
hasznalatanak torténetével is, amely ugyancsak tanulsdgosan mutatja a tdrsadalmi megitélés
valtozasait és az érintettek tjabban egyre erdteljesebben megnyilvanulé emancipécios
torekvéseit. Mindezek a fejtegetések érdekesen tovabbgondolhatdk volnanak gender-
nyelvészeti szempontbol is. Lasd példaul Huszar Agnes Bevezetés a gender-nyelvészetbe c.

munkéjat (Bp. 2009).

Nem kivanom itt tartalmilag 6sszefoglalni az egyes fejezeteket, hiszen ezt a szerzo a
bevezetésben, illetve mindegyik fejezet végén példaszerlien megteszi. Csupan néhany fontos
mozzanatot szeretnék kiemelni egy-egy fejezetbdl, és néhany kérdést is felvetek. Az els6
fejezet a homoszexualisok listazasat koveti nyomon kiilonféle renddrségi és mas hatosagi
dokumentumok alapjan az 1910-es évektdl az dllamszocialista id0szakig. A fejezetbdl
megtudjuk, hogy szamos ilyen lista 1étezhetett, erre kiilonféle cikkekbdl, tanulmanyokbol,
levéltari dokumentumokbol kovetkeztethetiink. Egy ideggydgydsz, Nemes Nagy Zoltan 1934-
ben megjelent konyvében példaul azt allitja, hogy Budapesten egy 5000 f6bdl 4llo
homoszexualis-kataszter 1étezett. Ennek nem sikeriilt nyomara bukkanni, de a meglévo
dokumentumok alapjén is kétségtelen, hogy a renddri szervek a 20. szdzad folyaman mindig
is arra torekedtek, hogy ellendrzésiik alatt tartsdk a homoszexudlisok életszférait. A fejezet
igazi nagy érdekessége az a levelezés, amely az Allamvédelmi Kézpont és a Honvédelmi
Minisztérium kozott zajlott 1942-ben zajlott a ,,Homoszexualis egyének munkaszolgalatra
val6 bevonultatasa” tdrgyaban. Ehhez tartozik egy 993 f6bdl allo lista, egy valodi, kézzel
foghat6 homoszexudlis-lista, amely ,,a kozerkdlcs szempontjabol megbizhatatlan” budapesti
egyének, zsidok, mas kisebbséghez tartozok, kommunistak stb. adatait tartalmazza. A

dokumentumok alapjdn nem deriil ki pontosan, mi tortént a listdn szerepld személyekkel,



valdoban megmentette-e ket a kettds diszkriminécio, vagyis az, hogy a zsidonak nyilvanitott
személyek egy masik megbélyegzés dldozatként valoban elkeriilhettek-e a munkaszolgalatot,
amelynek talélésére aligha lett volna esélyiik. Egy sokat elarulé kézirasos beszuras szerint
,Kkétségteleniil hasznos, ha elsdsorban a nemzet szempontjabol haszontalan elemek
pusztulnak”, ugyanakkor a katonai vezetdk féltették a hadsereg moraljat a ,,degeneralt
idegzeti” emberektdl. A 993-nal nyilvan sokkal tobb lehetett a homoszexualis a
munkaszolgalatosok tizezrei k6zott. Vajon hogyan bantak, mi tortént veliik? Van-e esetleg
valamilyen forras, pl. visszaemlékezés arrdl, hogy hogyan bantak a homoszexualis
munkaszolgalatosokkal, tovabba a fegyveres szolgalatot teljesitd katondk kozotti
homoszexualisokkal a Horthy-hadseregben? Ez azért is érdekes kérdés, mert tudjuk, hogy az
elsd vilaghabortban a katonaorvosok a haborus neurotikusokat, a frontszolgalat eldl
menekiiloket gyakran mindsitették ,,femininnek”, degeneralt, gyenge jellemiinek, a

homoszexualisokrdl és a zsidokrol alkotott sztereotipiak alapjan.

Mint a disszertaciobol kideriil, semmi biztosat nem tudunk a listan szerepld 993 férfirdl. (Egy
kivételével, akit viszont bevonultattak, és késébb az allambiztonsagi aktdkban ,,Urban” néven
szerepelt.) Mindez fontos adalék a holokauszt magyarorszagi torténetéhez, és

mindenképpen érdemes volna tovabbi kutatdsokat végezni e téren is.

A dolgozat masodik fejezete egy nagy ivii médiaclemzés, amely az 1910 és 1939 kozott
megjelent, alapjaban liberalis szellemiségii Est-lapok homoszexualitassal és nemiszerep-
athdgasokkal foglalkozo6 cikkeit vizsgélja. Az elemzés feltdrja a homoszexualitds korabeli
eléfeltevések, a laikus tudas és a tudomanyos ismeretek elemei. A fejezet elsd részében a
szerz0 92 olyan cikket elemez, amely a nemiszerep-athagasok kiilonb6z6
megnyilvanuladsaival, a nem jelleg részleges és/vagy teljes , atmeneti €s/vagy tartds
megvaltoztatasaval foglalkozik, mai kifejezéssel foként a transzvesztitakkal és transz-
szexualisokkal. Kiilondsen érdekesek azok a cikkek, amelyek a nemvaltoztatas kiilonféle
eseteirdl és a korabeli orvostudomany nemvaltoztato eljarasairdl (mitétek, hormonkezelések
stb.). szdmolnak be. Ide tartozik példaul Lili Ertbe vagy a csehszlovék sportold, Zdenka
Koubkova esete. A nemvaltas ekkoriban igen népszerti és bulvarsajtoban is gyakran
felbukkano témaja Karinthy Frigyest is szatirikus karcolatra ihlette.

A fejezet masodik része 43 olyan cikket elemez, amelyben tobbnyire férfi, olykor néi

homoszexualis személyek altal elkovetett blincselekményektdl van sz6. Ezen beliil



szerepelnek olyan, a maguk idejében nagy port felvert tigyek, mint pl. Redl ezredes, Nopcsa
Ferenc bard, vagy éppen Tormay Cecil és Zichy Rafaelné ligye. A fejezet legfontosabb
kriminalizacids, moralizdld megkozelitéssel szemben mar az akkor korszertibbnek mondhato
medikalizacids nézépont dominal. Ugyanakkor a cikkekben jelen van a normativ
kiilonbségtétel is a ,,normalisok™ és a ,,beteges hajlamtiak™ kozott. Nyilvan érdekes volna mas

crer

szocialis reprezentacidja szempontjabol.

A disszertacionak talan legfontosabb fejezete a harmadik, amely a homoszexualitas
dekriminalizacidjdnak magyarorszagi torténetét mutatja be levéltari forrasok és mas
dokumentumok alapjan, a ,,természet elleni fajtalansagot” biincselekményként definiald
Csemegi-kodextdl az 1961-es 1) biintetétorvénykonyvig. A fejezet érdekességét és ujdonsagat
els6sorban annak a 2015-ben az Orszagos Levéltarban megtalalt iratnak a bemutatasa,
feldolgozasa ¢és értelmezése képezi, amely a dekriminalizacio orvosi hatterét nyujtotta. Ez
volt az Egészségiligyi Tudomanyos Tanacs ,,idegbizottsaga™ 1958. marcius 21-i tilésének
hatérozata alapjan késziilt pszichiatriai szakvélemény, amely — szamba véve a férfi
homoszexualitas biintethetdsége és nem-biintethetdsége melletti elleni érveket és ellenérveket
— végiil is az altalanos biintethetdség megsziintetését javasolja a megfeleld szerveknek, az
,»llletékes Elvtarsnak™ (Rostés Istvan). Ugyanakkor tovabbra is biintetdjogilag szankcionalni
javasoltak a fiatal koruakkal torténd ,,fajtalansédgot”, tovabba javasoltdk az eddig nem
biintethetd ndi homoszexudlis cselekedetek biintethetdségének bevezetését, amennyiben azt
husz éven aluliak sérelmére kovetik el.

A ETT 1958-as allasfoglalasa fontos ¢s eddig feltaratlan epizod a magyar pszichiatria
torténetében. A bizottsdg munkajaban olyan neves professzorok, koztiik a kor meghatarozé
pszichidterei vettek részt, mint pl. Nyir6 Gyula és Juhasz Pal, valamint jelen volt - meglepd
moddon - Gimesné Hajdu Lilly, az OIEI akkor nemrég levaltott féigazgatoja, ismert
pszichoanalitikus, akinek fiat, Gimes Mikldst alig harom honap mulva az éppen akkor folyd
Nagy Imre perben ki fogjak végezni. Az allasfoglalas szerzdje altal képviselt medikalizacios,
patologizald szemlélet ekkor még szinte egyeduralkodo volt a magyar pszichiatridban, a
hetvenes €s a nyolcvanas években azonban mar végbement egy paradigmavaltas, a
szocidlpszichiatriai diszkurzus megjelenése. Ennek egyik uttordje éppen Juhasz Pal volt (a
falusi ongyilkossagok tarsadalmi hatterének vizsgéalataval), és ezt a szemléletet olyan jelentds

pszichiaterek képviselték, mint elsésorban Buda Béla, Kézdi Baldzs, Goldschmidt Dénes,



nem kis részben a dolgozatban is emlitett Thomas Szasz hatdsara. A homoszexualitas
tarsadalmi, szocializaciés vagy kisgyermekkori kotddési, identifikacids zavarokra, traumakra
visszavezetd magyarazatai mellett azonban tovabbra is fennmaradt — szinte mind a mai napig
— a patologizald szemlélet is, még az olyan, kiilondsen felvilagosult és széles 1atokort
szerz6knél is, mint Buda Béla, aki tobb irdsdban tirgyalta a homoszexualitas ,,kéroktanat”,,

patologidjat”. Lasd pl. http://www.budabela.hu/dokumentumok/BU SZEXVISELK.pdf Egy

nem sokkal a halala el6tt, 2013-ban késziilt interjujaban a homoszexualitas
,,visszafordithatosagarol” beszél. (http://valasz.hu/itthon/visszafordithato-a-homoszexualitas-

exkluziv-interju-a-neves-pszichiaterrel-649)

Az EET éallasfoglalds, a magyar pszichiatria és altalaban a pszichotudomanyok torténetének
eme fontos dokumentuma egy tagabb kontextusba illeszkedik, amelyet érdemes volna
részletesebben is vizsgalni. Ebbdl a szempontbdl is figyelemre mélto lehet Ferenczi Sandor
pszichoanalitikusnak és kortarsainak az 1890-es évektdl az 1930as évekig terjedd
tevékenysége és szerepe a homoszexualitds dekriminalizadsaban és a jelenség tudomanyos
megértésében. Lasd pl. Eszenyi Miklos és Zahuczky Léaszl6 tanulmanyat:
http://www.mtapi.hu/thalassa/a folyoirat/e szovegek/pdf/(19)2008 4/087-100 Eszenyi-

M Zahuczky-L.pdf

A dolgozat negyedik része a ,,meleg élet” kereteit vizsgalja a rendszervaltast megel6z6
évtizedekben. A vizsgalodas alapja egyrészt 450, 1951 és 1962 kozott keletkezett olyan
perirat, amelyben az akkor hatalyos torvény alapjan ,,természet elleni fajtalansaggal” vadolt
személyek szerepelnek. Masrészt 56 meleg férfival négy meleg ndvel készitettek félig
strukturalt mélyinterjukat arrél, hogy hogyan ¢élték meg sajat homoszexualitasukat, milyen
tarsadalmi tapasztalatokat szereztek ,,massagukkal” kapcsolatban az 1990 eldtti
Magyarorszagon, ahol az 1961-es jogi dekriminalizacio ellenére is a tarsadalmi élet
legkiilonfélébb teriiletein valtozatlanul a heteronormativitas és a homofobia uralkodott. A
levéltari forrasok és az interjuk alapjan jol kirajzolddnak azok a tarsadalmi tényezdok, amelyek
a melegként valé onmeghatarozast korlatoztak: kognitiv és érzelmi izolécio, sajatos
térhasznalat, a heteroszexudlis homlokzat fenntartasa stb. Ugyanakkor az elemzés soran talan
kevésbé rajzolodnak ki a szubjektiv tapasztalatok, az interjualanyok személyes életvilaganak,
¢lettorténetének, narrativ identitdsanak individudlis jellemz6i, amelyek egy ujabb, mélyebb,
hermeneutikai jellegli elemzés szdmara volnanak inkdbb megragadhatok. Takécs Judit

nagyon korrekt médon utal kutatas korlataira is. Az interjualanyok z6me (akik az idésebb



korosztalyba tartoznak, atlag életkoruk 67 év) ugyanis a budapesti kozéposztalybol kertilt ki,
tarsadalmi helyzetiik izolaltsaguk ellenére sok szempontbol privilegizalt volt. A dominansan
férfi mintat jol kiegészitette volna egy teljesebb néi minta, hiszen a jelen mintdban minddssze
négy nd szerepelt (talan azért, mert a téma mar jol ismert ,,Az eltitkolt évek” c. filmbdl)? A
fejezet egy altalanosabb nehézségének tartom azt, hogy a kétféle forras, a féleg az dtvenes
évekbdl szdrmazd periratok esetei, €s a hatvanas-hetvenes években felnovekvd
interjualanyok elbeszélései nem elég vildgosan kiiloniilnek el. Talan érdemes lett volna

kiilon-kiilon fejezetben targyalni dket.

Végiil, az 6todik fejezet az intézményes homofobidnak az allambiztonsagi szervek altali
stratégiai felhasznalasat, vagyis lejaratas, illetve beszervezés céljabol valo alkalmazasat
mutatja be. Ez a fejezet megitélésem szerint nem egészen tartozik a dolgozat f6 vonulataba,
noha mindkét, részletesebben ismertetett eset - a homoszexuadlis cselekmények elkdvetett
katolikus pap, illetve a homoszexualitassal gyantsitott domonkosrendi apaca altal szervezett
ndi csoport - torténete nagyon érdekes. A fejezet azonban inkabb az érzékeny adatokra, igy a
homoszexualitasra vonatkoz6 levéltari kutatasok nehézségeivel és korlataival foglalkozik,
kiilonos tekintettel az ABTL-nek a szerzé altal vitatott gyakorlatara. Ez persze egy sor olyan
etikai, torténeti ¢és (emlékezet)politikai kérdést vet fel, amely nem tartozik a dolgozat

targyahoz.

Mindez ravilagit a dolgozat altalanosabb problémajara is, arra hogy az eredetileg 6nélldoan
publikalt és kiilonboz6 alkalmakra késziilt fejezetek Osszeillesztése nem sikertilt tokéletesen,
olykor vannak kisebb atfedések, ismétlések is a fejezetek kozott. Kétségtelen azonban, hogy a
szerz0 nagy gondot forditott az igen nagy mennyiségii adat és ismeret vilagos, koherens,
fejezetkben targyalt anyagokat. Egy Osszefoglalo és a mai kutatasokra, viszonyokra is

kitekint6 zaro fejezet talan még teljesebbé tette volna Takécs Judit munkajat.

Osszegzésként: a disszertacio uttord jellegli, originalis tudomanyos mii, amely teljes
mértékben megfelel az akadémiai doktori értekezésekkel szemben elvarhato
kovetelményeknek. A dolgozat széles korii kutatomunka alapjan, gazdag levéltari, sajtd- és
narrativ forrast felhasznélva, elméletileg és modszertanilag is jol megalapozott moédon
rekonstrudlja a homoszexualitas tarsadalomtorténetét Magyarorszagon. Az értekezés

nyilvanos vitara bocsatasat és Takacs Judit részére az MTA doktori cim odaitélését javaslom.
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