Opponensi vélemény Fazekas Istvan: A Magyar (Udvari) Kancellaria és
hivatalnokai 1527-1690 kozott c. az MTA doktori fokozata megszerzésére

benyujtott disszertacidjarol

Ember Gy6z6 1946-ban az ujkori magyar kozigazgatdas Mohdacstol a torok
kilizéséig tartd torténetét attekintd, maig alapvetd magisztralis monografidjaban
— miként azt a disszertans is 1dézi — igencsak tomdren igy fogalmazott. ,, A
kancellaria torténetét 1526-t61 1690-ig stiri homaly fedi. A csekély adat csak
feltevésekre ad tampontot, amelyek helytallosagat a hivatal modszeres torténete
tisztazhatja.” Kordbbi munkdassaga és kutatdsai alapjan, melyeket a disszertacio
kutatastorténeti fejezete részletesen bemutat, Ember Gyo6z6é ekkor Szilagyi
Lorand professzorban latta azt a torténészt, aki majdan a téma teljes korii
feldolgozasat elvégzi. Annal is inkabb, mert a kotet eldszavaban Janossy Dénes
a Magyar Orszagos Levéltar féigazgatoja egy tavlatos kozigazgatas-torténeti
kutatas alapelveit vazolta fel. Ez a program sajnos nem valdsult meg, nem csak a
hivataltorténet, de a jogtorténet miivelSi kozott sem akadt véllalkozo. Igy
joszerével 75 esztenddt kellett varni arra, hogy a 16. szdzadban az Osszetett
Habsburg monarchia integrans részévé valt, de korlatozott szuverenitasat mégis
megorz0, Magyar Kirdlysag allamkormanyzataban kiemelkedd szerepet jatszo
Magyar Kancellaria torténetét, a kiilfoldon ¢€l6 uralkodok és a magyar rendi
allam képvisel6i és hivatali kozotti kapcsolatot valaki teljes részletességgel
feltarja, tevékenységét elemezze. Ugyancsak Janossy Dénest idézve azt
mondhatom, hogy erre a feladatra csak olyan levéltaros-torténész
vallalkozhatott, aki a levéltari forrasok sokrétliségét, a kozép-eurdpai Habsburg
birodalom kora ujkori kozigazgatasi szerveinek egymashoz vald viszonyat,
személyi allomanyat évtizedeken at igymond beliilrél tanulmanyozhatta. Olyan

nyelvi és paleografiai ismeretekkel, kitarto €s elszant alapossaggal, ami nem riad
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vissza a forrasok szort adatainak megcafolhatatlan logikaval torténd egybe
illesztésétol, 6sszekotésétol. A disszertacid megalapozottsagat mi sem bizonyitja
jobban, mint az érdemben felhasznalt hazai és osztrak-német szakirodalom —
benne a forraspublikdciok, monografiak, tanulmanyok — nagysagrendje, a 25
hazai és kiilfoldi levéltar, kézirattar — koztiikk a két kozponti allami levéltar, a
Magyar Orszagos Levéltar és az Osterreichisches Staatsarchiv majd 100
Osszefliggd irategyiittesének (fondjanak és allaganak) — tovabba 6 digitalis
adatbazisnak, azaz a vizsgdlt téma elméletben teljes forrasanyaganak
feldolgozasa. Mindez 3362 jegyzetben manifesztalodik. Ha valamiben hiany
¢rzetiink lehet, az a munkéban parhuzamként hivatkozott Cseh Kancellariara
vonatkozd cseh szakmunkdk, még akkor is, ha a jeloltnek kéziratban
rendelkezésére allt egy cseh kolléga minden bizonnyal kitlind, német nyelvii
Osszefoglaloja. Ki kell emelnem a szamszer(i adatok mellett azt is, hogy
kutatasa, feldolgoz6 munkéja soran a disszertans a vizsgalt kormanyzati szerv
hianyosan fennmaradt iratainak kiegészitéseként sikeresen vonta be latokorébe
az igazgatastorténet klasszikusan bevett forrasait, azaz a hivatalban keletkezett
iratokat, kiegészito forrastipusokat, mint a missiliseket, vagy éppen a téma
kutatasadban eddig joszerével nem hasznositott, dontéen publikalatlan, napldkat.
Példaként csak a szabad kirdlyi varosok koveteinek, Ostrosith Matyas bardnak

¢s Korompay Péter nyitrai plispok, kancellarnak a feljegyzéseit emlitve.

A kutatasi iranyok ilyetén meghatarozasa nyilvanvaloan akkor torténhetett meg,
amikor felismerte, hogy a Magyar Kancellaria tevékenységét, jelentOségét a
szerény kozvetlen forrasadottsagok miatt, a hivatalt miikodtetd személyek
tarsadalmi bedgyazottsdgara, felkésziiltségére, kapcsolati haldjara vonatkozo
ismeretekkel kiegészitve lehet komplexen bemutatni. Ez azt jelentette, hogy nem
csak a Kancellaria felépitését, miikodési rendjét, az uralkodoval és a tobbi
kozponti  kormanyszervvel, az alarendelt szervekkel valdé kapcsolatat kell

rekonstrualnia, hanem részletesen fel kell tarni a tisztségvisel6i €s hivatalnoki



kar minél szélesebb kort jellemz6it. Jarulékos, de igen fontos, kiegészitésként
allitotta Ossze ezzel parhuzamosan a tisztségviselok ¢s hivatalnokok napi
kortien kiegésziti ¢és pontositja Fallenbiichl Zoltdn maig meghatarozo
kézikonyvének a fOkancellarok, kancellarok, alkancellarok hivatali idejére
vonatkozd adatait.) Végiil pedig kitlind modszertani megoldasként elkészitette a
a dolgozat szerves részét képezd, 172 fore kiterjedd onallo életrajzi adatbazist (a
tézisek szerint a 9. fejezet, a dolgozatban a 8.3 fejezet), amiben a fépap-
kancellaroktol kezdve az ismeretlen jegyzokig €s irnokokig nem egyszer a
jelenkori ki-kicsodak mélységeit meghaladd informaciokat tett kozzé. Erdemes
csupan példaként megemliteni, hogy némelykor a hivatali ranglétra utolso6 el6tti
fokan allo, a kancellar maganalkalmazottjaként mikodo egy-egy jegyzo
¢letrajza atfogja az érintett teljes €letpalydjat. Feliilirva a 16-17. szédzadi forrasok
ismert hiatusait. Fazekas Istvan ezzel a kora Ujkori igazgatéas-, tarsadalom- és

miivelddéstorténet paratlan prozopografiai gylijteményét alapozta meg.

Azaz Osszességében olyan alapkutatdsrol van szd, ami — miként erre még
visszatérek — modern moddszertani elemzéssel parosulva valoban 1

eredményekkel gazdagitja a torténettudomanyt.

A disszertacidé a téma hagyomanyos logikai rendje szerint — a kutatastorténet
attekintése utan teljes korien bemutatja a Habsburg monarchia kézponti
apparatusat, az uralkod6 szerepét az dallamkornanyzatban, az uralkodo
tanacsado testiileteit, tovabba az Udvari Kancellariat, a Birodalmi Udvari
Kancellariat, a Birodalmi Udvari Tanacsot, az Udvari Kamarat és Haditanacsot.
Attekinti a Magyar Kancellaria atalakulésat a Mohacs utani években, fejlodését
a kovetkezé masfélszaz esztendGben, kiemelve az els6 kancellarok, Szalahazy
Tamas és Olah Miklos, szerepét a hivatal miikodésének megalapozaséban az 1j
hatalmi struktardban. A torténeti képet a belsd hivatali miikddés elemeinek, az

iratkezelésnek, a pecséteknek és a pecséthasznalatnak, az iratkiallitasi dijaknak,



a formulariumok hasznélatanak, a Kancellaria meghataroz6
alapdokumentumainak, a kiralyi konyvek vezetésének ¢&s Orzésének a
bemutatisa, teszi teljessé. Természetesen nem maradt el a Kancellaria
hataskorébdl, sokréti miikodésébol adodo kapcesolatok attekintése sem, ami
Kiterjed — érthetéen eltérd sullyal — a Magyar Kiralysagnak az uralkodo mellett
miik6dod tanacsadd testiiletekre — a Magyar Tanacs, a Titkos Tanacs, a Titkos
Konferencia — a birodalmi és magyar szervekre, a rendi allam vezetd
tisztségviselOire épplgy, mint a varmegyékre és a szabad kirdlyi varosokra is.
Ez annal is inkabb értékelendd, mert ilyen tipusa vizsgéalatokra mindeddig még
elvétve sem keriilt sor a torténeti kutatasokban. A Kancellaridnak az
orszaggyllési tevékenységben €s az igazsagszolgaltatasban betoltott szerepérol
korabban is szoltak a feldolgozasok, a disszertacido most ezeket az ismereteket
kiegészitve, jol szerkesztve foglalta Gssze, miként az Ujdonsadgnak szadmito
hiteleshelyi miikodést, vagy a személyekhez kotddo, alkalminak tekinthetd

diplomaciai kiildetésekhez fiiz6d6 informacidkat is.

A disszertacid kiemelkedd része a Kancellaria hivatalnoki kardnak funkciérol
funkciéra (kancelldr, alkancelldr, titkér, regisztrator-pecsétdr, jegyzO, irnok)
halado6 részletes bemutatasa, tarsadalmi és nemzetiségi 0sszetételének, karrier-
lehet6ségeinek, az egyes alkalmazasi keriileteken elvart felkésziiltségének,
mobilitasanak, csaladi és gazdasagi hatterének, az uralkoddi székhelyen,
Bécsben torténd beilleszkedésének, a kliens-rendszer érvényesiilésének (ami
tulmutat ugyan a szorosan vett téman, mégis érdemes lett volna szélesebb
korben elemezni ), tajegységi kotodésének (itt a észak-kelet-magyarorszagi vagy
éppen partiumi tisztviselok lehetséges esélyeit lehetett jobban szamba venni) a
vizsgalata. A disszertans figyelme kiterjedt abbol a sajatos magyarorszagi
gyakorlatbol adodo helyzetnek a sokrétii abrazolasara is, ami, ellentétben a
birodalom mas azonos hivatalainak vezetdivel, a kancellarokat masfél

¢vszazadon at egy kivétellel az egyhazi rendbdl vélasztotta. A fejezetet kitlind



feliitéssel a Kancellari hivatalnoksagardl készitett mérleg zdrja, amiben sorra
veszi azokat az ismérveket, amelyek megkiilonboztették dket a tobbi kdzponti
allamkormanyzati szervezet tisztviselditl. Ezek kozott ott talaljuk tobbek kozott
a hivatali épiilet hidnyat, a fizetés bizonytalansidgat, a jegyzdk és irnokok

alkalmazaséanak jellegét, a foldbirtokhoz kotédést.

A disszertans ebben a fejezetben Osszességében a Kancellarian tilmutatd, a
kialakul6 kora Ttjkori hivatalnokok teljes korénél figyelembe veendd

megallapitasokat tesz

A feldolgozas személyekre alapozott koncepcidjanak kibontasat jol egésziti ki,
hogy a disszertacid szerkezetébe a hagyomanyos igazgatastorténeti blokkok
mellett helyet kaptak olyan esettanulmanyok, amelyek — ha megitélésem szerint
nem is kapcsolddnak szorosan a hivatal miikédéséhez - egyediilalldé modon az
tigyfelek oldalarél mutatjak be nem egyszeriien a Kancellaria tevékenységét,
hanem az udvari hivatalok tisztviseloinek részvételét az ligyintézeésben.
Mindezzel plasztikusan alatamasztja azt, hogy a magyar tigyek valdjaban nem
egyetlen kormanyszervnél doltek el €s ebben a dontés elOkészitd folyamatban
egyarant szerepet kaptak az udvari — nem egyszer személyfiiggé alkalmi -
kapcsolatrendszer, az egyes ligyintézok személyi sulya, de mindezen feliil

esetleg a korrupcio kiilonb6z6 formai is.

A torténeti attekintést a Magyar Kancellaria 1690-ben, mar korabban is
felvet6dott atszervezési igények utan, bekdvetkezett atalakitasanak, reformjanak
— némi megszoritassal modernizaldsanak - bemutatisa zarja le. Lényeges eleme
ennek, hogy megerdsiti: a Kancellaria atszervezése az 1680-as években
keletkezett kiilonb6z6 reformtervek koziil a hazai torténetirdsban egykor sokat
vitatott, 1ényegében az orszag Ujjaszervezését  atfogdan  targyalo

Einrichtungswerk-ben megfogalmazott elképzelések szerint valosult meg.



A disszertacid megallapitasait 0sszességében értékelve valamennyit hitelesnek,
Uj tudomanyos eredményként fogadom el. Ezen 0j eredmények kozé tartoznak
tételesen 1s felsorolva a kovetkezok:

A munka jelentds hozzajarulés

a Habsburg birodalomba betagozodott, de korlatozott szuverenitasat
megtartott, Magyar Kiralysag 16-17. szazadi  politikai  és
allamkormanyzati iranyitasdnak megismeréséhez

a Magyar Kiralysadg és a Habsburg birodalom korményzati szervei kozotti
kapcsolat megismeréséhez

a koratjkori magyar hivatalnoksag, a vilagi és egyhdzi értelmiség
Osszetételének, mobilitasanak, felkésziiltségének feltérképezéséhez

a prozopografia forrdsmodszertananak fejlesztéséhez és a koraujkori
hivatalnoki adatbazis kialakitdsdhoz

Lezaraskent szeretném hangsulyozni, hogy csekély szovegszerkesztési

feladatok (ilyen a keresztutalasok jobb megoldasa és talan a fiiggelékben

kozolt néhany dokumentum elhagyésa) elvégzését kovetden mennyire fontos

volna a munka mieldbbi megjelentetése.

A disszertaci6 nyilvanos vitdra bocséjtasat javaslom.

Budapest, 2019. augusztus 6.

Gecsényi Lajos

a torténelemtudomany kandidatusa



