OPPONENSI VELEMENY

Nagyné Rézsa Erzsébet: Az dllamisdg modelljei a Kozel-Keleten - a vahhdbita
kirdlysdgtol az iszlam koztdrsasdgig
cimii akadémiai doktori értekezésérol

Nagyné Rézsa Erzsébet doktori értekezésében a nemzetkozi viszonyok, a nemzetkozi
kapcsolatok és a nemzetkOzi rendszer alakuldsdval Osszefliggd, elméleti és gyakorlati
szempontbdl egyardnt nagy jelentdségli €s aktudlis problémakor feldolgozaséara véllalkozik.
Nyolc részre tagolédd disszertaciéjaban négy nagy tudomadnyteriilet- a politikatudomany, a
nemzetkozi viszonyok elmélete, a regiondlis tudoméany és a foldrajztudomany- , novum értéki
elemz0 vizsgdlataval jarul hozz4 a torténész-politolégus szakma fejlédéséhez.
Nagyné Rézsa Erzsébet doktori értekezése Bevezetésében ugyanakkor felhivja a figyelmet
arra, hogy “A 21. szazad elejére minden kérdés, mely a Kozel-Keletre, az arab és/vagy az
iszlam vildgra, vagy magara az iszlam valldsra vonatkozik, a politika jovoltdbol — és a média
segitségével — a nemzetkozi figyelem eléterébe keriilt. Ugy tiinik, hogy a Kozel-Kelet és
annak bizonyos kérdései a térség méretéhez, elhelyezkedéséhez, de akdr fejlettségi szintjéhez
képest is nagyobb mértékben tudjdk befolydsolni a nemzetkdzi rendszer folyamatait,
szerepl6it és napirendjét, legyen sz6 a politikai elitrél, a médiar6l vagy a kozvéleményrol.
Mindekozben a térség folyamatainak €s muikodésének értelmezése, kontextusba helyezése
homalyban marad.
Ennek a megkozelitésnek harom tartésan jelen 1€vo ,,hozadéka” figyelhetd meg:
1. folyamatosan fenntartja a figyelmet egy olyan térség irdnt, mely egyébként a kozvetleniil
vele foglalkozdkon és/vagy a tudosokon kiviil keveseket érintene,
2. (fokozott) érdeklddést generdl és erdsit meg, ami egyébként nem lenne jelen, tovabba
3. hatalmas mennyiségili felszines informéciét (és fél-informaciot) keringet, ami a helyzet(ek)
megértését még jobban megneheziti.
A szerz0 mintegy harminc éves kutatisai alapjdn a Kozel-Keletnek éppen ezt a szinte
folyamatosan nemzetkozi figyelmet koveteld jellemzdjét kivdnja megragadni €s vizsgélni a
térségnek €s dllamainak a nemzetkozi rendszerben elfoglalt helye és szerepe mentén, amihez
az allamot vélasztottuk vizsgalatunk alapegységének.” (5.0.)
A vizsgdlédds modszertani €s tartalmi alapjat, kiinduldsi pontjat és keretét a nemzetkozi
jogbdl ismert dllam definici6 és annak a kozel-keleti regiondlis rendszerre torténd
alkalmazasa, kivetitése és azzal torténd szembesitése adja.
A szerzdé ugyanakkor nagyon helyesen megjegyzi,hogy a nyugati tarsadalmakban és

tudomdanyos szakirodalomban haszndlt fogalmak a Kozel-Keleten végbemend folyamatok és



torténések elemzésére és leirdsdra csupdn részlegesen alkalmasak.A vallds,faj,nyelv,orszag,
nemzet,allam kategdridk gyakran igen nehezen értelmezhetdk ebben a térségben,ebben a
vilagban,ebben a civilizacios kontextusban.

Nagyné Rézsa Erzsébet arra is felhivja a figyelmet, hogy maga a “Kozel-Kelet megnevezés is
a nyugati gondolkodds terméke, viszonylag 4j foldrajzi fogalom, aminek pontos foldrajzi
tartalma nincs definidlva: tdg értelemben jelolheti a Marokko6tdl az irdni-afgén hatdrig hizodo
teriiletet, sziikkebb értelemben Egyiptomot, a torténelmi Sziria-Palesztinét, a mai Irakot és az
Arab-félszigetet, de a vizsgalat konkrét témdjatdl fiiggden ennél sziikebb, vagy akar tdgabb
foldrajzi térséget is.” (6. 0.)

A doktori értekezés tovabbi fontos kiindulépontjanak tekinthetd az a megallapités is, hogy az
1923-as lausannei egyezmény a lakossdgot valldsi hovatartozasuk és &dllampolgarsaguk
alapjan azonositotta. Mig az elébbinek régi hagyomanyai vannak a Kozel-Keleten, az utébbi
meglehetdsen Uj kategdridnak szamit.

Logikusnak és érthetonek tekinthetd tehat, hogy Nagyné Rozsa Erzsébet a kozosségi 1étnek és
a kozosségi vezetdnek, valamint az iszldm valldsnak a térségi politikai gondolkoddsban és
hatalmomgyakorldsban betoltott szerepe vizsgalataval folytatja értekezését.

“Az iszlam politikai gondolkodds és a politikatudomany kozponti egysége - hangsilyozza
Rézsa Erzsébet - nem az dllam, hanem a valldsos kozosség, melyet Mohamed az isteni
kinyilatkoztatds alapjdn szervezett meg. Referenciapontja Isten mint a legfébb torvényhozo,
igy a kozosség miikodését is az isteni torvények szabalyozzdk. Mindaddig, amig a préféta é€lt,
a kozosség szamithatott az isteni kinyilatkoztatdsok tutmutatidsdra. Mohamed haldldval
azonban a kinyilatkoztatdsok megsziintek, és mivel az iszlam felfogasdban 6 volt az utolsé
proféta, ,.a profétak pecsétje”, az iszlam elsddleges jogforrdsa — a Kordn Isten szava —
befejezetté és allandova valt. Az iszlamban Osszefonddott jog €s politikatudoméany egyik
legfontosabb kérdése a tovabbiakban tehat az volt, hogy hogyan kell értelmezni Isten szavat,
mig a madsik, hogy mi legyen az irdnyad6 azokban az esetekben, melyekrdl az isteni
kinyilatkoztatds nem rendelkezett. EIObb a,préfétai analdgia”, a hadisz alakult ki mint
masodlagos jogforrds, majd az dltaldnossdgban értelmezett analdgia (kijdsz) €s a tuddsok
egyetértése (idzstimd) is megjelent. Mig a proféta monddsainak és tetteinek korpusza az isteni
torvények egyfajta értelmezéseként a késdbbi, sajatos szabdlyokkal rendelkezd hadisz-
tudomdény targydva valt, az analdgia és az egyetértd vélemény tulajdonképpen a torzsiség
szokasjoginak felelt meg, megjelenitve a muszlim kozosség valldsi és politikai kettds
karakterét. Az iszlam politikai gondolkodasanak kozéppontjaban 4ll6 masik kérdéskor a

kozosség vezetdjének szerepe volt, ami elsdsorban az isteni torvények betartatdsara iranyult,



azaz egyfajta végrehajtd szerep volt. Bar azon az elképzelésen alapult, hogy Isten mintegy
delegdlta a hatalmat a vezetore, a k6zOsség tdmogatdsa, jovdhagydsa elengedhetetlen volt.
Azaz a vezetd egyfajta kétirdnyu felelosséggel rendelkezett: egyrészt Isten irdnydban,
masrészt a kozosség felé, hogy biztositja annak, mint Isten teremtményeinek jol-1étét, mind
fizikai, mind spiritudlis értelemben. Mivel a vezetd autoritisdt az isteni torvények
betartatdsaban jatszott szerepe biztositja, személye és életmddja (erkolcsos, igazsdgos, maga
is az isteni torvények szerint €l, stb.) kiemelt fontossaggal bir.” (7.0.).

A vezetd és a kozosség kozott 1étezik ugyanakkor egyfajta tarsadalmi szerzodés, - ez
természetesen messze nem azonos a felviligosodds kordban az eurdpai politikai
gondolkoddsban  megjelend  szerzodéselmélettel- melynek legnagyobb,legsilyosabb
dilemma4jat az jelenti,hogy mi a teend6 akkor,ha a vezetd nem,vagy nem megfeleleden latja el
a feladatat.Napjaink iszldm politikatudomanyanak egyik legrelevansabb kérdése az,hogy az
isteni torvények hogyan egyeztethetok 0ssze a mindennapi élet szabdlyrendszerével,illetve a
kisebbségben 1€t, a kisebbségi 1ét kérdéseivel, tovabba az Eur6pabdl és a vildgbdl kiilonb6zo
torténelmi  korszakokan kiilob6zo formdkban érkez0 modernizacids kihivasok és
globalizaciés folyamatok hogyan érintik,hogyan befolyasoljak az iszlam éallamisag fejlodést a
Kozel-Keleten.

Nagyné Rézsa Erzsébet értekezésében e vélasz torténelmi, szimbolikus, allami-hatalmi,
legitiméciés €s valdosdgos alapjat a térségre jellemzd sajatos torzsiségben,torzsi
Osszetartozdsban (aszabijja),valamint “A hivok nagy <<torzskozosségén>>,az umman beliil a
Mohamed csalddjatol vagy elsé kovetditdl vald leszarmazéasnak kiemelt” (8. 0.) szerepében
latja.

Ez azonban maga is egy intézményesiilt fejlodési folyamat eredménye.A tobbségi 1étforméra
alapozott, héditason alapul6 kiterjedt birodalom ugyanis az igazgatds “kényszerét vezette be,
részben olyan teriiletek felett, melyek mar joval kordbban is fejlett dllamisdggal és
kozigazgatdsi gyakorlattal rendelkeztek. A birodalom-irdnyitds szervezett — szekuldris —
struktdrdi (adminisztracié és adoszedés, fegyveres erdk) mellett az iszldm kozosségi
valldsgyakorlata a korabbi birodalmak hierarchikus vallasi felépitményével taldlkozott. Ennek
lett egyik megolddsa az uralkodé szimbolikus vagy valés valldsi szerepe mellett a
vallastud6sokbol allé tandcsadé — és az uralkodo6t, majd az dllami irdnyitast szimbolizald —
testiilet, ami ismét a torzsi gyllés szerepét idézte. Masik megolddsként a siita iszlamban
kialakult vallasi hierarchia jelentkezett, mely Khomeini ajatollah iszlam kormanyzas

modelljében a vallasi és dllami irdnyitast ismét Osszekapcsolta.



Az eurdpai tipusti modernizacié megjelenése nemcsak az eurdpai intézményekben (parlament,
alkotmany) jelentett ujdonsdgot, hiszen ezek egyes elemeikben hasonlitottak a kordbbi
gyakorlatok intézményeire, hanem elsdsorban a szigoru teriiletiség bevezetésében, és abban,
hogy minden intézményt ehhez a nemzetkozileg (a Kozel-Keleten kiviilrél) meghatarozott
hatarok kozé szoritott teriilethez kapcsolt. Az eurdpai gondolkodasban ,,nemzetdllamként”
megjelolt entitdsok ugyanis legfeljebb teriiletiségiikben voltak értelmezhetdk - minden egyéb
felépitményiik (nemzet, jogéllam) idegen maradt. A globalizacioé tovabbi kényszereket rott az
djonnan létrehozott teriileti dllamokra a masodik vildghdborit kovetd multilateralizmus
jegyében, amikor nemzetkozi intézményeket, nemzetkozi jogot, stb. vezetett be.” (9.0.).

Az iszlam politikai gondolkodasban €s allamépitésben tehdt megjelent, meghatidrozova vélt a
vallds és a politika elvaszthatatlansdga, egybe-€és 0sszefondddsa. A vallasi és a szekularizalt
szféra a politikai €s valldsi hatalmat megtestesitd kalifa személyén keresztiil kapcsolddott
0ssze. Ez képezte, ez adta és ez testesitette meg a kiilonb6zd torténelmi korszakokban
megjelend és érvényesiild kozel- keleti kozosségi €s édllamodellek, valamint birodalmak
szervezeti alapjat és miikodési jellemzdit. “A teriiletiség elve tehat — hangsilyozza Nagyné
Rézsa Erzsébet - az eurdpai dllamfogalom értelmében idegen volt a Kozel-Kelettél, mely a
torzsiség, az iszlam umma és a birodalmisdg meghatarozottsagaban élte torténelmét. Egyikhez
sem tartozott dllandd, pontosan kijelolt teriilet. A torzsiségben a vezetOnek és a torzsi
tandcsnak<<a joghatdsdga csak a csoportra terjedt ki.>> Ismert, hogy az umma hatarok nélkiil
tételezi a hivok kozosségét, és a vildgot dar al-iszlam/déar al-harb osztdsban ldtja - azaz a
hivék és nem-hivok/megtéritenddk csoportjaként fogja fel. A birodalmisag gyakorlata szintén
nem magahoz a teriilethez, hanem a birodalom népeihez kotddott. EbbOl kovetkezden a
birodalom (birodalmak) hatdrai sem feleltek meg a mara foldrajzi pontossdggal kijeldlt
hatdaroknak. Sokkal inkdbb egyfajta hatarsavot és/vagy iitkoz6zonat allapitottak meg, mely a
befolyasi ovezetek kozotti folyamatosan valtozé savot jeloli. Példaként alljon itt a KozelKelet
egyetlen torténelmi ,,hatdra”, Torokorszag €s Iran kozott, melyet az Oszmén Birodalom és a
Szafavida Perzsia évszazados haborik utin az 1639-es kaszr-e sirini (zohabi) békében
allapitott meg.

A Kozel-Kelet regiondlis rendje a klasszikus realizmus elméletének mintapélddja, ahol az
elmilt mintegy szdz évben az dllamok mukodését a konfliktusok, héborik és
szovetségépitések jellemzik. A térségben a ,nemzetkozi k6zosség” (csak a virtudlis térben
értelmezhetd entitds, idegen és gyOztes, tehdt eleve ellenérzéseket valt ki, hiszen egyfajta
diktatumot kozol és erbszakol rd a térségre — nem beszélve Izrael Allam létrehozdsardl)

végleges hatdrokat jelolt ki (ismét a virtudlis térben, ugyanakkor a mai realitdsok



véglegesitették és valdsagként kozlik azokat), melyek a térség torténelmi, hagyomanyos,
kulturdlis realitdsait nem vették/veszik figyelembe. A regiondlis hatalomért folyd
kiizdelemben ezek a mesterséges hatdrok kozott létre hozott ,,nemzetallamok™ — éppen
mesterséges létrehozdsuk okan — identitasuk, allamisdguk, helyiik és szerepiik épitésében,
kialakitdsdban egymadssal keriilnek szembe. Ebben a teriiletiségében nulla-6sszegli jatékban
azonban a redlis térben megfogalmazddo, kikeriilhetetlen Gsszelitkdzéseket generdlé érdekek
mellett, azokat gyakran feliilir6 kozos értékek vannak jelen, melyek eseti vagy tartos,
latsz6lagos vagy valds szovetségeket teremthetnek, akar az érdekek ideiglenes figyelmen
kiviil hagyasaval is.”(27-28.0.)

Nagyné Rézsa Erzsébet doktori értekezésének alapvetd ujdonsdgait ezek a gondolatok,
megallapitasok €s az ezekbdl levont és levonhat6 kovetkeztetések adjak.

Kiegészitik €s tovabbi novumokkal gazdagitjdk azt a térség etnikai-nemzetiségi, kisebbségi
és vallasi jellegzetességeirdl késziilt elemzések, végezetiill pedig az iszlam - dllam
fogalméhoz, milkodéséhez és politikai kozosségszervezéséhez kapcsolhatd, - Mohamed
nevével fémjelezhetd premodellrdl és négy tipusi modellrdl irott kovetkeztetések.

Nagyné Rézsa Erzsébet torténeti kialakuldsuk és megjelenésiik sorrendjében a Mohamed
kozossége altal képviselt valldsi alapu torzsi szervezddésrol, majd a kalifatus megjelenésérol,
a szultdnatus berendezkedésrdl, a siita irdnyzathoz kapcsolhaté imdmatusrdl és az oszmén
birodalmisagrél ir.A kiillonbozd szervezeti-intézményi megnyilvanuldsok és megolddsok
kozott azonban meglehetdsen nagyok a k6zos vondsok, az atfedések és az azonossidgok.Ezt
éppen a vallds és a politika elvdlaszhatalansdga, az abbdl kovetkez6 hagyoméanyok
tovabbélése és a torzsfejlodési szakaszbdl a nemzetdllami identitishoz vezetd ut kozos
sajatossagai jelentik.

A modern arab nemzetallam fejlodési folyamatban nagy szerepet jatszottak és jatsszanak az
“arab tavasz” eseményei €és kovetkezményei, az 1920-as évtizedtdl kezdve pedig a hadsereg
mint modernizdl6 erd dllamépitd,allamalakitd, dllamkeletkeztetd és dllamszervezd fellépései
Az értekezés elso részének lezardsaként idézziik Nagyné Rozsa Erzsébet mondatait.
“Osszefoglalasként azt mondhatjuk, hogy a pre-iszlam tdrsadalmi szervezédés és annak
intézményei az allamisag kiilonbozo6 formdival taldlkozva — legyen azok alapja az iszlam vagy
kiilonb6zé adminisztrativ intézmények — idomult az dj/idegen koncepcidkhoz és intézményi
formékhoz, de azokat a sajat hagyoményos tartalmaval toltdtte meg. Az ennek eredményeként
létrejott mai allamok a kiilonb6zé — régi, 4j és tjabb — elemek keveredését mutatjak a

gyakorlatilag végtelen szamu kiilonb6z6 allami formaciéban.” (81.0.).



Az éllamisag, az dllam intézménye tehat a huszadik szdzad mdasodik felére,a huszonegyedik
szdzad kezdetére Kozel-Keleten az iszlam tarsadalom sajat jellegzetességekkel
rendelkezd,megkeriilhetelen szervezetrendszerévé, kozosségképzd és kozosségfenntartd
elemévé vilt.

Az akadémiai doktori értekezés masodik, dontden dllami “esettanulmanyoknak” mindsithetd
része ezért foglalkozik ennek a kdzhatalmi szervezetnek a jelzett térségben konkrét esetekben
jatszott szerepével €s létrejottének konkrét torténelmi koriilményeivel.

A kéziratban olvashat6 elemzések azt mutatjak €s azt jelzik, hogy mennyire nehéz és milyen
nagy nehézségekbe iitkozik egy egységes és koherens szempontrendszer alapjan végigvitt
vizsgdlédasi keret kialakitisa és konzekvens végigvitele. Ennek egyik magyarizatat a
latszolag egységesnek tekinthetd, dm szdmos belsd eltérést mutatd térségbeli kozosségi
tarsadalomszervezddési modellek kozotti eltérésben taldlhatjuk meg. Mésik okat abban latjuk,
hogy torténelmi fejlodésiik eltérd fazisaiban 1€vo dllamok és kozhatalmi rendszerek
egybevetésérdl van sz6. A harmadik tényezOt egy allami struktdrdval nem rendelkezd, dllam
nélkiili nemzet, a kurdok megkésett dllamépitési kisérleteivel és gyakorlatdval kapcsolatos
események elemzése jelenti. A latszélag kozos vallasi-eszmei alapokrol induld,am eltérd,
sokszor egymdssal szembeni meghatarozottsigon és hdbords Osszecsapdsokig vezetd
regiondlis hatalmi vetélkedésen alapuld belsé fejlédési utak eltérd politikai és nemzetkozi
szovetségi rendszerekben gyokerezO realitdsai és torekvései nem teszik lehetové példaul az
Egyiptom esetében alkalmazott elemzési keret szisztematikus érvényesitését.

A lakossdg, az identitds, az dllam korményzasi képessége,legitiméacidjanak alapja, a gazdasag
teljesitménye €s alakuldsa, a hadsereg szerepvdllaldsa,az orszdg kiilkapcsolati rendszere
modell nem érvényesithetd, illetve nem érvényesiil sem az Irdni Iszlam Koztarsasig,sem a
Szaud-Arédbiai vahhdbita kirdlysdg esetében.Mindkét emlitett orszdg regiondlis hatalmi
statuszra tor. Irdn esetében azonban a nukledris program, Szauid-Ardbia bemutatdsakor az
oroklés rendje kap hangsulyos szerepet. Hasonlé kompatibilitdsi és koherencia problémékkal
néziink szembe az Iszldm Allam, Libia és a mar emlitett kurd-kérdés esetében.

Rdaddsul az elemzésbe bevont tények és folyamatok jelentdés részben mar ismertnek
tekinthetok.

JOl kiegésziti a doktori értekezés allamisagrdl sz6l6 modelljeinek tematikdjat a disszertacid
“Allamkozi kapcsolatok a Kozel-Keleten: szovetségek és ellentétek” cimii utolso rész.

Ez azonban sokkal inkdbb egy jelenkorbeli eseménysor kiilpolitikai elemzésére,mintsem egy
tudoményos értekezés targykorére emlékeztet.Ezzel egyiitt és ezen megjegyzések ellenére az

Egyiptommal foglalkozé elemzések esetében novumnak tekintjiik az identitds sokrétiiségérol,



valamint a hadsereg modernizacids szerepérdl,az Irani Iszlam Koztarsasdg esetében a siita
iszlam és az eurdpai értelemben vett modernizacid elemeinek Osszekapcsoldsarol,Szaud-
Arabia vonatkozdsdban pedig a vahhdbita kirdlysag belso
miikodésérdl, felépitésérol,legitimaciés bazisarél és a reformtdrekvésekrdl irottakat.Ujdonsdg
értékiinek  tartjuk  az  Iszlim  Allam  premodern,modern  és  posztmodern
jellegzetességeinek kapcsolati haléjanak és propagandarendszerének elemzd
bemutatdsat,valamint a Sykes-Picot-rendszer és a kozel-keleti allamhatarok fenntarthatésaga
kérdésenek problémakorérével Osszefiiggod fejtegetéseket.

A Nagyné Roézsa Erzsébet altal felvetett alternativdk esetében kiemelésre kivankozik az a
megoldds és az a felvetés, mely szerint:” az Iszlam Allam nem jelenti a Sykes—Picot-rendszer
végét, épp ellenkezbleg: lehetdséget teremt a nemzetdllami keretek és identitdsok
megerdsodésére, az ,irakisdg” és ,sziriaisdg” tjradefinidldsara és tartalommal vald
megtoltésére. A mai dllamok hatdrainak megmaraddsa a korabbindl nagyobb legitimécidt
biztositana Irak és Sziria szdmadra, hiszen a helyi szereplok — legalabbis egy részének —
kiizdelme és beleegyezése alapjan torténne.” (172.0.).Ez pedig ismét felveti és megteremti
egy kurd dllam létrehozdsanak elméleti lehetdségét €s az azzal kapcsolatos tovabbi
tudoményos vizsgalédasok ésszertiségét.Nagyné Rozsa Erzsébet akadémiai doktori értekezése
gazdag primer forrdsanyagot, hiteles adatokat és tudomanyos tjdonsdgokat tartalmaz.

A mii 4j tudomédnyos eredményei kozé sorolhatjuk az értekezés elsd részében az iszlam
kozosségi 1ét, dllamépités €s allamfejlédési modellek opponensi véleményben hivatkozott és
tételesen bemutatott elemzéseit.

Ezeket kiegészitik a disszertacid zaré fejezetének azon kovetkeztetései, amelyek a
bedgyazottsag és periféria, a pre-modern kihivasok és az dllam, mint a globdlis és regiondlis
rend és rendszer tiléld alapegysége kérdéskoréhez kapcsolddnak.

Osszegzésként megallapithatd, hogy Nagyné Rézsa Erzsébet értekezése mind iszldm
kozosségi 1ét, dllamépités és allamfejlodési modellek, mind pedig az dllam kozel-keleti
térségben megvaldsuld bedgyazottsaga, iszlam vallastdl torténd elvadlaszhatatlansaga elemzése
és vizsgélata tekintetében eredeti és 1j tudomédnyos eredményeket tartalmaz.

Javaslom ezért a disszertdcié nyilvanos védésre bocsatasat és Nagyné Roézsa Erzsébet

szamara az MTA doktora cim odaitélését.

Veszprém, 2019 november 17. Dr. Szilagyi Istvan
egyetemi tandr
az MTA doktora






