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., Uj modszerek a gyepek biodiverzitisanak megorzésére és rekonstrukciojara” cimit MTA
doktori értekezésre adott

opponensi biralatara

Nagyon koszonom Dr. Penksza Karoly részletes, alapos birdloi véleményét €s kérdéseit az
MTA doktori cim elnyerésére benyujtott doktori miivemrdl. Nagyon koszondom Opponensem
elismerd és az értekezés természetvédelmi jelentdségét méltatd szavait.

Az aldbbiakban Opponensem altal feltett kérdésekre azoknak a biralatban szerepld
sorrendjében valaszolok. Az Opponens észrevételeit és kérdéseit dolt betlivel szedtem.

Opponensem altal feltett kérdések:

1. A kaszalasos vizsgalatok érdekesek és természetvédelmi szempontbol fontosak. A kisérleti
elrendezésben csak a kaszalas és felhagyas szerepel, azonban a kaszalas modja, idozitése és
gvakorisaga is igen fontos tényezo lehet. Vannak-e erre iranyulo eredményei, vizsgalatai?

Egyetértek Opponensemmel, miszerint a kaszalas modja, id6zitése és gyakorisaga jelentdsen
befolyasolhatjak a kezelés eredményét. A kaszalas gyakorisdgara vonatkozdan a svédorszagi
Linkoping Egyetem kutatdival készitettliink egy europai 1éptékii meta-analizist (Télle et al. 2018
Biodiversity and Conservation). Olyan tanulmanyokat vontunk be a vizsgalatba, amelyek az
évi egyszeri kaszalas és legalabb egy ettdl eltérd kaszalasi gyakorisag hatasait vetették Ossze.
Erdekes modon azt talaltuk, hogy a kaszalas gyakorisaga nem volt szignifikdns hatassal a
legtobb vizsgalt, természetvédelmi szempontbol relevans valtozora. Az eredményeket a
vizsgalt ¢l6hely tipusa azonban jelent6sen befolyasolta. A gyakori kaszalas hatasa példaul a
nagyobb produktivitasi €l6helyeken pozitivabb volt, mint a kevéssé produktiv éldhelyeken.
Ennek egyik magyarazata, hogy altaldban minél produktivabb egy éldhely, annal inkabb
alkalmas a fasszari novényzet megtelepedésére, igy a gyepi karakter €s nyilt tajszerkezet
fenntartasa szempontjabol a nagy produktivitasu él6helyeken a gyakoribb biomassza eltavolitas
kedvezébb eredményekhez vezet. Egy madsik lehetséges magyarazat, hogy a nagyobb
produktivitasi gyepek 4ltaldban a biomassza és fajgazdagsag kapcsolatat leir6 unimodalis
gorbe leszalld 4gan helyezkednek el; igy a gyakoribb és nagyobb mértékii biomassza eltavolitas
fajgazdagsdguk novekedéséhez vezet. Ezekben a gyepkozosségekben ugyanis a biomassza
csokkenése altalaban csokkenti a kompetitor fifajok dominanciajat, ezaltal lehetdséget ad a
gyepi kiséréfajok megtelepedésére. Ezzel kapcsolatban szikes tajakban végeztiink vizsgalatokat
(Kelemen et al. 2013 Journal of Vegetation Science). A meta-analizises vizsgalatunk egyik
legfontosabb eredménye az, hogy a kaszéalas gyakorisdganak csokkentése — ésszerti hatarokon
beliil, példaul az évente torténd kaszalasrol a kétévente végzett kaszalasra vald attérés — sok
esetben nem vezet a fajgazdagsag csokkenéséhez. Ez azt jelenti, hogy olyan teriileteken, ahol a
kaszalashoz sziikséges anyagi és emberi erdforrasok korlatozottak, adott gyepteriiletek



ritkdbban kaszaldsaval megtakaritott koltségeket tovabbi gyepallomanyok kaszaldsos
kezelésére lehet forditani.

A kaszalas 1d6zitését nyirségi kékperjés lapréteken vizsgaljuk 2015 6ta. A kisérletben az alabbi
négy kezelést allitottuk be: majusi kaszalds, augusztusi kaszalds, novemberi szarzuzas és
kontroll. Eldézetes eredményeink alapjan a vizsgalt él0helytipusban a méjusi kaszalas
természetvédelmi szempontbdl kedvezdtlen hatast, mivel a legtobb lapréti ndvényfaj késoi
viragzasu, igy a majusi kaszalds idépontjaban még a legtobb faj nem hozott magot.
Eredményeink alapjan a vizsgalt lapréteken az augusztusi kaszdlds bizonyult a
természetvédelmi szempontbol legjobb kezelési tipusnak.

2. A magbank gyepregeneracios szerepével kapcsolatos vizsgalat egyik f6 eredménye, hogy a
két vizsgalt gyeptipus (mezofil kaszalorétek, kékperjés laprétek) eltéré magbankja eltéro
regenerdcios potencidallal rendelkezik. A kérdésem az lenne, hogy mas hazai gyeptipusokban,
példaul a disszertacioban kozponti szerepet betolté szikeseken milyen szerepe van a talaj
magbanknak a gyepregenerdcioban?

A szikes gyepek magbankjat négy szikes gyeptipusban vizsgaltuk (Valk6é et al. 2014
Agriculture, Ecosystems and Environment). Kérdésiink az volt, hogy milyen szerepe van a
magbanknak a szikes gyepek biodiverzitasanak fenntartdsiban illetve a szikes gyepekben hato
extrém kornyezeti tényezOk hogyan befolyédsoljdk a vegetacid €és magbank fajosszetételét.
Kimutattuk, hogy az abiotikusan leginkabb stresszelt szikes gyeptipusokban (a Puccinellietum
limosae szikfok tarsulasban) a legalacsonyabb a magbank denzitasa valamint a vegetacio és
magbank fajosszetételének hasonlosaga. A vizsgalt szikesek élohelyeken a vegetacio ¢€s a
magbank fajosszetételét egyarant meghataroztak a talajparaméterek és a mikrodomborzati
profil. Kimutattuk, hogy a vizsgalt gyeptipusokban a teljes fajkészlet regeneracidja nem varhato
csupan a magbankbol. Ennek oka, hogy a szikes éléhelyeken elsésorban a stressztiiré fajok
képeznek tartds magbankot, mely fajok jol regeneralddnak a magbankbol zavarast kovetden. A
csatorna betemetéses €lohelyrekonstrukcio soran is tapasztaltuk. A gyepek vazfajai, és a szikes
gyepek dominans fiifaja, a veresnadrag csenkesz (Festuca pseudovina) azonban nem képez
tartos magbankot, igy zavarast kovetden Ujboli megtelepedésiik elsdsorban a kdérnyezd
teriiletekrdl klonalisan vagy magesdvel torténhet. Szerencsére erre a hortobagyi és kiskunsagi
szikeseken jo esély van, mivel a tajban nagy kiterjedésii allomanyok maradtak fenn, amelyek
propagulum forrasként szolgalhatnak a gyepi fajok megtelepedéséhez.

3. A kontrollalt égetéssel kapcsolatban az lenne a kérdésem, hogy Kozép-Europaban mennyire
tekinthetéek a tiizek a természetes zavardsi rendszerek részének? Nem ’idegen’ a tiiz mint
kezelés alkalmazasa a hazai 6koszisztémakban?

Korabbi vizsgalataink és egy kozép-eurdpai léptékli kérddives vizsgalatunk alapjan a
megfeleléen megvalasztott égetési gyakorisag mellett a kontrollalt égetés megfeleld kezelési
mod lehet szamos hazai és kdzép-eurdpai éléhelyen. A tiizek ugyanis a természetes zavarasi
rendszerek részei voltak, fontos szerepiik volt K6zép Eurdpa természeti képének formalasaban,
szamos régioban a természetes tiizek is hozzajarultak a gyepteriiletek kialakulasahoz és
fennmaradasahoz az erd6vel boritott tajakon. A tiizek Holocén-beli dinamikajarol nemrég jelent
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meg egy kozleményiink a Biogeosciences c. folyodiratban, Angelica Feurdean vezette
nemzetkozi kutatécsoport munkajaként. Egy nagy geografiai lefedettségli paleodkoldgiai
adatsor segitségével vizsgaltuk a tlizek eléforduldsa, a tajhasznalat, felszinboritasi tipus ¢és
klima kozotti osszefliggéseket harom dkorégioban.

4. Az utolso fejezet egy érdekes uj modszert mutat be. Hianyolom a késobbi évek vegetacios
valtozasainak adatait az értekezésbol. A kérdéseim: Alkalmasak-e a megtelepedési ablakok
hosszu tavon is fenntartani a gyepi fajokat? Képesek-e ezek kiterjedni a matrixba? Milyen
esetekben alkalmazhato ez a modszer?

Eredményeink alapjan a megtelepedési ablakok biodiverzitdsi gocpontokként szolgalnak a
fajszegény gyepekben. Ez dnmagéban is igéretes eredmény, de a fajok sikeres megtelepedését
kovetden fontos kérdés, hogy ezek a fajok képesek-e a kdrnyezd gyepi matrixban is elterjedni.
A vetett fajok terjedését 2016 6ta évente monitorozzuk a megtelepedési ablakok kornyezetében,
minden ablak koriil a négy f6 égtdj iranyaba kijelolt 20 m hosszisagia, 1 m x 1 m-es
kvadratokbol allo transzektekben (Gsszesen 1920 kvadratban). Eredményeink alapjan a 35
vetett fajbol 30 képes volt a kolonizacids ablakokbdl a kdrnyezd gyepi matrixba kiterjedni. A
legtobb egyed és legtobb faj az ablakok kozelében telepedett meg, de az id6 eldrehaladtaval
mar a tavolabbi kvadratokban is jelentdés egyedszamban fordultak el6 a célfajok.
Megfigyeléseink alapjan a fajok terjedését a gyepi matrixban a legel6 allatok, valamint egyéb
allati eredetli bolygatasok, mint példaul vaddisznotarasok, hangyabolyok, kisemldsok kotorékai
is segithetik. Ezekrdl az eredményekrdl az idei évben jelent meg cikkiink Kiss Réka
tanitvanyom elsGszerzoségével a Restoration Ecology folyodiratban.

A megtelepedési ablakok Iétrehozasa egy a gyepek biodiverzitasanak novelésére széles korben
alkalmazhatd, igéretes modszernek bizonyult. A modszer alkalmazasat egyrészt fajszegény
vetett gyepekben, masrészt degradalt és elszegényedett fajkészletli gyepteriileteken javaslom.
Olyan tertileteken érdemes a modszert alkalmazni, ahol nem szamithatunk a gyepi specialista
fajok spontan megtelepedésére, mert nincsenek jelen a tajban a fajok populacioi, amelyek
propagulum-forrasként szolgalhatnak. Az ablakok felnyitdsa nem igényel specialis
technologiat, egyszerli kerti szerszamokkal el lehet végezni a munkat. A mddszer leginkabb
koltségigényes ¢és nagy szakértelmet igényld része a magkeverék osszeallitdsa. Azonban mivel
nem hektaros nagysagrendben kell a magkeverékeket elvetni, igy a beszerzési koltségek
alacsonyak, illetve a sziikséges magkeverék néhany nap alatt begytijthetd a megfeleld donor
tertiletekrél. Amennyiben nem tudomanyos kutatasi céllal vetjilk, a magok tisztitdsa és a
magkeverék Osszedllitasa sem igényel nagy id6 és anyagi raforditast. A megtelepedési ablakok
fenntartasa nem igényel kiilon odafigyelést a teriiletkezeld részérdl. Mindezek alapjan
elmondhat6, hogy a modszer a természetvédelmi gyakorlatban minimalis raforditassal konnyen
megvalodsithatd lehetdséget kinal a gyepek biodiverzitasanak novelésére.



Szeretném ismét megkdszonni Dr. Penksza Karolynak, az MTA doktoranak az értekezés
biralatara forditott idejét, munkajat és hasznos, eléremutatd tandcsait. Kérem tisztelettel a
valaszaim elfogadasat.

Vacratot, 2020. junius 18.

Tisztelettel,

Valké Orsolya



