A biralobizottsag értékelése

Benczes Istvan ,,Valsag és valsagrendezés a Gazdasagi és Monetaris Unidban” cimi
akadémiai doktori értekezése és kordbbi magas szintli kutatdsi tevékenységével
Osszhangban legalabb két teriileten jarul hozza jelentésen a tudomanyszak fejlodéséhez.
Egyrészrdl az integracioelméletek oldalardl, masrészrdl pedig valsagkezelés és -rendezés
témakorében. Mindkét téma és Osszekapcsolodasuk is rendkiviili aktualitdssal bir és a
szerzO eredményei szamottevd mértékben segitik a témaban kutaték tovabbi munkéssagat
is. Kutatdsai a dontéen szabaly-alapi, de mégis félkészre sikeredett Gazdasagi és
Monetaris Uni6 (GMU) alapfeltételezésébdl indulnak ki.

Integracidelméleti eredményei elsdsorban az allamkozpontu elméletekhez és a torténelmi
institucionalizmushoz kétédden jelennek meg, bar ezek részletes elemzése nem volt része
akadémiai doktori palyazatanak.

A valsagkezelés ¢s -rendezés alaphelyzetét az USA-bol kiinduld nagy recesszid: a
koézelmultbeli pénziigyi és gazdasagi valsdg adjak. A kibontakozd folyamatok a GMU-t
aszimmetrikus sokként érték, €s a rendezés kapcsan sem volt feltételezhetd a szimmetrikus
teherviselés, ami torvényszertien konfliktusokhoz vezetett, egészen az alkalmazandd és
alkalmazhat6 eszk6zok szintjéig — nem kizéarva az akér jelentds erkolesi kockazatokat sem.
Az ¢értekezés jelentds értéke és eredménye a kooperacio, illetve a centralizacio
dimenzidiban értelmezett négy f6 szcendrid (mélyiilés, inkrementélis reform, hegemonia,
dezintegracio) kimunkaldsa és kontextusba helyezése.

A szerzd téziseiben ramutat, hogy a vélsagrendezés, bar csekély mértékben, eldmozditotta
az integracid6 mélyiilését, azonban a tagallami érdekegyeztetésen alapuld inkrementalis
reformok joval nagyobb szerepet jatszottak. Ezzel egyiitt a szabalyozas helyett a
redisztribucid, a szakpolitikai egyeztetések helyett a politikai alkuk vették at a foszerepet.
Mindezek a folyamatok a GMU gazdasagi kormanyzasi rendszerét sokszinlibbé és
innovativabba tették. A rendszer reziliencidjanak novekedése egyuttal a szupranacionalis
elitek (atmeneti) hattérbe szorulasaval is egyiitt jart.

A valsagkezelésben tehat a kis Iépések (inkrementalis reformok) dominaltak, amelyek
egyenként nem eredményeztek stabil kimeneteket, (ijabb és ujabb 1épésekre kényszeritve a
tagallamokat, azonban a kritikus tomeg eléréséhez sziikséges szupranacionalitas erdsitését
a felek koltségesnek és kockazatosnak itélték. Osszességében kevesebb figyelmet kapott az
a tény, hogy a kormanykozi konstrukcidk is tartalmazhatnak szupranacionalis elemeket.

A szupranacionalitas irdnyaban torténé elmozdulasnak azonban mégis volt kézzelfoghato
eredménye, ez a bankunid kiépitésének folyamata. A szerz0 hitelesen mutat ra: a
tagorszagok sikeresen ismerték fel, hogy egy alsobbrendii egyensulyi helyzetbdl egy
preferaltabb, stabilabb vagy kevésbé torékeny egyenstlyi helyzethez csak ily modon
juthatnak el. A fiskalis uni6 mindaddig futurisztikus elképzelés marad azonban, amig a
tagallami politikai akarat a fiskalis politikdk komoly kiillonb6zdségei miatt hidnyzik.

Az értekezés hangsilyozottan az eurdpai integracid politikai  gazdasagtani
alaposszefliggéseit targyalja. A sziikségszerli korlatok ellenére talan kevésbé jelennek meg
a miben a kereskedelmi, tényezépiaci, novekedési, egyenstlyi Osszefiiggések, amelyek
mindegyike az eurdpai integracio mélyiilését illusztralhatna.

A szerzd jol mutat ra, hogy az integracios folyamatokban mindig is jelenlévd
dezintegracios potencial a pénziigyi valsaggal parhuzamosan valt valosagga: a Grexit
lehetdségével és a Brexit megtorténtével, az euroszkeptikus politikai mozgalmak
megerdsodésével. Ezzel egyiitt — bar tagdllamonként eltérd mértékben, az europai
tarsadalom tobbsége tovabbra is az integraciot tamogatja. Az az érvelése is meggy6zo,
mely szerint bar talan a GMU létrehozésa korai volt (lasd optimalis valutadvezetek
elmélete), annak felszdmoldsa mara mar nem realis dontés.



Kutatasi eredményei igazoljak azt a meggydzddését is, amely szerint a jelentds integracios
elméletek tobbségének tovabbra is van 1étjogosultsdga, ezek kombinacidjanak segitségével
az eurdpai integracio ujszeri keretét adja. A valdsag modellezésében azonban az egységes,
paradigmatizal6do integracios keretrendszerre még varnunk kell.

Benczes Istvan miive hosszu, alapos €és er6sen motivalt kutatasi munka gytimdlcse, amely
igényes tudomanyos kornyezetben sziiletett. Gazdag gyakorlati és elméleti alapokra épiil,
rendkiviil eredeti megkozelitése, az alkalmazott elemzési keretrendszer az EU
valsagmenedzsment, reformfolyamat, illetve végeredményét tekintve az integracié magas
szinvonalu, atfogd politikai gazdasagtani vizsgalatit és magyarazatat tették lehetové.
Alapvetd jelentdségii, Gjszerli eredményeket ért el kiilondsen az inkrementalis reformok, a
hegemonia elmélet EU integraciora torténd alkalmazasa, a dezintegracio, illetdleg a bank-
¢s koltségvetési unio elemzése teriiletén.

Ervrendszerét bdséges szakirodalmi hivatkozasok tamasztjdk ala. Eredményei az EU
Gazdasagi ¢s Monetaris Unidjanak példajabol kiindulva hozzédjarulnak az integracios
folyamatok valsagkezelésének elméletéhez ¢és gyakorlatdhoz, képesek az egymastol tavol allo
narrativakat egyetlen keretbe 0Osszefoglalni. A lejatszodd folyamatok altal kialakitott
palyafiiggés felvetése egyben a jelen és a kozeljovo eseményeinek megértéséhez is
hatékonyan hozzajarulhat. Az értekezés magas szinvonal(, tobb tekintetben revelativ md.
Olvasasa intellektudlis ¢lmény. A felmeriilt kérdések tovdbbgondoldsa a kutatdsi teriilet

tovabbi gazdagodasahoz vezethet.

A birdlobizottsag, két tézis esetében kisebb megjegyzéssel, elfogadta a jelolt valamennyi

tézisét és az akadémiai doktori cim odaitélését javasolja.



