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Dr. Tanczos Laszloné professzor asszony
a ,, Térinformatikai modszerek és technolégiak a felszini kézuti kézlekedésben”
cimd MTA doktori értekezésemre irt opponensi véleményére

Legel&szor szeretném megkoszonni Professzor asszonynak, hogy rendkiviil alaposan és gyorsan elkészitette
biralatat. Kilén készondm a mindenre kiterjedS értékelését és a méltat6 sorokat.

A témavalasztas és az értekezés célkitiizése

A témavalasztassal kapcsolatban harom lényeges vonast hadd emeljek ki: (1) a moddszerek integralt
fejlesztése, (2) alkalmazas-centrikus megkozelités és (3) az eljarasok gyakorlati tapasztalatokat figyelembe
vevé implementalasa. Az elmult évek kutatasi térekvéseiben ezeknek a rendezé elveknek igyekeztem eleget
tenni, fgy a térinformatika és ezen belil a koézlekedéssel foglalkozé szaktertlet szamara méd nyilik az
informatikaban kifejlesztett elvek, eljarasok, moédszerek adaptacidjara, s igy az elérthet§ eszkozok
valasztékanak bévitésére.

Az értekezés felépitése, szerkezete és altalanos értékelése

A dolgozatban leirt célok elérése érdekében elvégzett tudomanyos kutaté munka dokumenticidjanak
Osszefoglalasat (értekezés és tézisflizet) jOl meghatarozott hierarchia szerint fogalmaztam meg. Az
értekezésben az amerikai National Consortinm for Remote Sensing in Transportation INCRST) kutatasi konzorcium
csoportositasat vettem a legmagasabb szintnek: ezek a csoportok adtdk a f6 fejezeteket. A masodik
csoportositasi alapelv, {gy a masodik hierarchikus szint a térinformatikai tudomanyos kézleményekben
altalanosan elfogadott funkciondlis csoportok; ezek az egyes alfejezetek. A két rendezé elv az alabbi abran
jol lathato:
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1. abra: Az értekezés struktiraja



A kutatas 6sszefoglalasainak harmadik szervezddési szintje a tézisflzet f6 fejezetei, amelyek kévetik a
hagyomanyos felépitést, azaz az anyag, modszer, eredmény, konklazié. Ezt a tézisfiizet rémai szamozasu
fejezetet jelenitik meg, mig a térinformatikai egységek a romai szamozassal ellatott fejezetekben olvashatok.

Professzor asszony hidnyolja az dbra- és tablazatjegyzéket, amely nem kételez eleme a dolgozatnak. Ezt
tudatosan hagytam el, mivel azt tapasztalom, hogy ezeket az oldalakat nem hasznaljak az olvasék. Ha ilyen
informaciora van szitkségik, a dokumentumban végzett kereséssel gyorsabban megtalaljak a kérdéses oldalt.

A szerkezeti felépitéssel Osszefiiggésben Birdlom megallapitja, hogy ,,nem minden tekintetben lett
»egyenszilardsagn” a doktori md”. Az allitassal alapvetSen egyetértek; meglehetésen nehéz volt a megcélzott
témakban homogén anyag Gsszeallitdisa. A kovetkezetességre torekvés jegyében ezért megprobaltam az
er6sebben Osszetartozé témakat egytitt targyalni, majd az eredményeket altézisek formajaban kifejezni. Az
altézisek ezutan tézisekbe 6sszefogva jelentik a végeredményt, amik megitéléséhez az altézisek képezik a
tampontokat. Az a rendszerezés, ami ezt a szerkezetet eredményezte, szintén kulcsfontossigu vezérelvem
volt.

Nyelvi, alaki és formai értékelés

Elfogadom, hogy sajnos nem minden idegen abra forrasanak megjel6lése szerepel, mindharom tisztelt Biralo
ilyen megjegyzéseit kosz6n6m és igyekszem valaszaimban azokat pontosan megadni.

Alkalmazott kutatasi modszerek és felhasznalt adatok

Az Opponens megallapitja, hogy tapasztalhaté a ,,modellezési koncepciok érvényesiilése”. Szeretném
hangsulyozni, hogy a térinformatikai gondolkozas alapja a modellvezérelt szemlélet, hiszen a valdsag
objektumainak digitalis leképezésében atgondolt modellezési lancolaton kell végighaladni. Legels6 dbram,
az 1.1 abra [értekezés 8. oldal], az elméleti — logikai — fizikai — megjelenitési modellek ive, ezt mutatja be.

A tézisfuzet értékelése

A tézistiizet felépitésére tett megjegyzést koszondm, a felépitést és a szerkesztési elveket jelen valaszom
1. abraja mutatja.

A tézisek értékelése
Professzor asszony a téziseimet és altéziseimet az 1.1 altézis kivételével elfogadta; kdszonet érte.

Az uthalézat térképezési folyamataiban az integralt moédszerek szerves komponensként tartalmazhatnak
tobb, kulénféle mesterséges intelligencia (artificial intelligence — Al) megoldast, amelyekre példa a névekvd
neuralis gazok (Growing Neuron Gas), valamint a genetikus algoritmusok alkalmazasa. Kutatdsaim soran
bemutattam, hogy ezek modszerek képi adatnyerés esetén is hasznalhatok, azaz a képfeldolgozas
eszkoztaranak kib6vitései. Bzt az 4j megallapitast fogalmaztam meg az 1.1. altézisben.

Még egyszer szeretném megkdszonni azt a nagyon gondos munkat, amit Professzor asszony értekezésem és
tézisfiizetem mondanivaldjanak alapos megértése utan részletes biralatinak megfogalmazasaval elvégzett.

Budapest, 2021. februar 14.
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