Valasz F. ROMHANYI BEATRIX, SZENDE KATALIN és BARANY ATTILA opponensi
véleményére ,,Szentelési turizmus” a késo kozépkorban? Magyar(orszagi) egyhaziak
promocidja a Romai Kuriaban (1426-1523) cimii akadémiai doktori értekezésemrol

Engedjék meg, hogy mindenekel6tt koszonetemet fejezzem ki harom opponensemnek,
akik id6t és faradtsagot nem kimélve vallaltdk dolgozatom értékelését. Valasztott
témam nem sorolhat6 a hazai torténeti kutatasok kozismert és preferalt teriiletei kozé,
forrasbazisa és szakirodalma javarészt kiilfoldon érhetd el, éppen ezért komoly feladat
harult birdléimra a munka alapos tartalmi értékelése soran. Mindazonaltal nagyon
megnyugtatonak tartom, hogy a disszertdciomban megfogalmazott téziseket
mindharman jelentds 1j, nemzetkozi viszonylatban is fontos eredménynek itélték és
megfelelének tartjAk az MTA doktora cim elnyeréséhez. A kovetkezékben az
opponenseim altal megfogalmazott f6bb kritikai észrevételekre, kiegészitésekre és a
felvetett kérdésekre szeretnék reflektalni, amelyek egyértelmien a Kkézirat
minGségének javitasat célozzak, és egy-egy kevésbé kifejtett rész tovabbgondolasara
osztonoznek. Egyuattal engedjék meg, hogy a kisebb-nagyobb formai kérdéseket illetd
hasznos észrevételekre torténd reflexioktol eltekintsek, ezeket a kézirat kotetté
formalasa soran mindenképpen hasznositani fogom.

Teljes mértékben osztom SZENDE KATALIN abbéli véleményét, hogy a munkam
gerincét alkot6 vatikani forrasok, jelesiill az Apostoli Kamara Libri formatarum
kotetsorozatanak bejegyzései meglehetGsen egysikuak, egy-egy ritka kivételtdl
eltekintve a szovegek kvazi trlapszeriek. Err6l minden érdekl6d6 maga is
meggy6zGdhet a kozelmultban napvilagot latott, nyomtatasban és online forméaban
egyarant elérhet6 Ordinationum documenta Pontificia de Regnis Coronae Hungariae
(1426-1523) ex Libris Formatarum Camerae Apostolicae collecta cimi
forrasgytijteményben. A masolati konyvek bejegyzései tartalmazzdk a szentelési
utasitast kiad6 kamaras, a szentelést végz6 plispok, valamint a jeloltek nevét. A
kandidalok szarmazéasuk szerinti egyhdzmegyéjének nevét, a magasabb ordot felvevok
esetében a javadalmuk pontos adatait és a szolgalati helyiik dioecesisét egyarant
feltiintették. A szerzeteseknél azonban szinte minden alkalommal csak a rendjiiket,
illetve esetenként a szarmazasukra utal6 orszagot jegyezték fel. Tobb izben csak a név
el6tt allo fr(ater) rovidités jelzi, hogy a reguléris klérus tagja volt az illet6. Ugyancsak
dokumentaltak a szentelés pontos helyét, az egyes ordok felvételének id6pontjat. Az
emlitett katfk kinalta lehetGségek mellett igyekeztem tovabbi forrasokat, igy példaul
a Romai Vikariatus, a Sacra Poenitentiaria és a Dataria Apostolica regisztereit
bevonni a vizsgalatba, és természetesen a vonatkozo szakirodalom megallapitasait is
hasznositottam dolgozatom elkészitése soran. Célkitlizésem egy olyan arnyalt, sokréti
elemzés elkészitése volt, amely nem pusztan egyhaztorténeti, hanem tarsadalom- és
miivel6déstorténeti szempontokat is vizsgal, s amely Gjabb adalékokkal jarul hozza a
késé kozépkori magyar—szentszéki kapcesolatok torténetéhez, hovatovabb nem csak a
hazai, hanem a nemzetkozi medievisztika szamara is Uj eredményeket tartalmaz.

Biraloim az altalam abrazolt foldrajzi Osszefiiggések, azok tovabbi vizsgélati
lehet6ségei terén nagyon relevans kérdéseket fogalmaztak meg, és olyan iranyokra
mutattak ra, amelyek részletesebb elemzése egyértelmiien tovabb noveli az értekezés
tudomanyos értékét, igy a kovetkezokben ezekre 6sszpontositok.

Munkéam soran az egyik legnagyobb kihivast valoban a forrasokban felbukkané
foldrajzi nevek azonositasa jelentette. Minden erdfeszitésem ellenére a klerikusok
szarmazasi és szolgalati telepiiléseinek hozzavetdleg 50%-at sikeriilt tobb-kevesebb
biztonsaggal meghataroznom. Ennek hatterében kiilonbozé tényezdk allhattak, igy



példaul a masolati konyvek tobb esetben egyaltalan nem tartalmaztdk az illet6
szarmazasara utalo telepiilés nevét. Olyan esetek is el6fordultak, amikor ugyan ismert
a szarmazasi és/vagy a szolgalati hely, ennek ellenére a telepiilés pontos azonositasa
lehetetlen vallalkozas. Janos fia Antal a zagrabi egyhazmegyés Szentmarton telepiilés
plébaniaigazgatdjaként érkezett RoOmaba. Latszolag egyszeri a feladat, hiszen
mindossze a topografiai kézikonyvek, adattarak segitségével azonositanunk kell a
telepiilést és maris elhelyezhetjiik a térképen Antal ,munkahelyét”. Csupan egy
~aprocska” probléma akadalyozza meg a kivancsi kutatot a telepiilés azonositasaban:
az egyhdzmegye teriiletén 0sszesen 13 Szentmarton nevi helység volt korszakunkban,
s6t falu és mezévaros egyarant talalhato koztiik, igy még a telepiilés tipusa sem
hatarozhat6 meg. A korszakkal foglalkoz6 kutatok korében kozismert, hogy a magyar
telepiilésnevek meglehet6sen idegeniil csengtek a tlnyomorészt italiai szarmazasu
kamarai jegyzok fiilének, amelybdl kifolyolag alkalmanként sajatos, s6t esetenként a
felismerhetetlenségig eltorzult névalakokat rogzitettek. Elegendd analogiaként az
1332—1337-es kamarai adodszed6k szamadasaira utalni. A Libri formatarum
bejegyzései kozott is szép szamban taldlunk meglehet6sen érdekes névvaltozatokat.
Zamosboza, illetve a Zamosbeca névalakokok a Szatmar megyei Szamosbecs telepiilést
rejtik; a prepozicioval rogzitett de Brehen alak pedig nem az ismeretlen
Brehen/Brehény nevli mez&varost rejti, hanem Debrecen egyedi moédon rogzitett
nevérdl van szo, amelyet a kancellarian benytjtott folyamodvany is aldtdmaszt. Az
eltorzult magyar névvaltozatok mellett a német, valamint esetenként a latin alakok is
fejtorést okozhatnak. A Szepességben talalhatdo Kéaposztafalva (ma HrabusSice
Szlovakiaban) német neve Kabsdorf, amelyet a német anyanyelvli Chonchpruner Vince
plébanos diktadldsa nyoméan Cabustorft alakban rogzitettek a Camera Apostolica
munkatarsai. A Milibach/Milabach/Malabach helységnevek az erdélyi Szaszsebes (ma
Sebes Romaniaban) mezévaros német Miihlbach névvaltozatai. Ugyszintén kihivast
jelentett a Montemellis és a Latina Superiora kifejezések mogott rejt6zé telepiilések
megfejtése. Az els6é Szaszhermany (ma Hdarman Romanidban) falu latin Mons Mellis
névvaltozata, a masodik pedig Fels6wallendorf (ma Unirea Romanidban) falut jeloli.
SZENDE KATALIN a topografiai azonositas nehézségeivel kapcsolatban kiemelte, hogy
nagyszombati kollégaAm, VLADIMIR RABIK 2014-ben kozreadott forraskiadvanyat
(Camera apostolica 1 [Libri formatarum 1425-1524], [Monumenta Vaticana Slovaciae IV],
Trnavae — Romae 2014) ,megalapozott, de szokatlanul kemény kritikaval” illettem. A
nagyszombati professzor célkitiizése a jelenlegi politikai hatarok szerinti Szlovak
Koztarsasag teriiletén talalhatd, hajdan a magyar koronahoz tartozo6 telepiilésekrél
szarmazo és/vagy ott egyhazi javadalommal rendelkezd személyek romai promocidjara
vonatkoz6 informaciok feltarasa és kozreadasa volt. Ezek alapjan tehat a nyitrai
egyhdzmegye mellett, az esztergomi és az egri dioecesisek északi része képezte
munkajanak homlokterét. A vizsgalt teriilet adatainak elkiilonitése érdekében a teljes
regisztersorozat magyar bejegyzéseit célszeri kigytijteni, hiszen az egyhazmegyéket,
nem pedig a varmegyéket tlintették fel az egyes személyek kapcsan. Masrészt pedig a
kamarai irnokok az altalanos szentelések adminisztralasa alkalméaval szamtalanszor az
egyhazmegye emlitése nélkiil utaltak vissza a korabban dokumentalt személyekre.
Szamitasaim szerint a RABIK kotetében kozreadott promoécios bejegyzések
megkozelitbleg 50%-a nem a mai Szlovékia teriiletével kapcsolatos! Az alabbi néhany
példaval szeretném alatamasztani allitasomat. Az 1495. aprilis 4-én sorra keriil6
altalanos szentelés alkalmaval tobb magyar is felvette a kisebb-nagyobb egyhazi
rendeket, koztiik Laskoi Péter is. A szerz6 a telepiilést a mai Szlovakia teriiletén
taldlhatdo Zemplén megyei Lask (ma Laskovce Szlovakidban) faluval azonositotta,
amely a kozépkori egri egyhazmegye teriiletén fekiidt. A szlovak kiadvanyban
mindossze egy bejegyzést taldlunk Péterrel kapcsolatban, jelesiil a négy kisebb rend
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felvételérol, holott a szovegben a kovetkezd szerepel: Petrus de Lascho prefatus.
Mindez egyértelmiien arra utal, hogy az illet6 neve mar a széban forg6 rész el6tt is
szerepel a regisztrumban. Val6ban azt olvashatjuk néhany folio eltéréssel, hogy Laskoi
Péter pécsi egyhazmegyés scolaris felvette az elsé tonzurat, majd alszerpappa,
diakonussa, végiil aldozopappa szentelték. Ezek nyoman tehat kétségtelen, hogy Péter
szarmazasi helyeként az egykori Baranya megyében 1évé Lask6 (ma Lug
Horvatorszagban) mezdévarost hatarozhatjuk meg. Hasonlé eljarast kovetett a szintén
baranyai eredetli Kopacsi Mihaly esetében a kotet szerkesztGje, akit az Ung megyei
Nagykaposrol (ma Vel’ké Kapusany Szlovakiaban) szarmaztatott, jollehet Kopacs (ma
Kopacevo Horvatorszagban) telepiilés az egykori Baranya megye teriiletén, a
Dravaszogben talalhat6. 1521. méarcius 20-an és 21-én két, az erdélyi egyhazmegye
teriiletén javadalommal rendelkezé alszerpapot, Besztercei Fabiant, valamint Gebel
Gyorgyot diakéonussa, majd presbiterré szenteltek a Kuariaban. Besztercei esetében
RABIK a szovegkritikai jegyzetben a kovetkezd megallapitast tette: ,,Sequitur »Albensis
Transiluanensis«, de quibus scriba camere apostolice primo verbum secundum linea
delevit et postea ad verbum primum signum corrigendi posuit et in margine dextro
in »Strigoniensis« emendavit.” Az eredeti forrdsban valoban athaztdk a
Transilvanensis szot, alatta pedig szaggatott vonal lathat6, azonban az el6tte allo
Albensis sz6 érintetlen, a szoban forgd folio teljes jobb margdja pedig intakt, azon
semmilyen kés6bbi javitasra utald nyom nem lathaté! Ebbdl kovetkezben az
inkriminalt szoveghely minden bizonnyal az Erdély teriiletén talalhaté Besztercére (ma
Bistrita Romaéaniaban), nem pedig a Bars megyei Bisztricsényre (Bystricany
Szlovakiaban) vonatkozik, amint a kiad6 tévesen lokalizalta. Hasonl6 eljarast kovetett
az esztergomi egyhazmegyébdl szarmazo Gebel Gyorgy esetében is, aki az erdélyi
dioecesis Bésan telepiilésének (Besan) kapolnaigazgatojaként érkezett az Orok
Vérosba. Az eredeti dokumentum lapszélén ezittal sem lathat6 korrekcid, jollehet az
edicio filologiai jegyzetapparatusiban a kiaddé ismét ezt Aallitotta. Mindennek
kovetkeztében a forrasban talalhat6 Hunyad megyei Bézsan (ma Bejan Romanidban)
helyett az att6l tobb szaz kilométer tavolsagra talalhaté Liptdé megyei Besny&faluval
(ma Beseriova Szlovakiaban) feleltette meg a szerkeszt6.

ROMHANYI professzorasszony és BARANY professzor Ur egyarant arra hivtak fel
figyelmem, hogy a foldrajzi azonositas nehézségeit taglalé Kitéré cimi alfejezet
szerkezeti szempontbdl nem a legideélisabb helyen olvashat6. A dolgozat irasa kdzben
magam ezt tartottam logikusnak, azonban két évvel a kézirat lezarasat kovetGen, a
szovegtll megfelel$ tavolsagra keriilve, immar magam is hajlok arra, hogy ezt a részt a
munka filiggelékében lenne talan célszerd elhelyezni. A szoveg publikalandd
valtozatanak elGkészitése soran ennek mérlegelésére (is) fokozott figyelmet forditok
majd.

SZENDE KATALIN és ROMHANYI BEATRIX egyarant ramutattak egy orszagos
osszesité térkép elkészitésének relevancidjara. Teljes mértékben osztom biraloim
véleményét, egy ilyen jellegli térképet magam is sziikségesnek éreztem, azonban végiil
ez a disszertaciobol kimaradt. E hidnyossagot idokozben potoltam, és az elkésziilt
térképeket harom metszetben (1. szarmazasi 2. szolgalati, valamint 3. szarmazasi és
szolgalati helyek) a Kozépkori Esték keretében tartott el6addsomon (2021. oktober 15.)
az Orszagos Levéltarban megjelent érdekl6d6k szamara bemutattam (megtekinthet6:
https://www.youtube.com/watch?v=m2efCuHkgek). Val6ban izgalmas feladat a
szarmazasi €s a szolgalati helyek foldrajzi eloszlasanak mélyrehat6 vizsgalata, amely
tovabbi osszefliggésekre derithet fényt. A Karpat-medence teljes teriiletét abrazolo
térképen négy olyan teriilet korvonalazodik, ahol val6ban koncentraltabbak a kuriai
promociokon részt vettek ,nyomai”: 1) a kiralysag délnyugati, a Mura—Drava—Szava
altal hatarolt teriiletén, 2) az esztergomi egyhidzmegye északnyugati részén; 3) a
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Szepességben, valamint a 4) az egri egyhazmegye kozépso, a Zemplén, valamint Ung
nyugati és Szabolcs megye északi része altal hatarolt részen. A mez6varosok esetében
is természetesen tovabb vizsgalhat6 a telepiilések fejlettségi szintje, valamint a
szarmazasi helyek és a javadalmak kozti esetleges Osszefiiggések. Annyi azonban az
elemzett anyag alapjan is nagy biztonsaggal kijelenthetd, hogy klerikusaink talnyomo
tobbsége falusi, mez6varosi kornyezetbdl szarmazott, illetve ott birtokolt javadalmat.
Masképp fogalmazva nagyobb részt jobbagyokrol van szd, akik a lelkipasztori
tevékenységiiket is hasonlé kornyezetben végezték. Mindez azt is jelenti, hogy e
vatikani forrastipus a magyar oklevelekt6l eltér6en az altaldban a névtelenség
homalyaban rejt6z6 vidéki alsopapsagra vonatkozoan 6rzott meg értékes adatokat.
Ugyanakkor azt sem téveszthetjliik szem el6l, hogy az elemzés alapjat alkot6 Libri
formatarum kotetei korantsem teljesek, hiszen példaul az 1456—1463, az 1476—1482,
és az 1503—1512 kozotti évekre vonatkozo promociok teljességgel hianyoznak. 1471 és
1484 kozott példaul 76 magyar kiriai promocids folyamodvanyt regisztraltak a
Datarian, a rogzitett kérvények benytjtoi koziil azonban mindossze két f6 promocios
adatai taldlhatok meg a kamarai konyvekben. 1492 és 1503 kozott a veszprémi
egyhdzmegye teriiletér6l 80 promocios kérvényt rogzitettek a Dataria Apostolica
munkatarsai. A kandidalok koziil azonban mindossze négy 6 szentelésére vonatkozo
adatok maradtak korunkra az Apostoli Kamara gorcsé ala vett irategyiittesében. A
soproni és a pozsonyi polgarok végrendeletei kozott is tobb alkalommal talalunk romai
szentelésre vonatkoz6 informaciokat, amelyek egyértelmtien arra utalnak, hogy a két
varosban — ahogy a Magyar Kiralysag teriiletén is — altalanosnak szamitott a kariai
promocio gyakorlata.

ROMHANYI BEATRIXnek koszonom, hogy felhivta a figyelmem a nyitrai
egyhazmegyét abrazold térképvazlat hiadnyossagara, amelyet a kiadasra torténd
el6készités el6tt mindenképpen javitani fogok. Ugyancsak & vetette fel a két
egyhaztartoméany promocios adatai Osszevetésének relevanciajat. Az egyhazmegyés
adatokbdl kirajzoldodo képet erdsiti meg a provincidk kozti 6sszehasonlitas, ugyanis
dacara az erdélyi és a zagrabi egyhazmegyék magas reprezentaltsaganak az arany 60—
40%-ot mutat az esztergomi érseki tartomény javara. Mindez természetesen utalhat a
biralom altal a csanadi egyhazmegye kapcsan felvetett vallasfelekezeti megoszlas 15.
szazadi atalakulasara, valamint egyéb kulturalis kiilonbségekre. Mindazonaltal
Ovatossagra intenek az 1524-es szupplikacios adatsorok, ugyanis a 126 magyar
vonatkozasu kariai szentelési kérvény 50—-50%-ban oszlik meg a két érseki tartomany
kozott, s6t a csanadi egyhdzmegye 6,3, a varadi pedig 23,8%-0s aranyt képvisel.

Ami az Italidba igyekvGk altal hasznalt aGtvonalakat illeti, természetesen a
magyarok altal az egyik leggyakrabban igénybe vett 15. szazadi Gitvonal, az tigynevezett
Ungarweg nem tekinthetd kizarolagosnak. Teljesen osztom biralom véleményét, mely
szerint tobb lehetfség koziil is valaszthattak a Romaba igyekv6k kiindulési helyiikt6l
fiiggen.

A Romatol valo foldrajzi tavolsag kérdésében a kovetkezdképpen fogalmaztam
(113. 0.) ,kevés relevanciaja lehetett az egyes egyhdzmegyék Romatol vald
tavolsaganak. Zagrab esetében még e koriilménnyel indokolhatnank a 15%-os
részesedést, azonban az erdélyi, az egri és az esztergomi klerikusok ardnya, amely
egylittesen 50%-ot tesz ki, éppen az ellenkezdjére utal. Esztergom esetében raaddasul
az egyhazmegye joghatésaga ala tartozo erdélyi Kiralyfold tovabb arnyalja a képet.
Ugyanakkor a Romahoz kétségkiviil kozelebb fekvo dunantiili egyhdazmegyék, igy a
pécsi, a veszprémi és a gyori egyiittesen mindossze 15%-kal képuviselteti magat.”

Magam is hasznosnak vélem egy, a 15. szazadi romai templomokat, varosrészeket,
fébb utcakat abrazold varostérkép megtervezését és elkészitését, amelyhez valéban
alapvetéek — egyebek mellett — ARNOLD ESCH professzor vonatkozé munkai. A leendd
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abrazolashoz a 2015-ben megjelent kozépkori zarandoklatokat targyal6 monografiam
elokészitésétdl kezdve gylijtom a kozépkori Romarol késziilt térképrekonstrukciokat.
Az értekezés publikalasra szant valtozataban mindenképpen igyekszem a SZENDE
KATALIN altal joggal hidnyolt varostérképet is elhelyezni.

Megnyugtatonak tartom, hogy biraloim a téma nemzetkozi szakirodalmanak
ismerete és felhasznalasa kapcsan egyarant elismeréen nyilatkoztak. Mindazonaltal e
téren tovabbi miivek bevonasaval még arnyalhatébba tehetd az elemzés. Eppen ezért
nagyon halas vagyok BARANY ATTILAnak, hogy olyan relevans — elssorban, de nem
kizarolagosan angolszasz — munkakra is raimutatott, amelyek elkeriilték a figyelmem.
A professzor ur altal emlitett munkak kozott megtalalhaté tobbek kozott VIRGINIA
DAviS 2000-ben a londoni egyhdzmegye ordinacios regiszterét kozreadd kotete is
(Clergy in the Late Middle Ages: A Register of Clergy Ordained in the Diocese of London
Based on Episcopal Ordination Lists 1361—1539. London, Centre for Metropolitan History,
2000), amely — mas munkakkal egyetemben — 2016 Ota szerepel a beszerzendd
munkakat tartalmazo6 ,listAmon”, azonban sem a romai Francia Intézet, sem a Bécsi
Egyetem Teologiai Fakultasanak konyvtaraban, sem pedig konyvtarkozi kolesonzés
révén nem jutottam eddig hozza. (A BARANY professzor altal ajanlott tételek koziil
viszont hasznaltam, igy a bibliografisAban is szerepel WiLLIAM DOHAR, ROGER
REYNOLDS, valamint DAVID THORNTON emlitett munkajat.)

BARANY ATTILA szadmos olyan kérdést fogalmazott meg, amelyek nem csupan a
szlikebb szakma, hanem a korszak irant érdekl6d6 szélesebb nagykozonség szamara is
izgalmasak lehetnek. Ezek kozott szerepel — masok mellett — az erkolesok és a
felkésziiltség ellenérzésének, a botranyt kelt6 testi hidnyossagok, valamint az
elkovetett vétségek széles skaldjanak problematikija. A kandidalok életvitelének
megitélése komoly fejtorést okozhatott a kariai hivatalok vizsgaloinak. A tavoli
Romaban természetesen valamennyi jelolt igyekezett magat erkolcsos, jambor, a
lelkipasztori hivatas irant elhivatott és felkésziilt férfiaként feltiintetni. Mindenki
tisztaban volt ugyanis azzal, hogy az elméleti felkésziiltség ellenGrzésén és a szemmel
lathato testi hiAnyossagokon kiviil a ktriai vizsgalatokon a szentelés egyéb kritériumai
konnyen teljesithet6k. A presbiteri ordohoz kotelezGen elGirt 25 éves életkor betoltését
példaul meglehet6sen nehéz volt ellendrizni a korabeli személyi okmanyok hianyaban.
Jollehet tobben folyamodtak a promociot megel6zéen életkoruk miatt felmentésért a
Penitenciaria vagy a Kamara hivatalahoz, szdmos olyan eset is ismert, amikor méar a
szentelésiiket kovet6en kértek abszoluciot. Mindez tehat elsGsorban az egyéni
lelkiismereten miulott, ahogy a megfelel6 erkolcsos életmod, a torvényes szarmazas
igazolasa is. Gondoljunk csak bele: miként bizonyosodhattak volna meg a rbémai
examinatorok a magyar jeloltek testi érintetlenségérdl, torvényes szarmazasardl?
Honnan szerezhettek volna tudomast Romaban példaul Paksi Orban torvénytelen
gyermekérdl vagy éppen Berendi Bak Gaspar oszmanellenes katonai akciokban valo
részvételér6l. A sor természetesen tetszllegesen folytathat6. Ami a jeloltek
felkésziiltségének kontrolljat illeti, e kérdéskort kordbban a Matyas-korra
sulypontozva egy tanulmanyomban részletesen megvizsgaltam (,si sint bene litterati”.
Adalékok a Matyas-kori klérus miiveltségéhez. In: Hunyadi Matyas és kora. Szerk. BARANY
ATTILA—KAVECSANSZKI MATE—POSAN LASZLO—-TAKACS LEVENTE. /Memoria Hungariae 12./
Debrecen, 2019. 197-219.). A legnagyobb nehézséget az alaposabb elemzés kapcsan az a
koriilmény okozza, hogy a kamarai vizsgalatokrol nem maradtak korunkra
feljegyzések, a Libri formatarum kotetei csak az ordinarius és a felszenteltek neveit, a
promocio helyét, idejét tartalmazzak, igy mindossze egy-egy utalasbol
kovetkeztethetiink a vizsgalat tényére, analdgiak alapjan pedig annak tartalmara.
Persze itt is el6fordulhattak csaldsok, amint Melchior de Valmania barcelonai
egyhazmegyés klerikus esetében lathatjuk. O ugyanis maga helyett egyik tarsat kiildte



a kamarai vizsgalok elé, majd a csalas révén letett sikeres vizsgat kovetSen

felszenteltette magat (,prefatus exponens non se ipsum sed quendam alium in loco sui seu
impersonari suam furtive et fraudulenter in dicta Camera presentatum examinari secumgque
postmodum tamquam examinatum et ydoneum vigore dictu supplicationis ad omnes ordines
predictos, alia tamen rite, promoveri fecit” — SALONEN, Kirsi—-HANSKA, Jussi: Entering a Clerical Career

at the Roman Curia, 1458-1471, Farnham—Burlington, 2013. 200. 114. jegyzet). Ami a testi
hianyossagok (defectus corporis) kérdését illeti, eloljaroban leszogezhets, hogy
amennyiben a vizsgalatot lefolytaté hivatalnokok agy itélték meg, hogy a jelolt testi
problémai a hivek korében botranyt okoznanak, nem engedélyezték a promociot. A
szemek és a végtagok épsége volt a legfontosabb az oltarszolgalat soran, ezért
els6sorban ezekkel kapcsolatban fordultak felmentésért a jeloltek a kuriai
hivatalokhoz, mindenekel6tt a Penitenciaridhoz. Kanonjogi szempontbol szabalytalan
allapot (irregularitas) a kovetkezd fogyatékossagok kapcsan lépett fel: vaksag,
siketség, némasag, jelent6s mértékd dadogas, bénasag, epilepszia, visszataszit6 kiilso,
lepra, torpenovés, pupossag, de természetesen a megcsonkitottsag, valamint a
kasztraltsag is megjelent a szentelési akadalyok kozott. 1463 oktdberében példaul
Stanislaus Nicolai de Cleczsko azért kért és kapott felmentést, mivel gyermekkoraban

az egyik heréjét eltavolitottdk (ScHMUGGE, Ludwig—HERSPERGER, Patrik—WIGGENHAUSER,
Béatrice: Die Supplikenregister der pdpstlichen Ponitentiarie aus der Zeit Pius' II. (1458-1464)

(Bibliothek des Deutschen Historischen Instituts in Rom, 84), Tiibingen, 1996. 143—147.) Minderre
magyar példat ismerek, 1523-ban Antal zagrabi scolaris egyik heréjének hidnya miatt
kért és kapott felmentést a Penitenciaria hivatalatol (Archivio della Sacra Penitenzieria
Apostolica RS Div. vol. 70, fol. 347%.). Az elkovetett deliktumok széles repertoarjat szintén a
szentelési akadalyok kozott talaljuk. Ezek kozé tartozott — magatdl értet6dé moédon —
a gyilkossag és az abban torténé kozremiikodés, a kés6bb haldlhoz vezet6 — akar
véletleniil okozott — testi sértés, interdiktum alatti misehallgatas, az erdszakos
cselekményekben, igy haborikban torténd kézremiikodés, a nemi erészak stb.
Koszonom BARANY professzor urnak, hogy rdmutatott Janos krajnai piispok
esetében: a f6pap székhelye az észak-italiai Carinola volt valgjaban. Geremia Contugi
esetében azonban — amint biraléom is jelezte — korantsem ennyire egyszert a helyzet.
Geremia Contugi a romai Kuria hivatalos prométora az Assisi plispokség élén allt 1496
és 1509 kozott, majd archiepiscopus Craynensisként tevékenykedett. CONRAD EUBEL

kézikonyvét fellapozva Jeremias neve mindossze Assisinél szerepel (Hierarchia Catholica
medii et recentioris aevi, sive Summorum Pontificum, S.R.E. Cardinalium, ecclesiarum Antistitum
series I-VIII, ed. Guilelmus VAN GULIK—Conradus EUBEL—Patricius GAUCHAT—Ludovicus SCHMITZ-

KALLENBERG—Remigius RITZLER—Priminus SEFRIN, Monasterii—Patavii, 1913—1978. III. 180., 184.), igy
az identifikaci6 ez alapjan nem végezhets el. Magam ANDREAS REHBERG tanulmanyéra
tdmaszkodva (L affluenza di ordinandi a Roma alla vigilia della riforma luterana, La papauté a la
Renaissance, eds. ALAZARD, Florence—LA BRASCA, Frank, Paris 2007, 167—249; 197—198. és 135. jegyzet)
tartottam krajnai érseknek a fG6papot, azonban opponensemnek e helyiitt is igazat kell
adnom, ugyanis a katolikus egyhazmegyéket (is) tartalmazé6 portalon
(https://www.catholic-hierarchy.org/diocese/d3c56.html) valoban megtalaljuk Jeremiast a
kiirenei érsekek kozott.

Ami az elemzett anyag tarsadalomtorténeti vonatkozasait illeti, nagy biztonsaggal
kijelenthetjiik — amint az el6z6ekben utaltam ra —, hogy a magyar szentelendék
tilnyomdé tobbsége jobbagyszarmazast volt. Az 6 szamukra az egyhazi péalya
egyértelmtiien a tarsadalmi emelkedés lehet6ségét kinalta, a romai promocié pedig
biztosan jelentGs presztizst is jelentett, hiszen az ,elméletileg” mindenki szdmara
elérhetd kuriai szentelés a teljes magyar klérusra vetitve mindossze néhany szazalékos
megoszlast jelentett a gyakorlatban, még a legfrekventaltabb években is. SZENDE
KATALIN a pozsonyi végrendeletek kapcsan arra is ramutatott, hogy a varosi polgarsag
kozéprétege, mindenekel6tt az iparosok gyermekei szamara ugyancsak elorelépést
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jelentett a klerikusi palya. Ehhez teljesen illeszkedik a soproni és a pozsonyi polgarsag
korében altalanosnak tekinthetd gyakorlat, miszerint a testamentumokban idérél
idére felbukkantak a romai zarandoklattal oOsszekotott promocidkra elkiilonitett
pénzadomanyok, amelyek — birdlom véleménye szerint, amit magam is készséggel
elfogadok — a korszak egyik megszokott 1élekvaltsag adomanyava valtak.

Az értekezés legtobb kérdést felvet6 és véleményem szerint valoszintileg
teljességgel soha meg nem valaszolhatdé része a kuriai promociokon résztvevo
klerikusok motivacioja. Egyaltalan altalanossdgban megvalaszolhat6-e, hogy egy
magyar, lengyel, német, francia, svéd vagy angol klerikus miért utazott a rémai Kariaba
az egyhazi rend kisebb-nagyobb fokozatainak felvételére? SZENDE KATALIN kérdésére
valaszolva: véleményem szerint egyaltalan nem sorolhatjuk sem egy régio, sem egy
orszag, sem pedig egy egyhazmegye fejlettségi kritériumai kozé a romai szentelések
aranyait. A jelenség a nyugati kereszténység teriiletén altalanosnak tekinthetd, amely
alol természetesen a magyar egyhaz sem szamitott kivételnek. Ugy vélem, hogy az
altalam feltart és kozzétett forrasanyag, valamint az arra épiil§ elemzés egyrészt
hozzajarul e késé kozépkori altalanos gyakorlat tovabbi, arnyalt, 0sszehasonlitd
vizsgalatahoz, masrészrél pedig — részben legalabbis — valaszt kinal tobb, a magyar
historiografidban az elmult kilenc évtizedben megfogalmazott kérdésre. A biraléim
altal felvetett tovabbi vizsgalatok segithetnek egy-egy, az értekezésben csak
érintSlegesen targyalt részprobléma mélyebb feltarasahoz, arnyaltabb elemzéséhez és
interpretacidjahoz. Ezek koziil az egyik legfontosabb megvalaszoland6 kérdés az 1490-
es évek romai magyar ,klerikusaradata”, amelyet 2016 augusztusidban mutattam be
els6 alkalommal a magyar szakmai kozonségnek. Az 1492 és 1498 kozotti hét
esztend6ben szentelték fel ugyanis Robmaban a magyar klerikusok tobb mint 50%-at,
Osszesen 386 f6t. Amennyiben a jarvanyiigyi helyzet kedvezden alakul, janiusban
szeretném e sziik évtized vonatkoz6 forrasanyagat attekinteni a Vatikani Apostoli
Levéltarban annak érdekében, hogy teljes képet kapjak a nyugati kereszténység
régidibol érkezett, s a Reverenda Camaera Apostolica feliigyelete alatt promoveéalt
klerikusok teriileti megoszlasarol.

Végezetiil ismételten szeretném megkoszonni biraloim alapos munkéajat, s
kiillonosen a téma tovabbgondolasara tett hasznos javaslatokat!

Pécs — Budapest, 2022. januar 24.
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