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Eldsz6 helyett

A brigantik elleni harcz Dél-Olaszhonban
(Egy volt magyar légiobeli tiszt naplojabol)

(K. I.) Ismered-e kedves olvasom Dél-Olaszhon kies vidékeit?

Ha nem, ugy képzeld magadnak foldsziniinkre vardzsolva dlmaidban latott vidékek
legszebbikeét, hol a volgyek aljan orokké zold olajfak kozott hiis narancs-erdokbe sétalhatsz
akkor, midon az ég sétét azurjabol onti rad a nap forro sugarait, — hol borostyan berkek kozt
az Apenninek vad regényes lejtojén kozeledhetel azon orok hoval fedett ormokhoz, melyeken
ha tovabb haladsz, egyszerre az Adria és a foldkozi tenger kék tiikrét szemléled, mig alattad a
felhok villamokat szornak, mely magasztos latvany mintegy feledteti veled emberi létedet. —
Egy Jupiter-templom méla komoly romjai kozott taldlod magad s a koriilotted és alattad
fészkelo sasoktol szarnyakat kolcsonozve, a képzelodés varazserejével az ezer meg ezer év
elott elo nemzedékeket emlékezetedbe felidézheted, — nemzedékeket, melyek a classicus foldon
éltek és kiizdottek, szerettek és szenvedtek, — nemzedékek, melyek honukért lelkesedve
sasjelvényeiket diadalmasan hordoztik az akkor ismert vilag minden részeiben, és mig honuk
dicsoségében lelték életok legnagyobb oromét, addig, mint az ordkké éber gondviselés
ontudatlan eszkozei, széjjel hinték a polgarosodas magvat a nagy részt még miveletlen emberi
faj kozott.

Mennyi nagy és szép tortént a lathatarodba eso szép foldon!

Amott messze a tavolban napnyugtakor észrevehetsz egy pontot, melynek nagy sziirkés tomege
folott siirii kodfatyol lebeg — az Roma!

Mennyi emlék rejlik ez egy szoban!

Labad alatt egy vad, szikla és erdo fedezte videk nyulik el, hol jelenleg szamtalan nyaj
békességesen legel varva a telet, hogy ismét leszallhasson Puglia folyvast zéldell6 legeldire.
Ott valaha a szamnitak kincsok legbecsesebbikeért — nemzetiségokert — kiizdenek, és még
lathatod azon helyet, hol a biiszke hoditok nyakukat e nép erényei elott meghajtva az iga alatt
vonultak el; amarra... de vigydzz, kedves olvaso, labadnal egy kis rézszinii kigyo csuszik, alig
arasznyi, és megis ha megcsip a kerlelhetetlen halal martalékava lehetsz, — vigydzz, mert

amott, azon vad rengeteg volgyben egy rablo-banda iitétte fel tanydjat, és azon pdsztor, ki
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botjara tamaszkodva oly nyugottan nézi a tdjékot a magas bércz tetejérol, nem egyéb mint
orszem, ki tudtukra adja, ha veszély vagy zsakmany kozeledik.

A brigantik kozt lathatsz egy elegansan 6ltozott uri embert, az egy elfogott foldbirtokos, kinek
csaladja épp most tonkre teszi magat, hogy a kivant valtsagot megfizethesse, mert ha holnapig
a pénz nem érkezik a kijelolt helyre, a csalad mint gyongéd figyelmeztetést a szegény csalad
apanak egyik fiilét, holnaputan a mdasikat, azutan orrat és végre fejét kaphatja.

Jaj! ha a hatosagokhoz fordulna a csalad, — jaj! ha a pénzatvétel alkalmaval a brigantikban a
legkisebb gyanu tamadna, — az elfogott apa a legiszonyubb kinok kozt mulnék ki s csonkitott
teste, eliszonyito példaként, bizonyosan valahol a falu kériil taldaltanék.

De forditsd el tekinteted az emberiség ezen seprejétol és nézz azon szikla felé, melynek teteje a
lenyugvo naptol aranyozva, az alatta folyo zoldos, s 6rokos hoban eredetét vevo patakban
tiikrodzik vissza, ott, hol alig hinéd lehetségesnek, hogy csak gyalog ember is mozoghatna, ott
latsz 6t-hat lovast, — nézd meg oket kozelebbrol — vords sipka, sotét-kék attila vorés zsinorral,
magyar nadrag és csizma... ugy-e bar most mar nem csodalkozol, hogy ok lohaton jelentek
meg a vad zerge birodalmaban? Hiszen 6k magyar huszarok!

Hontalan bujdosok, kik, midon alkotmanyokért nem harczolhatnak, kiizdenek mds népek
szabadsagaért, az emberiség altalanos haladasadért, és ha még erre sem nyilik tér, akkor a
vendégszereté nemzet polgarai biztonsdagaeért ragadnak fegyvert, és sokszor tizszeres tulszam
ellen kiizdve veriikkel s arczok verejtékével fizetik meg a vendeégszeretetbol nekik nyujtott
darab kenyeret.

Mig a huszarok veszedelmes utjokat folytatjak, addig, magas dllaspontodbdl kedves olvasom
lathatsz a hegy tulfelén az erdd daltal fedett meredek lejton, izzadva és lihegve egy gyalog
csapatot felfelé sietni.

Ime amott, hol a régente elhagyott zarda romjai koriil az erdé irtva van, bukkan ki a csapat
elovéde — s készen tartott fegyverrel, felhuzott kalapaccsal rohamlépésben két ember a kis
siksagon keresztiil a romokba siet. Vords sipkajok, ugyan oly szinii zsinorokkal ékesitett
attilajok és sziik nadragjok, mi hamar tudtodra adhatjak, hogy ok az imént latott huszarok
gvalog jaro véreik.

Az elévédet maga a csapat kéveti; egy 0sz tiszt hatalmas bottal a jobb, revolverrel pedig a bal
kezében koriil-beliil 10 embert vezet ki a siiriibol; napégett arczuk tanusagot tesz, hogy biz az
emberek keveset henyélnek a garnisonokban. A magukkal vitt hengerbe gongydlitett
pokroczok mutatjak, hogy e bajnokok alig indultak el egy kis napi sétara, és csakugyan kedves

olvasom, ha megkérdeznéd oket, vajjon mikor hagytik el szallasolasi helydket, bizonynydra
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hallhatnad, hogy ok mar 3 nap ota a felsé hegység erdeiben lesben fekiidtek, iparkodva igy a
brigantikat egyszer mar osszeiitkozésre kényszeriteni.

Mily hosszu pedig az éj, midon szotlanul és mozdulatlanul egy bokorban kell fekiidni!
Mennyire érezheto a nap szerfeletti hosége utan az éjjeli hiivésség!

Mily nehéz a faradsdagos menetek utan az alommal kiizdeni, pedig ha elszunnyadnak, ki tudja
mire ébrednek? Ott a példa midon 40 vadasz egy fiatal, alig 20 éves tiszttel ily alkalomkor
elaludt — masnap 41 tetem volt dldozat-bizonysdga, hogy a brigantik mily finom rendoérséggel
rendelkeznek az erdo és hegység vadonjaiban.

A magas szempontunkbol latott két csapat egy pont felé siet, ez a pont a brigantik tabora.
Hiaba iparkodtak a huszarok kozeledtoket a foldtér fedezése altal takargatni, ime egy
latva ott semmit, figyelmesen forditja fejét azon irany felé, honnan a hang jétt. Ugyanazon
hang most kétszer sebesen ismétlodik, s az or azonnal sajatsagos modon fiityol kutydjanak,
mire a brigantiknal hirtelen nagy mozgast lathatsz. — A fogoly két or koze vétetik, az egész
banda indulasra készen all, s egy ember hason csuszva kozeledik a szikldk azon oldalahoz,
honnan a madarhang jott — most meglatjia a huszarokat, s gyorsan visszahuzodva jelentést
teszen a banda fénckének. — Ordogi mosoly vonul végig annak sovany, szenvedély
marczangolta arczan: a szegény huszarok egy szitk gyaloguton kell hogy elhaladjanak,
melynek egyik oldalan egy tobb szaz labnyi mély orvény asit, a masikon pedig egy majd nem
fiiggdlegesen emelkedo, koriil-beliil 40 lab magas sziklafal emelkedik, melynek ormara a
brigantik igen konnyen észrevétleniil eljuthatnak, onnan finom vontcsovii hadtultolté
fegyvereikkel halalnak szanando az ott védtelen menekiilni nem tudo huszarokat.

A foldtér minden fodozetét felhaszndlva — hajlott testtel, néha hason csuszva a brigantik a
sziklak kozt zerge sebességgel kozeledtek a huszarok dltal kovetendo szitkut sziklafalahoz,; a
biztos minden veszély nélkiil elérheto préda kildatasa kettozteté e hegyi lakosok mar ugyis
vaserejii labinait, biztos szemmel kévetik a gyermekkoruk ota ismert utakat s hol idegen se
elore se hatra tobbé mozogni nem tudna, ott 6k megallapodas nélkiil korol kore, sziklarol
sziklara masznak, ugornak, iilve csusznak és a messzirol oket szemlélo egy fantasztikus
hegyrém csoportnak nézi inkabb mint a nehézség térvényenek alavetett halandoknak.

Végre elérik elore kiszemelt leshelyoket, s sziklak mégott elbujva hason fekve varjak a
halalnak szant huszarokat. Ime most jelennek meg ezek a hegy kanyarulatanal, — nincs tobbé
menekvésiik, s a brigantik mar ropogtatjak a fegyverkalapacsokat, hogy végtére bosszut
allhassanak a nyilvanos rend e merész hosein, kik mar annyi gonosztevotol szabaditottak meg

az emberi tarsasagot.
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De mint mindig ugy most is a gonosz tettrei hajlam maga hinti el biintetése magvat.
Véerszomjas bosszuvagy a brigantikkal elfelejtette a maskor oly gondosan iizott biztonsagi
intézkedéseket, pedig ott vannak az erdo szélén a magyar gyalogok, kik fedezett felallitasukbol
tisztan latjak a brigantik sebes mozdulatat, és ime most meg is indulnak és azon
eromegfeszitéssel, melyet csakis a harczvagy képes kifejteni, ép akkor érnek a brigantik
felallitasa moge, midon ezek a huszarok kozé akarnak loni. Most felemelkedik a briganti-
kapitany s czélba véve a huszarok élén lovaglo tisztet, mar is a fuoco (tiz) vezény szavat
akarja adni, midon hatulrol a magyar gyalogok biztosan irdanyzott csatartiize megkezdodik.
Elsapadva a rablofondk kiejti kezébdl a fegyvert — még egy perczig egyensulyadt helyre allitani
keresi — de késo, — mar a tulvilag sulyos keze nehezedik testéen — még egy ingadozas s aztan
egy bukfenczczel esik le — minden kiallo szikla testét csonkitja, és végtére egy véres hustomeg
hull a neki bokrosodo huszdrlovak kozé.

Csak a nyul, midon az agarak elott a nadas felé fut — a zerge, midon az iildozé vadasz elott a
ho regioi fele iramlik, képes egy hatralo brigant-banda futasanak hii képéiil szolgalni. Semmi
téri akadaly oket fel nem tartoztatjia, minden veszélynek kiteszik magukat, csakhogy a
katonasag fegyvere oket utol ne érhesse, de itt semmi mentség nem volt — csak egy iranyban
volt még szabad tér futasra, de ott is mihamar azon fennsikra értek, melyre a huszarok altal
kovetett ut vezetett;, — ki tehat a gyalogok golyoja elott meg is tudott futni, a huszarok kardja
elé keriilt, s a sebesiilt, kit a gyalog szuronya nem talalt, azt vérvesztés, éhség, s szomj oli
meg, mert e néptelen hegyi rengetegben csakis kiilonos csoda, ha a jarni nem tudo sebestiiltet
valami pasztor megtaldlja, ki azutan persze gondosan dpolja — a katonasdg eldl dugdossa
sth., mert hiszen a brigantik egyfelol sok pénzt hagynak a szegény nép kozott, masfelol pedig

irgalmatlanul haldlra kinoznak mindenkit, ki az drulds bar mily gyenge gyanujdaba esik.’!

' A Honvéd, 1. évfolyam 17. (1867. november 25.), 18. (1867. december 2.) és 20. szam (1867. december 16.)
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Bevezetés

,, Lelkiismeretem szerint nem tettem rosz-
szat, de ennek ellenére nem vdallalkoznék
ujra a deél-italiai utra, mivel félek, hogy
megkoveznének azok a népek, akik biin-
részesnek tartanak abban a gyalazatban,

)

ami sajnos Olaszorszagot kormanyozza.’

Giuseppe Garibaldi, 18682

Az Appennini-félsziget 1859—1870 kozott lezajlott katonai-politikai egyesitését — az észak- és
kozép-italiai allamokkal ellentétben — az egykori Kettdés Sziciliai Kirdlysag teriiletén
rendkiviili méreteket 61t6 fegyveres ellendllas kisérte. A napolyi oldalrél bator kidllasnak
tekintett magatartast a gydztesek sietds gyorsasaggal — a koztérvényes bilindzésre utald
kifejezést haszndlva — brigantaggionak nevezték el és tobb mint egy évszazadon keresztiil
meghamisitottak vagy cenzuraztak, mivel a Risorgimento epikus képének megalkotasaba nem
fért bele az ellenallas semmilyen formaja sem. A déli népesség szembeszegiilését tehat hosszu
idoén keresztiil olyan kellemetlen zarojelnek tekintették, amit a lehetd leghamarabb ki kell
tordlni Olaszorszag torténelmébdl.3 A fegyveres ellenéallas paraméterei azonban azt sugalljak,
hogy korantsem mellékes és elhanyagolhatd jelenségrol van szd: egy teljes évtizeden
keresztiil zajlott, a harc csticspontjan 116.000 katonat mozgodsitottak ellene, vagyis az olasz
hadsereg 1étszamanak mintegy két 6todét lekototte, tovabba a hadsereg aldozatainak szama
magasabb volt, mint a piemonti hadsereg teljes vesztesége az Ausztria elleni fiiggetlenségi

habortik soran, tehat tobb mint 6000 f6.* Ugyanazon allam polgarai hosszi éveken keresztiil

2 Giuseppe Garibaldi levele Adelaide Cairolinak. Caprera, 1868. szeptember 7. K6zli: GARIBALDI: Lettere 113—
116.

3 PAPPALARDO (2014b) 17.; DICKIE (1991) 53-54.

4 BARRA (2016) 29-30. Az 6sszehasonlitds valosziniileg (a rendelkezésre alld adatok jelenleg hidnyosak) csak
akkor allja meg a helyét, ha az aldozatok koz¢ a dél-italiai szolgalat soran betegségben (malaria, tifusz) elhunyt
katonakat is beleszamitjuk. Ugy tiinik, ez utobbiak szama messze meghaladta a harc kozben elesettek szamat.
Lasd a 2.15. fejezetet.
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fegyveres harcot vivtak egymas ellen: valodi polgarhabort zajlott.> Az egyik vezetd liberalis
politikus, a késObbi pénziigyminiszter, a piemonti Quintino Sella, miutan kdzoktatasi
allamtitkarként latogatast tett Napolyban, egy 1861. augusztusi magéanlevelében ugy
fogalmazott, hogy a brigantaggio “igazi polgarhaboru, amelynek soran az ellenségeink nem
pusztan a rablds kedvéért harcolnak, hanem azzal a meggy6zddéssel, hogy gydzhetnek és
gyorsan visszatérhetnek a régi rendszerhez”.

Quintino Sella definicidja a késObbiek soran feledésbe meriilt, a gydztesek hallani sem
akartak errél a megkozelitésrol, holott a korabeli diskurzusban mindkét oldal képviseloi koziil
tobben is igy értékelték a konfliktust a jogi-hivatali eljardsokban és a publicisztikaban
egyarant. Kiilonosen 1860—1861-ben, elsdésorban Melfi korzetében a brigantékkal szemben a
birésagi iratokban megfogalmazott vadak kozott gyakori volt a “polgarhabortra vald
felbujtas™ (suscitato/fomentato la guerra civile), amelyhez idénként még a “kormdényzati
forma megdontésére irdnyuld szervezkedés” (“‘cospirazione diretta a distruggere/cambiare la
forma del governo”) is tarsult. Valdban olyan esetekrdl van sz6, amikor tamadas érte a
kormanyzati hivatalokat: egy adott telepiilés erdszakos elfoglaldsa és megszallasa, az olasz
cimer leverése és az olasz zéaszl6 lecserélése a Bourbon-lobogora. Amikor aztdn a
polgarhdbort koncepcidja megjelent a publicisztikdban, elveszitette fenti preciz jelentését és
tagabb jelentéstartalmat kapott. A Bourbon-tdbor az olasz egyesitést invazionak tartotta, a
brigantaggiot pedig az erre adott valasznak, amelynek soran a nép tomegesen felsorakozott a
Bourbon-dinasztia mogé. Szerintiik messze nem blindz¢és tehat, hanem nemzeti és politikai
jegyekkel bird polgarhaborti, amit a piemontiak és Cavour robbantottak ki azzal, hogy
Garibaldit Dé¢l-Italidba kiildték: “olaszok harcoltak mas olaszok ellen, polgar a polgar ellen,
testvéri vér aztatta az olasz foldet”.” A polgarhaboru koncepcidja azonban nemcsak a
Bourbon-tamogatok koérében, hanem az ellenséges oldalon, az olasz nemzeti publicisztikaban
is megtalalhato, az okokat azonban, nem meglepd modon, teljesen masban jelolték meg: II.
Ferenc a blindzok kozott toborzott maganak tamogatokat, hogy polgarhdborat robbantson ki
tronja visszaszerzése érdekében. A szembendlld felek a publicisztikdban tehat, ha nem is
azonos intenzitassal, de egyarant hasznaltak a polgarhaborti megjeldlést, a parlamentben
viszont mar mas volt a helyzet. Ellenzéki baloldali képviselok a kormany dél-italiai politikajat
vadoltak a “testvérgyilkos habori” kirobbandsa miatt, a jobboldali kormanyparti tobbség

azonban kijelentette, hogy a brigantaggiot nem lehet dsszekeverni a polgarhaboraval, mivel a

> LUNARDELLI 23.; LUPO (2002) 493-494.

¢ Quintino Sella levele Francesco De Sanctisnak, 1861. augusztus. Kozli: DE SANCTIS (1861-1862) 240. V.
Lupro (2002) 494. és PETRACCONE 39-42.

7PALAZZO 1-3.
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briganték rablok, és ezért a jelenségnek nincs politikai jellege. A polgarhédboru-koncepcid
teljesen atpolitizalodott: az egyesitéssel vald szembendllast és a déli lakossdg Bourbon-
dinasztia iranti hiiségét jelentette, elfogadisa az orszagon beliili politikai megosztottsag
elismerését jelentette volna.® Nem csoda tehat, ha a kormanyzd politikai elit mindent megtett
maganak a kifejezésnek is az elhallgatdsa érdekében, az 1860-as évek végétdl pedig a
publicisztika szotarabol is kikeriilt, hogy legkozelebb csak a 20. szazad utolsod évtizedei
torténészi elemzéseiben bukkanjon yjra eld.

A ,brigantaggio elleni habori” tehat az egyesitett Olaszorszag korai torténelmének
legvitatottabb epizodjai kozé tartozik. A korabeli nacionalista torténészek szerint a briganték
a gonosz reakcid tudatlan eszkozei voltak, egy szinte elkiiloniilé és elmaradott biinozoi faj,
amely mindenképpen kiirtando. A marxista kutatok arra helyezték a hangsulyt, hogy ez a
fesziiltség elsOsorban szocidlis eredetli volt €s a radikalis foldreform igényét jelezte. E szerint
a tedria szerint a briganték tarsadalmi haborut vivtak, a Risorgimento pedig tulajdonképpen
egy elszalasztott forradalom, vagy ,,passziv forradalom” volt, ami fentrdl indult és a reakcios
vidéki polgarsag hatalmat erésitette. Ujabban a revizionista torténészek — a valoban jelen 16v6
legitimista komponensre helyezve a hangsulyt — a brigantékban az ,,&szaki gyarmatositas”™ és
még a Bourbon-rezsimnél is rosszabb, elnyomd militarista allam ellen harcol6 ,,déli nép”
,»szabadsagharcosait” tinnepelték. Ez az interpretacid szinte tiikorképe azoknak a talzasoknak,
amelyek a mult szdzad ’60-as éveiig a nacionalista tOrténetirast jellemezték. A valosag,

természetesen, joval Osszetettebb.

8 PALAZZO 4-5.
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1. El6zmények

1.1. Bandita, felkeld, brigante

Az allammal, a kdzponti allamhatalommal valo — tobbé-kevésbé tudatos — szembeszegiilésnek
hosszu évszazadokra visszanyuld hagyomanyai vannak Dél-Italidban. A banditizmus kezdetei
a kozépkor évszdzadaira nyulnak vissza, a felkelés (insorgenza) a francia megszallas
¢évtizedeit jellemezte, a 19. szédzad pedig a brigantaggio id6szaka, ezen beliil az 1860-at
kovetd évtized a nagy brigantaggio, vagy politikai brigantaggio elnevezést kapta. A
fogalomhasznalat nem mindig egyértelmi €s kovetkezetes (vannak atfedések, valamint a
bandita és brigante kifejezéseket idonként a korabeli forrdsok is szinonimaként hasznaljak),
de f6bb vonalakban a fenti sémat koveti.

A bandita kifejezés eredetileg azokra vonatkozott, akiket a hatalom nem akart, vagy
nem tudott kdzvetleniil megbiintetni tetteikért, hanem inkabb azt az utat valasztotta, hogy — a
XV-XVI. sz4dzadban kezd6d6, nem kizardlag, de elsdsorban italiai gyakorlat szerint —
kiszakitsa Oket sajat tarsadalmi kozegiikbdl: egy rendelettel (bando) szamiizte (bandire) Oket.
A banditizmus, természetesen, nem a szamiizetésbol sziiletik, hanem joval régebbi jelenség,
de az elnevezése ebbll az 1ddszakbdl szarmazik. A késokozépkorban tag értelemben
hasznaltdk a bandito elnevezést: voltak olyan személyek, akiket szamiiztek (bandito), holott
nem kovettek el biint, masok viszont blin6z6 életmodot folytattak, mégse sujtotta dket a
szamuzetés. A XVI. szdzadban aztan a kifejezés mind inkabb latro (Gtonallo, rablo, zsivany)
jelentésben lesz hasznalatos. Még tovabb bonyolitja a helyzetet, hogy a Néapolyi Kiralysagban
a banditizmus ellen hozott intézkedéseket altalaban De exulibus cimmel hoztdk
nyilvanossagra, ugyanis azokat, akik elbujdostak a kornyékbeli hegyekben és erdékben, majd
a kijelolt idopontig nem jelentek meg a hatésagok eldtt, torvényen kiviilinek nyilvanitottak,
akiket barki elfoghatott vagy kovetkezmények nélkiil akar meg is Olhetett. A bandito tehat
egyarant jelentette a megrogzott blindzot és a torvényen kiviilinek nyilvéanitott bujdosot,
iddvel pedig azt is, aki barmilyen modon ellenszegiilt a kdzponti 4llamhatalomnak, hogy
megvédje sajat életterét, autondmiajat és szabadsagat.

A brigante kifejezésnek is Osszetett torténete van. Eredetileg a gyalogos katonakra

vonatkozott, mégpedig elsdsorban azokra, akik a kisebb zsoldos kompaniakat alkottak.’

9 CICONTE (2011) 23-25.; PAPPALARDO (2014a) 8-9.
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Késdbb a torvényen kiviilieket jelentette, majd — a francia forradalomtdl kezdve — azokat, akik
szembeszalltak az 0 politikai renddel, nem csak Franciaorszdgban, hanem Eurdpa szerte. A
brigante kifejezés tehat egy jol behatarolhatdo iddszakban kapott ideoldgiai indittatasu
jelentést. Azoknak a lenézé megnevezése, akik fegyveres ellenallast tanusitottak a francia
forradalommal szemben: a hatalmuktdl megfosztott uralkodok hiveit célzatosan azonositottak
a koztorvényes blinozokkel. A neologizmus italiai haszndlatanak megjelenését dokumentalja
Giuseppe Boerio Velencében 1829-ben kiadott Dizionario del dialetto veneziano cimi
munkaja: ,,Ezzel a széval nevezték 1809-ben azokat, akik a kiilonb6z6 tartomanyainkban
fellazadtak” a francia hadsereg ellen.! Olaszorszag egyesitése utan pedig azoknak a
,»démonizaldsara” hasznaltak, akik fegyveresen szembeszalltak az egyesitési folyamattal.

Banditizmus ¢s brigantaggio két kiilonbozd jelenség, egy fontos kozos nevezd
azonban 0Osszekoti Oket: mindkettd fegyveres lazadas a kialakuloban 1évé modern allammal
szemben.!! A brigantaggio kifejezés alatt a széleskorii fegyveres ellenallast értjik az ,,0j
rend” ellen, szemben a banditizmussal, ami olyan kisebb fegyveres csoportok lazadasat
jelenti, amelyek a modosabb tarsadalmi osztalyok tagjainak gazdagsagat tamadjak a politikai
rendszer megvaltoztatasanak szandéka nélkiil.'> Az egyesitést kovetd dél-olaszorszagi
brigantaggio a kiterjedt banditizmushoz képest 0j és eltérd jelenség volt tehat, ahogyan az
1799. évi sanfedista mozgalom is. A brigantaggio ez utdbbinal mélyebb és szélesebb korii
jellemzokkel birt: a vallasos elem, jollehet jelen volt, kisebb jelentdséget kapott, ugyanakkor a
dinasztikus motivacio erdsebben jelent meg, akkor is, ha a nemzetinek nevezhetd okoknal
kevésbé fajstilyosan. Mindenekeldtt egy teljes nemzet reakcidja volt csaknem évezredes
onallosaganak és az iildozott vallasnak a védelmében.'?

Mar nem passziv ellenallas, de még nem népfelkelés, a banditizmus egy 0Osszetett
jelenség, amelyben a XVI-XVII. szdzad folyaman munkanélkiili katonak, adémegtagadok,
kikozositettek, partharcok vesztesei, elszegényedett nemesek és az dllamhatalom fenyegetd
terjeszkedése miatt aggddok voltak a fészereplok. Valodi népfelkelés volt viszont az
Insorgenza (1792-1814), a forradalom ¢és a Napoleon-rezsim elleni fegyveres ellenallas.
Egész kozosségek fogtak fegyvert a vallas és az uralkod6 védelmében, jogaik megdrzéséért €s
a fosztogatas elkertiléséért.

Az egyesités utani brigantaggio is Osszetett jelenség volt, amelynek a hatterében

egyarant megtalaljuk a dinasztidhoz valo hiiséget, a betolakodoval szembeni ellenallast, az 4j

10 PAPPALARDO (2014b) 18.

T CICONTE (2011) 23-25.; PAPPALARDO (2014a) 8-9.
12 SCIROCCO (1994) 413-424.

13 PAPPALARDO (214a) 129-137.
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allam legirritdlobb intézkedései — mint a kdtelezé katonai szolgalat és a magasabb adok —
okozta felhdborodast, évtizedes szocialis fesziiltségeket és a koztorvényes bilinozést.!* A
kortars cosenzai Vincenzo Padula, éles szemli megfigyeld, 1864. augusztus 6-an fontos
kiilonbségre hivta fel a figyelmet: ,,Eddig voltak a briganték, most a brigantaggio van; nagy a
kiilonbség a két kifejezés kozott. Briganték, amikor a nép nem segiti Oket, amikor a
megélhetésért rabolnak, hogy tele hassal halhassanak meg; brigantaggio, amikor a brigante
iigye a nép ligye is egyben, amely segitséget nyujt, ildozés esetén menedéket ad, fedezi a

lopast és megosztja vele bevételét.”!3

1.2. Brigantaggio-interpretaciok

A brigantaggio fogalméanak definiadlasa rendkiviil nehéz vallalkozas. Nem véletlen hogy az
esetek tobbségében idézdjelbe keriil a kifejezés, jelezve, hogy nem teljesen megfeleld
hatésdgok allaspontjat tiikrozi, és azokra az elemekre (csempészet, lopas, rablas, zsarolas)
helyezi a hangsulyt, amelyeket valéban nehéz lenne a népi ellenallas formaiként interpretalni,
ugyanakkor elfedi a tarsadalmi tiltakozas elemeit, amelyek pedig kétségteleniil erdsen jelen
voltak. Egyetlen fogalom alatt kisérel meg leirni nagyon valtozatos eseményeket &s
jelenségeket, ezzel az altalanositas hibajaba esik. Attol, hogy Dél-Italidban kiterjedt és hosszi
évszazadokon ativeld jelenség volt, még nem biztos, hogy egyforman mutatkozott meg
mindeniitt. Az egyes esetek konkrét vizsgalata tiinik célravezetonek, mégpedig nem
elszigetelt jelenségként, hanem a gazdasagi, tarsadalmi, politikai és kulturdlis élet egyéb
megnyilvanulasaival egyetemben érdemes gorcs6 alda venni.'® Taldn nem véletlen, hogy a
kérdéskorrol késziilt legjobb feldolgozasok a helytorténet, a mikroanalizis korében sziilettek.!”
Némi tulzéssal azt lehetne allitani, hogy a brigantaggio kiilonb6z6é helyeken és kiilonb6z6
iddszakokban kiilonb6z6 dolgokat jelentett.!®

A brigantaggio elsd torténetiroi azok a katonatisztek voltak, akik maguk is részt vettek
a dél-italiai harcokban. ,,Brigantaggio! Szomoru sz orszagunk torténeti évkonyveiben — irta

Armando Guarnieri, az olasz hadsereg tisztje az 1868-ban megjelent hadtorténeti munkéjaban

14 PAPPALARDO (2014a) 12—-13.

15 1dézi: GAUDIOSO 214.

16 VILLARI 32-33.

17 Ezekrdl részletes értékelés: SCIROCCO (1985) 28-32.
18 DICKIE (1991) 55.
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—; egy olyan seb, aminek eddig helyteleniil hataroztuk meg az értelmét, és még kevésbé
sikertilt felvazolni az okait.”!® A kortarsak gyakran a barbarsag—civilizacié, gondolkodas—
er6szak, rend-blindzés ellentétparok mentén értelmezték a jelenséget. Maga az 1863. évi
parlamenti vizsgalobizottsagi jelentés is tigy fogalmazott, hogy ,,a brigantaggio a barbarsag €s
a civilizacié kozotti harc”.?® Mdsutt az olvashatd, hogy a briganték ,ugy gyilkolnak és
erdszakoskodnak, mint a vérre ¢és zsakmanyra kiéhezett vadallatok; nem Isten
hasonlatossagara teremtett emberek™.?! Innét mar csak néhany 1épés, hogy a brigantaggio
elleni harc idején Calabridban katonaorvosként dolgozd Cesare Lombroso neve altal
fémjelzett iskola kriminologusai fizikai jellemzOk altal kivantdk azonositani a ,,blin6zd
tipust”, masok pedig genetikai hidnyossagokat kerestek a brigantaggio okainak
feltérképezésekor.”? Egy fiatal katonatiszt, a gerillahdboru jellegéb6l adodo bujkald taktika
megtapasztalasakor, 1861 novemberében azt irta apjanak, hogy ,,a briganték olyanok, mint az
arab fonix: mindenki azt éllitja, hogy 1étezik, de hogy hol van, azt senki sem tudja; mar-mar
kezdem azt hinni, hogy létezésiik csupan az itteni népek képzelberejének gyiimolcse”.?3
Ugyanennek a jellegzetességnek a kapcsan egy masik katonatiszt, Alessandro Bianco di Saint
Jorioz 1864-ben a brigantaggiot ,titkos, misztikus, igen kiterjedt, mély gyokerekkel
rendelkez6, kitapinthatatlan és lathatatlan, de gyilkos és pusztito” jelenségként irta le.?* A
témarol konyvet is iro tiszt — a jelenséget koriillengd szdmtalan bizonytalansag miatt — a
brigantaggio torténetirdjanak munkdjat az amerikai 6serdok felfedezdihez hasonlitotta, mivel
kiilonféle értékt és stilusu irasok, lapbeszamoldk ¢€s visszaemlékezések utvesztdjében kell
eligazodnia.”> Az olasz hadsereg tisztjei, mikézben definidlni akarjak az ellenséget, a
képzeletiikkre is tdmaszkodva a rasszizmus széles repertoarjat hasznaljak a briganték
jelzoiként: feketék, bestidlisak, hazugok, 6rdogiek, perverzek, irracionalisak. A szemiikben a
brigantaggio a nyomor egyenes kovetkezménye, a primitiv népi kultara pokoli 6roksége,
olyan, mint valami vallasi perverzid, a vadallati vak diith megnyilvanulasa. A jelenség
leirasaban igen gyakori az — elsésorban orvosi — metaforak haszndlata: a brigantaggio egy
fert6zés, Oriiltség, rakos daganat, seb, jarvany, csapas vagy éppenséggel mérgezd gyom.?® A
mételyt pedig tlizzel-vassal ki kell irtani. Mivel a briganték nem engedelmeskednek a

hagyomanyos tarsadalmi normaknak és a torvényeknek, ez feljogositja a rendfenntart6 erdket,

19 GUARNIERI 462.

20 PEDIO (1983) 208.

21 BIANCO DI SAINT JORIOZ 36.

22 DE RUGGIERI 231-233.

23 1dézi: DICKIE (1991) 58.

24 BIANCO DI SAINT JORIOZ 67.

25 BIANCO DI SAINT JORIOZ 43.

26 DICKIE (1991) 57-59. A témarol bévebben: DICKIE (1999) 25-52.
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hogy rendkiviili torvényekkel és a halalbiintetés kiterjesztésével harcoljanak elleniik. A
rendkiviili intézkedések a torvény erejével legalizaltdk a hadsereg altal mar alkalmazott
modszereket. A parlamenti vizsgalobizottsagi jelentés is megfogalmazta, hogy a brigantét
hatékonyan csak a sajat modszereivel lehet legy6zni.?’

A korszakban dominans liberdlis torténetirdas — a parlamenti vizsgalobizottsag
jelentésére is timaszkodva — a népi ellenallast a koztérvényes biindzés megnyilvanuldsaként,
valamint a Dél évszazados bajait kihasznal6 reakcids uszitas kovetkezményeként mutatta be.
Ennél joval arnyaltabban kozelitettek a témahoz a D¢l helyzetével behatobban foglalkozo
politikusok ¢és értelmiségiek. 1899-ben megjelent értekezésében a kozgazdasz professzor,
publicista és politikus Francesco Saverio Nitti a nyomort jeldlte meg a brigantaggio legfébb
okaként, amelynek hatékonysagat az utak hidnya nagyban eldsegitette. Sokszor az urak —
félelembdl, meggazdagodasi vagybol, bosszibol — segitették a banditadkat, a kormany pedig
felhasznalta Oket a felkeldk ellen. Nitti adatai alapjan jelentés mértékben a szexualis erdszak
allt a jelenség mogott: 10 brigantébol 3—4 a ndi hozzatartozot ért erdszakkal kapcsolatban, a
bosszuallas miatt valt bujdoséva. ,,A brigante nem mas volt, mint 1azado: a lazadok kozott
voltak, ahogy ma is vannak, szenvedok, idealistak és alavalok™ — fejezte be eszmefuttatasat.®
Az ir6 és politikus Giustino Fortunato szerint a brigantaggio egy olyan tarsadalomban iitotte
fel a fejét, ahol a polgarsagot és a népet a gyanakvas és a gytlilolet valasztotta el egymastol,
amelyek a Bourbonok tdvozdsa utdn azonnal felerdsodtek: 1860 a polgarsag politikai
forradalma volt, a brigantaggio ugyanakkor a nép tarsadalmi reakcidja.?® Itt érdemes felhivni
a figyelmet arra a jelenségre, amely végigkisérte a brigantaggiot: a helyi polgarsdg minden
korszakban segitette a hadsereget, legyen az a francia, a Bourbon vagy az olasz, aktivan részt
vett a briganték 1ldozésében és kivégzésében; a helyi polgarsdg tdmogatasa nélkiil egyik
hadsereg sem érhetett volna el jelentds és tartos eredményeket.’® A brigantaggio — folytatja
gondolatmenetét Fortunato — ,nem Bourbon restauracids kisérlet volt, sem autoném
megmozdulas [...], sokkal inkdbb spontan mozgalom, amely minden felfordulasnal, minden

politikai valtozasnal lezajlik, mivel alapvetden tisztan primitiv és vad természetli, vidéki

27 PEDIO (1983) 203.

28 NITTI 39-48. Az utak hidnyanak fontossdgara hivta fel a figyelmet a magyar 1égi6 egyik, a helyzetet
testkdzelbdl ismerd tiizérségi tisztje, minden bizonnyal Mattyus Izidor, aki hosszi tanulmanyban foglalkozott a
jelenséggel. ,,Mindenekel6tt kozlekedési eszkozoket kell eldallitani — irta —; mert leginkabb az ezek hianyabol
szarmazott elszigeteltség volt oka Napoly népe eddigi elmaradasanak. [...] Egy nagy része a kiralysagnak, az
Abruzzok, Calabria, a Basilicata és Capitanata tartomanyok, melyek annak felénél tobbet teszik ki, utakkal
majdnem épenséggel nincsenek ellatva. Itt gyakran 4-5-6 mértfoldet mehetiink mig véarosra akadunk. A
kiralysag szarazfoldi részében 1848 helység koziil 1300-hoz kocsival nem lehet kozlekedni.” Olaszorszag 11.

2 Giustino Fortunato levele Pasquale Villarinak, Napoly, 1874. november 4. In FORTUNATO: 1865-1911, 9.

30 CICONTE (2018) 8.
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népességlink évszazados nyomoranak és tudatlansaganak eredménye.””3! Hasonldan vélekedett
a torténész-politikus Pasquale Villari is, aki szerint a brigantaggio nem tekinthetd egyszeriien
a Bourbon-parti legitimistak eszkozének, amelyet felhasznalva szembeszegiiltek az Uj
rendszerrel, hanem sokkal inkabb ugy kell ra tekinteni, mint az Osszes déli tartomanyt
felbolygatd agrar- és tarsadalmi kérdés egyik kovetkezményére.’®> A neves filozofus és
torténész Benedetto Croce a jelenséget a Bourbon-monarchia 6sszeomléasaval 1étrejott hatalmi
ur kovetkezményének latta, majd hozzatette, hogy nem lehet olasz Vendée-rdl beszélni, mivel
a legitimizmus {igyét képviseld kisbirtokosok nem aktivizaltdk magukat, mint
Franciaorszagban.’? SzélsGséges felfogas volt Gino Doria torténészé, aki a brigantaggiot nem
tartotta az olasz torténelem részének, csupan a renddrségi hirek kozott hagyott volna neki
helyet.3*

A fasizmus bukasaig tarto ,,hazafias csend” id0szakat egy hasonlo elhallgatas kovette,
ami az 0j, koztarsasagi Olaszorszag létrejottének tudhaté be.> A masodik vilaghaborut
kovetden 1j lendiiletet kapott a vonatkozd torténetirds, ezattal azonban mas iranyzat mentén:
Antonio Gramscinak még az 1920-as években a déli kérdésrdl és a nemzet politikai
egyesitésérol megfogalmazott tételei szolgaltattdk a kiinduldpontot. Gramsci olvasata szerint
a jelenség az osztdlyharc megnyilvanulasa, a bandak szintjén megvivott haboru pedig a
paraszti tomegek fegyveres felkelése a liberalis polgarsag ellen; mindez taplalja a paraszt mint
forradalmar elem mitoszat, akinek az el6futara a déli brigante volt.>® Franco Molfese Gtt6r6 —
¢s legtobb elemében maig alapvetésnek szamitdé — munkaja ezt a ma mar meghaladottnak
tekinthetd paraszti osztdlyharcos szemléletet alkalmazta a jelenség megmagyardzisara: a
parasztsag harca a foldbirtokos polgéarsag ellen az egykori kincstari foldek igazsagos
Ujraosztasaért vagy a régi hasznalati jogok visszaszerzéséért. A varosi felkelések és a
bandahdboruk ezek szerint ,,mindenféle reakciods politikai szandékot nélkiil6z0 tarsadalmi
megmozdulasok™ lettek volna, ha a Bourbon-part és a papasag nem hasznalta volna fel a
parasztsagot az egységparti liberdlis mozgalom ellen; ez utobbi jellemvonas aztan a Bourbon-
restauracio reményeinek megfogyatkozasaval el is tiint és kiemelkedett az eredeti tarsadalmi

tartalom.3’

31 Giustino Fortunato levele Nello Rossellinek, 1927. aprilis 4. In FORTUNATO: 1927-1932, 14-15.

32 VILLARI: Lettere, 65.

33 CROCE: Romanticismo, 257-278.

34 DORIA 388—409.

35 RICCIO 69-82.

36 Alcuni temi sulla quistione meridionale (1926).

37 MOLFESE (1966) 14-21., 145-148., 407—410. Molfese munkajardl és az 1960—-1970-es évek brigantaggioval
kapcsolatos torténetirasar6l: SCIROCCO (1985) 17-32.
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Ujabban a revizionista munkak — a valdban jelen 1évé legitimista komponensre
helyezve a hangsulyt — a brigantékban, ahogy mar emlitettiik, az ,,északi gyarmatositas” ¢€s
még a Bourbon-rezsimnél is rosszabb, elnyomd militarista allam ellen harcol6 ,,déli nép”
»szabadsagharcosait” {innepelték. Ez a fajta brigantaggio-interpretacio altaldban az
,,antirisorgimento” tagabb kontextusanak részeként fogalmazodik meg, amelynek keretében
kizardlag az egyesitési folyamat korlatai és ellentmondésai keriilnek a kozéppontba, sot
egyenesen megkérddjelezédik az Gj allam torténelmi legitimitasa.3® Jollehet ez a megkozelités
legintenzivebben az olasz egyesités 150. évforduldja kapcsan jelent meg, mar a megel6zo
évtizedekben is napvilagot lattak olyan konyvek, amelyek Délt az egyesités aldozataként
mutattak be, amelyet a fegyveres hoditok gyarmatositottak és kizsakmanyoltak, s6t egyenesen
népirtast emlegettek.? (Erdemes megemliteni, hogy az olasz Eszak—D¢l viszonylat kapcsan a
gyarmatositas kérdése a posztkolonialis olvasatban is megjelent.*?)

Az akadémiai tOrténetiras, részben a revizionista irdnyzatnak adott véalaszként is, az
utobbi évtizedekben igyekszik olyan rekonstrukciokat felmutatni, amelyek a brigantaggio 1j
olvasatat adjak az orszag kiillonboz6 térségeiben lezajlott gazdasagi és tarsadalmi valtozasok,
a hagyomanyos hierarchidk felbomlasa nyoman I1étrejott erdszakos helyi konfliktusok,
valamint két, egymastél gyokeresen eltérd valdsag kulturdlis  Osszeiitkdzésének
kontextusdban. Mérfoldkdnek tekinthetd az 1984-ben Népolyban tartott konferencia, amely
hatarozottan ramutatott a brigantaggio jelenségének Osszetettségére, ami tehat nehezen
magyarazhatd meg az osztilyharc marxista paradigmajaval.*! Paolo Pezzino szerint ,,a
brigantaggiot csakis annak a fegyveres harcnak a gerillahdbort formdjadban vald
folytatasaként lehet értelmezni, ami a Bourbonok dontd katonai vereségével ért véget” még
akkor is, ha nem az a helyzet allt fenn, hogy két, egymassal szemben all6 kormany harcolt
ugyanazon teriilet feletti joghatdsagért.*> Ehhez hasonldo mddon a legfrissebb rekonstrukcio,
Carmine Pinto 2019 madjusaban megjelent monografidja a brigantaggiot alapvetéen az

,»olaszok, Bourbonok ¢&s briganték” kozott DéEl-Italiaért lezajlott hdborti kontextusaban

3% A témarol bévebben: Antirisorgimento 3-25., 237-259.

39 ZITARA, NICOLA: L 'unita d’Italia. Nascita di una colonia. Jaca Book, Milano, 1971; ALIANELLO, CARLO: La
conquista del Sud. Rusconi, Milano, 1972; CIANO, ANTONIO: [ Savoia e il massacro del Sud, Grandmelo, Gaeta,
1996; 1zzo, FULVIO: I Lager dei Savoia. Storia infame del Risorgimento nei campi di concentramento per
meridionali. Controcorrente Edizioni, Napoli, 1999; CIANO, ANTONIO: Le stragi e gli eccidi dei Savoia.
Graficart, Formia, 2006; APRILE, PINO: Terroni. Tutto quello che ¢ stato fatto perché gli Italiani del Sud
diventassero meridionali. Piemme, Milano, 2010. Hasonlé hangvételii munkak bévebb listaja a 2000-2011
kozotti idészakbol: CASALENA 241-242.

40 SCHNEIDER 1-26.; DAL LAGO (2014) 57-72.

411 brigantaggio postunitario nel Mezzogiorno d’Italia. In Archivio storico delle province napoletane C1, 1983
[1985].

42 PEZZINO 60-61.
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értelmezi, még ha a jelenség tarsadalmi, politikai és nemzetkozi aspektusainak is jelentds
figyelmet szentel.** Ernesto Galli della Loggia ,,az egyesités masnapjan az olasz allam ellen
vivott gerillahaborurdl” ir, amelynek éveken keresztiil fOszerepldje a dél-olaszorszagi
lakossag.** Walter Barberis kifejti, hogy ,,Dél-Italia hozzacsatoldsa a Savoidk altal szétt
népszavazasok latszolag biztonsadgot nyu;jtd takardja alatt a déli tarsadalom foldrengésszertien
forrongott elutasitva az egységesitést”.*> Salvatore Lupo arra hivja fel a figyelmet, hogy ,,nem
lehet ¢les hatarvonalat feldllitani a legitimista akciok €s a brigantaggio kozott, vagyis a
felkelés fazisa nem kiilonithetd el a gerillahdboratol”, hozzatéve, hogy ,,nem lehet eltagadni a
politikai jelleget attdl a népi mozgodsitastdl, amelynek a motivacidi kozott a (napolyi)
hazafisagot és a dinasztiahliséget talaljuk™.4® Lupo volt az, aki a brigantaggiot els6sorban
politikai jelenségként, polgarhaboruként definialta.4’

A polgéarhaborts narrativat erdsitik azok a komparatisztikai kutatasok is, amelyek az
amerikai polgarhdboru és a brigantaggio, tagabban pedig az Amerikai Egyesiilt Allamok déli
allamainak és Dél-Italianak a kozos jellegzetességeit vizsgaljak. Az alapvetd tarsadalmi
kiilonbségek ellenére tobb aspektusbol folynak igéretes kutatasok: a mindkét teriileten
uralkodd6 mezdgazdasagi jelleg és erds politikai konzervativizmus 4altal meghatirozott
kbzegben a tarsadalmi konfliktus meghatarozo eleme a rabszolgak ellenallasa uraiknak, illetve
a parasztok ellenallasa a foldbirtokosokkal szemben. Ez az egyébként hosszu ideje tartd
konfliktus mindkét allamban 1861-1865 kozott érte el a csucspontjat, amikor egy

polgarhabort keretében meghatarozé tarsadalmi és gazdasagi atalakulas tortént.*®

1.3. A banditak

A marxista angol torténész ¢€s szociologus, Eric Hobsbawm nagyhatasi munkajaban
egyértelmiien elkiiloniti a banditizmus egyik formajat a biindzéstél: ,,Ami a tarsadalmi
banditakat illeti, az a legfontosabb, hogy ezek vidéki torvényen kiviiliek, akiket a helyi

foldesur és az allamhatalom biingzének tart, de akik ennek ellenére a paraszti tarsadalom

3 PINTO (2019) IX-X.

4 GALLI DELLA LOGGIA 65.

45 BARBERIS 71.

46 Lupo (2002) 489.

47 LUPO (2002) 465-502.; LUPO (2011).

48 DAL LAGO (2005) 403-432.; DAL LAGO (2015) 123-164.; DAL LAGO (2016) 169—185.; KOLCHIN (2002) 26—
59.; KOLCHIN (2003) 79-84.; BEVILACQUA (2002) 60-72.; BON 211-214.
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részei maradnak és az emberek hdsoknek, bosszualld bajnokoknak, az igazsadg bajnokainak,
sOt felszabaditasi mozgalmak vezetdinek, tehat olyan személyeknek tartanak, akik méltoak a
csodalatra, a segitségre és a tamogatasra.” A tarsadalmi banditizmus egyetemes jelenség™°,
ami jol meghatarozhat6 torténelmi helyzetekben, azonos ismérvekkel jelenik meg:
,» Larsadalomtorténeti aspektusbol nézve, tigy tiinik, minden olyan tarsadalomban felbukkan,
amely a torzsi és csaladi szervezdés felbomldsa, valamint a modern, kapitalista és ipari
tarsadalom kialakulasa kozotti szakaszban van, beleértve azt a folyamatot, amikor a csaladi
alapon szervez6dd tarsadalom felbomldsa az agrarkapitalista atalakulas felé mozdul el.”!
Ebbdl az aspektusbol vizsgalva a bandita lovagias rabld, akit jellemvonasai rendkiviil
népszeriivé tesznek: joszivii, megtorolja a gyengéket ért sérelmeket, szabadsagszeretd,
szorosan kotddik sziil6foldjéhez. Hobsbawm kilenc {6 tulajdonsagat sorolja fel: térvényen
kiviili ¢életét nem biinténnyel kezdi, hanem valamilyen igazsagtalansag aldozataként, esetleg
olyan cselekedet miatt iildozik, amit csak a hatdsag tart blinnek, az emberek nem; helyreéllitja
az igazsagot; a gazdagtdl elvesz, hogy a szegénynek adhasson; csak onvédelembdl vagy
igazsagos bosszubdl 6l; ha taléli az tildozést, tisztelet Gvezte polgarként tér vissza 6véi kozé,
valojaban sohasem szakad el teljesen a kdzosségtol; ovéi csodaljak, segitik és tamogatjak;
kizarolag arulds miatt halhat meg, de kozosségének egy tagja sem hajlando egylittmiikodni a
hatésdgokkal; elvileg lathatatlan és sebezhetetlen; a kirdlynak vagy a csaszarnak, az igazsag
forrasainak nem ellensége, csak a helyi uraknak, papoknak, elnyomoknak.>?

Hobsbawm érvelése szuggesztiv, de leegyszeriisitd, mivel els6sorban néprajzi ¢és
irodalmi forrdsokon alapul, ami miatt tobb kritika is érte. Luigi Lacché szerint a tarsadalmi
banditizmus csak latszatra bir alland6 tulajdonsagokkal, valojaban nagyon is valtozatos és
Osszetett jelenség. Raadasul a forrdsok nem erdsitenek meg abban, hogy a banditizmus
,tarsadalmi” jelenség, hacsak néhany esetben nem, de akkor sem egyértelmiien.’® 1983-ban
maga Hobsbawm egy, a banditizmusrdél Velencében rendezett nemzetkozi konferencia
megnyitd beszédében az 4altala kidolgozott prototipust meghaladottnak itélte, mivel
ideologiai-politikai alapon nyugodott, €s azt javasolta, hogy a kérdéssel kapcsolatos kutatast

érdemes lenne lesziikiteni Nyugat-Eurdpara ahelyett, hogy egy bizonyos korszakhoz kotnék.

4 HoBsBAWM: Banditdk 18. A szerz6 egy magyarul megjelent munkéjaban is érinti a kérdést: HOBSBAWM:
Primitiv lazadok 36-58.

50 A fennalld tarsadalmi rend elleni lazadas sajatos formajat képviselé banditizmus Eurépa szamos teriiletén
elterjedt, alkalmanként nemzeti vonasokkal rendelkezett. A mediterran térségrol BRAUDEL II. 773-795., a
Balkanrol és a Karpat-medencérél GASPARIKOVA—PUTILOV-KULLOS—SZABO, a magyar betyarokr6l KULLOS 9—
44,

S HoBSBAWM: Banditak 19.

32 HoBSBAWM: Banditak 45. V6. KULLGOS 32-33.

33 LACCHE (1988) 85.
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Azt is hozzatette, hogy irodalmi helyett levéltari forrasokra kell alapozni a kutatast, mivel az
elébbiekben a bandita alakja gyakran mitizalt formaban jelenik meg.>* Rosario Villari is arra
figyelmeztetett, hogy a banditizmus kutatasa soran kiilonleges figyelmet kell arra forditani,
nehogy Osszekeveredjen mitosz és valosag, kiillonbséget kell tenni a ,tarsadalmi” vagy
,politikai” bandita és a koztorvényes biin6z6 kozott.>>

Banditava az valik, aki egyediil vagy fegyveres bandaban eltdvolodik a k6zdsségtol,
amelyhez korabban tartozott és blin6z¢ésbdl szerzett javakbol tartja fenn magat. Ez olyan
koztorvényes blinozeés, amely idonként a helyi leszamolasokhoz is kapcsolodott, a tdrsadalmi
tiltakozdshoz azonban semmi kdze sem volt. Osszetett jelenség is lehet, amely Osszegytijt
olyan embereket, akiket ellenségeik eliiztek, tovabba munka nélkiil maradt katonakat,
tolvajokat és gyilkosokat, akik aztin Osszefogtak egymadssal és felfegyverezték magukat.
Ugyanakkor az sem zarhat6 ki, hogy a helyi k6zosség ellenéllasi formaja a névekvé kézponti
politikai kontrollal szemben. A banditizmus ott terjed el jobban, ahol a hatalmi rendszer
kevésbé strukturalt, illetve a hagyomanyos ellendrzési mechanizmusokat nem valtottak fel
hatékonyabb kozponti struktirdk, igy az a tapasztalat, hogy a banditdk tettei biintetleniil
maradnak. A jelenség kiilondsen akutta valhat élelmezési valsag vagy haborus helyzet, esetleg
politikai-intézményi atalakulas alkalmaval, amikor az ellendrzé apparatusok meggyengiilnek.
Kiilonbséget lehet tenni tehat az 4llando jellegli, illetve a valsagokhoz ¢és nagy
atalakulasokhoz ko6t6do idészakos banditizmus kozott. A banditizmus elsésorban a modern
kor kezdetének (XVI. szazad vége, XVII. szazad eleje) tarsadalmi-gazdasagi strukturaihoz
kothetd: még bizonytalan politikai és allami berendezkedést feltételez, ami éppen csak
elindult a konszolidalodas Utjan, tovabba az igazsagszolgaltatds még torékeny, alkalmatlan
arra, hogy felvegye a harcot a jelenséggel szemben. Ez a helyzet megmagyardzza a
kormanyzatok bizonytalansagat is, amelyek egyrészt kompromisszumokkal ¢és jutalmakkal,
masrészt a katonai elnyomassal probalkoznak.’® A tanacstalan helyi hatdsagok valoban
sokféle modszerrel kisérleteztek a banditizmus felszdmolasara. Keményen, alkalmanként
barbar médon (kinzés, csonkitas, nyilvanos akasztéds, felnégyelés) és akar a torvényesség
felfiiggesztésével léptek fel a banditdk ellen elrettentés céljabol, maskor — sajat
tehetetlenségiikrdl tantibizonysagot téve — szabadsagot €s blintetlenséget igértek a banditanak,
aki beszolgaltatja egy masik bandita fejét (az erdszakmonopoliumnak ez az allami

jovahagyassal tortént privatizacidja aztdn szamtalan visszaélésre és leszamoldsra nyujtott

54 HOBSBAWM: Bevezetés 13—18.
55 VILLARI 32.
36 PAPPALARDO (2014a) 27-29.
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lehetdséget), megint maskor a banditat élelemmel és ruhdzattal ellaté csaladtagokat
szorongattak és zsaroltak: katonasag szallta meg a hazukat a csalad koltségére, vagy bortonbe
zartak 6ket (néket és gyerekeket is), amig a bandita fel nem adta magat.>’

A kivaltdé ok szempontjabol alapvetden harom tipust kiilonboztethetiink meg a
banditizmus torténetében. A XVI. szdzad végéig els6sorban a tarsadalmi és gazdasag valsag,
leggyakrabban a nyomor és az ¢hezés allt a jelenség mogott, a XVII. szazad elsd felében
olyan bandédk alakultak, amelyek a helyi urak szolgalatdban csaladok kozotti leszamoldsok €s
a feudalis reakcio eszkozeivé valtak, a XVIII. szazad végén pedig, amikor a francia csapatok
bevonuldsa felforgatta a politikai egyensilyt, az 0j hatalmi formak az erdszak ujabb

hullamainak nyitottak teret Eszakon és Délen egyarant.

1.3.1. Banditizmus az Anjou- és az Aragon-korszakban

A Sziciliai Kiralysagban, amelyhez egész Dé¢l-Itdlia hozzatartozott, mar az 1140-ben a
campaniai Arianoéban — II. Roger normann kiraly (1095-1154) kezdeményezésére — 6sszeiilo
gylilés hozott olyan torvényeket, amelyekben a banditdk altal elkdvetett biindket kiilon
targyaltak. Ezeket a torvényeket az 1231-ben II. Frigyes csaszar (1194—-1250) altal Melfibe
Osszehivott gytlilés a Liber Constitutionum keretében megerdsitette. 1266-t6l, amikor I. Anjou
Karoly véglegesen legydzte a normann-svab dinasztia utols6 képvisel6t, allnak rendelkezésre
olyan adatok, amelyek alapjan rogziteni lehet a tényt: a banditizmus nagymértékben elterjedt
a kiralysag teriiletén. 1. Kéroly uralkodasanak idején sorra hoztak intézkedéseket elleniik, de
nem sok sikerrel. Ennek egyik oka az volt, hogy a nemesség bizonyos elemei tdmogattak a
banditakat: az elsé dokumentalt eset 1276 majusaig vezethetd vissza €s Ruggiero celandi
grothoz kotddik.

II. Kéroly uralkodasa idején (1285-1309), az Aragonok ellen vivott hosszu hébori
(sziciliai vecsernye, 1282—1302) kdvetkeztében is, a kdzrend gyengiilt, amivel parhuzamosan
viszont megerdsodott a banditizmus. 1290-ben hoztak eldszor rendeletet, amely eldirta az utak
s atjarok orzését. A XIV. szazad elsé évtizedeiben, Robert kiraly uralkodédsa idején nem csak
a banditak szdma nétt, hanem ,,mindségi” ugras kovetkezett be a bandak szervezettségében is:
képessé valtak olyan nagyobb varosok megtdmadésara, mint Salerno, Avellino, Eboli vagy

Aversa, s0t magat Napolyt is fenyegették. 1341-ben Robert kiraly kiildottje, Giovanni Barrili

37 CICONTE (2018) 15-42.
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nem tudott részt venni Francesco Petrarca koltévé koronazasan, mivel Néapolybol Romaba
tartva a banditdk megallitottdk. Néhany banda még arra is képes volt, hogy tengeri uton
tamadja a campaniai és calabriai tengerparti telepiiléseket. A banditizmusban nem csak a
parasztok és a pasztorok voltak érintettek, szadmos banda ugyanis nemesi befolyas, vagy
egyenesen vezetés alatt 4llt. Ennek lehettek politikai okai (ellendllds az 0j dinasztidval
szemben), a vagyonelkobzasok miatti szocidlis okok, de egyszeriien csaladok kozotti harcok
is allhattak a hattérben. A nemesség ilyen jellegi aktivitdsa, bar a kirdlysag egész teriiletén

elterjedt, a leger6sebb Molise és Calabria tartomanyokban volt.>8

1.3.2. Banditizmus a spanyol uralom idején

A XVI-XVIL szazadban Dél-Italia spanyol uralom alatt allt. Ebben a korszakban kiilondsen
intenziv volt a banditizmus a hatarvidéken, a Papai Allammal hatéros zondkban, ahol az
elhagyatott hegyvidéki teriileteken amugy is virdgzott a csempészet. A hatdosagok hossza idén
keresztiil tehetetlenek voltak az iild6zdik eldl a szomszédos allam teriiletére menekiild
banditdkkal szemben. Ez a tarthatatlan helyzet inditotta arra a két allam hatdsagait, hogy
kiadatasi egyezményeket kossenek egymassal, 1566-ban pedig kdlcsondsen elismerték a ius
persequendi jogintézményét, ami lehetdvé tette a banditdk hataron tuli iildozését és elfogasat
is. A problémat mégsem sikeriilt megoldani, mivel az egyes hatdésagok egészen kiilonos
eszk6zhoz folyamodtak sajat allamuk védelme érdekében: ahelyett, hogy elfogtdk volna a
szomszédos allam hozzajuk menekiild banditdit, menlevelet allitottak ki szdmukra, hogy
haboritatlanul visszatérhessenek sajat orszagukba €s inkabb ott kovessék el a tetteiket.

A Dbanditizmus elleni harc, ahogy mas korszakokban is, egyrészt a kozrend
helyreallitdsat, masrészt a kozponti hatalom tekintélyének megerdsitését célozta. A banditak
idénként a nép tamogatasat €lvezték, maskor néhany urét, akik felhasznaltdk dket a rivalisaik
elleni harcokban, vagy egyszertien csak azt akartak elkeriilni, hogy ne az 6 birtokaikat fosszak
ki.

A mindinkdbb elharap6dz6 banditizmus ellen V. Szixtusz papa Iépett fel a
legenergikusabban, mar megvalasztasanak évében, 1585-ben. Banditdk szazaival sikeriilt
leszdmolni, koztiik a hirhedt bandavezérrel, Prete di Guercindval, akit elfogdsa utan

kivégeztek. 1587-ben Lamberto Malatesta banddja sem keriilhette el a sorsat, rdadasul

38 VITOLO 207-225.; CILENTO 25-30.; PAPPALARDO (2014a) 37-38.
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ugyanebben az évben a napolyi alkirdly elfogatta és kivégeztette Mangone banditafénokot,
akit tobb mint négyszaz személy meggyilkoldsaval vadoltak. A kovetkezd jelentOsebb
leszamoléds hulldm 1592—-1593-ra esett, amikor VIII. Kelemen péapa, Giovan Francesco
Aldobrandini parancsnoksaga alatt, mintegy haromezer katonat kiildott Marche tartoményba,
akiket a rémai nemesség haromszaz lovasa is elkisért. A hadjarat jelentds sikereket ért el,
amihez az is hozzéjarulhatott, hogy a tarsaikat feladé banditak biintetlenséget kaptak jutalmul.
Tovabbi sajatos eredménye volt ennek az erdteljes fellépésnek, hogy 572 bandita azzal
keriilhette el a biintetést, hogy beléptek a papai seregbe és Magyarorszagra indultak a torok
ellen harcolni. Mar csak a korszak egyik leghirhedtebb banditdja, Marco Sciarra
gardzdalkodott a bandajaval, amelynek a létszdma alkalmanként az ezer fot is elérte. A
kétségteleniil bator €és jo vezéri képességekkel megaldott, kivalo hely- és terepismerettel
rendelkez0 Sciarra mindig kicstszott iildoz6i kezei koziil, és csaknem hét éven keresztiil
folytatott gerillahaborut, raadasul embereivel — Marche tartomanyon kiviil — Lazio és Puglia
teriiletén is feltlint. Amikor mar a napolyi katonasag is lildozte, kénytelen volt elfogadni a
Velencei Koztarsasag ajanlatat, amely az uszkokok (délszlav rablok) elleni harcban vetette be
Oket. Amikor attelepitették Oket Kréta szigetére, az ott duld pestis miatt Sciarra néhany
tarsaval egylitt megtagadta a partraszallast, visszaérkezése utan, 1593-ban azonban Ascoli
mellett egyik alvezére meggyilkolta, amiért cserébe blinbocsanatot kapott a hatosagoktol.

Az Abruzzokban a XVII. szdzad masodik felében erdsodott fel ismét a banditizmus. Ez
részben az 1656. évi pestisjarvany szinte elmaradhatatlan kdvetkezménye volt, ugyanakkor az
altalanos gazdasagi ¢s tarsadalmi valsag, kiilondsen a pasztorkodas krizise is megtalalhat6 az
okok kozott. Az alkirdly hatdrozottan 1épett fel, rdaddsul szokatlan segitséget is kapott: Giulio
Pezzola banditavezér a banddjat gyakran az alkiraly szolgalataba allitotta a banditizmus elleni
kiizdelemben. Cserébe spanyolorszadgi diploméaciai feladatokat, foldbirtokot és katonai
kinevezést kapott. Késdbb azonban elveszitette a hatdsagok joindulatat, birtokatol
megfosztottak és bortonbe vetették. Tizenkét évi fogsdg utdn, 1673-ban szokési kisérlet
kozben halt meg. A hatarozott fellépés sem volt azonban eredményes minden esetben. Gioan
Battista Colaranieri és Sante Lucidi de Froscia, ismertebb nevén Santuccio, tobb szaz bandita
felett rendelkeztek, és — Sciarrahoz hasonléan — tébb mint 150 kilométernyi teriiletet
portyaztak be. 1668-ban mar-mar gy tlint, hogy sikeriil urrd lenni a helyzeten: a helyi erék
fegyversziinetet kotottek €s tobb mint haromszaz bandita késznek mutatkozott, hogy belépjen
a napolyi hadseregbe. A kozponti hatdésagok azonban tovébbra is erdltették az elnyomo
politikat, igy a kiegyezési kisérlet meghiusult, a banditizmus pedig ismét er6s6dott. Az 1675-

ben hivatalba 1épd 0j alkirdly komoly eréket mozgodsitott: harom év leforgasa alatt 3137
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banditat hatastalanitottak. Koziilikk 1541-et kiadtak, 368-at megoltek, 148-at kivégeztek,
1080-at pedig bebortondztek vagy besoroztak. A kovetkezd alkiraly szisztematikus harcot
inditott a banditizmus ellen. Az 1684-ben kiadott De exulibus rendeletével arra kotelezte a
varosokat és a foldbirtokosokat, hogy biintetés terhe mellett fegyverkezzenek a kiralysag
megvédésére. Szigoruan fellépett azok ellen az arisztokratak ellen, akik timogatast nyujtottak
a banditaknak, igy kertilt bortonbe Pietro Antonio di Capua, Termoli hercege is. Ezen kiviil
szabalyos hadjaratot inditott, kiilonosen az Abruzzokban, a banditizmus felszamolésara. A
parancsnokok semmitdl sem riadtak vissza: sok elbujdosott banditat ugy kényszeritettek
megadasra, hogy asszonyaikat és gyerekeiket letartoztattadk. A mintegy 4500 {6s jol felszerelt,
hatariddre fizetett és gondosan ellatott katonasag a felperzselt fold taktikajat is alkalmazta: a
hatramaradott csaladtagok letartoztatdsa mellett a hazakat leromboltdk, a vagyontargyakat
elkoboztak. Tobb szaz banditat megoltek vagy kivégeztek, mintegy ezret bebortonoztek, tobb
mint ezret pedig kényszermunkara vagy egyéb szolgalatra koteleztek. A két hirhedt
bandafénok, Colaranieri és Santuccio azonban megszoktek, tarsaikkal egyiitt, ahogy ez mar
korabban is tortént, a Velencei Koztarsasag fogadta be oket. A politikai menedékjognak

azonban ara is volt, a velenceiek arra kotelezték éket, hogy katonai szolgalatot vallaljanak.>®

1.4. A felkelok

A forradalomellenes felkelés eurdpai jelenség, mindeniitt feltiint, ahova elért a forradalom.
Mindenekeldtt Franciaorszagban Vendée (1793-1794 ¢és 1799-1800), Vervins (1792) és
Provence (1795-ig), de emlitést érdemel a Rajna bal partjan kitort parasztfelkelés (1796),
nyolc svijci kanton felkelése (1798—1799), Belgiumban az Un. parasztok haboruja (1798),
majd a tiroli felkelés Andreas Hofer vezetésével (1809), végiil a nagy spanyolorszagi felkelés
(1808-1813).

Az olasz felkelés — Szardinia és Szicilia kivételével — az egész félszigeten jelen volt, és
két fazisa kiilonboztethetd meg: az elsd a jakobinus Triennio idején (1796—-1799) a francia
koztarsasagi hadsereg bevonuldsanak hirére, a masodik a napoleoni korszakban (1806 és
1809). Elséként a Nizza kornyéki hegyvidék és az Alpi Marittime volgyeinek lakéi lazadtak
fel (1796), majd Lombardia elfoglaldsa utan Pavia, Lodi, Como, Varese, Bergamo és Brescia

parasztsaga. A francia hadsereg eléretdrésének vonalan Romagna (Imola, Faenza, Cesena és

39 VILLARI 33-42.; PAPPALARDO (2014a) 40-49.; CICONTE (2011) 23-61.
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Lugo) kovetkezett, 1798-ban pedig foként Umbria (Orvieto, Citta di Castello, Perugia) és
Lazio (Viterbo, Sabina, Circeo, Roma). Az év végén Abruzzdéban és Marche tartomanyban
mozdultak meg a tomegek. 1799-ben zajlott le a két legjelentdsebb felkelés: a ,, Viva Maria!”
Toszkanaban és a ,, Santa Fede” a Napolyi Kirdlysagban. A masodik fazisban Emilidban tort
ki két felkelés (1805 és 1809), a masodik tovabbterjedt Venetora és Osszekapcsolodott a
trentindi ¢€s tiroli felkelésekkel. A Napolyi Kiralysdgban, azon belill is kiilonosen Calabriaban

gerillahaboru folyt 1806 és 1813 kozott.%0

1.4.1. Az 1799. évi felkelés

Amikor 1798 novemberében, Réma és az Egyhazi Allam elfoglaldsa utan, a francia
forradalmi hadsereg megtdmadta a Napolyi Kirdlysagot, a varosi és vidéki nép — ,,anélkiil,
hogy erre a npolyi monarchia szamitott volna”®! — fegyvert ragadott a vallas és a kiraly
védelmében. Ekkor nevezték ket eldszor a Szent Hit (Santa Fede) bandajanak. Az ellenallast
szitotta IV. Ferdinand kiradly 1798. december 8-i kidltvanya: ,védjétek meg a wvallést,
asszonyaitok és lanyaitok becsiiletét, életeteket és tulajdonotokat [...] fegyverkezzetek...
kérjétek Istent, harcoljatok és biztosak lehettek a gy6zelemben!”%> A Bourbon-kormanyzat
nagymértékben hozzajarult ahhoz, hogy — a félsziget tobbi részével ellentétben — a Fabrizio
Ruffo biboros altal vezetett felkelés egységes keretek kozott és széles teriileti kiterjedéssel
zajlott.

Ruffo biboros 1799. februar 8-an minddssze hét tarsaval szallt partra Pezzonél, a mai
Villa San Giovanninal, két 1épésre Reggio Calabriatol. Kovetdinek szama gyorsan néni
kezdett, a tdrsadalom minden rétegébdl érkeztek. Alig tobb mint 500 egykori Bourbon-katona
csatlakozott, a tobbiek mindannyian irregularis erdk voltak. Ruffo biboros maga is tisztdban
volt vele, hogy a jo szandéku, bardk, kisbirtokosok, papok és szerzetesek altal vezetett
parasztok mellett jelentds szdmban érkeztek olyan — akar a bortonbdl vagy galyarabsagbol
szOkott — elemek, akiket nem a hit vagy a dinasztia irdnti hiiség, hanem a szabad rablés
lehetdsége, a személyes ellenségeikkel valo leszamolas vagya mozgatott. Ellenforradalom és
banditizmus taldlkozott egymassal, ez utobbi jelenlétét a célkitlizés igazolta. A sanfedistdk

vonuldsa Napoly felé nem volt diadalmenet. Tobbszor is a republikanusok ellenallasaba

60 PAPPALARDO (2014a) 76-78.
61 CROCE: Storia 228.
62 RODOLICO 56.

29



dc 1713 19

iitkoztek és csak véres Osszecsapasok utin tudtak tovabbvonulni. Utjukat rablasok,
fosztogatasok és véres mészarlasok kisérték, egyik oldal sem kimélte a masikat. Avellindoban
azért is akasztas jart, mert valaki nem volt hajland6 éltetni a kirdlyt. Kiilonosen kegyetlen
modon folyt a kiizdelem a jakobinusok és a sanfedistak kozott Abruzzoban. Az egyik elfogott
francianak kitépték a szivét, megsiitotték és megették. A Chieti melletti Guadiagrelében a
szomszédos Orsogna lakosai hajtottak végre valodi népirtast, amikor 328 lakost kivégeztek.
Tobb helyiitt (Teramo, Palata, Napoly, Calabria tobb telepiilése) a felkeld tomegek az
»irastudok” ellen fordultak, val6sagas hajsza indult az irni-olvasni tudok utan, mivel a paraszti
tudatban az irni-olvasni tudas Osszekapcsolddott a csalassal, amivel ket kiszolgaltatott
helyzetbe hoztak. A zsigeri gytilolet, a vad és primitiv 6sztondk uralkodtak el sokakon. Sessa
foterén néhany francia katonat megfojtottak, de még elétte megesonkitottak dket, két masikat
¢lve elégettek. A francidk sem voltak kiméletesebbek. Cassindban a megolt felkelok fejét
levagtak és helylikre disznofejeket tettek. Napolyban is égettek el élve embereket, sét volt,
akiket pardzson siitottek és még éltek, amikor ettek a husukbol. Sok nét, kiilondsen az
elokelok koziil, megerdszakoltak vagy pellengérre allitottak. Cotrone és Cosenza kifosztoi
tettiik végrehajtasa utdn nem is kovették tovabb Ruffo biborost, majd hasonléan cselekedtek
késébb masok 1is, akiknek a céljuk kimeriilt a szabad rablasban. Koziilik az egyik
bandaféndk, a Parafanténak nevezett Paolo Mancuso szérnyti tetteivel kiérdemelte a ,,Calabria
rettenetes ostora” nevet. Cosenzaban egy meggyilkolt tiszt holttestét megfozette és megetette
a kutyaival. Altamurat is kegyetleniil kifosztottak, rdadasul a klauzras apacakat tomegesen
megerdszakoltak. Szintén nemi erdszak tortént a Frosinone melletti Isola Liriben: itt azonban

a franciak kovették el, majd lemészaroltak 340 embert, koztiik ndket és gyerekeket.®

1.4.2. Fra Diavolo és Panedigrano

A felkel6k bandavezérei kozott a legismertebb kétségteleniil az Itriben sziiletett Michele
Pezza (1771-1806), mas néven Fra Diavolo (Orddg testvér) volt. Amikor &téves koraban egy
betegség miatt veszélybe keriilt az ¢lete, édesanyja Szent Ferenc kozbenjarasat kérte:
fogadalmat tett, hogy gyégyulas esetén szerzetesi csuhdba oltozteti fiat. gy is tett, ekkor
kapta a Fra Michele nevet, amit tanitdja rovidesen Fra Diavoldora valtoztatott a fia

nyughatatlan természete miatt. Ifjuként a falu nyeregkészitd mesterénél dolgozott, aki egy

63 CICONTE (2011) 65-70.; CINGARI 55.; CICONTE (2018) 43-49.
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veszekedés alkalmaval megbotozta a fiat, mire 6 meggyilkolta. Az dldozat testvére
megfenyegette, ekkor 6t is meggyilkolta, majd a hegyek kdzé menekiilt. A kdvetkezd évben,
1797-ben kérvényezte, hogy biintetését katonai szolgélattal véalthassa meg. Fabrizio Ruffo,
Castelcicala hercege, kiilligyminiszter tamogatasaval 1798-ban Michele Pezza mar a franciadk
ellen harcolt, tobbszor 1is kitlint katonai tehetségével. Az uralkodd felhivasanak
engedelmeskedve csapatot szervezett az orszag védelmére, embereinek szama elérte az 1500
fot. A Napoly-Roma utvonalat ellendrizte, rajtaiitéseivel a francia utanpodtlasnak okozott
jelentds veszteségeket. I[dOkdzben Fabrizio Ruffo néhany emberével partra szallt Calabridban,
¢s folyamatosan gyarapodé seregével fokozatosan visszahoditotta a napolyi teriileteket a
franciaktol. Ekozben Fra Diavolo aktivan részt vett Gaeta ostromaban, tetteinek hire a
palermoi kiralyi udvarba is eljutott. Szorosan egytittmiikodott az angolokkal, egy alkalommal
pedig Ferdinand kiraly fogadta azt kérve tdle, hogy miikddjon kézre a még francia uralom
alatt 4116 Roma felszabaditdsdban. 1799. augusztus 20-4n mintegy kétezer emberével a varos
ellen vonult, szerepet vallalt Roma bevételében, bar tobbszor Osszelitkozésbe keriilt a
regularis hadsereg tisztjeivel, akik nehezen viselték fegyelmezetlen seregének ontdrvényi
viselkedését. A helyzet odaig fajult, hogy letartoztattadk €s az Angyalvarba zartak, embereit
elbocsatottak. December 14-én azonban megszokott és ismét bevette magat sziil6foldje hegyei
kéz¢é. A december 30-i kirdlyi rendelet felfliggesztette a bandavezérek elleni szankciokat, a
szabadsagért cserébe szerepet kellett vallalniuk a tarsadalmi rend megoOrzésében. Az ekkor
mar kiilf6ldon is ismert Fra Diavolot 1800. januar 5-én Palermodban fogadta az uralkodo, majd
az angol Nelson admiralissal ebédelt, elbocsatott embereit kompenzaltdk. Napdleon junius 14-
1 marengoi gyOzelme utan ezredesi rangfokozattal szolgdlatba hivtak, négy kozil az egyik
hatarvédé hadtest parancsnoka lett. A francia invazié késett, Fra Diavolo a csaladjaval
Napolyban ¢€lt. Az austerlitzi gy6zelmet €és a pozsonyi békét kdvetden 1806-ban megindult a
francia hadsereg masodik itdliai invazidja. A Bourbonok hamar vereséget szenvedtek,
Ferdinand kiraly ismét Szicilidba menekiilt, csak Gaeta és Civitella del Tronto erddjei
tartottdk magukat. Az 1799. év fébb bandavezérei felszolitast kaptak, hogy szervezzenek
,repiild osztagokat” a megszallok feltartdztatasara. Fra Diavolo is aktivizalta magat, a gaetai
erdd védoihez csatlakozott, csapataval ¢ hajtotta végre a legmerészebb akciokat. Gaeta jalius
18-1 eleste utan Fra Diavolo uj feladatot kapott Palermobol: felkelés kirobbantasa a Terra di

Lavoro teriiletén ¢és kapcsolat keresése az abruzzoéi ellenallassal a francia csapatok
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nyugtalanitdsdra. Tobb havi iildozés utdn magdra maradt, elfogtdk, november 10-én
Napolyban halalra itélték, masnap pedig felakasztottak.%*

A népvezérek, ahogy Fra Diavolo révid portréjabdl is kitlinik, dsszetett személyiséggel
birtak: a kirdlyhoz (és a vallashoz) valo ragaszkodasuk nem akadalyozta meg Oket abban,
hogy banditaként fosztogassanak és gyilkossagot kovessenek el. Hasonl6 életut a Panedigrano
néven ismert Nicola Gualtierié, aki disznopasztorként éveken keresztiil tiirte sziiléfaluja, az
alig kétezer lelkes Conflenti helyi urasdgainak szeszélyeit. Amikor azonban hugat
megbecstelenitették, meggyilkolta az elkdvetot. Elmenekiilt, bandita lett beldle, tavollétében
¢letfogytiglani bortonbiintetésre itélték. Amikor 1798-ban IV. Ferdindnd amnesztiat igért
mindazoknak, akik a hadseregébe allnak, hogy a francidk ellen harcoljanak, Panedigrano az
elsok kozott jelentkezett. Szinte azonnal drmesteri rangot ért el, majd Ruffo biboros oldalan
harcolt egészen Napoly visszafoglalasaig. Ornagyi rangban, évi 40.000 dukatos
jérandosdggal, valamint calabriai és campaniai ingatlanok tulajdonosaként tért vissza
sziiléfalujaba. Miutan a francidk elfoglaltdk Calabriat, 1806-ban ismét fegyvert fogott a
kiralya oldalan. A franciaellenes felkelés leverésekor Szicilidba menekiilt és kilenc évig ott

szolgalt. A Bourbonokkal egyiitt tért vissza, halalaig gazdagsagban élt.6°

1.4.3. Ellenéllas Calabridban €s az elnyomas

A Bourbon-hadsereg 1806. janudri gyors veresége utan a francia hadsereg szamadra sétagalopp
volt a kirdlysag elfoglaldsa, a megszalld csapatok altal elkdvetett erdszak és visszaélések
miatt, tovabba vallastalan magatartasuk kovetkeztében azonban formalodott az ellenallas. Az
elkeseredettség egyrészt a passziv rezisztencidban €s a bojkottban nyilvanult meg, masrészt a
kotelezd katonai szolgalat megtagaddsaban, de fegyveres felkelésekre is sor keriilt. Ez utobbi
lehetett pillanatnyi fellangolas, de elhtizodo gerillahdbort is, ahogy Calabridban tortént.

A hatarvidékeken és a hegyi atjarok kornyékén €16, kivald helyismerettel és
gerillaharcos tapasztalatokkal rendelkez6 hagyomanyos banditak vonatkoztatasi pontta valtak
a dezertorok, valamint az angol és Bourbon-ligynokok szamara is. A felkeld tomegek az
erdszakos elnyomds miatt kisebb csapatokra oszlottak, amelyek némelyikében a politikai
motivacion felillemelkedett a koztorvényes jelleg, lopéssal, személyes €s csaladi bosszuval,

emberrablassal. E mellett, vagy inkdbb ezzel 6sszefonddva, jelen volt a brigantaggio, amely

64 PAPPALARDO (2014a) 83-93.; CICONTE (2017) 15-17.
65 CICONTE (2011) 70-71.
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megorizte politikai vagy tarsadalmi-politikai irdnyultsagat, egyértelmiien szemben allt az 0
hatalommal, még az elnyomo6 rendszer gydzelme utan is. Ilyen ,atpolitizalt” bandak
miukoddtek a Capitanata és Molise tertiletén.

Az angoloknak a calabriai Maida mellett 1806. julius 1-4. kozott a francidk felett
aratott nem vart gyézelme utan altalanos felkelés tort ki. A honap kdzepén angol hajokrol
partra szalltak az 1799. évi felkelés egykori vezetdi, akikhez révid id6 alatt mintegy 2500-an
csatlakoztak. Kisebb-nagyobb 0Osszecsapasok sora (Amantea, Maratea, Crotone, Mileto)
zajlott a francidk és az angol hadiflotta tdimogatasat is élvezo kiralyparti kalabriaiak kozott. A
francia ellentdmadas Gaeta 1806. juliusi eleste utan indult meg a Calabria feletti ellendrzés
visszaallitasara. Rendkiviili allapotot hirdettek, még a korabbinal is nagyobb erdszakkal,
fosztogatassal €s gyilkossagokkal 1éptek fel a megszallok a felkelok csaladtagjai ellen. A
lakott teriiletek felett visszavették ugyan az uralmat, vidéken azonban folytatdédott a felkeld
banddk ¢és a koztérvényes banditdk kegyetlen gerillahdbortja: véres rajtaiitések,
gyujtogatasok, tomeges kivégzések, tiszszedés és a lakossadggal szembeni erdszak jellemezték
hosszii éveken keresztiil Calabridt. A francia had vonuldsa kisebb-nagyobb véros- ¢és
faluostromok sorozata volt. A népi elemek, polgarok, esetleg egyenesen papok altal vezetett,
egykori katonakbol, tisztviselokbdl, parasztokbol és pasztorokbol alld banddk az egyre
nehezebb koriilmények ellenére is folytattdk a harcot. Alapvetéen ellenforradalmi
ellenallasrol volt sz, a francia hatosdgok azonban becsmérlden brigantaggionak nevezték az
ellenallas és az elégedetlenség minden formajat, a banditak népének nevezve szinte az egész
déli lakossagot.%°

Az europai konfliktus kiélezédésével 1809-ben a dél-italiai bandak aktivitdsa is Gjra
felersodott. Mar Joseph Bonaparte allittatott fel rendkiviili birdsédgokat, illetve katonai
birésagokat az allam ellenes biincselekmények elkovetoi ellen, utéda a napolyi tronon, Murat
1809. augusztus 1-jén elnyom¢ intézkedések sorat hirdette ki: rendkiviili katonai birdsagok
felallitasa, vérdij kitiizése a brigantékra, akiknek a meggyilkolésa is lehetdévé valt, vagyonuk
elkobzasa, a csaladtagjaik eltavolitasa, a cinkosok ellen ugyanolyan sulyos biintetések, az
onkormanyzatok feleldssé tétele a banditdk altal a teriiletiikon okozott karokért. A rendelet
azzal az optimista varakozassal zarult, hogy egy hoénapon beliil eltlinnek a briganték a
kirdlysag teriiletérdl. Ezzel szemben a honap végén a Molise és a Capitanata kdzott huzodo
Fortore volgyben a magat Leone Lovasezrednek nevezd Vardarelli-banda emlékezetes

portyazast hajtott végre. Tobb mint egy honapra volt sziikség, hogy Murat katonasaga Urré

66 PAPPALARDO (2014a) 97-100.; CICONTE (2011) 74-77.; CINGARI 63-73.; CICONTE (2018) 51-56.

33



dc 1713 19

legyen az eseményeken. A kordbbi iddszaktdl eltérden azonban a felkeldk aktivitdsa a téli
honapokban sem hagyott alabb. A Murat altal az ellenallas teljes felszamolasara kidolgozott
katonai tervek sorra kudarcba fulladtak a bandak rendkiviili mozgékonysdga miatt, tovabba
annak kovetkeztében, hogy a bandak nem vallaltdk a frontalis Gsszecsapasokat. 1810
janudrjaban aztan Abruzzo ,pacifikalasat” egy fiatal vezérkari tisztre, Charles-Antoine
Manhés tabornokra bizta. Az altala alkalmazott mddszerek ujdonsaga abban rejlett, hogy a
polgari lakossagot terrorizalta: a felkelOk iildozésére kényszeritette Oket, ellenkezd esetben
véres rajtaiitésekre szamithattak. Az oktober 8-an kiadott parancsa szerint, amely eleinte
Chieti és L’ Aquila megyékre, majd Basilicata tartomanyra is érvényes volt, ldzadonak szamit
mindenki, aki tendencidzus hireket terjeszt, a 1azad6 biintetése az azonnali kivégzés, mar a
gyanus személyeket is le kell tartoztatni, a lazadokat feladok pedig jelentds jutalomra
szamithatnak. A rendeletet drakoi szigorral hajtottak végre, s6t még azt is elnézték, hogy az
amnesztiaban részesiiloket a bortonorok kiadtak az aldozatok hozzatartozoinak, akik
kegyetlen bosszut alltak rajtuk. Mig a renddrség a cinkosokkal szembeni kemény fellépéssel
elszigetelte a felkeloket, megfosztva Oket a hirektdl és az utanpodtlastdl, a katonasag
kiméletlentil {ildézte a banddkat. Koriilbeliil hat honap alatt sikeriilt ,normalizalni” a
tartomanyokat. Az 0j allam gy6zelméhez az is hozzdjarult, hogy megszilardult az
allamapparatus, tovabba a helyi birtokos rétegek, miutdn hozzajutottak a kincstari foldekhez,
felhagytak a fegyveres banddk tamogatasaval és az érdekeiket garantdlo 1Uj rezsim
szolgalataba alltak. Mindenesetre a nemzetk6zi haborts helyzet kié¢lezddése, tovabba a nehéz
gazdasagi helyzet és a kotelezd katonai szolgalat ujra és ujra a banditizmus megerdsddéséhez

vezettek.®’

1.5. A banditizmus visszatérése

1815 tavaszan a Napolyi Kirdlysagban hatalomatvétel zajlott, a katonasag és a rendfenntartd
erdk a felbomlas allapotadban voltak. Ezt az 4&tmeneti helyzetet kihasznalva jottek 1étre bandak,
hogy hasznot huzzanak a hatésdgok pillanatnyi gyengeségébdl; ehhez jarultak még az
elbocsatott katonak altal elkovetett rablasok és fosztogatasok, tovabba legitimista csoportok
akcioi, amelyek elégedetlenek voltak a visszatért uralkodd békiilékeny politikajaval és sajat

kezlileg akartak bosszit allni a forradalmi iddszakban elszenvedett sérelmeikért. IV.

67 PAPPALARDO (2014a) 104—107.; CICONTE (2011) 89-101.; CICONTE (2018) 56-80.
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Ferdinadnd kirdly 1816. december 8-4n visszavonta a népvezérek megbizatasat, felszolitva
Oket, hogy jelenjenek meg a hatdsagok elott a sziikséges igazolasokért. Az el6zd év
juniusdban pedig rendeleti Gton megsemmisitette a francia rezsim altal a Bourbonok
tamogatdi karara kiszabott biintetéseket, kiilonbséget téve ugyanakkor a koztérvényes
blin6zdk, a banditdk, és a politikai okbol 1azadok, a briganték kozott. A rendeletek értelmében
felallitott igazold bizottsagok el6tt 423 brigante jelent meg, koziilik idokoézben 97-en
koztorvényes biincselekményt kovettek el. A tobbiek koziil végiil is csak 62-en kaptdk meg a
végleges felmentést. Az allamhatalom gyengesége miatt a még Murat idején 1étrejott bandak
tovabb folytattak miikddésiiket, rdadasul az elbocsatott katondk és a dezertérok gyarapitottdk
soraikat, a kovetkezd iddszakban tevékenységiik a politikai €lét elveszitette, a banditizmus
visszatért a koztorvényes blindzés szintjére.

A jelentdsebb kivételek kozott figyelemre méltd a csaladi mesterségrol (nyeregkészitd)
csak Vardarellinek nevezett pugliai Gaetano Martino banddja. 1809-ben a Leone
Lovasezrednek nevezett mintegy 300 embere ¢1én allva, a brit hadiflotta tdimogatéasat élvezve,
ahogy lattuk, Bourbon-zaszlok alatt végigportyazta a Capitanata és Molise teriiletét, ahol a
megszallok elleni felkelésre biztatta a lakossagot, az Onkormanyzati tanacsok iratait
elégettette, az 0j rezsim tdmogatodit pedig kirabolta. A kegyetlen francia elnyomas eldl
embereivel Szicilidba menekiilt, ahol az uralkod6 a kiralyi testérség Ormesterévé nevezte ki.
1815 utan visszatért, de a katonai fegyelmet nehezen tlirve dezertalt. Ekkor kezdddott
¢letének masodik szakasza. Band4ja Campobasso, Benevento, Potenza ¢és Bari kornyékén
miikodott, bevételeik elsdsorban az adobevételek elrablasabol szdrmaztak, amelyek egy részét
aztan visszaosztottadk az Oket tamogatd parasztoknak. Az ellentik kiildott katonasagot rendre
visszaverték, vagy a Fortore-volgybe visszavonulva kicsusztak a hatésagok kezei koziil.
Egyre er6sodott a meggy6zddés, hogy rendori-katonai Gton a banda felszamolhatatlan, ezért
1817. julius 6-an az uralkodé amnesztiat adott a banda 48 tagjanak, tovabba a kirdly
szolgélatdba allva zsoldot is kaptak. A kibékiilés rovid ideig tartott, ugyanis az év
szeptemberében a kormany elrendelte, hogy a banda tegye 4t székhelyét az Egyhazi Allammal
hataros vidékre. Vardarelli ellendllt, de a kovetkezd év tavaszan néhany 4arulé embere
meggyilkolta.

A masik jelentds banda fondke a Taranto melletti Grottagliébol szarmazo egykori pap,
Ciro Annichiarico volt, aki Papa Ciro név alatt lett ismert. Gyilkossaggal vadoltak, amire
1803-ban bujkalasra adta a fejét. Idével bandat gyiijtott maga koré, €s masfél évtizeden
keresztiil uralta Francavilla d’Otranto kornyékét. 1818 elején szorult helyzetbe keriilt, néhany

hiiséges emberével egyiitt bekeritették és elfogtak, februar 8-an pedig kivégezték.
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A két nagy banda legydzése nem jelentette a banditizmus teljes felszdmolasat.
Foképpen Molise, Basilicata, Calabria és a Capitanata terliletén mikodtek — a koriilményektol
fliggden szétszéledve, majd ismételten Osszeallva — kisebb bandak, amelyek lesbdl tamadva
kiraboltdk az utazokat és a postakocsikat, elloptdk az allatokat és valtsagdij reményében
embereket raboltak. 1826. majus 24-én 1jra érvénybe léptették elleniikk a katonai
torvénykezést: nemcsak a haromfds, vagy annal nagyobb létszamu fegyveres csoportok estek
a hatalya ala, hanem a zsarolok ¢és a cinkostarsak is. A napolyin kiviil még harom katonai
birosagot allitottak fel a kiralysag teriiletén. Mindazonaltal nem volt egyszeri egyértelmiien
beazonositani a banditizmust, mivel gyakran politikai eszkdzként vagy helyi leszamolasokhoz
hasznaltak.

Mindenesetre a kézrend megszilarditasa j6 uton haladt II. Ferdindnd uralkodasa idején,
a fegyveres bandakra vonatkozd katonai torvényhozas 1832. évi megsziintetése ennek a
folyamatnak az eredményességét mutatta. A kovetkezd mintegy hisz évben a renddrségi
jelentések nem szamoltak be fegyveres bandak kiilondsebb aktivitasarol, az egyediili Calabria
tartomanyt kivéve.

Az 1840-es ¢évek kozepén ismét erdre kapott a banditizmus, amit ekkor mar
brigantaggionak 1is neveztek. A kincstari foldek kérdése miatt amugy is nyugtalan
parasztsagot ¢hinség sujtotta, rdaddsul a mezdgazdasagi terméstdl fliggd ipari szektorok is
valsagos idoket éltek. Az un. kis brigantaggio megerdsodésének megakadalyozasara a
teljhatalommal felruhdzott Enrico Statella tabornokot kiildték a tartomanyba. A kétezrednyi
katonasadg mérsékelt eredményeket ért el: néhany bandat megsemmisitettek, tobb bandita is a
hat6sagok elé kertilt. Mindenesetre 1847 dszén bejelentették, hogy helyreallitottak a rendet.

Az 1848. évi forradalmi események ujra a brigantaggio meger6sddését hoztak
magukkal. Cosenza megyében rendkiviili allapotot hirdettek ki €s valtozatos eszkozokkel
vették fel a kiizdelmet a brigantaggio ellen: Onkéntes csapatokat alakitottak, az
informatorokat megjutalmaztak, a hatésagokkal egyiittmiikodok kegyelmet kaptak, a bujkalok
vagyonat eladtdk, csaladtagjaikat kizartdk a foldhasznalatbol. Az intézkedések
eredményesnek bizonyultak, 1852-ben az Allamtanics bejelentette a rendkiviili allapot

feloldasat.%8

68 PAPPALARDO (2014a) 110-118.; CICONTE (2011) 121-157.; CINGARI 73-97.; HOBSBAWM: Primitiv lazadok
256-257.; CICONTE (2018) 81-114.
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1.6. Az egyesités és a Kettds Sziciliai Kirdlysag

A legelterjedtebb értelmezés szerint a Risorgimento az a XVIII. szdzad kozepétdl vagy
veégétol, esetleg a XIX. szdzad elejétdl 1860/61-ig, illetve 1870/71-ig tartd torténelmi korszak,
amelynek soran lezajlik a fiiggetlen és egységes olasz allam kialakulasa.®® Ez a meghatarozas
azt sugallja, hogy a politikai egyesités egy hosszli, kovetkezetes folyamat szinte
elkeriilhetetlen eredménye, mintegy utolsé fazisa volt. Ha a miultban t6bbszor is
megfogalmazddott az egység irdnti igény (tobbek kozott Dante, Petrarca, vagy Machiavelli
miiveiben 1is), a XIX. szidzad els§ évtizedeiben egységes dallam létrehozdsa — a
koztarsasagparti Giuseppe Mazzinit és kovetdit leszamitva — valgjdban nem szerepelt az olasz
vezetd osztalyok terveiben. Camillo Benso di Cavour piemonti miniszterelnok 1854-ben
bizalmasan azt kozolte Urbano Rattazzival, hogy az olasz egység ,,valddi Oriiltség” lenne, és
még 1859 végén is ugy fogalmazott, hogy ,.Napolyt ki kell hagyni”, majd hozzatette: ,,az
egységes Olaszorszadg gyermekeink miive lesz majd, a magam részérdl megelégszem azzal,
ami van”.70 A félsziget egyetlen uralkodo jogara alatt vald egyesitése szinte csak az 1850-es
évek végén, elére nem lathatdo események egybeesése nyoman keriilt komolyan napirendre.
Maga az egyesités katonai és diplomaciai események alig masfél év alatt lejatszodo sorozata
volt: 1859 aprilisa és 1860 novembere kozott politikailag egyesiilt szinte az egész Appennini-
félsziget (Veneto 1866-ban, Lazio Romaval 1870-ben csatlakozott).

1858. jalius 20-an III. Napodleon francia csaszar és Cavour piemonti miniszterelndk
Plombicres-ben megtartott titkos talalkozojukon felvazoltak elképzelésiiket Italia osztrak
uralom aloli felszabaditasardl, illetve a félsziget ezt kovetd berendezkedésérdl. Egyezségiik
értelmében Franciaorszag katonai segitséget nyujt Piemontnak osztrak tdmadas esetén. Az
osztrakok kilizése utan Italia teriiletén négy allam osztozhat: északon a Szard Kiralysag, ettdl

délre egy kozép-italiai kirdlysig, majd az Egyhazi Allam, végiil a Napolyi Kiralysag.

% A Risorgimento kezdGpontja kapcsan a torténetirasban 1ényegében harom vélemény fogalmazodott meg. Az
els6 a kezdeteket a XVIII. szazad kozepére helyezi, hogy hangsulyossa tegye a folyamatossagot képviseld
jellemzdket, amelyek a XVIII. szazadi értelmiségi (alapvetden irodalmi-kulturalis) elokészitést és a felvilagosult
abszolutizmus eredményeit nem is annyira a XIX. szazad els¢ felének teljes nemzeti mozgalméhoz, mint inkdbb
annak monarchikus és mérsékelt elemeihez koti. A masodik 1796-ban jeloli ki a kezdd évet, és ezzel azt
hangsulyozza, hogy Bonaparte Napoleon seregének megérkezése és az azt koveté gyokeres politikai
atrendezd6dés fordulopontot jelentett, szakitast a hagyomanyokkal és a korabbi gyakorlattal. A harmadik, kevésbé
elfogadott nézet 1800-at tekinti kiindulasi pontnak, ugyanis Italia tovabbi sorsat illetéen meghatarozd
jelentdséget tulajdonit a Napodleon konzul, majd csaszar altal a félsziget allamaiban bevezetett szervezeti-
igazgatasi rendnek. Mindharom iranyzatra egy-egy példa, a bemutatas sorrendjében: DEREK BEALES—EUGENIO
F. BIAGINI: Il Risorgimento e ['unificazione dell Italia, Bologna, 2005; ALBERTO MARIO BANTI: /] Risorgimento
italiano, Roma—Bari, 2004; ALFONSO SCIROCCO: L’ltalia del Risorgimento 1800-1871, Bologna, 1990. A
témardl bévebben: PETE (2011a) 154—173. és PETE (2018) 9-13.

70 PETRACCONE 12.
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Segitségeéért cserébe Franciaorszdg megkapja Nizzat és Savoyat. A francia-piemonti
szerz6dést, ezzel a tartalommal, 1859. januar 18-an ratifikaltdk. A szerzodés érvénybe
1épésére alig néhany honapot kellett csak varni. Aprilis 27-én ugyanis kitort a masodik olasz
fliggetlenségi haboru. Gyulay Ferenc grof, lombard-velencei kormanyz6 és az észak-italiai
osztrak haderd parancsnoka csapatai élén atkelt a Ticino folyon, és ezzel a Szard Kirdlysag
terliletére 1épett. Mindezt azzal a nyilvanvald szandékkal tette, hogy vereséget mérjen a
piemonti erokre még a francia sereg megérkezése elott. Az osztrakok hosszas tétlensége miatt
ez nem sikerllt, majus kozepén pedig megérkezett III. Napoleon serege €lén. Az egyesiilt
francia-piemonti csapatok megallitottdk az osztrdk elérenyomulast, majd ellentdmadasba
mentek at: egészen a Garda-toig szoritottdk vissza az ellenséget, ahol jinius 24-én, Solferino
¢s San Martino mellett, donté vereséget mértek rajuk. A gydzelmesen eldrenyomul6 francia-
piemonti seregek azonban megalltak, amikor az esetleges porosz beavatkozastol félo és
Piemont tulsagos megerdsddésétdl tartd III. Napoleon julius 11-én Villafrancdban véaratlanul
alairta az osztrdkokkal a fegyversziineti egyezményt. Ennek értelmében Veneto osztrak
uralom alatt maradt, Lombardia viszont Franciaorszagé lett, amely azonnal atadta a Szard
Kiralysagnak.

Mikozben Eszak-Itilia helyzete nagyrészt rendezddott, a kozép-italiai hercegségek
sorsa kilenc hoénapra fiiggében maradt. Az északi habortl idején ugyanis Toszkanaban,
Modenaban, Parmédban ¢és Romagnaban felkelések tortek ki, az uralkodok elhagytdk
orszagukat, Piemont pedig kiralyi biztosokat ¢és katonasagot kiildott az ideiglenes korméanyok
tdmogatasdra. A kozép-italiai hercegségek végiil békés uton, az 1860. marcius 11-12-1
népszavazas eredményeként valtak a Szard Kirdlysag részévé. A kovetkezd honapban, szintén
népszavazas utjan, Nizza ¢és Savoya — a plombiéres-i megallapodds értelmében —
Franciaorszaghoz keriiltek. A szavazast megel6z6 napokban a piemonti katonasag helyét a
francia hadsereg foglalta el, az ideiglenesen kinevezett kormanyzok annexioparti propagandat
folytattak megfélemlitéssel ¢és nyomadsgyakorlassal, a szavazashoz pedig csak ,igen”
szavazolapokat nyomtattak, a nemmel szavazoknak kézzel kellett egy lapra irniuk nemleges
voksukat.

Az olasz egyesités kovetkezO allomasa, az északi €s a kozépso teriiletek utan, Dél-
Italia volt. 1860. majus 6-4n a Genova melletti Quarto kikot6jébdl elindult Giuseppe
Garibaldi mintegy ezer (I Mille) Onkéntesével és majus 11-én partra szallt a sziciliai
Marsalanal. Ezzel kezdetét vette egy hadiizenet nélkiil inditott haboru. A Kettds Sziciliai
Kiralysag, amelynek uralkodoja rokoni kapcsolatban allt a Savoidkkal, a korszak

nagyhatalmai altal egyontetiien elismert szuverén allam volt, a nemzetkozi jog megsértésével
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tortént megtamadasat (és megszallasat) mégis tudomasul vették. Az elsd, négy nappal a
partraszallas utdn Calatafiminél aratott gydzelem utdn a létszdmukban — elsGsorban az
¢szakrol érkezd Gjabb és jabb expedicidknak koszonhetden — folyamatosan névekvd voros
ingesek gyorsan nyomultak elére, junius elején bevették Palermot, julius végére mar az egész
sziget a birtokukba keriilt. Garibaldi augusztus 18-an atkelt Calabridba, majd szinte ellenallas
nélkil folytatva ttjat észak felé szeptember 7-én bevonult Napolyba, ahonnét I1. Ferenc kirdly
az el6z6 napon tavozott el. Szicilidban a nép Napoly irdnti ellenszenve, a félszigeten a nép
kozonye segitette Garibaldi eldrenyomulésat. A mindent eldontd, Garibaldi végsé gydzelmét
hoz6 Osszecsapasra oktober 1-2-an keriilt sor Napolytol északra, a Volturno folyé mentén.
Id6kozben megérkeztek az Egyhazi Allamtél Umbria és Marche tartoményokat fegyveres
erovel elfoglaldo piemonti csapatok, oktober 21-én pedig népszavazason dontdttek a Szard
Kiralysaghoz vald csatlakozds mellett. Vagyis a mar megtortént eseményeket utdlag
népszavazast tartottak, amely a népakaratot volt hivatott demonstralni. A megszall6 hadsereg
jelenlétében a meghdditottakat hivtak, hogy fejezzék ki egyetértésiiket a Piemonthoz vald
csatlakozassal. II. Viktor Emanuel november 7-én bevonult Néapolyba, a hadserege
feloszlatasa miatt csalodott Garibaldi pedig két nappal késébb visszavonult Caprera szigetére.
II. Ferenc Gaeta erddjébe huzodott vissza, ahol a Bourbon-csapatok 1861. februar 13-ig
tartottak magukat. (Az utolsé Bourbon-erdsségek, Messina fellegvara és Civitella del Tronto,
marcius 20-an adtdk meg magukat.) Idokozben megtartottak a parlamenti valasztasokat, ami
alapjan Torindban 0Osszelilt az orszaggytlés, és 1861. marcius 17-én II. Viktor Eménuelt

kikialtottak Olaszorszag kiralyanak.”!

1.6.1. A széthullas

A vég kezdete a Kettds Sziciliai Kirdlysagban 1860 tavaszara datalhaté a katasztrofalis
sziciliai vereséggel €s az allami intézményrendszer széthullasaval. A valsag az egyesitési
folyamat elérehaladasaval fokozoddott, amikor a garibaldistdk €s a Bourbon-erdk kozotti
harcok athelyezddtek Napoly kornyékére, majd a piemonti intervencioval még tovabb

mélyiilt. Az egyes fazisok kozott a déli lakossdg meghasonlott: voltak, akik a liberalis

71 SCIROCCO (1990) 367-417.; BEALES—BIAGINI 161-169.; BANTI (2004) 107-118.; D1 FIORE (2007) 19-20.,
35-39., 71-79.; PETE (2018) 179-198.
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egységparti programot kovették, masok viszont a kirdlysag fliggetlenségét és a Bourbon-
dinasztiat védelmezték.”

A torténetirasban leginkabb elterjedt vélemény szerint a Kettds Sziciliai Kirdlysag
bukéasat a politikai és gazdasagi strukturak, valamint az intézményrendszer elmaradt
modernizéacidja okozta. A déli adllamnak kétségteleniil szdmos gyenge pontja volt: a hatalom
végletes koncentracidja az uralkodd6 kezében (kirdly-miniszterelnok), a kollektiv
hatalomgyakorlas teljes hidnya, ami miatt még udvari ,,partok” is szembekeriiltek az
uralkodoval (,,az allamot szolgaljak, de megvetik a kiralyt”), az alkotmanyossag hianya
(1848-ban kényszerbdl alkotmanyt hirdettek, de mar akkor sem alkalmaztdk, utana pedig
teljesen negligéltdk), az egyhaz rendkiviili befolyasa, amely a laikusok életét is ellendrzés
alatt tartotta, tovabba a korantsem 10j keletti sziciliai fliggetlenedési torekvések feler6sodése,
ami belsé megosztottsdgot okozott.”

A Kettds Sziciliai Kirdlysag 1860. évi Osszeomlasa mégsem elsdsorban a belsd,
strukturalis problémaktol fliggott, hanem azoknak a kiilsé koriilményeknek az 6sszességétol,
amelyek szokatlan gyorsasaggal valtoztattdk meg a fOszereplok és az érdekelt allamok
helyzetét. A félszigeten két autonom kiralysag 1étezett sajat dinasztiaval: a Bourbonok Kettds
Sziciliai Kiralysdga délen és a Savoiak Szard Kiralysdga északon. A két kiralysadg igen
eltérden alakitotta nemzetko6zi kapcsolatrendszerét.

Az 1848-1849-ben, az elso fliggetlenségi haboruban legy6zott Szard Kirdlysag 1860—
1861-ben 0Otszor akkora teriiletre terjesztette ki hatalmat, mint a megel6z6 évtizedben. A
miniszterelnok, Camillo Benso di Cavour volt az események f6 mozgatdja. Eleinte még nem
az egész félsziget egyesitésének vagya, hanem osztrakellenes megfontoldsok vezérelték a
Franciaorszag szovetségét keres6 politikat. Ez a politika képes volt alkalmazkodni az
eseményekhez és a valtozé koriilményekhez. Mit sem kérve cserébe, a Szard Kiralysag 1855-
ben 18.000 katonaval Franciaorszag és Anglia oldaldn részt vett a krimi haboriban, majd a
nagyhatalmak mellett jelen volt az 1856. évi pdrizsi kongresszuson. Cavournak a
targyaloasztalnal modja nyilt az italiai helyzet felpanaszoldsara, véleményét Lord Clarendon
1s megerdsitette. Ennek kovetkeztében Franciaorszag €s Nagy-Britannia elhatiroztak, hogy
megszakitjak diplomaciai kapcsolatukat a zsarnoki kormanyzastunak itélt Kettds Sziciliai
Kiralysadggal. A krimi habori vetett véget véglegesen a bécsi kongresszuson kialakitott
erdviszonyoknak, Ausztria elszigetelddott. Vele szemben kereste a nagyhatalmi igényeket

megfogalmaz6 Franciaorszag szovetségét a Szard Kirdlysag. A plombicres-i titkos taldlkozon,
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ahogy lattuk, még nem volt sz6 egész Italia egyesitésérdl, hanem Ausztria legy6zése esetén a
Szard Kiralysadg észak-italiai terjeszkedésérél. III. Napoleon nem szivesen latott volna
Franciaorszag kozvetlen szomszédsagaban egy 1j nagy allamot, Cavour ugyanakkor sem az
allamszovetség, sem egy kozép-italiai allam létrehozasanak tervét nem tamogatta, mivel attol
tartott, hogy ennek ¢lére a francia csaszar rokona kertilne.

A Szard Kirdlysag diplomaciai aktivitasaval szemben a Kettds Sziciliai Kirdlysagot
feltlind passzivitas jellemezte e téren. A mar évek ota beteg II. Ferdinand tartott az eurdpai
valtozasoktol, félt az esetleges felfordulastol, tovabba Lucien Murat napolyi tronigényétol,
amit maga III. Napoleon is tdmogatott. Kirdlysagdnak sorsa egyre inkabb Cavour és III.
Napoleon politikdjatol fiiggott. II. Ferdinand egy egész nép sorsat személyesitette meg: ,,a
Risorgimento antihdse, egyszersmind az Antirisorgimento hdse” volt. Cavour a Nemzeti
Szovetség tevékenysége mellett nagyban szamitott a napolyi szamiizéttek Bourbon-rezsimet
negativ szinben feltiintetd miikodésére. A plombicres-i talalkozé iddszakdban még nemigen
lehetett piemontbarat kozvéleményrdl beszélni a Kettds Szicilai Kiralysag teriiletén: az
emigracid nem birt kiilondsebb sullyal, az északon az osztrakok elleni harcold Onkéntesek
soraiba mindossze heten érkeztek a kiralysag teriiletérdl. A nagy francia-piemonti gydzelmek
utan, 1859 tavaszan Itdlia szerte, igy Napolyban is sor keriilt szimpatiatiintetésekre. Amikor
1859. méjus 22-én II. Ferdinand meghalt, a habort még nem terjedt ki az orszagara, azonban
vilagos volt, hogy fokozott figyelemmel kell kdvetni az eseményeket. II. Ferenc tronra Iépése
udvari intrikdk kozepette, a mérsékeltek ¢és demokratdk kozotti kiizdelem kiélezddése,
tovabba egy esetleges, Franciaorszdg iranyaban vald nyitds lehetdsége idején tortént.
Kozponti szerepet kapott a Cavour megbizasabdl majus 26-an Napolyba érkezd Ruggiero
Salmour, akinek az volt a feladata, hogy igyekezzen kozeliteni II. Ferencet Piemonthoz,
megakadalyozni, hogy tulsdgosan is Ausztridhoz kapcsolja magat, ellenérzés alatt tartani az
udvart és magukat a ndpolyi liberdlisokat is, mert barmiféle felfordulas III. Napodleon
intervencidjahoz vezethetne. Azt is el kellett érni, hogy az orosz és az angol diplomécia is
mihamarabb aktivizalja magat franciaellenes fellépéssel Napolyban.”* A dontésektdl mindig
tavol tartott, politikai és allamvezetési tapasztalatokkal nem rendelkezd 23 éves II. Ferenc
apja nyomdokain haladt: legfébb gondja a semlegesség megoOrzése és az abszolutizmus
fenntartasa volt. A megel6z6 évtizedben II. Ferdinand olyan mértékii tisztogatast végzett,
hogy a régi elit jelentds része, az orszag legjobbjai — politikusok, értelmiségiek, fotisztek —

szdmuzetésbe kényszeriiltek vagy teljesen visszavonultak a maganéletbe. II. Ferencnek ily
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moédon nem maradt tag tere megfelelé miniszterek kivalasztasdhoz. Egy agg tabornokot, a 75
¢ves Carlo Filangierit nevezte ki miniszterelnoknek, aki, a kirdlyhoz hasonléan, nem volt
képes felmérni az itdliai nemzeti mozgalom erejét, sem a Il. Ferdinand féle alkotmanyellenes
iranyzattal valo szakitas, valamint egy 1j, reformpolitika sziikségességét. Jollehet a
paternalista kormanyzat megkisérelte hatékonyabba tenni az allamigazgatast, k6zmunka-
lehetdségeket biztositani és ismét napirendre venni a kincstari foldek felosztasat, a dicséretes
kezdeményezések megfeneklettek a korrupt hivatalokban, érzékelheté eredményeket nem
hoztak. Hasonlo tortént az 1848 utani évek elnyomoé rendszerében rendori feladatokat ellatod
hadsereg Ujjaszervezési tervével: 1859 juliusdban az eredeti allampolgarsdguk elvesztése
miatti félelembdl felldzadt svajci csapatokat elbocsatottdk, ezzel a monarchia elvesztette
legmegbizhatobb katonai tdmaszat. A kozép-italiai események miatt az Abruzzokban épitettek
ki védelmi rendszert, ami viszont elvonta a katonai erdt a kiralysag tobbi részébdl, tobbek
kozott Sziciliabol is.7>

Az 1860-ban Italidba érkezett orosz demokrata gondolkodd, Nikolaj Dobroljubov
adatokban és intuiciokban gazdag konyvet irt a garibaldista expedicioba keveredett Napolyrol
¢s a mérsekelt liberalizmus fellegvararol, Torinérol. A kiralysdg Osszeomldsa kapcsan
Dobroljubov azt a kérdést teszi fel, miként viselkedhetett igy a nép a Bourbon-dinasztiaval.
Egyrészt felemlegeti, amirdl a korabeli eurdpai sajtd egyontetlien vélekedett: ,,semmivel sem
lehetett rosszabba tenni ezt a népet, mint amilyen volt”. Itt a széles korben elterjedt negativ
sztereotipiakrol volt szo: lustak, a politikai életre alkalmatlanok, hidnyzik beldliik az indittatés
a politikai szabadsadgjogokra. Masrészt Ferdinand kirdlyt hibaztatja, hiszen uralkodasanak
elején a napolyi nép ugyanolyan politikai igényekkel birt, mint bArmely masik Eurdpéaban, de
amikor Lajos Fiilop arra biztatta, hogy tegyen engedményeket, mieldtt elsodorjak az
események, 6 igy valaszolt: ,,Az én népemnek nem valdé a gondolkodas: én magam
gondoskodom a jolétérdl és a méltdsadgardl.” Az orosz demokrata ird ugyanakkor felmenti II.
Ferdindndot minden feleldsség aldl. Szerinte a Bourbon-kormanyzat felel meg leginkdbb az
orszag sziikségszeriiségeinek, és ha akad is olyan, aki elégedetlen vele, senki sem lenne képes
megvaltoztatni. A népolyi nép természetébdl adddoan hliséges az abszolutizmushoz, a
torténelme miatt ugyanis szeliddé ¢s engedelmessé valt, hozzaszokott a felette allok,
legféképpen a kiraly tiszteletéhez. A néapolyi liberalizmus pedig csupan a kozéposztaly egy
jelentéktelen kis szeletét érinti. Az abszolutizmus tehat nem feliilrdl erdltetett rendszer, hanem

a klérus, a hadsereg és a nép alkotmanyellenes akaratanak eredménye. Azé a népé, amely

75 SCIROCCO (1990) 399-401.; BEALES-BIAGINI 167-168.; SPAGNOLETTI 55-69.; OLIVA 227-232. A svijci
csapatok lazadasarol és elbocsatasarol: DI FIORE (2014) 34—40.
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1848. augusztus 3-an azt skandalta, hogy ,,Vesszen az alkotmany!”, és azé, amely 1857-ben
Sapri mellett ratdmadt a ,,felszabaditoként” érkez6 Carlo Pisacanéra és tarsaira. A tiirni tudo
nép mellett akkor mivel magyarazhatd az 6sszeomlas? Ez egy igazi furcsasag. A dinasztia
ellenségei magat a Bourbonokat hibaztatjadk a rendszeriikkel egylitt; a dinasztia tamogatoi
elismerik, hogy a nép nem hibéas és a liberdlisok is artatlanok, a feleldsséget egy kiilsé
hatalomra haritjak. Dobroljubov mindkét véleménynek hitelt ad.”

Rosolino Pilo, Giovanni Corrao és Francesco Crispi 1860 aprilisiban forradalmat
robbantottak ki Szicilidban, hogy eldkészitsék Garibaldi beavatkozasat. A forradalmat
leverték, de sok fegyveres maradt a vidéken, akik aztan Garibaldiban talaltdk meg tdmaszukat.
A felkelés okai kozott egyarant megtalalhatd volt a Néapolytol valo fiiggetlenedési vagy és a
nagybirtok-rendszer miatti paraszti elégedetlenség. Ez magyardzza meg a lelkesedést, amivel
a magat diktatorra kinevez0 Garibaldi elsO intézkedéseit fogadtak: a paraszti elégedetlenség
legfébb kozvetlen okanak tartott drlési ado eltorlését és a foldosztasra vonatkozo igéretet. A
tomegek eleinte Garibaldiban nem a nemzeti egység harcosat, hanem az elnyomottak
oltalmazojat, az igazsagtalansagok megtorlojat, egy uj rend profétajat lattak. Kezdetben tehat
nem csak Bourbon-ellenes, hanem tarsadalmi felkelés is volt egyben, késdbb azonban
Garibaldi hozzé4allasa megvaltozott: felszamolta — idonként, mint Bronte esetében, brutdlisan
vérbe fojtotta — a helyi paraszti megmozduldsokat, amivel biztositotta a maga szdmara a
foldbirtokosok tdmogatasat, akik a rendfenntartds kérdésében jobban biztak benne, mint a
Bourbonokban. Garibaldi kihasznélta a sziciliaiak Népoly-ellenességét, de a piemonti
torvénykonyvet vezette be és elékészitette a terepet az annexiora.”’

Garibaldi kiviilrél érkezd ellenség volt, de Szicilidban partra széllva gyorsan
tamogatast talalt a sziget és Napoly kozotti évszazados ellentétnek koszonhetden. Szinte a
Bourbon-csapatok érezhették magukat ellenséges foldon: a sziciliai lakossadg, amely
egyébként felmentést kapott a katonai szolgdlat aldl, ratdmadt a ndpolyi hadsereg kisebb
kiilonitményeire, elvagta a kommunikacids csatornaikat és megtagadta szamukra az ellatast.
Az északi tdmadot rdadasul Piemont és a nagyhatalmak is tdmogattak. Ugyanakkor a
tehetetlen és demoralizalt ndpolyi hadsereg és hadiflotta magatartasa szamtalan kérdést vetett
fel mar a partraszallas idészakaban is. Ahelyett, hogy tengeri zarat allitottak volna fel az
atjarok ellendrzésével, a napolyi hajok minden eredmény nélkiil a part menti sdvban
jaréroztek, igy hatalmas teret engedtek az ellenséges mandvereknek. Majus 11-én pedig, a

partraszallas oOraiban a Stromboli parancsnoka, Guglielmo Acton azért késlekedett a
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kozbelépéssel, nehogy kart tegyen a Marsaldban horgonyzo6 angol hajokban. A napolyi flotta a
késdbbiekben sem jart el megfelelden: a garibaldista er6k haboritatlanul kaptak az utdnpotlast,
majus 24. ¢és szeptember 3. kozott 34 hajon 21.000 ember érkezett Genovabol. A majus 15-1
calatafimi csatdban a talerében 1€v6 néapolyi reguléris csapatoknak gy6zniiik kellett volna, de
frontalis tdmadés helyett szuronyrohamokra korlatoztak fellépésiiket, hagytdk, hogy ezzel a
gerillahdborus taktikaval a garibaldista onkéntesek és a hozzajuk csatlakozott helyi felkeldk
kerekedjenek feliil.

A sziciliai vereségek nyoman jinius 21-én a népolyi kormany azt kérte az uralkodotol,
hogy hirdesse ki az alkotmanyt (négy nap mulva meg is tortént) és lépjen szovetségre
Piemonttal. Az 1848-as alkotmany kihirdetése azonban elkésett, mar nem hasznalt az
uralkodonak, valojaban a gyengeség jele volt. Az alkotmany kihirdetésnek
kovetkezményeként a kormanyban a legitimistakat felvaltottak a liberalisokhoz kdzelebb allo
személyek, akik a szard kirallyal valo szovetségkotést siirgették, abban bizva, hogy ez a 1épés
elnyeri a nemzetkozi kozvélemény tdmogatasat. Mindez azonban nem volt elegendd, hogy
visszaadja II. Ferenc szavahihetdségét. Sajat hivei, a konzervativ part tagjai is elégedetlenek
voltak a politikai amnesztia, az alkotmany kihirdetése, a kormanyvaltas, a trikolor bevezetése
¢és a Szicilidnak igért széles korli autonomia miatt. A liberalis polgarsag is kritikusan allt a
helyzethez, 6k leginkabb egy lehetséges tomegfelkeléstdl tartottak, amit Garibaldi kozeledése
okozhat. A reakcids eurdpai nagyhatalmak rendkiviil aggasztonak tartottak a helyzetet, a tobbi
nagyhatalom pedig elkésettnek itélte az alkotmdnyos fordulatot. A nemzetkdzi sajtd azt
emelte ki, hogy a ndpolyi vezetés nem dszinte, csupan iddt akart nyerni, hogy aztdn ismét
elfojtsa a felkelést, ahogyan 1848-ban is tette. Az alkotmany inkébb provokécio volt és nem
engedmény: a Bourbonok szamtalanszor igértek mar szabadsagot, de egyszer sem kovették a
szavakat tettek. Voltak, akik II. Ferencet zsarnoknak nevezték, aki polgarhaboraért felelds,
hiszen ,,0laszokat forditott szembe olaszokkal”. Az alkotmany tehat nem érhette el a kivant
hatést, mivel nem egy nagyobb lélegzetii program gylimdlcse volt, hanem csak arra szolgalt,
hogy mentse a helyzetet, ami kicsuszott II. Ferenc és a ndpolyi kormany ellendrzése alol. Az
uralkodo6 és a kormany a visszatért emigransokat sem tudta megnyerni magéanak, mivel 6k
mar elkotelezték magukat Cavournak, aki az alabbi instrukciokat adta szamukra: ,,meg kell
akadalyozni az alkotmanyos rendszer konszolidaciojat, hogy az uralkodd elszigetelddjon és

ezzel meghiusitani a kirdlysig megmentésére tett kétségbeesett kisérletét”.”8
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Garibaldi méjus 11-1 sziciliai partraszallasa, augusztus 18-1 calabriai atkelése, majd
szeptember 7-1 napolyi bevonulasa idején a kiralyt gyakorlatilag magéara hagytdk. A Bourbon
allam fontosabb hivatalait betoltd személyek dezertaltak, eldrultdk az wuralkodot.
Cserbenhagyta Ferencet nagybatyja, Lajos, Aquila hercege, a haditengerészet féparancsnoka,
aki Palermo eleste utan tért at hirtelen a liberalis eszmékre. Amilcare Anguissola herceg julius
10-én Palermo kikotdjében atadta a Veloce hadihajot, holott a hajo 144 {6s tisztikarabol és
legénységébdl mindossze 41-en forditottak hatat az uralkodonak. A 45 esztendds Alessandro
Nunziante tdbornok nem csak szervezoképessége és parancsnoki tehetsége miatt volt stlyos
veszteség, hanem mivel a kirdly bizalmas tanacsadoja is volt. Az idds és tehetetlen Lanza
tabornok julius 2-an latvanyosan mondott le sziciliai féparancsnoki posztjardl, katondinak azt
kivanva, hogy ,,a dics6séges olasz haza katondiva” valjanak. Liborio Romano, a Spinelli-
kormany renddérminisztere, aki a szervezett blin6zdi csoport, a camorra tagjaival tartotta fenn
a rendet Napoly varosaban, szeptember 6—7-1 magatartdsdval egyértelmiivé tette, hogy
kezdetektol fogva Cavour tigynokeivel allt kapcsolatban. Az arulds gyanuja mertilt fel akkor
is, amikor Pianel tdbornok, a Spinelli-kormany hadiigyminisztere november 12-én, Gaeta
ostromanak kezdetekor lemondott, ahogy Barbalonga, Colonna és Salzano tdbornokok is
tették, mikozben egészségi okokra hivatkoztak.” Az a tény, hogy alig ezerfényi, rosszul
felszerelt és gyengén felfegyverzett ember ért el sikereket egy tobb mint 100.000 fos
hadsereggel rendelkezd tengeri hatalom ellen mindenképpen kérdéseket vetett fel a hadsereg
parancsnokainak magatartasaval kapcsolatban. Altaldban véve ugyanis a napolyi hadsereg
katonai tobbségiikben batran kiizddttek, illetve kiizddttek volna, a f6 gond a parancsnokokkal
volt. A tiszti karrier az életkor eldrehaladasan alapult, igy a tdbornokok nagy része 60—70 év
kortl jart, lasstinak és tehetetlennek bizonyult, egy résziik eldtt leginkabb az a cél lebegett,
hogy tisztes nyugdijat biztositson maganak, akar a piemonti-olasz hadseregbe valo atlépéssel
is. Ez a tiszti karrierat egyébként, ha nem is volt nyiltan kimondva, a fiatal tisztekkel szemben
taplalt bizalmatlansagbol nétt ki: megfertdzhették dket az uj eszmék. A parancsnokok tovabba
keriilték a nagyobb &sszecsapasokat, hogy ,,megovjak™ a hadsereget a rendfenntartas céljara,
ami mar Ugyis az utdbbi évtizedek f0 tevékenységévé valt, kiilondsen attoél a félelemtdl
athatva, hogy Garibaldi megjelenése altalanos felkelést okozhat. Az eredmény mindenesetre

katasztrofalis lett.’" A kiraly és kozvetlen kdrnyezete tizen6t magasrangu katonatisztet tartott

7 PINTO (2012) 63—64.; PINTO (2013b) 114-119.; PINTO (2019) 24-36.; DE LORENZO 143—-148.; JAEGER 21-34.;
BATTAGLIA 65-83.; D1 FIORE (2014) 21-27.; BENIGNO 45-47.; CICONTE (2017) 66-72.
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Palermo 1860. julius 27-én Napolyban kelt, a torindéi Carlo Poerio baronak cimzett levele: ,,A hadsereg (...)
megosztott, kiillondsen a tisztek kozott terjedt el az olasz iigy irdnti szeretet (...) A Tiizérség, a Csenddrség, a
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feleldsnek a katonai Osszeomlasért. A sort Paolo Ruffo, Castelcicala hercege nyitja, aki a
marsalai partraszallas idején Szicilia helytartdja volt, és aki a helyzetet mar a partraszallas
utan néhany o6raval reménytelennek irta le a Napolyba kiildott tavirataiban. Ot a 75 éves
Ferdinando Lanza tabornok wvaltotta, aki oOvatlanul belement a Garibaldival koétendo
fegyversziinetbe, amivel idot adott a tdmadoknak soraik rendezésére. Szintén a sziciliai
Osszeomlasért felelds a 68 éves Francesco Landi tabornok, aki — megmagyarazhatatlan modon
— akkor favatott visszavonulot a calatafimi csata idején, amikor a garibaldistdk mar
elkésziiltek erejiikkel és a 10szerbdl is kifogytak. A sziget elvesztéséért felelosnek tartottak
még Gennaro Gonzales és Camillo Bonopane ezredeseket, valamint Giuseppe Letizia és
Tommaso Clary tabornokokat; mindannyian hatvan éven feliilieck voltak. Calabridban még
annyi ellenallast sem tanusitott a napolyi katonasadg, mint Szicilidban. A Reggio di Calabria
varosat 16vés nélkiil felado Fileno Briganti tabornokot katonai arulonak tekintették €s egy
héttel késobb agyonldtték. Ugyancsak Reggio feladasa miatt allitottak hadbirdség elé Nicola
Melendez és Bartolo Marra tdbornokokat. Giuseppe Caldarelli Cosenza varosat adta fel harc
nélkiil, majd Nocera mellett feloszlatta a csapatat és atallt Garibaldi oldalara. Giuseppe Ghio
tizezer katona felett rendelkezett, de azt hitte, hogy a garibaldistak bekeritették, ezért Soveria
Mannelli mellett fegyversziinetet kotott veliik, majd Népolyban piemonti uniformist 61tott. A
calabriai er6k féparancsnokat, Giovan Battista Vial tdbornokot Gaetaban allitottak hadbirosag
elé. Pugliai és campaniai magatartasaért szintén hadbir6sag eldtt kotott ki Francesco Bonanno
tabornok, akinek a parancsnoka, Filippo Flores altdbornagy egyenesen Garibaldinal
jelentkezett. Ezek a parancsnokok alkalmatlannak bizonyultak feladataik felelds ellatasara;
egyesek koziilik gyavan viselkedtek, masokat korrupcioval gyanusitottak.®!

Ugyanakkor a népolyi katolikus arisztokracia legel6kelobb és legnépszeriibb tagjai
kovették a kiralyt a szamiizetésbe,®” katondinak tObbsége tanubizonysagot tett iranta vald
hiiségérol, tovabba sokatmondo, hogy Garibaldi Bourbon-katonasdghoz intézett, atallasra
buzditd kialtvanyanak csak elenyészd sikere volt. A kirdly ugy érezhette, hogy nem egy
regularis habortiban gy6ézték le, hanem tdbornokainak ¢és tanacsadodinak aruldsa okozta

vereségét.s

Haditengerészet és a Vadaszok egy része [piemonti szempontbol — P. L.] kivald; szerencsétlenségiinkre azonban
a Kiralyi Garda, a szarazfoldi csapatok, jopar sorezred rendkiviili modon ellenségesek; a kiilfoldi csapatokat nem
is emlitve, amelyek vagynak ugyan a harcra, de csak a zsakmany kedvéért: ezeket irtozatosan utalja mindenki.”
Ko6zli: MENNA 60-62.

81 DI FIORE (2014) 27-34.

82 PINTO (2017) 61-82.

8 V6. PETE (2018) 199-206.

46



dc 1713 19

1.6.2. A Kett6s Sziciliai Kirdlysag és az eurdpai nagyhatalmak

A napolyi allam Osszeomldsa mogott ott allt Franciaorszag és Anglia hosszi és szivos
tevékenysége is, amelyek a 19. szdzad kozepétdl fogva megkisérelték a dél-italiai kirdlysag
gazdasagi gyarmatositasat, illetve — mediterran stratégiajuk részeként — eldretolt bastyava valo
atalakitasat. Ez a folyamat 1840-t6l valt igazan élénkké, amikor Napoly kereskedelmi
konfliktusba keriilt Nagy-Britannidval, majd végigkisérte a kirdlysag torténetének utolsod
évtizedeit az 1848—49. évi, a londoni és pdarizsi kormanyok altal tadmogatott sziciliai
szeparatista felkelésen, a krimi haborun és az 1860. évi eseményeken keresztiil, amikor
Palmerston kormanya olyan pénziigyi tdmogatast, tovabba diplomacia-katonai védelmet
nyujtott ,,Dél felszabaditdsahoz™ a marsalai partraszallastol kezdve, amely donté méddon jarult
hozza a Bourbon-dinasztia bukasahoz. Az eurdpai diplomaciai levelezésben a Kettds Sziciliai
Kiralysadgot ,j Portugdliaként”, ,0j Belgiumként”, .0 Gordgorszagként”, tovabba
,mediterran Kinaként” és ,,mediterran Japanként”, a ,,Foldkozi-tenger Lengyelorszagaként”
emlegették: egyértelmii jele annak az angol szandéknak, amely a ndpolyi kirdlysagot
kontinentalis hegemoniaja egyik pilléreként képzelte el.84

1858. januar 23-an II. Ferdindnd kijelentette, hogy ,,mindenkinek a baratja és senkinek
sem az ellensége” tud maradni, mivel a kiralysadgot ,,harom oldalr6l a sos viz, egy oldalrol
pedig a szentelt viz védelmezi”.#> A Napolyi Kiralysag diplomaciaja a 18. szazad kozepétdl
egészen 1860-ig azért dolgozott, hogy megvédje a semlegességhez valo jogat. II. Ferdindnd az
elsd karlista habort (1833—1840) idején nem kivant allast foglalni egyik fél irdnyaban sem,
amivel kivaltotta Bécs, Berlin, Szentpétervar és Parizs rosszallasat, de a késObbi angol-
napolyi rossz viszony is ekkor alapozddott meg.

A 19. szadzad els6 évtizedeiben Anglia a hagyomanyos eurdpai egyensulypolitikdjaban
az 1793 elétti gyakorlatat folytatta, vagyis az események kovetésére korlatozta tevékenységét.
Italia vonatkozasaban a be nem avatkozasi politika egyetlen kivételt tett: London meg akarta
1806-ban ért el, majd 1811-1815 kozott megerdsitett Sziciliaban William Bentick katonai-
politikai protektoratusanak koszonhetden. Ebben az idészakban tovabb fokozddott a szigetnek
még a 18. szdzad végén elkezdett gazdasagi gyarmatositasa, ami a kovetkezd évtizedekben

csak folytatodott a nagy kereskedd-vallalkozd dinasztidk (Woodhouse, Ingham, Whitaker

84 DI RIENZO 9-10.
85 Idézi: CROCE: Storia 252-253. és D1 RIENZO 15.
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stb.) tevékenysége révén. A Szicilia feletti kozvetlen vagy kozvetett hatalomra Anglidnak
azért is sziiksége volt, hogy ellendrzése alatt tarthassa Dél-Eurdpat és Eszak-Afrikat.
Anglianak ebben a torekvésében nem csak Parizzsal és Madriddal gytilt meg a baja, hanem
Napollyal is, amely ellen a britek — fenyegetésektdl sem mentes — gerilladiplomaciat
folytattak. (JO példa erre a Pantelleria mellett 1831 juniusaban felbukkand, majd decemberben
elsiillyedd, mintegy 4 négyzetkilométernyi sziget, az isola Ferdinandea ligye, amelyre Parizs
¢s London is ki akarta terjeszteni fennhatosagat, de Napoly erélyesen fellépett az tigyben.) A
Kettés Sziciliai Kiralysag és Nagy-Britannia kozott 1816. szeptember 22-én alairt gazdasagi
megallapodast Néapoly tobb alkalommal is modositani akarta, mivel nézetiik szerint ebbdl
igazdn csak az angolok huztak hasznot. London azonban a szdmara igen kedvezd
vamszabalyozds modositasarol hallani sem akart, s6t szankciokkal biintette a népolyi
kisérleteket. 1828-ban példaul hosszu i1don keresztiil sikeriilt blokkolnia a teljes napolyi
olivaolaj exportot. A brit kereskedelmi mérleg jelentds részét a Szicilidbdl exportalt
nyersanyagok tették ki: bor, olivaolaj, déligyliimolcsok, mandula, mogyoro, cserszomorce €s
els6sorban — a puskaporkészitéshez is hasznalt — kén, amely az egész vilag sziikségletének
mintegy 90%-at fedezte, és amelynek a kibanydszasahoz és értékesitéséhez husz brit cég
kapott engedélyt. 1834-ben a francia Taix vallalat 10 éves monopdliumra nyujtott be kérvényt
a napolyi kormédnyhoz a sziciliai kénkereskedelemre. Akkor még elutasitottdk, harom év
mulva viszont megadtak a koncessziot. Az angol kereskeddk és Palmerston kiiliigyminiszter
¢lénken tiltakoztak, ezzel 1837. februar 1-jén kezdetét vette az un. kénhabort (Sulphur War).
A hosszan elhuz6dé konfliktusban egészen oddig fajultak az események, hogy az angol
hadiflotta megfélemlité mandvereket hajtott végre a Néapolyi-6bdlben, II. Ferdinand pedig
kitiltotta az angol hajokat orszaga minden kiko6téjébol. A fegyveres Osszecsapast végiil Lajos
Fiilop kozvetitésével sikeriilt elkeriilni: 1840. julius 21-én ratifikaltak azt a megegyezést,
amely Napolyt a Taix-Aycard trosztnek engedélyezett koncesszid visszavondsara, tovabba az
érintett angol és francia vallalatok kartéritésére kotelezte. Az angol és a francia fél elutasitotta
Metternich herceg ajanlkozasat a kozvetitdi szerepre, ugyanis igyekeztek korlatozni Ausztria
befolyasat Dél-Italidban és ezzel megfosztani Napolyt lehetséges tamogatoitol. A kénhabora
lezarasa egyértelmiien megmutatta, hogy a Bourbon allam csupan korlatozott szuverenitassal
rendelkezik .86

Figyelemre mélté Francois Guizot kiiligyminiszter 1847. augusztus 25-26-1 levele

Franciaorszag romai kovetéhez, Pellegrino Rossihoz: a francia kormany szilard elhatarozasa

8 DUGGAN 777-778., 782-783.; D1 RIENZO 27-37.
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az olasz allamok fliggetlenségének tamogatasa, de az europai felfordulds elkeriilendd. Az
olasz nemzeti parttal tehat meg kell értetni, hogy sajat érdekében kiilon-kiilon, mint romai,
toszkdn, napolyi mozgalom Iépjen fel, de ne egységesen. Tartdézkodjanak fliggetlenségi
haborti kirobbantasatol, ami az északi nagyhatalmak retorzidjat valtana ki ellentik, Parizs
ugyanis csak passziv szemléld maradna, nem mozgdsitand hadseregét érdekiikben. Guizot
célja messze nem a félsziget politikai egységének megvaldsitisa volt, sokkal inkabb a
nemzetkdzi eréviszonyokat szerette volna mddositani, hogy London befolyasat csokkentse a
kontinensen.?’

Amikor 1848—-1849-ben Szicilia szeparatista hadborat vivott Napoly ellen, a francia és
az angol diplomacia rivalizalt egymassal. A februari forradalom Franciaorszaga Szicilidban
olyan koztarsasdgi rendszert batoritott, amely aztdn majd csatlakozik egy jovoObeli olasz
konfoderaciohoz. Nagy-Britannia viszont, miutan eleinte a szeparatista tervet tamogatta,
alkotmanyos rendszert és széles korll autondmiat kért a sziget szamara. Ez nem boritotta
volna fel a mediterrdn erdegyensulyt, ugyanakkor fontos stratégiai eldnyoket jelenthetett
volna Anglianak. 1849 utan II. Ferdinand kiraly III. Napo6leon Franciaorszagahoz igyekezett
kozeledni. Kiilonosebb eredményt ezzel nem ért el, ugyanakkor még jobban magara
haragitotta Anglidt, amely a francia-ndpolyi kozeledésben adriai érdekeinek stlyos
megsértését latta. 88

A Kettds Sziciliai Kiralysdg a krimi hébort éveiben sem a nyugati nagyhatalmak
elvarasai szerint viselkedett. Parizs és London 40.000 katona és harom hadihajo keleti frontra
kiildését kérte tobbszor is Napolytol, II. Ferdinand azonban a ,,jéindulati semlegességet”
valasztotta a cari Oroszorszaggal szemben, nem akarta megszakitani a jo politikai és kedvezd
kereskedelmi kapcsolatokat: a dél-italiai kikotok fontos szerepet jatszottak az ukrajnai gabona
eurdpai terjesztésében. Az erds orosz jelenlét a Foldkozi-tenger medencéjében tovabba az
osztraknal biztosabb tdmogatast jelenthetett belsé felkelés esetén vagy a nyugati
nagyhatalmak nyomasgyakorlasaval szemben. A napolyi kormany megtiltotta a sziciliai buza
¢s marhdak eladésat a keleti fronton harcol brit-francia csapatok szamara, a napolyi hajoknak
pedig, hogy hadianyagot széllitsanak. A francia €s brit hadiflotta nem hasznalhatta Brindisi
kikotojét, a Masodik Csaszarsag hajoi pedig nem rakodhattak Messina kikotéjében.
Palmerston a nemzetkdzi jog megsértésével vadolta Napolyt, tovabba — Gladstone elhiresiilt
1851. évi leveleire hivatkozva — az eurdpai civilizacioval Osszeegyeztethetetlen kegyetlen és

elnyomo6 rendszernek nevezte a Kettds Sziciliai Kiralysagot. 1855 késé nyaran Palmerston

87 DI RIENZO 41-42.
8 DUGGAN 788-790.; D1 RIENZO 46-57.

49



dc 1713 19

finanszirozta azt az akciot, amelynek soran Santo Stefano szigetének bortonébdl akartak
kiszabaditani az 1849-es szereplésiik miatt elobb halalra, majd életfogytiglanra itélt Luigi
Settembrinit, Silvio Spaventat €s Filippo Agrestit. Az expedicio végiil nem valdsult meg, az
eset mindenestre jol mutatta, hogyan viszonyult Nagy-Britannia a Kettds Sziciliai Kirdlysag
szuverenitasahoz; barmikor varhato volt a ,,biintetés”. London és Périzs propaganda hadjaratot
inditott a ,,mediterrdn Japan” ellen, ezt a célt szolgalta Aurelio Saliceti ropiratanak (La
Question Italienne, Murat et les Bourbons) a parizsi kormanykorok tudtaval tortént kiadasa és
terjesztése, ami Gioacchino Murat madasodsziilottje napolyi tronigényének jogosultsagat
taglalta. A Kettds Sziciliai Kiralysag részvételi szandékat a parizsi békekonferencian Anglia
¢s Franciaorszag elutasitottak. 1856-ban hosszt diplomaciai hadviselés folyt résziikrél Napoly
ellen: azt kovetelték, hogy a népolyi kormany valtoztasson elnyomo politikajan, mivel ez —
felkelések vagy forradalom révén — az eurdpai rend felforgatasahoz vezethet. A koveteléseket
II. Ferdindnd orszaga beliigyeibe valdo beavatkozasnak tekintette ¢és hatarozottan
visszautasitotta. Hasonldan jart el akkor is, amikor a nagyhatalmak az orosz, a spanyol vagy a
belga uralkodon keresztiil akartak ra hatni. A vége az lett, hogy Franciaorszag ¢és Anglia
megszakitottdk diploméciai  kapcsolatukat a kettés Sziciliai Kiralysaggal, Napoly
nemzetkozileg elszigetel6dott.

Fennallasa utolsd éveiben a Kettds Sziciliai Kirdlysagnak igen ,,rossz sajtdja” volt. Az
europai liberalisok szemszogébdl az volt a legnagyobb probléma, hogy létezett egy olyan
rezsim, amely korlatozta a polgari jogokat, megtagadta a politikai jogokat, visszaélt a
renddrség és a birosagok alkalmazéisaval, tovabba Kkiterjesztette az egyhazi befolyast
mindenre. A kormanyzat abszolutista mddon jart el, ugyanakkor erdsen paternalista volt, a
dinasztia szorosan magahoz lancolta a népet.””

1857 januarjaban II. Ferdindnd targyalasokat kezdett Argentinaval a napolyi politikai
foglyok kitelepitésérdl. Ezt a 1épést a nagyhatalmak ugy fogtdk fel, hogy a Kettds Sziciliai
Kiralysadg hajland6é valtoztatni kegyetlennek tartott bortonpolitikdjan, és London irdnyabol
maris enyhiilés indult meg a diploméciai kapcsolatokban. Jelentésebb 1épésnek bizonyult II.
Ferdindnd 1859. janudr 10-1 amnesztia rendelete, amikor elsdsziilott fia hazassagkotése
alkalmabol mintegy kilencven fogoly — koztiik Carlo Poerio hires iigyvéd és kolté — orokos
szamiizetésbe vonulhatott. A nagyhatalmak szerint ez az intézkedés mar alapja lehetett a
Népollyal valo kibékiilésnek. Az ¢év tavaszan helyredlltak a diplomdaciai kapcsolatok,

mikozben Eszak-Itdliaban kitort a habort. II. Ferdinand fé célja tovabbra is a semlegesség

89 ScIroCCO (1990) 371-374.; DI RIENZO 64-90.
90 MACRY 26.; SPAGNOLETTI 271-272.
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megorzése volt, amihez majus 22-én bekovetkezett halalaig ragaszkodott, és politikajat
utodja, II. Ferenc is kovette. Junius 12-én Londonban megbukott a Derby-kormany, ¢s a
napolyi dinasztia legkérlelhetetlenebb ellensége, Lord Palmerston lett a miniszterelnok,
akinek ebben az iranyban f0 célja Anglia vezet6 szerepének megvédése volt a Foldkozi-tenger
térségében. Palmerston junius 19-én tajékoztatta John Russell kiiliigyminisztert, hogy az
angol kormanynak mindent meg kell tennie az 1848. évi alkotmany visszaallitasa érdekében,
amely alapjan felszdmolhat6 a despotikus rendszer. Henry George Elliot, napolyi angol kdvet
kijelentette, hogy ezekhez az instrukciokhoz tartja magat, majd hozzatette, hogy jollehet a
napolyi kozvéleményben a piemonti szovetségre vald hajlandosag pillanatnyilag gyenge, de
»ha a papai allamban az agitacio kiterjedtté valna és a Kettds Sziciliai Kiralysag hataran
megjelenne egy olyan hadvezér, mint Garibaldi ezer emberrel, az elegendd lenne, hogy az
egész kirdlysag teriiletén mindenki az olasz parthoz valo csatlakozéas mellett sorakozzon fel.”
Parizs és Torino is diplomaciai nyomast gyakorolt Napolyra: le akartdk valasztani a bécsi
kapcsolatrol és elérni, hogy legalabb szimbolikusan a Masodik Csaszarsaggal és a Szard
Kiralysaggal 1épjen szovetségre. Alkotméanyos monarchiavé kellett volna alakulnia, amit
megeldzott volna egy széles korti amnesztia, a leggyliloltebb rendodri elnyomas felszdmolasa
¢és a sziciliai szamilizottek visszafogadasa. London tdmogatdsdban bizva azonban Napoly
mindent visszautasitott és ragaszkodott a semlegességhez.”!

Anglia egyrészt passzivan szemlélte a Kettds Sziciliai Kirdlysdg agonidjat,
megallithatatlan bels¢ bomlédsat, masrészt meg akarta akadalyozni, hogy barmely kiilsé erd
lassitani probalja ezt a folyamatot. Tulajdonképpen ezt a szerepet jatszottak az angol hajok
(Argus, Intrepid) a marsalai partraszallasnal. Még Messina elfoglalasa elétt I11. Napoleon azt
javasolta, hogy francia-brit hajéblokad akadalyozza meg Garibaldit a calabriai atkelésben és
féléves fegyversziinet alatt talaljanak megoldast. Palmerston azonban elvetette ezt az otletet.
Nem azért, mert egyszeriien nem szerette II. Ferenc rendszerét, vagy meg lett volna gy6zddve
az olasz egyesitési folyamat helyességér6l, hanem mert a brit miniszterelndk meg volt
gy6zdédve arr6l, hogy a francia diplomacia azért akarja idélegesen megmenteni a Bourbon
allamot, hogy Sziciliat levalaszthassa rola és Franciaorszag szatellit allamava tegye. Az angol
diplomacia is tisztdban volt azzal, hogy Persano admiralis ,,meggy6z0 tevékenységének”
(korrupcid) kdszonhetden a ndpolyi hadiflotta parancsnokai a piemonti ligy mellé alltak.
Augusztus 18-19. ¢jjel Garibaldi partra szallt Calabridban, amirdl Persano ezt irta Naplojaba:

»az elmult éjszaka a garibaldistdk Bagnara és Scilla k6zott partraszalltak, amit a napolyi
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haditengerészet engedett végrehajtani”. Néhany honappal késébb Palmerston emlékeztette jo
baratjat, Antonio Panizzit, a British Museum konyvtaranak igazgatojat: ,,az, hogy Garibaldi el
tudta foglalni Napolyt, ahonnét aztan a kirdly Gaetdba menekiilt, Anglidnak koszonhetd,
amely elutasitotta Franciaorszag tervét, miszerint akaddlyozzak meg, hogy Szicilidbol
megtamadhassak a félszigetet... az erkolcsi tdmogatds és a brit befolyds nem kevésbé volt
fontos Olaszorszdg szaméra, mint a francia fegyverek, €s halatlansdg lenne Olaszorszag
részérdl, ha errdl elfeledkezne.””?

A diplomatak jo része egyetértett abban, hogy a Kettds Sziciliai Kiralysag vesztét
alapvetéen kettds, belsd ¢és kiilsé arulds okozta: a haditengerészet és a hadsereg
parancsnokainak megvesztegethetdésége, a kiralyi udvar machinacioi, az adminisztracid
palforduldsa, az Antonio Spinelli vezette liberalis korméany gyengesége és kettds jatéka,
Liborio Romano rend6rminiszter intrikai egy részrol, a Franciaorszag ¢és Anglia altal — mas-
mas okbol — tdmogatott Piemont mas részrél, mikdzben a tobbi nagyhatalom tavol tartotta

magat mindennemii katonai 1épést61.%3

1.6.3. Eszak talalkozik Déllel

Az északi politikai elit tobbsége keveset tudott Dél-Italiarol, azt is els6sorban kiilfoldi utazok
utleirasaibodl, akik altaldban a természeti szépségek €s a gordg-romai klasszikus épitészeti
orokség bemutatasara szoritkoztak. Maga Cavour sohasem jart Romaban vagy annal délebbre,
informacioit a déli szamiizottektol és jelentésekbdl, maganlevelekbél meritette.®* Cavour,
ahogy mar kordbban is lattuk, nem szamolt a teljes félsziget egyesitésével, amikor azonban a
demokratak kiterjesztették az egyesitési mozgalmat a D¢l iranydba is, kénytelen volt
komolyan foglalkozni a kérdéssel. Mindenekel6tt képet kellett alkotnia a déli helyzetrdl, ezért
megbizhatd embereit Napolyba kiildte. Salvatore Pes, Villamarina markija, a Szard Kiralysag
hivatalos képviseldje a Kettds Sziciliai Kirdlysagban nem tilsdgosan hizelgd képet vazolt fel
Cavournak a napolyiakrdl: a nemesség semmittevd €és sanfedista, a tdmeg ostoba és kiralyh.
A piemonti miniszterelnok azt a titkos megbizatast adta embereinek, hogy robbantsanak ki
forradalmat Napolyban még Garibaldi megérkezése eldtt, amivel at tudndk venni a

kezdeményezést a demokratdktol. Amikor ez a kisérlet meghiusult, Cavour a népolyiak
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magatartdsat undoritonak és gyaldzatosnak nevezte. Hozzdjarult ennek a benyomdsnak a
kialakitasahoz Carlo Persano admiralis értékelése is, aki a délieket ,,puhdny és a multbeli
szenvedések altal megfélemlitett népségként” irta le. A Bourbon zsarnoksag
kovetkezményeire és a napolyiak lustasagara vald hivatkozas allandé panelekké valtak az
északi mérsékeltek leirdsaiban, ezzel magyaraztak a déliek politikai passzivitasat is. Ezeket az
értékeléseket azonban Ovatosan kell kezelniink, amire Cavour bizalmi embere, a szintén
Napolyba kiildott Nicola Nisco is felhivta a piemonti miniszterelnok figyelmét: ,,a valodi
allapotokat gyakran megmasitjak azok, akik nem akarvan elsimerni, hogy alkalmatlanok a
kormanyzasra, a kormanyozhatatalansag vadjaval élnek”.”> Ez a hang azonban elszigetelt
maradt.

A D¢l misztikusnak hatott, szinte mitoldgiai helynek, amitdl sokan egyenesen féltek.
,Atkozott félelem” — ez volt, amit érzett Costantino Nigra, amikor megtudta, hogy a Farinit a
déli korméanyzosag élén 1861. januar kdzepén felvaltd Eugenio di Savoia, Carignano hercege
titkaraként a kovetkezd allomashelye Népoly lesz. Megérkezése utan igy foglalta 0ssze elsd
benyomadsait a napolyi néprol: ,,baratsagos, de allhatatlan, tétlen és tudatlan”. Semmi ujdonsag
tehat a mar megismert tobbi északi véleményhez képest, az viszont szinte egyedi eset, hogy
Nigra nemcsak a napolyiakrol ir elitéléen, hanem élesen kritizalja a piemontiak lenézd
viselkedését is, amivel egyaltalan nem segitik eld az egységeszme déli terjedését: ,,nem
hoditoként kellene bannunk ezzel az orszaggal” — irta 1861 aprilisaban, de szavai visszhang
nélkiil maradtak.%¢

Az északi kozbeszédben D¢l elsdsorban a brigantaggio miatt keriilt szoba, amit
blinligyi, rendészeti kérdésként kezeltek, a hatterében huzddé tarsadalmi problémak nem
kaptak sulyt. Elészor 1861. november 20-an indult parlamenti vita Torindban a Dél
helyzetérél. A piemonti Quintino Sella elismerte: ,,Nem beszélek a déli tartomanyokrol,
amelyeket sajnos nem ismerem.”” A torindi Pier Carlo Boggio koltségvetési oldalrol
kozelitett a kérdéshez: ,Hatalmas Osszegeket szavaztunk meg [...] anélkiil azonban, hogy
elértiik volna a célt: hatékonyan segiteni a déli tartomdnyokat, az egész allami koltségvetést
veszélybe sodortuk.”®® Az északi képviselok kozott elterjedt nézeteket foglalta 6ssze Boggio
képviseld: a banditak foldjén ¢élok lazadoznak, tiltakoznak, és nem fizetnek adot, a habora

koltségeit csak a kiralysag legbékésebb tartomanyai fizetik. A milanoi Giuseppe Ferrari

95 PETRACCONE 12-15.

9 PETRACCONE 22-24.

97 GALLETTI-TROMPEO 1126.
98 GALLETTI-TROMPEO 7.
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képviseld ugy vélte, hogy a legjobb megoldas Olaszorszag szdmara a foderalizmus lenne. A
Dél problémajaval szembe kell nézni, ott ugyanis polgarhabort zajlik.*®

A novarai Paolo Solaroli tdbornok, Napolybdl visszatérve 1860 decemberében irta a
naplojaba: ,,Az emberek a legcstinyabbak, akiket Eurdpdban valaha is lattam... Igen rossz
orszagot szereztiink meg, €s szinte hihetetlennek tiinik, hogy egy olyan helyen, ahol a
természet oly bokezii volt, nem masik népet hozott l1étre.”1% Ez a leiras kivaloan rimel arra a
monddasra, amely Napolyt ,.egy 6rdogok altal lakott paradicsomként” jellemzi, és ami mar
hosszu évszazadok Ota 1étezd toposz a varos bemutatasa kapcsan.'®? A Ravenna kozelében
sziiletett Luigi Carlo Farini a déli tartomanyok frissen kinevezett kormanyzo6jaként 1860.
november 14-én irt levelében roviden igy jellemezte az egész Délt: ,,Semmittevés ¢és
makaroni”.102 Korabban, oktober 27-én, Napolyba érkezése utan néhany nappal keményebb
szavakat hasznalt Cavournak irt levelében: ,,Baratom, micsoda helyek ezek, Molise és a Terra
di Lavoro! Micsoda barbarsag! Ez nem Olaszorszadg, hanem Afrika: ezekhez a foldturokhoz
képest a beduinok a civilizacid viragai. Mennyi €s micsoda gaztett! A kiraly szabad kezet ad,
a csOcselék meg fosztogatja az urak hazait, lemetszi a liberalis birtokosok fiilét €s levagja a
fejiikket, majd dicsekedve ir Gaetdba: ennyi €s ennyi birtokos, nekem jar a jutalom. A
parasztasszonyok is gyilkolnak, s6t még rosszabbak: a liberalisokat a heréjiikre kotott kotéllel
vonszoljak az utcakon keresztiil-kasul. Borzalmak, amit el se hinnénk, ha nem itt, kozottiink
torténtek volna.”103 Eszak talalkozasa Déllel: Eurdpa all szemben Afrikaval, a civilizacid a
barbarsaggal. Az északi politikai elit korében elterjedt latasmodot fejezi ki a civilizalt Eszak
¢s a barbar Dél dichotomia.04

Az Eszakon ltalanosan elterjedt vélekedés szerint a déliekben nem lehet megbizni: az
egyesités eldnyeibdl profitdlni akarnak, de daldozathozatalra nem hajlandok. Massimo
D’Azeglio, korabbi piemonti miniszterelnok ezt igy foglalta Ossze: ,,Nem nekiink van
hasznunk az egységbdl, hanem ennek az atkozott, erkdlcstelen, gyava és tudatlan népségnek,
amit csak az Osztonei hajtanak, hiszékenységiik és ravaszsaguk keveréke pedig mindig a
legnagyobb csirkefogok karmai kozé hajtja Gket.”105 Eszak magara vallalta azt a nehéz

feladatot, hogy ,.kitakaritsa D¢l istalloit”. ,,A napolyiakkal valo egyesiilés félelemmel tolt el;

% GALLETTI-TROMPEO 9. Ld. még: PETRACCONE 50-54.

100 Tdézi: MOE (1992) 68.

101 MOE (2004) 54-55.

102 Luigi Carlo Farini Camillo Benso di Cavournak, Napoly, 1860. november 14. In Liberazione del
Mezzogiorno vol. 111, 329.

103 Luigi Carlo Farini Camillo Benso di Cavournak, Népoly, 1860. oktober 27. In Liberazione del Mezzogiorno
vol. 111, 208.; Lupro (2002) 475-477.

104 PETRACCONE 54—65.; MOE (1992) 64-72.

105 [dézi: MOE (1992) 67.
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olyan, mint egy himldssel agyba bujni.” Napoly ,,olyan, mint egy fekély: pusztit minket és
sokba kertil.”106

Azt feltételezhetnénk, hogy Cavour bizalmi embereivel, illetve altalaban véve a
mérsékeltekkel szemben az északi demokratdk masként lattak a déli helyzetet, hiszen még az
indulasuk el6tt mitikus kép élt benniik Dél-Italiarol: gazdag orszag, amit a Bourbonok rossz
kormanyzasa szegényitett el, €s amelynek a lakosai epekedve vagytak a szabadsagra. Az elsd
kozvetlen tapasztalataik azonban gyOkeresen megvaltoztattak korabbi véleményiiket, a mitosz
azonnal szertefoszlott. Giorgio Asproni ,,romlott, iszakos, faragatlan és lecstiszott” embereket
talalt, akiknek ,,sok idére és a szabadsag hosszas gyakorldsara™ lenne sziikségiik, hogy
,,méltdsaguk tudatara ébredjenek, és észinte testvériségre 1éphessenek Italia tobbi népével”.107
Carlo Nievo a dél-italiai garibaldista expedicio tagjaként a campaniai Sessa varosabol szamolt
be tapasztalatairdl batyjanak, Ippolitonak: ,,Tegnap este ota vagyok itt, és nem tudom, mikor
hagyhatom el ezt a borzasztd helyet [...] A napolyi teriileteken eddig csak olyan telepiiléseket
lattam, amelyektdl hanyinger fogott el [...] Tront6tol 1daig az Gsszes lakost élve elégetném:;
micsoda briganti fajzat!”1% Egy honap elteltével, miutan kozvetlenebb kapcsolatba kertilt a
helyi lakossaggal, véleménye nem lett kedvezdbb: ,,A kellemes klimat és a természeti
szépségeket leszdmitva ezek a telepiilések minden szempontbol borzasztoak — irta 1860.
december 1-jén apjanak —; a lakosok a lehet6 legpiszkosabbak, akiket valaha is lattam; gyenge
felfogasuak, ostobdk, és rdadasul olyan dialektusban beszélnek, amitdl hanyingert kap az
ember; a falvakban, ha egyaltalan igy lehet nevezni ezeket az ormdétlan nyomortanyékat,
semmi sincsen.”'? Ami a kozvetlen tapasztalatokat és benyomasokat illeti, a mérsékeltek és a
demokratak Dél-képe kozott nincs tehat érdemi kiilonbség.

A déli szamiizottek sem maradtak el, amikor sajat hazajukat kellett kritika ala vonni.11°
Részben a megfelelési kényszer vihette ket arra, hogy befeketitsék a déli tartomanyokat. A
Bariban sziiletett, de Napolyt is jol ismerd, a szamiizetés éveit viszont Torinoban — Cavour
baratjaként — tolté Giuseppe Massari 1860. oktober 23-an igy fakadt ki a napolyiakkal
szemben: ,,Oh! Ez a Néapoly mennyire gyaszos Olaszorszdg szamara! Korrupt, gyalazatos
orszag, ahol a Piemontra jellemz6 erényeknek nyoma sincs.”?!! Két nappal korabban, tizéves

piemonti szamizetése utan eldszor visszatérve Napolyba, Cavourral osztotta meg friss

106 [dézi: MOE (1992) 68. és PETRACCONE 31.

107 1dézi: PETRACCONE 47-43.

108 NIEVO 89.

19 NIEVO 113.

110 PETRACCONE 42-46.; MOE (1992) 72-78.

I Giuseppe Massari Margherita Collegnénak, Napoly, 1860. oktober 23. In Liberazione del Mezzogiorno vol.
11, 137.
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benyomasait: ,,Napoly a legbizarrabb ¢és legegyedibb képet nyujtja, amit csak el lehet
képzelni. Egyszere festéi és groteszk anarchia: talvilagi zsivaj, allando jOovés-menés,
filsiketitd ivoltozeés... szenny €s piszok... Mindig is szerettem és értékeltem Piemontot, most
pedig, haromnapi napolyi tartozkodas utan, egyenesen imadom. A kiilonbség leirhatatlan.”*!2
A messinai szililetésti Giuseppe La Farina ijesztonek tartotta, hogy Délen szinte semmit sem
tudnak Piemontrol. Piemontot Olaszorszaggal €és a civilizacidval azonositotta, és a D¢l
,olaszositasat” szorgalmazta északi 0jsagok terjesztésén Kkeresztiil.'*®* Luigi Settembrini
ugyanakkor vilagosan latta a déli véleményformalok feleldsségét is: ,,Mi, napolyiak
megfizetiink a hazugsagainkért, vagy pontosabban fogalmazva a tulzasainkért. Telekiirtoltiik a
vilagot azzal, hogy a Bourbonok barbarrd és vadéllatokkd alacsonyitottak benniinket; és az
egész vilag elhitte, hogy tényleg barbarok és vadallatok lettiink. Most azt szeretnénk, hogy
mast gondoljanak rolunk, a vilag azonban meg akar maradni a korabbi hitében. igy azok, akik
ellatogatnak hozzank, felettébb csodalkoznak, hogy embereket talalnak.”t14

Az északi politikai elit jelentds része ugy latta, hogy a korrupt, koszos, barbar D¢l
,»elliszk0s0dott seb” a nemzet testén, a ,,kezelés” pedig a civilizalt, moralisan magasabban allo
Eszak feladata.11> A kezelés modjat illetden nem igazan maradtak kétségek: ,.... tiizzel-vassal
kell kiirtani ezt az eliiszkdsodott sebet” — ajanlotta La Farina Cavournak 1860
novemberében.® Maga Cavour is — igaz, nem kis mértékben a demokratakkal vivott politikai
kiizdelem okan — hasonlo elveket vallott, amikor Farini kormanyzot nagyobb aktivitasra
buzditotta: ,,Ha a parlamenti {ilésszak megnyitasakor alapos indokkal azt lehet mondani, hogy
Garibaldi jobban korméanyozta Dél-Olaszorszagot, mint mi, akkor elvesztiink — irta december
23-an —. Gyeriink, kedves baratom, vessen véget a tétlenségnek [...], torje meg vaskézzel a
partokat. Zavarja el Mazzinit, tartoztassa le az elégedetlenkedd garibaldistakat, (izze-hajtsa a
rablokat és a pazarlokat; alkalmazzon észak-olaszorszagiakat, barhogy is vélekedjenek rola a
napolyiak. Ha rendzavarasba kezdenének a szinhazban, az utcdkon, barhol, erével fékezze
meg Oket.”!'7 A kovetkez6 év tavaszan Eugenio di Carignano herceg a déli tartomanyok

kormanyzdjaként még egyértelmiibben fogalmazott: ,,Ez az orszdg a pusztulas és az

112 Giuseppe Massari Camillo Benso di Cavournak, Napoly, 1860. oktober 21. In Liberazione del Mezzogiorno
vol. 111, 163-164.

113 Giuseppe La Farina Camillo Benso di Cavournak, Napoly, 1860. november 21. In Liberazione del
Mezzogiorno vol. 111, 356.

114 Tdézi: MOE (2004) 155.

115 MOE (1992) 78-81.

116 Giuseppe La Farina Camillo Benso di Cavournak, Napoly, 1860. november 21. In Liberazione del
Mezzogiorno vol. 111, 356.

17 Camillo Benso di Cavour Luigi Carlo Farininek, Torino, 1860. december 23. In Liberazione del Mezzogiorno
vol. IV, 127-128.
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elallatiasod4s miatt, amit a Bourbon-kormanyzat okozott, képtelen iranyitani sajat magat; le
kell rombolni a teljes allamszervezetét és mihamarabb a tobbi tartomanyéhoz hasonlot
sziikséges kiépiteni [...] Ennek a népnek a tudatlansdga nem teszi lehetévé, hogy a teljes
asszimilaciot olyan sziikségszeriiségnek érezzék, mint Olaszorszag mas részein; itt mindentitt
katonai egységekre van sziikség, mégpedig nagy létszamban, tovabba a kiralysdg mas
tartomanyaib6l érkezé korméanyzokra €s intendansokra [...] Hiszem, hogy akkor a dolgok
szazszor jobban mennek majd, mint jelenleg [...]"**® A D¢l északi reprezentacidja mar a
kovetendd politikat is magaban hordozta: ,katonai egységek, mégpedig nagy létszdmban”. Az
Uj rezsim abban a meggy6zddésben élt, hogy a piemonti hadsereg erejével urra lehet a
valsdgon. A kormany a lazadokkal szemben az erd politikajat alkalmazta: a regularis
hadsereget vetette be ¢és a kiméletlen elnyomas eszkozével €lt, ami azonban még inkabb

elmérgesitette a helyzetet.!!®

1.6.4. ,Leopardfoltos” fejlodés és nemzetkozi kereskedelem

A hagyomanyos torténészi bedllitassal'?® és a kozvélekedéssel ellentétben gazdasagi
szempontbol viszont — a gazdasagtorténet leglijabb eredményei szerint!?! — az egyesitéskor
nem létezett két Olaszorszag. Az egy fore jutd bruttd nemzeti jovedelem Délen atlagosan
15%-nal kisebb mértékben volt alacsonyabb, mint az orszag tobbi részén. Ha pedig az egyes
tartomanyokat nézziik, inkabb ,leopardfoltos” fejlodésrél lehet beszélni, mintsem két
Olaszorszagrol. Campanidban, Szicilidban és Puglidban mintegy 25%-kal magasabb volt,
mint Basilicatdban, Calabridban és Szardinian. Campanidban 2247 eurdnak felelt meg, ami
magasabb, mint Emilia-Romagnaban (1989), és sokkal kozelebb 4ll Lombardidhoz (2324),
mint Basilicatahoz (1402). ,,Az egyesités idején Olaszorszdg elmaradott orszadg volt. A
sziiletéskor varhato élettartam 30 év koril alakult, szemben a mai 74 évvel a férfiak esetében
és 78 évvel a nbk esetében. A félsziget nagy része, Eszakon és Délen egyarant, a
preindusztridlis tarsadalmakra jellemzd kondiciok kozott élt, magas sziiletési €s magas

halalozési rataval [...] Természetesen voltak privilegizalt, gazdagsdgban €16 rétegek, de a

118 Tdézi: MOE (1992) 85.

119V, PETE (2018) 216-219.

120 TONIOLO 83-84.; BEREND—RANKI 421-503.

12l BRUNETTI, ALESSANDRO-FELICE, EMANUELE-VECCHI, GIOVANNI: Reddito. In In ricchezza e in poverta. 1l
benessere degli italiani dall’Unita a oggi. A cura di GIOVANNI VECCHI. Il Mulino, Bologna, 2011.; FELICE,
EMANUELE: Perché il Sud e rimasto indietro. 11 Mulino, Bologna, 2013.; DANIELE, VITTORIO-MALANIMA,
PAoLO: Il divario Nord—Sud in Italia (1861-2011). Rubbettino, Soveria Mannelli, 2011.
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néptomegek, falun és varosban egyarant, a puszta létfenntartasnal alig valamivel magasabb
szinten, vagy éppenséggel ez alatt éltek. Az egyesités pillanatdban az északi parasztok nem
kevésbé szenvedtek a pellagratol mint a déliek a maldriatol, és az északi paraszti tomegek
élelmezése minden bizonnyal nem volt sokkal jobb a délickénél.”'?2 A kiilonbozd regiondlis
gazdasagok, Eszakon és Délen egyarant, az egyesitést koveté évtizedekben megérizték
»regionalisan autonom” jellegiiket, mindegyik kiilon-kiilon igyekezett kapcsolodni a
vildggazdasaghoz. Fejlodésiik szempontjabol tehat a donté tényezd a nemzetkozi
kereskedelemmel valo kapcsolat volt.

Ebbdl a szempontbdl a Dél eldnydkkel és hatranyokkal egyarant rendelkezett. A déli
exportcikkek kozott kiemelendé a sziciliai kén, az olivaolaj és a bor (kiilonosen Trapani
kornyékén, Marsaldban az angol kereskeddk és olasz tanitvanyaik, a Florio-csalad boraszata,
valamint Pugliaban, Bari kornyékén). Lett volna erdsebb kiilfoldi kereslet a déligyiimolcsokre
is, de ehhez modernebb 6nt6zdrendszert kellett volna kiépiteni. Figyelemre méltd két teriilet:
Campania felix, a napolyi siksag, és a Conca d’oro, a palermo6i medence. Az eleve kedvezd
természeti adottsagu foldeken erdsen érvényesiilt a kereskedelem stimulalé hatasa. El6bbinél
foleg a 20. szazad elejéig legnépesebb olasz varos, Napoly felvevOpiaca, utdobbindl szinte
teljesen a kiilfoldi (1830-as évektdl amerikai) igény, ami arra sarkallta a termeldket, hogy
tegy¢k ontdzhetévé foldjeiket. Korabeli becslés szerint a Conca d’oro egy citromligete évi
2500 lira hasznot hozhatott, a napolyi vidék 900 lirat, igy Milano a maga 600 lirajaval a
harmadik helyre szorult. Az egyesitést kovetd iddszakban Délen is volt tehat emlitésre
érdemes gazdasagi fejlddés, ami alapvetéen a nemzetk6zi piacnak volt kdszonhets. A 20.
szazad elejéig a Dél atlagos mezégazdasagi termelékenysége nem maradt el Eszakétol.

Ez persze nem jelenti azt, hogy a Délnek mar a kezdetektdl fogva ne lettek volna
hatranyai, amelyek aztdn késObb csak novekedtek. Igaz ez a legfontosabb exportcikkek
szektoraiban is. A kénbdnyészat technologidja kezdetleges volt, a nyersanyagot francia, angol
¢s amerikai gyarakban dolgoztdk fel. Az olivaolajt nem elsésorban élelmiszerként, hanem a
gépgyartasban ¢és a szappanfozésnél hasznaltak fel, raadasul ezt is kiilfoldon, foként
Marseille-ben. A magas alkoholtartalmt borok, néhany kivétellel, mint példaul a Marsala, a
francia borok feljavitasara szolgaltak. A  déligytimolcs-termékek feldolgozasa s
gyerekcipdben jart, helyben legfeljebb néhany koztes 1épés (esszenciak, kivonatok kinyerése)
tortént meg, a parfimok készitése az eurdpai lizemekben zajlott. Mindez azt bizonyitja, hogy

a vilagpiacon a D¢l periférikus, alarendelt szerepet jatszott.

122 PESCOSOLIDO (2010) 220.
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Mindehhez jarultak a foldrajzi, kornyezeti hatranyok. Kozismert, hogy Eszak joval
kiterjedtebb termékeny siksaggal ¢€s jobb vizellatottsaggal rendelkezett. Mindkettd
kulcsfontossagi a mezdgazdasdg szamara, amely akkoriban rdadasul az ipari fejlodés
mozgatodja is volt. 1860-ban Eszak tovabba mérhetetlen elényben volt az utak, vasutak és
hajézhat6 csatorndk (ez utdbbiak csak Lombardidban) kiépitettségében. A Po-siksag elénye az
egyesités utan csak novekedett az ujabb Ut- és vasutépitéseknek, valamint az Alpokban furt
alagutaknak koszonhetéen. Az igaz, hogy az egyesitett Olaszorszag sikereket ért el az észak-
dél iranya vasutvonalak kiépitésében, késébb azonban a nyugat-kelet viszonylatok, hegyeket
¢s dombokat atszelve, mar nem miikodtek (és mitkddnek) jol Délen. A tengeri utvonalak még
hosszl idon keresztiil jarhatobbak maradtak a szarazfoldi utvonalakndl. Az infrastruktira
allapota természetesen nem csak gazdasagi problémakat okozott. Leopoldo Franchetti az
1873—74-ben az Abruzzdokban tett utazasa tapasztalatairol irta: ,,Ha valaki nem latta sajat
szemével, nem tudja elképzelni micsoda elszigeteltséget, nyomort és barbarsagot jelent a
jérhato ut hidnya: egy civilizalt nép legfontosabb sziikségletei lehetetleniilnek el.” Az egyes
tertileteken beliil is jelentds aranytalansagok voltak, egy-egy jol felszerelt gazdasag odzisnak
tlint a pusztasagban.

A piac stimulalo hatdsa a gabonatermesztést is elérte. A szektor meg tudott felelni a
népesség altal tamasztott igényeknek: az ¢élelmezési helyzet javult, aminek az
eredményeképpen Olaszorszdg lakossdganak a Iétszama nétt, kiilonosen Délen. Ezzel
egyidejlileg nott a gabona ara is, ami arra inditotta a termeldket, hogy a foldeket a korabban
vandorl6 4allattartasra hasznalt legeldk karara noveljék. Ez a jelenség legerdsebben a Tavoliere
delle Puglie teriiletén érvényesiilt. Ezzel egyidejlileg az allattartasra nehéz idok kovetkeztek,
csak néhany esetben sikeriilt megfeleld szinvonalu istall6zo allattartast kialakitani. Kiillondsen
a juhok ¢és kecskék szama szorult vissza, amit nem tudott ellensilyozni a marhatartés
bdviilése. Ez utobbi is csak relativ novekedés volt: amig Eszakon 44 szarvasmarha jutott egy
négyzetkilométernyi mezdgazdasagi teriiletre, Délen (Sziciliat és Szardinidt nem szdmitva)
csak 9. A gabonatermelésbe Ujonnan bevont fOldteriiletek azonban nem tartoztak a
legtermékenyebbek kozé, ennek kovetkeztében egyrészt — a tragydzas hidnya miatt — gyakran
pihentetni kellett ezeket, masrészt a termésatlag meglehetdsen alacsony maradt végig a 19.
szazad folyaman. Az extenziv gabonatermesztés nem elhanyagolhatd negativ kovetkezménye
lett az erdétertiletek csokkenése. A negativ hatasok elsdsorban a volgyekben és a siksdgokon
latszodtak, a mocsaras teriiletek felszamolasa Délen kevésbé volt sikeres, mint Eszakon. Az
ilyen helyeken gyakran fellépd malaria pedig éppen azt akadalyozta meg, hogy a népesség
stabilan megtelepedhessen a termékenyebb volgyekben. A nagybirtokosok éltaldban kiadtak
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az egész foldteriiletet a nagybérldknek, akik pedig azt felparcellaztdk, majd tovabbadtik a
kisbérloknek. A bérlének nem allt érdekében jelentésebb beruhazasokat végrehajtani, mivel a
kisbérldre kettds nyomas harult feliilrdl, ami nagyban csokkentette az elérhetd hasznot.

Végiil, de korantsem utols6 sorban a hatranyok kozott emlitenddek a sulyos szocialis
kiilonbségek. 1871-ben a szegénységi rata joval magasabb volt Délen, mint Eszakon (45%
szemben a 35%-kal). Ugyanebben az évben a 6-10 év kozotti népességre vonatkozo
iskolaztatasi rata Délen 34,6%, Eszakon 75,4% volt, az irni és olvasni tudas a 15-19 éves
korosztalyban Délen 16,6%, Eszakon 41,9%. Ez a hianyossag nem csak az alsobb rétegeket,
hanem a helyi elitet is érintette, ami az dnkorményzatok miikodésében szamos problémat
okozott: képtelenek voltak felndni a térvény altal eldirt modernizécios feladatokhoz (utak és
iskolak épitése, egészségiigyi szolgaltatasok fejlesztése).!>

Az Eszak és Dél kozott kétségteleniil 1étezé kiilonbségek két olyan makrorégio
kapcsan értelmezhetdek, amelyek — ha valamennyire eltéré mértékben is — egyarant
elmaradottaknak szdmitottak. Tulajdonképpen nem is az Eszak és Dél kozotti kiilonbség volt
a mérvado, hanem az eurdpai kontextus: Eszak és Dél a maguk agrar-kereskedelmi alapt
gazdasagukkal az elmaradottsag két, némileg kiillonb6zd szintjén alltak Eurdpa iparosodott
orszagaihoz képest. Kiilonosen sokatmonddak az elsé ipari forradalom legfontosabb
huzoagazataira, a vasgyartasra és a pamutkészitésre vonatkozo 1861. évi adatok. Eszak 17000
tonnds éves vastermelésével szemben Dél ennek csak egytizenegyed részét, 1500 tonnat
tudott eldallitani. Ez igen jelentds kiillonbségnek latszik, ha azonban 6sszehasonlitjuk Anglia
3772000 tonnas éves eredményével, azonnal latszik, hogy mindkét itdliai adat eltorpiil
mellette (az angliai mennyiség 0,46, illetve 0,04%-a). Nemcsak az ipari fejlddésben élen jard
Anglidhoz képest, hanem a tobbi északi orszdghoz mérten is egyértelmii az olasz
elmaradottsag: Franciaorszag termelése 967000, Belgiumé 312000, Ausztriaé 230000 tonna
volt. Hasonlo ardnyokkal talalkozunk a pamutfonds teriiletén. Itdlidban az Eszakon
rendszeresitett 350000 rokka egyotodét talaljuk Délen, a 30 millié angliainak viszont ezek
csak az 1,17, illetve 0,23%-at teszik ki. A gazdasagi adatok mellett a tarsadalom allapotat
leir6 mutatok sem voltak biztatobbak eurdpai kontextusban. A sziiletéskor varhatd €lettartam
az italiai 32 évvel szemben Anglidban ¢és Franciaorszagban 8, Svédorszagban és Daniaban 12
évvel volt tobb. Amig Italidban az iskolaskori népesség 75%-a analfabéta volt, Belgiumban,
Franciaorszagban és Ausztridban ez az arany 40-50% kozott mozgott, Anglidban 30,

Poroszorszagban és Skociaban 20, Svédorszagban pedig 10% alatt maradt.'?*

123 LupP0 (2015) 8-19.; BARBAGALLO 46-54.; DANIELE-MALANIMA 11-47.
124 PESCOSOLIDO (2017) 27-63. V6. PETE (2018) 219-224.
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1.6.5. Kiralysagbol tartomany

Az egykori napolyi kirdlysag egy liberalis berendezkedésti modern allam integrans részévé
valt. Ez a gyOkeres valtozas kezdetben szamos negativ kdvetkezménnyel jart. Ma mar ugyan,
ahogy fent olvashattuk, arnyaltabban latjuk a helyzetet, az utokor rendelkezésére all6 foldrajzi
¢s iddbeli perspektiva hidnyaban Dél-Italia lakdinak nagy része azonban az események
kozvetlen bekovetkezésekor egyértelmiien hatranyosnak élte meg a véltozasokat. Ugy
érezhették, hogy a protekcionista védovamok azonnali, 1860. oktoberi eltorlése sulyos csapast
mért az egykori napolyi kirdlysdg iparara, a konkurencia megnehezitette a vallalkozdsok
helyzetét, a leggyengébbek e miatt voltak kénytelenek bezarni.

Az egyik legvitatottabb téma a Napoly kornyéki, a Bourbonok idején védettséget
¢lvezd ipari lizemek (mindenekeldtt Mongiana vasgyara, Pietrarsa és Castellammare di Stabia
gépgyarai, Valle del Liri és Valle del Sarno textiliizemei) felszdmolasa, ami — egyes
vélemények szerint'>® — az addig prosperdlo Délt elszegényitette, az északi ipar ,,gyarmati
piacava” tette. Mindez azonban az Ujabb kutatdsi eredmények fényében csak legenda,
kiilonosen, ha meggondoljuk, hogy mit is jelentett akkoriban az olasz ipar. Tobbé-kevésbé
hagyomanyos, alig vagy egyaltalan nem gépesitett manufaktarak voltak. Az északi iparosok
senkinek sem tudtak komolyabb konkurencidt tdmasztani, a modern ipar Olaszorszagban is
hasznalt termékei kiilfoldrol érkeztek. Negativ ,,egyesités effektus” nem hatott a Délre, sét
18711881 kozott relativ fejlodés jellemezte Campaniat és Szicilidt. Mivel hagyomanyos
funkciokat latott el ¢és tradiciondlis igényeket elégitett ki, az olasz ipar az egykori
fovarosokban (Velence, Miland, Torino, Genova, Firenze, Roma, Népoly, Palermo), illetve
azok kornyékén siirisodott, az egyetlen kivétel Lombardia volt. Masik megkdzelitéssel: az
ipari tlizemek halozata az Appennini-félszigeten a Po-siksdgtol (Piemonte, Lombardia,
Veneto) kezdve egészen délig a tirrén oldalon (Liguria, Toszkéna, Lazio, Campania, Szicilia)
terjedt ki. Ebben az esetben sem miikodik tehat az Eszak-Dél séma, sokkal inkabb Nyugat-
Kelet kiilonbségrdl van sz, hiszen iparilag fejletlenebbnek az Emiliatol Puglidig huzodo
adriai sav bizonyult. Az ipar Osszességében a bruttdé nemzeti jovedelem egy kis részét,
minddssze egy hatodat adta. Az egyesitést kovetd elsé két évtized igazi problémajat nem az
Eszak és Dél kozotti (rovid) tavolsag, hanem az egész Olaszorszag és a fejlett orszagok

kozotti (nagy) tavolsag jelentette. 1861-ben Olaszorszagban az igazi iparosodas még nem

125 Legutobb: DI FIORE (2015) 179-192., 257-270. A déli ipari fejlédésrdl 1asd még: NAGY 92-93.
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kezddédott el, a mezdgazdasag és — az elsdsorban agrartermékekkel foglalkoz6 nemzetkozi —
kereskedelem jatszotta a fészerepet.!'26

Az viszont kétségtelen tény, hogy Napoly elveszitette a fovaros szerepet: a kiralyi
udvar, a kormanyhivatalok ¢és a hadsereg megsziinésével funkciok sora tint el, amelyek a
helyi ¢és kornyékbeli gazdasagot éltették. Az allami adminisztraciot nagyobb részt a
,piemontiak” miikddtették, melléjiik a Bourbon-éraban szamiizetésben ¢16 déli arisztokratak
keriiltek, akik nem voltak tisztdban a régid tarsadalmi €s gazdasagi valdsagaval. A Kettds
Sziciliai Kirdlysag hozzacsatolasa az Olasz Kirdlysdghoz gyakorlatilag egy katonai ¢és
intézményi miivelet volt. A népi részvétel elenyészd volt az egyesitési folyamatban: nem volt
olyan szocialis tartalma, ami érdekelte volna a tomegeket. A varosi és vidéki kozépréteg igen
gyenge volt, amely magaéva tehette volna az olasz egység eszméit. A demokrata elitet
(Garibaldi, Mazzini kovetdi), amely Délen élvezett némi tamogatast a népi tomegek korében,
a mérsékeltek félreallitottak, és ez utdbbiak elképzelései szerint valosult meg az egyesités. A
népesség nagy része az Uj eroket idegennek tartotta, sét ellenségnek, amely fegyveres erdvel
megdontott egy legitim kormanyt, egy Osi dinasztiat. A Dél betagozoddsa a nemzeti allamba
tehat a déli népesség konszenzusanak hianyaban zajlott le.!?” Nem csoda tehat, ha a magasabb
adok kivetése, a foldosztas elmaradasa, a Bourbon-hadsereg felbomlasa és a kotelezd katonai
szolgalat bevezetése miatti csalodottsag kovetkezményeként az egyesités masnapjan azonnal
kezdetét vette az olasz torténelem legkiterjedtebb, leghosszabb és legvéresebb polgarhaboruja,

a brigantaggio.

126 ,upPO (2015) 3—7.; DANIELE-MALANIMA 7-9.; CIPOLLA 91-114.
127 BEVILACQUA (2005) 61-63.
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2. A nagy brigantaggio

2.1. Paraszti ellenallas ¢s Bourbon agitacid

Az 1860. junius 25-i uralkodoi rendelet, amellyel II. Ferenc ismételten érvénybe 1éptette az
1848. évi alkotmanyt, jelentdsen felgyorsitotta a Kettds Sziciliai Kiralysag sszeomlasat. A
Bourbon allamszervezet valsaga egyrészt teret adott a liberlis er6k miikodésének, masrészt
lehetdvé tette, hogy vidéken megerdsddjon és elterjedjen a paraszti ellenallas, ahogyan 1848-
ban is tortént. Az 1860. évi nyari események felszitottdk a vidéki polgarsag és a paraszti
tomegek kozotti hagyomanyos ellentétet. A liberalis polgarsag hatalomra keriilése a varosok
¢s falvak vezetésében, az erbteljes paraszti jelenléttel jellemezhetd varosi gardak feloszlatsa,
illetve ezek helyettesitése a kimondottan polgari elemekbdl all6 nemzetdrséggel, mindentitt
nyugtalansagot és aggodalmat okozott a parasztok korében. A venafrdi és bovinoi események
kivaléan mutatjak a kialakult hangulatot. Mikdézben julius 23-an a Molise tartomany
délnyugati részén elteriilé Venafroban felvonulassal {innepelték a nemzetdrség szolgalatba
1épését, mintegy ezer paraszt tort be a telepiilésre, €s ,,Eljen a kiraly!”, valamint ,,Vesszen az

'77

alkotmany!” jelszavakat harsogva ratdmadt a nemzetdérség székhelyére. A nemzetdrok ekkor
tiizet nyitottak a parasztokra, akik koziil sokakat megsebesitettek €s egyet meg is Oltek. Az
Osszetiizések masnap is folytatdodtak, végiil az odarendelt katonasag tett rendet. Julius és
augusztus folyaman a campaniai Terra di Lavoro és Principato Ultra, valamint Molise vidékén
tobb tucatnyi telepiilésen zajlottak le hasonld, alkotmanyellenes, az uralkodot éltetd, a
nemzetdrséget céltablaul valasztd tamadéasok, az Avellino kornyéki Salza Irpinaban még egy
Garibaldi-babot is elégettek. Ezekhez a paraszti megmozdulasokhoz helyenként még
foldfoglalasok is kapcsolodtak, amelyek elsdsorban a jogtalanul elbitorolt, egykori kincstari
foldeket érintették.'?® Augusztus 19-én, vasarnap a Foggia melletti Bovino telepiilésen
parasztokbdl és kézmiivesekbdl allo tomeg gylilt 6ssze a mise 6rdjaban a templom elotti téren.
A nyugtalansag mar janius 25-e 6ta €rz6dott, amikor az uralkodo, II. Ferenc, ahogy lattuk,
menteni probalva a menthetetlent, ismét érvénybe 1éptette az 1848. évi alkotmanyt, aminek a
kovetkeztében, tobbek kozott, parlamenti valasztasokat irtak ki és feloszlattak a varosi gardat.

Az 10j képviselok személyérdl nem tortént egyeztetés, a varosi gardat felvaltd nemzetOrség

soraiba, legalabbis eleinte, nem vontak be a parasztokat és a kézmiliveseket. Ez utobbiak ugy

128 BARRA (1985) 68-71.
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¢éltek meg az 4atmenetet, hogy a vidéki polgarsag felforgatta a kirdlysdg megszokott
berendezkedését és elorozta II. Ferenctdl a hatalmat. A bovindi piispdk, Giovanni Montuori
nyiltan kétségbe vonta az 0j berendezkedés legitimitasat, mire a helyi elit megszakitotta a
kapcsolatait a fopappal, a nép azonban mellette maradt. Az éppen Bovindban tartézkodo
megyei intendans, a parasztok kovetelésére, elrendelte az uzsorakamatok felfliggesztését,
majd elégették az adokonyveket. A tiintetok elkezdték kovekkel dobalni a kirendelt
nemzetdroket, amikor pedig eldordiilt néhany 16vés, a kaszakkal, fejszékkel ¢és puskakkal
felfegyverzett tdmeg a nemzetérségre tamadt. Az alkotmanyos cimert 0sszetorték, a junius
25-én bevezetett trikolort széttépték. A liberalisnak tartott Vito nevili borbélyt meggyilkoltak,
az éjszakai fosztogatasoknak rajta kiviil még négy-ot személy aldozatul esett. A varosi €s
torvényszeki irattarat felgyujtottak, a hitelezOk hazait megtadmadtak. A plispokot és 1.
Ferencet ¢ltetd tomeg halalt kialtott a birtokosokra, akik mar oly sok éve elnyomjak dket.
Nem egyforman kezelték azonban az Osszes birtokost: néhanyuk haza koré, akiket a nép
baratainak tartottak, egyenesen Orséget allitottak. Az intenddns az események mogott
egyszerlien a csOcselék rablasi vagyat latta, a vizsgalat soran keletkezett tantivallomasok
azonban nem tamasztjdk ald ezt a megallapitdst. A parasztok ugy gondoltak, hogy
torvényesen lépnek fel a kirdlyi és egyhdazi hatésagok védelmében egy olyan rezsim ellen,
amit feleldsnek tartottak a fiskalis elnyomasért. Masnap, augusztus 20-an zenekar kiséretében
¢s Bourbon-zaszlot lengetve vonultak fel, a pilispoki palotahoz érve a piispokot és II. Ferencet
¢ltettek, az alkotmanyt és a birtokosokat szidalmaztak. Visszadllitottdk az alkotmany
proklamalasa el6tti rendszert, a feloszlatott nemzetdrség helyébe ismét megszervezték a
varosi gardat. A visszaallitott rendszernek azonban még aznap délutan véget vetett a ndpolyi
hadsereg és a delicetdi nemzetdrség, mintegy 300 ft letartoztattak. !>

A kirdlysag legdélebbi tartomanyainak vidéki birtokosai 1860. augusztus utolsod
harmadatol kezdve jelentds erdvel tamogattdk a garibaldista hadsereg partraszalldsat és
elérenyomuldsat a félszigeten. Tulajdonképpen II. Ferenc juniusban kiadott engedélyével
¢ltek vissza, amely nemzetOrség szervezését tette lehetévé. Kiilonosen Calabridban,
Basilicataban és Cilento teriiletén toboroztak polgarokbol, kézmiivesekbdl, munkéasokbdl és —
joval kisebb aranyban — parasztokbol onkéntes fegyveres csapatokat. A liberalis birtokosok
ezeknek a csapatoknak a segitségével robbantottak ki felkeléseket, amikkel hozzajarultak a
Bourbonok katonai dsszeomldsdhoz a Napolytol délre fekvd teriileteken, megnyitva igy

Garibaldinak az utat a févaroshoz. Szeptember elsé napjaiban gyorsan terjedt a felkelés

129 CAPONE 217-220.
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Benevento, Molise, a Terra di Lavoro és Abruzzo korzetében. Az ekkor még egységben
fellépd déli mérsékeltek és demokratdk, megdontve a Bourbon-hatalmat, a tartomanyi
sz€khelyeken és a nagyobb telepiiléseken Viktor Eménuel és Garibaldi nevében ideiglenes
kormanyokat alakitottak. A Bourbon-hat6sagok a honap kozepére a Terra di Lavoro €szaki
részének kivételével Napoly koriil mindeniitt elveszitették befolyasukat. Miutan elfoglaltak a
Matese hegyvidék nyugati lejtdit, tovabba Isernia, Venafro és Sora telepiiléseit, az dnkéntes
csapatok elvagtak minden Osszekottetést Abruzzoval, és oldalrdl fenyegettek a Terra di
Lavoro teriiletén gytilekezé Bourbon-csapatokat. A Bourbon-monarchia és hadsereg helyzete
kritikussa valt, rdadasul a szard hadsereg csapatai éppen ezekben a napokban 6zonldttek be
Marche és Umbria tartomanyokba azzal a nyilvanvald céllal, hogy mihamarabb elérjék a
hatarvonalat jelentd Tronto folydt, amelyen tal mar a forradalom altal elfoglalt teriiletek
vartak oket. Mindezeken kiviil a garibaldista déli hadsereg offenzivat inditott a Volturno folyo
fels6 folydsa mentén, Caiazzo ¢és Roccaromana iranyaban azzal a szandékkal, hogy
Osszekottetést 1étesitsen a felkeld helyi csapatokkal, végsé soron pedig hogy elérje a Papai
Allam déli hatarait.'3

Ebben a végtelentil kritikus helyzetben a napolyi kormany habozas nélkiil a Bourbonok
jol bevalt moédszeréhez nyult: a paraszti tomegek fellazitdsa a polgari forradalmi mozgalom
leverésére. Mar 1860. szeptember 19-én és 21-én, Roccaromandban és Caiazzdban, a
parasztok spontdin modon egyiittmikodtek a Bourbon-katonasaggal Csudafy Mihaly és
Giovanni Battista Cattabeni 6rnagyok csapatainak visszaszoritasaban a Volturnon talra.l3! A
visszavonuld garibaldistdkra kapéval, vasvilladval tdmad6 parasztok, sajatos terminologiai
csavarral, ezt kiabaltak: ,,halal Viktor Emanuel brigantéira”.!3? Szeptember 23-an mar készen
allt egy négy zaszloaljbol (mindegyikben hat szidzad) 4ll6 dandar, amelynek a magjat
Sziciliabol menekiilt csenddrok ¢és kordbban szétszorddott, de most eredeti rangjukban
visszafogadott katonak alkottak, akikhez a Terra di Lavoro teriiletén a fizetés és a zsdkmany
reményével toborzott nagyszamu fegyveres paraszt csatlakozott. Ennek a meglehetdsen
heterogén alakulatnak az ¢lén Teodoro Klitsche de Lagrange ezredes allt, aki kozvetlenil
Pietro Ulloa rendérminisztertdl kapta az instrukciokat: a forradalmi korméanyok felszamolasa,
a Bourbon hatosagok visszaallitasa, a nemzetdrség lefegyverzése, a kozvagyon 6sszegytijtése
¢és Gaetdba kiildése, minden ellenszegiild és agitator letartoztatdsa, a rend fenntartdsa és a

vallas tiszteletének biztositasa. Néhany nappal késébb hasonlé feladatokat kaptak a Scotti-

130 MOLFESE (1966) 13.
131 PECORINI-MANZONI 188-210. és 435-452.; PETE (2011) 107-113.; PETE (2013) 18-20.
132 FERRARI 32.
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Douglas és von Meckel tdbornokok altal vezetett regularis egységek is. A 6 cél mindvégig az
maradt, hogy a Terra di Lavoro teriiletérél tOmegesen parasztokat mozgositsanak a helyi
liberalis polgarsag és az altaluk szervezett onkéntes csapatok ellen. Ilyen mddon akartdk
visszafoglalni Sanniot és Molisét, és kiilondsen Ujranyitni a kommunikacios vonalakat
Abruzzoval a Liri-volgyeken és a Volturno felsé folyasa mentén.

A terv latvanyos sikereket hozott: szeptember vége és oktober kozepe kozott
visszafoglaltdk Pontecorvo, Teano, Sora, Venafro, Piedimonte d’Alife ¢és Isernia
telepiiléseket. Klitsche ezredes Civitella Roveto mellett adaz kiizdelemben visszaszoritotta a
paterasi hegyivadaszokat, elérte Avezzanot és oktober végén mar L’ Aquila varosat fenyegette
Rocca di Mezzo fennsikjarol. A parasztok felkelése legerdteljesebben Molise északi részén és
a Sannidban terjedt: szabalyos embervaddszatot tartottak, a liberalis ,uriemberek”
(galantuomini, tulajdonképpen vidéki birtokosok) meggyilkoldsat gyujtogatdsok ¢és
fosztogatasok kisérték. A megrémiilt helyi birtokosok Sulmona felé menekiiltek, hogy a
Tronto folyot idokozben atlépd szard hadsereg oltalma ald helyezzék magukat, vagy
Benevento iranyaba, ahol az ellenséges érzelmii lakossag korében elszigetelt liberalis
onkéntes egységek gyiilekeztek. Szeptember 30-an a Vincenzo Di Ciurcio foldmiives és
Senape kézmiives altal vezetett paraszti csapatok Isernidban lefegyverezték a nemzetdroket,
helyreéllitottak a szeptember kdzepén megdontdtt Bourbon-hatalmat, meggyilkoltak néhany
liberalist, majd felgyujtottdk Stefano Jadopi 1848-as liberalis képviseld palotajat és levéltarat,
mivel a kornyékbeli kincstari foldek gyulolt bitorldjat lattdk benne. A felkelést, amely
veégigsoport a Matese €szaki vonulata mentén egészen Agnone, Vastogirardi, Capracotta és
Frosolone varosokig, Saladino piispok és helyi Bourbon-notabilitasok robbantottak ki.
Oktéber 4-én Campobasso kormanyzoja, a mérsékelt liberdlis De Luca, egy Onkéntes
zéaszloalj élén visszafoglalta Iserniat, de mar masnap kénytelen volt kiiiriteni, amikor
megérkezett a tobb ezer felfegyverzett paraszt altal timogatott Bourbon regularis hadoszlop.
A liberalisok utolsd kisérlete Isernia visszavételére oktober 17-én tortént, amikor a
garibaldista etnai hegyivadaszok altal is tamogatott Onkéntes csapatok Pettoranello mellett
igen sulyos vereséget szenvedtek a vegyes Osszetételli, reguldris és felkeld6 Bourbon-
hadoszloptol. Végiil harom nappal késébb Enrico Cialdini tdbornok hadteste tudott csak
feliilkerekedni Scotti-Douglas csapatain, majd helyreallitani a rendet a feldult és gyakorlatilag

elnéptelenedett varosban.!33

133 MOLFESE (1966) 14-15.; SCIROCCO (1999) X VII.
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Garibaldi volturn6i gy6zelme és a szard csapatok intervencidja azonban csupan
atmenetivé tették ezeket a Bourbon sikereket. II. Ferenc hadserege oktdber végén kénytelen
volt visszavonulni a Garigliano mogé, majd rogton ezutdn bezarkozni Gaetaba, mintegy
felkésziilve a végso ellenallasra.

Mindenesetre a paraszti tomegek fellazitdsa, valamint a regularis katonasag altal
szamukra nyujtott segitség sulyos kovetkezményekkel jartak. A Bourbon-monarchiatol kapott
nyilt tamogatds, a korményzati felhatalmazas ¢és buzditas a liberalis ,,lazadok” elleni
eroszakos fellépésre, ennek ¢érdekében minden eszk6éz legitimacidja, beleértve a
magantulajdon megsértését is, a déli parasztsdg korében igen hamar elterjesztették ¢és
megszilarditottdk azt a meggyd6zddést, hogy az egyesitési folyamattal szemben valo fellépés
jogos ¢és torvényes, még a liberalis birtokosok, az egységmozgalom elémozditdinak személye
¢s javai elleni kozvetlen fellépés formajaban is. A déli tartomanyok parasztsaganak
hagyomanyos kiralyhlisége és kormanypartisdga ujabb indokokkal nyert megerdsitést. A
kozvetlen gazdasagi érdekek védelmén és az évszdzados jogtalansdgok miatt érzett dithon
alapul6 zavaros, de anndl mélyebben gyokerezd paraszti ,,ideoldgia” most ,,politikai”
motivumokkal is gazdagodott. Igy szilardult meg a paraszti tomegek korében az 1j rezsimmel,
az ,egységes Olaszorszaggal” szembeni ellenségeskedésen ¢és ellenallason alapuld
lelkidllapot, ami a kovetkezd évek erdszakos fellépéseinek és fegyveres harcainak, a
brigantaggionak a pszicholdgiai alapja lett.

1860 szeptemberének masodik feléig a paraszti ellendllas altaldban Osztonszeriien
miikodott: az ,,ariemberekkel” szembeni régi sérelmeken, a foldtulajdon és a foldhasznalat
kérdésén alapult. Ennek megfelelden helyi jellegii volt, sporadikus, bizonytalan, szervezetlen,
vagyis konnyen felszdmolhat6. Szicilidban a parasztok kezdetben tdmogattak Garibaldi
vallalkozasat, hozzdjarultak a Bourbon-kormanyzat bukasdhoz. Amikor azonban a
koveteléseik (6rlési add megsziintetése, kincstari foldek kiosztdsa, a jogtalanul bitorolt foldek
visszavétele) arra vitték dket, hogy a foldbirtokos polgarsagra és a helyi intézményrendszerre
tamadjanak, a garibaldista elnyomas ellentik fordult. Mivel a szigeten nem létezett ,,Bourbon
part”, amelyik ki tudta volna hasznalni a csalodottsdgukat és az elégedetlenségiiket, hogy
megszervezze Oket, a sziciliai paraszti tomegek visszazuhantak a passzivitasba, és a
rendszerrel szembeni gyliloletiik abban fejezddott ki, hogy megtagadtak a garibaldistak altal

bevezetett kotelezd katonai szolgalatot.!34
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Az elsd sulyosabb reakcios megmozdulas, aminek mar erds politikai szinezete is volt,
szeptember els6 napjaiban Ariano Irpino varosaban robbant ki.!3> A felkelés gyorsan atterjedt
Montemiletto, Dentecane, Bonito, Pietradefusi, Torre le Nocelle, S. Angelo dei Lombardi,
Monteverde ¢és mas telepiilésekre, a liberalisok meggyilkolasa és a fosztogatds mindennapossa
valt. A felkeldk diihe Montemilettoban okozta a legstilyosabb kegyetlenségeket. Szeptember
4-én délben a harangszo és a tradicionalis paraszti kiirtok hivasara fejszékkel, sarlokkal és
puskakkal felfegyverzett paraszti tomeg arasztotta el a varost a kornyezo6 telepiilésekrdl. Nagy
szamban érkeztek nok, akik szinte harciasabbak voltak, mint a férfiak. Giuseppe Fierimonti
nemzetér kapitany, a varos egyik legnagyobb birtokosa, nem tartotta szerencsésnek az
ellenallast, ugy vélte, hogy a szabadjara engedett tomeg a tiintetéssel levezeti a dithét. Minden
birtokos visszahuzodott hat sajat hazaba, a tomeg lecsillapodéast vartdk. Reményeikben
azonban csakhamar csalatkozniuk kellett, a parasztok ugyanis ,,Eljen a kiraly!” és ,,Halal a
birtokosokra!” jelszavakat skanddlva a Fierimonti-palota elé todultak. A veszélyt alaposan
alabecsiild Fierimonti tovdbbra is békés uton kivanta megoldani a konfliktust, ¢&s
fegyverteleniil a megvadult parasztok kozé ment, hogy megnyugtassa oket. Azok viszont
azonnal ratamadtak, a foldre 16kték és sulyosan megsebesitették. A mar magatehetlen férfi
fejét végiil egy né egy kddarabbal verte szét. A parasztok ugy vélték, hogy a birtokos
meggyilkolasaval a megmiivelt foldjiik a sajat tulajdonukba ment at. Az terjedt el ugyanis a
parasztok kozott, hogy II. Ferenc harom hoénapra engedélyezte hiveinek, hogy biintetleniil
meggyilkolhatjak a birtokosokat ¢és tulajdonukat kisajatithatjak. Ezt kovetden az aldozat
tizenegy ¢éves fiat vették iildozobe: ugy gondoltdk, hogy az 0rokos meggyilkoldsaval
biztosabban rajuk szall a tulajdon. A kisfil megmenekiilt, de a palotat feldultak ¢és
kifosztottak. A vérszemet kapott felkelok a tobbi birtokosra tdmadtak, a gyilkossagok és a
fosztogatasok folytatddtak. A parasztok a nemzetorok életét sem kimélték, Montemilettoban
az 4ldozatok szama elérte a 23-at.!3¢ Miutan tehat Giuseppe Garibaldi szeptember 7-én
bevonult Napolyba, véres reakcids felkelések robbantak ki Abruzzo, Campania (kiilondsen,
amint lattuk, Irpinia teriiletén) és Basilicata tartomanyokban, de a Capitanata sem maradt
nyugodt: II. Ferencet tamogaté megmozdulasokra keriilt sor Peschici, Mattinata, Monte
Sant’Angelo és Vico telepiiléseken. Ez utobbi helyen egy ndé Viktor Emanuelt
»Ltemplomfosztogatonak™ nevezte és egy fehér zaszlot tlizott ki II. Ferdinand, II. Ferenc és
Maria Sofia dbrdzolasaval. San Marco in Lamis telepiilésen az oktdber 7-i Maria-iinnepen

felkelés tort ki: lefegyverezték a nemzetérséget, a Savoia-cimert dsszetorték, Viktor Emanuel

135 Ennek részleteit 1. a 3.2 fejezetben.
136 BARRA (1985) 80-88.
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képét széttépték és a liberalis Angelo Calvitto szabot meggyilkoltak. Az éjszakat tinnepléssel
toltottek, masnap pedig a felkeldk arra kényszeritették a polgarmestert, hogy II. Ferenc
tiszteletére ismételjék meg azokat az egyhdzi szertartdsokat, amelyekkel néhdny nappal
korabban a garibaldista kormanyzat felallitisat tinnepelték.'3’

A paraszti megmozduldsok tobbsége, amelyek — az emlitetteken kiviil — szeptember
els6 felében S. Antimo, Marcianise, Vastese, Gallo és Letino sul Matese vidékén, valamint
Molise néhany pontjan {itotték fel a fejiiket, sporadikus és helyi jellegiiek voltak. A Bourbon
ellentdmadasig a paraszti mozgalmak tehat spontan jellegliek és korlatozottak maradtak, azt
viszont kivaléan megmutattak, hogy egyrészt a paraszti tomegek milyen lelkidllapotban
voltak, masrészt mekkora fenyegetést jelenthetnek az egységfolyamatra, amennyiben a
reakcio egyes elemei kombinalodnak egymassal.!38

Ez a fenyegetés, ahogy mar lattuk, a Bourbon katonai aktivitas kigjuldsa idején a Terra
di Lavoro teriiletén valosaggd valt. Ezzel egyidejlileg hasonld események zajlottak
¢szakabbra, Marche tartoméanyban, ahol a szard hadsereg Anconat ostromolta. Ebben a
tartomanyban a papai egyhazi és katonai hatdésagok, szamitva a piemonti intervenciora, még
idoben elokészitették a gerillahaborat. Mar 1860. augusztus végén megtették a Iépéseket a
hegyvidéki bandak felfegyverzésére, ahogy az egyébként 1849-ben a Romai Koztarsasaggal
szemben is tortént. Sikeriilt egy hat szazadbol allo6 papai onkéntes zéaszloaljat szervezni,
amelynek a vezetését a mar 1849-ben is aktiv és energikus Giovanni Piccioni bandavezérre
biztdk. A szard hadsereg gyors hadmozdulatai €s a pdpai hadsereget megsemmisitd
castelfidard6i gydézelme azonban meghiusitottdk a gerillahdborts terveket, néhany banda
napolyi teriiletre menekiilt. Az mindenesetre vildgosan latszik, hogy 1860-ban elsdként a
papai kormany hasznalta fel a brigantaggiot, vagyis katonai €s paraszti elemekbdl politikai
célok mentén szervezett bandaknak a liberalis egységmozgalom ellen vivott fegyveres harcat
a tron és az oltar védelmében. A kezdeményezés, minden bizonnyal, szamitott a Bourbon-
hadsereg egyiittmiikodésére €s az osztrak hadsereg intervencidjara. A kozeli, Civitella del
Trontoban taldlhatd Bourbon-erdd szivos ellenallasa elsérangl tdmaszt jelentett az Ascoli
kornyeki 1azado bandak szamara. Ez volt az els6 tlizfészek, ahonnét aztan a brigantaggio
hamarosan elterjedt a kozépsé Appenninek hegyvidéki teriiletein. A parasztsagnak a liberalis

egységmozgalom elleni felhaszndldsa Bourbon és péapai részrdl szinte az 0Osszes déli

137 CAPONE 220-221.
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tartomdnyban kiélezte a politikai és tarsadalmi harcot, és egyben bizonyos fokua
szervezettséget klcsonzott a paraszti ellenallasnak.!'3°

A garibaldista vallalkozas mar rendkiviil kritikus helyzetbe jutott, mivel a parasztsag
szinte mindeniitt, de legnagyobb intenzitassal az északi régiokban felkeléseket robbantott ki
az egységmozgalom ellen. Ez nemcsak azért nehezitette meg a garibaldista hadsereg
felsorakozott Bourbon-hadsereggel, hanem 1jabb katondk dél-itdliai toborzédsat is
ellehetetlenitette. Vildgos volt ugyanakkor, hogy 1j erék bevondsa nélkiil a garibaldista
diktatira nehezen gydzhette le a Bourbon-hadsereget, szamolhatta fel a paraszti tomegek
felkelését, és még nehezebben vaghatott bele a demokratdk altal hén ahitott Roma elleni
hadjaratba. A parasztsag felkelése raadasul védekezésre kényszeritette a liberdlis kis- €s
kozéppolgarsag leghaladobb csoportjait, mikdzben félelemben tartotta az Osszes tulajdonost,
akik egyre inkabb mar csak a feltétel nélkiili annexioban és a szard hadsereg megérkezésében
lattdk a garancidt az anarchia és az ,agrarkommunizmus” elkeriilésére; szakitottak a
garibaldista diktataraval, amely demokrata jellegii intézkedésekkel tigy forgatta fel a korabbi
viszonyokat, hogy kdzben nem volt képes garantalni a foldtulajdon biztonsagat a parasztok
tamadasaval szemben. 40

Csakhamar tehat nyilvanvaldva valt, hogy az utolséd erdtartalékait feléld garibaldista
hadsereg egyediil nem lesz képes hatékonyan szembeszallni a megerdsodd Bourbon-
ellenallassal és a gyorsan terjedd parasztfelkelésekkel. A liberalis polgarsag veszélyben érezte
magat, 1799 véres eseményeinek a megismétlodésétdl tartott. Ezen a ponton a szérd hadsereg
intervencidja elkeriilhetlenné valt, ennek jogalapjat volt hivatott megteremteni az annexios
népszavazas. Az volt tehat a cél, hogy minél rovidebb id6 alatt a lakossdg minél nagyobb
hanyadanak a tamogatasat sikeriiljon felmutatni — barmilyen aron. Az oktéber 21-i
népszavazas soran nem biztositottak a valasztas tisztasagat: nem titkos, hanem nyilt szavazast
rendeztek, nem volt dsszhang a valasztasi névjegyzékben szerepldk és a szavazatokat végiil
leadok kozott, a szavazatszamlalasnal szinte minden valasztokeriiletben sulyos csalasokat
kovettek el. A hivatalosan kozolt végeredmény (10.328 nem, 1.302.724 igen) nem felelt meg
a részeredmények Osszesitett szamainak. Azon tal, hogy szavazati joggal nem rendelkezok is
szavaztak, ugy tlnik, hogy az igenek szdmat onkényesen megnovelték. Az igy kapott
tdmogatoi ardny is igen alacsony volt, az igenek ugyanis a lakossag minddssze 18,15%-at

reprezentaltak. Ezt a rendkiviil szerény eredményt a tdvolmaradok magas ardnya okozta.

139D. 19.
140 p. 21.
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Valojdban csak a garibaldista és szard csapatok altal megszallt telepiiléseken szavaztak,
mashol, ahogy latni fogjuk, vagy egyaltalan nem szavaztak, vagy sulyos felkelések,
zavargasok tortek ki. A Terra di Lavoro Bourbonok altal ellendrzés alatt tartott részén
természetesen elmaradt a szavazas, a lehetséges 238 telepiilés koziil mindossze 89-ben
jérultak az urndkhoz. San Marco faluban egy nemmel szavazni akard polgart megvertek és
bortonbe zartak, Napolyban egy masikat leszurtak. A Salerno kozeli Petindban, ahol nem
tartozkodott garibaldista helydrség, mind a 141 szavaz6 nemmel voksolt. Quagliettaban ¢és
Barraban senki sem ment el szavazni; ez utobbi telepiilést aztan fegyveres erdvel megszalltak
¢és a kovetkez6 napokban mégis megtartottdk a szavazast: mindenki természetesen igennel
szavazott.!4!

Oktober 21-én, az annexiordl rendezett népszavazas napjan tehat a garibaldista
diktataranak ¢és a teljhatalmu tartomanyi korményzoknak nemcsak a Terra di Lavoro teriiletén
szervez0dd Bourbon katonai fenyegetéssel és az Abruzzo tartomanyban feler6sddd tarsadalmi
harccal kellett felvenniiik a kiizdelmet, hanem az egyre tobb helyen fellangolo véres paraszti
megmozdulasokkal is. Catanzaro megyében, Cinquefrondi, Carida, Giffone és Maropati
korzetében valosagos felkelési kisérlet zajlott le. Mintegy 700 fegyveres, koztiik sok egykori
Bourbon-katona gyiilt ssze, és a nemzetdrség is az oldalukra allt. Végiil az aspromontei
hegyivadaszok fojtottak el a probalkozast, akik még a messinai fellegvarbodl érkezé Bourbon-
katondk Reggio Calabria melletti partraszallasi kisérletét is meghitsitottak, jollehet ez
utobbiakat még mintegy 400 calabriai reakcids is tamogatta. Irpinia kornyékén, Carbonaraban
a Garibaldi és II. Viktor Emanuel képeit 0sszetord, II. Ferencet éltetd paraszti tomeg kilenc
liberalis birtokost mészarolt le, S. Angelo dei Lombardiban négyet.!4?> Basilicata
tartomanyban a paraszti megmozduldsok Lagonegro kornyékén csucsosodtak ki liberalis
birtokosok meggyilkoldsaval ¢és fosztogatasokkal Carbone, Castelsaraceno, Calvera,
Episcopia és Latronico telepiiléseken, ahol még a népszavazast is megakadalyoztak és
Bourbon-kormanyokat kialtottak ki. Elénk volt még a mozgolodds Favale, Tursi,
Castronuovo, Sanseverino és Castelluccio korzetében. A valaszcsapds nem sokaig varatott
magara: a kornyezo teriiletekrdl érkezd nemzetOrok parasztok szdzait tartdztattdk le és
hurcoltak bilincsbe verve Potenzaba, mikézben nyomorusagos javaikat elpusztitottak vagy
kiarusitottak. A Chieti kdzelében fekvé Caramanicoban a népszavazas miatt felkelés tort ki,
ami gyorsan tovabbterjedt a szomszédos telepiilésekre, S. Eufemiara, Sallére és Musellarora.

Néhany nap elteltével azonban a nemzetdr csapatok és a katonasag itt is helyreéllitottak a
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rendet, a felkel6k jelentds része a varhatd biintetés eldl menekiilve a kérnyezd hegyekbe vette
be magat. Kiilondsen sulyos helyzet alakult ki a Gargano hegyvidéki népessége korében:
oktober 21-én San Giovanni Rotondobdl indulva a megmozduldsok kiterjedtek San Marco in
Lamisra és Cagnandra, ahol a népszavazast meghiusitottik.!*> Lesindban és Poggio
Imperialéban ugyanakkor az annexiot ellenzék voltak tobben a szavazéas eredménye szerint. A
San Giovanni Rotondo varoséban tortént silyosabb események mozgatoi a Bourbon-hadsereg
feloszlatasa utan hazatért egykori katondk voltak, akik megtagadtak, hogy hiiséget eskiidjenek
az 0j kiradlynak. A nép hangulata egyébként is ellenséges volt az j kormanyzattal szemben:
olyan hiresztelések terjedtek, hogy az egyhaz kiatkozta ennek képviseldit, tovabba, hogy
Garibaldi Szicilidban adot vetett ki az ablakok szama alapjan. A népszavazds napjan az
egykori katondk, népi elemek daltal tdmogatva, hatalmukba keritett¢tk a vdarost: a
szavazournakat szétverték, a nemzetérséget feloszlattak, Viktor Emanuel €s Garibaldi képeit a
napolyi kiralyi par képeire cserélték. A nemzetdrség egyik tagja, Antonio Maresca kavézojat
megtamadtdk, a tulajdonost megdlték. A helyi liberalis polgarsdg vezetd alakjait
letartoztattak, az alkotmany kihirdetése elotti rendszer visszaallitdsat Te Deum bemutatasaval
iinnepelték meg. Masnap, amikor a megyei kormanyzo vezetésével olasz csapatok érkeztek a
rend helyreallitasara, a felkelék 22 foglyukat kivégezték.!** A foggiai kormanyzo, a
demokrata Del Giudice helyszinre sietd csapatait a tobb ezres paraszti tomeg el0szor még
visszaverte, és csak a kdvetkezd napokban sikeriilt lecsendesiteni a megmozdulésokat. Sortiiz
vetett véget a Roseto Valfortore, Accadia, Ascoli és Bovino telepiiléseken kitort
mozgalmaknak. Oktober 28-4n a Folignanobol érkezd Ascoli kornyéki bandak felkelést
szitottak Campli, Nereto, Torano ¢s Corropoli telepiiléseken, a Civitella del Trontdban alld
Bourbon-erdd kozvetlen kozelében, és helyreallitottak a Bourbon hatalmat. Ugyanezekben a
napokban felkelések robbantak ki a calabriai Palmiban és az Abruzzédban fekvd Lancianoban.
Az 0Osszképhez hozzatartozik még az is, hogy az Isernidig behatoldé szard intervenciora
valaszként Klitsche de Lagrange Bourbon ellentimadasa a Marsica és a Rocca di Mezzo
fennsik elfoglaldsa utan oktober 22-25. kozott L’ Aquila varosat fenyegette, és idékdzben az

Avezzano és Rieti k6zo6tt huzodo hegyvidék parasztmegmozdulasait szitotta.!4
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2.2. A garibaldista déli hadsereg feloszlatdsa és az er@szakszervezet ,,vakuuma”

A déli szard intervenciot Cavour akkor dontotte el, amikor egyrészt egyértelmiivé valt, hogy
Garibaldi nem akart és nem is tudott volna ellenallni a kiralyi beavatkozasnak, masrészt pedig
amikor a vulturndi csata utan kideriilt, hogy a Bourbon-hadsereg nem jelenthet komoly
veszélyt. Az északi mérsékeltek, ahogy korabban lattuk, csak megkdzelitéleg ismerték a valos
déli helyzetet, arr6l azonban volt tudomasuk, hogy az egységparti forradalommal szemben
kibontakozdéban volt az ellenforradalom, amelyben a parasztsag jelentds szerepet jatszott.
Mindezzel egyiitt is politikai-katonai terviikben egyértelmii volt a sorrend: mindenekel6tt
likvidalni a garibaldista ,,forradalmat”, csak aztan rendezni a szamlat a Bourbonokkal. Ezt
egyfeldl nemzetk6zi diplomdaciai megfontoldsok — Franciaorszadg ¢s Anglia allasfoglalasa —
tamasztottak ala, masfeldl a mérsekeltek félelme a demokrataktdl, Mazzini esetleges népolyi
¢s palermoi forradalmi kisérletétdl és az ennek kovetkezményeként varhatdéan fellépd
anarchiatol.

1860 6szén a garibaldista forradalommal szemben vald fellépés elsdsorban Garibaldi
déli hadseregének felszamolasat jelentette. A mérsékelteknek ez a torekvése teljes sikerrel
jart: 1860. november—decemberben, mikdzben folyt Gaeta erdtlen ostroma és mikdzben
Garibaldi diktatGrajat Farini korméanyzésaga valtotta, néhany hét alatt feloszlattdk a
garibaldista hadsereget. Cavour egyetértett a Fanti vezette hadseregparancsnoksag
véleményével: meg kell akadalyozni, hogy a fegyelmezetlen onkéntesek — a fOtisztek egy
sziik rétegének kivételével — atlépjenek a regularis hadseregbe. A torindi miniszterelnok
ugyanakkor szembeszallt a tabornokok teljes feloszlatast koveteld tervével, mivel tartott a
kozvélemény felhdborodasatol, amit a Dél-Italia felszabaditoval szembeni méltanytalan
banasmod valthatott volna ki. Igy mintegy kompromisszumként sziiletett meg a novemberi
11-re datalt, de csak 16-4n megjelent rendelet és a mdasnapi napiparancs, amely elvileg
lehetdvée tette az onkéntesek belépését a reguldris hadseregbe, igaz, elkiilonitett egységként.
Ugyanakkor azt is eloirtdk, hogy a belépni szandékozdknak ald kell vetnilik magukat egy
tisztekb6l allo sorozobizottsag vizsgalatanak. Altalaban is igyekeztek szamtalan biirokratikus
akadalyt gorditeni a belépni szandékozok elé, a kilépést és a leszerelést viszont anyagilag is
tamogattak. A szervezett nyomasgyakorlas, az ligyintézés szandékos bonyolitasa és elhuzasa
— megszégyenitéssel €és diszkriminacidoval kisérve — alaposan ndvelték az Onkéntesek
csalodottsagat és tiltakozasat, akikre Garibaldi varatlan tdvozdsa mar amugy is leverdleg

hatott. A mérsékeltek elérték céljukat: az év végéig a garibaldista hadsereg szinte valamennyi
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altisztje és kozkatondja leszerelt, a tisztikar mintegy haromnegyede pedig lemondott. A déli
hadsereg feloszlatasa és szétszéledése annak az altalanos politikai €s katonai valsdgnak az
elsdrangt Osszetevdje, amibe Dél-Olaszorszdg zuhant a Bourbon-monarchia 6sszeomléasa €s
az egyesités utan. Ez a hadsereg, legnagyobb 1étszama idején, koriilbeliil kétotod részt északi
onkéntesekbdl, haromotdd részt déliekbdl allt. Az északiak, csaldodottan ugyan, de békésen
visszatértek otthonaikba, a déliek viszont hevesen tiltakoztak, Casertaban, Maddaloniban és
Nocerdban egyenesen zendiilések robbantak ki, Néapoly utcdin és terein pedig még az ¢év
utolsd napjaiban is tiltakoz6 megmozdulasok zajlottak. Ez a zajos, ugyanakkor szervezetlen
ellendllas sem tudta megakadalyozni az északi mérsékeltek tervét: a garibaldista diktatura
felszamolasaval egy idOben a délen kialakult katonai ,,dualizmust” is sikeriilt megsziintetni.

Az északi mérsékeltek azonban alaposan elszamitottak magukat, a mintegy 50.000 f6s
déli hadsereg feloszlatasanak rendkiviil stlyos kovetkezményei lettek, ahogy ezt maga a
brigantaggio torténete mutatja. Mindez egy olyan pillanatban tortént, amikor az olasz
hadsereg szervezése még folyamatban volt és korlatozott 1étszama nem tette alkalmassa, hogy
hirtelen megsokszorozdodott feladatait megfeleléen ellassa. A nemzetkdzi helyzet miatt a
Mincio vonalan védelmi allast kellett felvennie a tobbszords talerében 1évd osztrak
csapatokkal szemben, tovabbi jelentds erdit lekototte a Gaeta, Messina és Civitella del Tronto
erddjeibe visszahuz6dd Bourbon-sereggel vivott harc, igy nem volt képes helydrséget
biztositani Dél-Olaszorszag szamtalan telepiilésén, ahol korabban a garibaldista hadsereg
egységei tartottdk fenn a rendet, rdadasul a rosszul felfegyverzett, szervezetlen ¢&s
tapasztalatlan nemzetdrség sem vehette at toliik ezt a feladatot.

A mérsékeltek altal valasztott ut két 1ényeges negativ kdvetkezménnyel jart. Katonai
téren vakuum keletkezett az erdszakszervezet teriiletén, ami 1861 tavaszan és még inkabb
nyaran lehetévé tette a déli tartoméanyokban a parasztsag nagyaranya felkelését és a
brigantaggio kibontakozésat. Politikai téren a mérsékeltek elzark6zasa minden nemii politikai
¢s katonai egylittmikodéstdl a déli  liberdlisok szdmos befolydsos csoportjat
visszavonhatatlanul ellenzéki pozicidba taszitotta. gy aztan a mérsékeltek politikailag
tulajdonképpen elszigetelddtek Dél-Olaszorszagban, €s csupan az ostromallapot folyamatos
fenntartdsaval voltak képesek felvenni a kiizdelmet két egyre novekvo ellenallassal: a
demokratakkal és a paraszti tomegekkel.!46

A garibaldista diktatarat kovetd kormanyzok politikai vonalvezetése tobb szempontbol

is ellentmondasos volt. A délen felmeriilé probléméak megoldasaban alapvetden az elnyomast

146 PIERI 734—735.; MOLFESE (1966) 22-28.
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(erdpolitikat) valasztottdk, ugyanakkor szinte teljesen kizartdk az ezt enyhitd szocidlis
intézkedések alkalmazasat. Tovabba nagyfokt aranytalansag allt fenn a kitlizott célok és az
ezek elérése érdekében igénybe vett eszkozok kozott. Farini helytartdé minden erejét a
garibaldista forradalom elleni kiizdelemre forditotta, mialatt a Bourbon-reakcio altal
kihasznalt parasztmozgalmak megerdsddése nagyban taplalta a brigantaggio kiteljesedését.
1860. november 23-an Farini Cavournak panaszkodott az ,,alig elviselhetd katonak”
miatt, akik 10—12 ezren Napolyban allomasoznak, ahol egyébként a nemzetérség megfeleld
1étszamu ¢és jol felfegyverzett, ugyanakkor nem akarnak még kétezer f6t sem kiildeni vidékre,
ahol pedig nincs rend, a rablas és a vérbosszu uralkodik, az adokat nem vetik ki és az allam
tekintélye minimalisra csokkent. Della Rocca tabornok, a Dél-Olaszorszagban allomasozo
regularis csapatok parancsnoka pedig 1861. januar 1-jén Farininal siirgette, hogy Torino
kiildjon legalabb egy gyalogos dandart a naprél napra erdsebbé valo reakcid ellen: egy
dandarnal kisebb egységet ugyanis nem szivesen tenne ki a felkelok tdmadasdnak.
Hangstlyozta, hogy amennyiben a dandar idében érkezik, nagyon hasznos lesz, ha azonban a
kormany késlekedik, utélag banni fogja a hatarozatlansagat és a lasstisagat, amikor a felkelés,
a brigantaggio mértéktelentiil megerdsodik. A mérsékelt vezetd politikusok ¢és katonai
parancsnokok azonban ezekben a napokban meg voltak gy6zddve arr6l, hogy miutdn a
garibaldistakat eltavolitottak ¢és Gaetat elfoglaltdk, D¢l-Olaszorszag pacifikalasa és az
allamhatalom helyreallitasa befejezettnek tekinthetd. Alaposan aldbecsiilték a reakcio altal
tamogatott parasztfelkelésben rejld veszélyeket; ugy vélhették, hogy a Bourbon-dinasztia
végleges bukasa a gerillahdborti végét is jelenti majd egyben. A hibas helyzetelemzés pedig
megakadalyozta dket abban, hogy atgondoltabb tervet dolgozzanak ki a helyzet orvoslasara.
Megoldas lehetett volna egyrészt a helyben allomasozod nemzetdrség felhasznaldsa a rend
fenntartdsara, masrészt kozmunka programok kidolgozasa, ami legaldbb atmenetileg
enyhithette volna a munka és kenyér irdnti koveteléseket a néptomegek, kiillondsen a
parasztsag korében. A kotelezd katonai szolgalat kérdésében az egyesitett Olaszorszag
kormanya a déli tartomanyokban gyakorlatilag cs6d6t mondott. Mar az els6 kisérlet, az 1860.
december 20-1 rendelet is inkabb csak olaj volt a tlizre. Ezekben a hetekben mar ugyanis a déli
parasztsagnak az 01j korményzattal vald szembendllasa, egyelére még csak spontin modon,
helyenként fegyveres ellenallasban tort ki. A decemberi rendelet kovetkeztében aztan a
fegyverforgatashoz szokott parasztok ezrei mozdultak meg, II. Ferenc pedig a gaetai er6dbol
buzditva és segitve Oket legitimnek nevezte az ellendllast. Ilyen modon ujabb tomegek
jelentek meg a Bourbon ,part” soraiban, amely szinte mindeniitt erdsddni latszott.

Természetesen nem szervezett partrdl van szd, hanem azokrol a helyi kirdlyhii csoportokrol,
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amelyek az egyes telepiiléseken minden eszkdzt megragadtak, hogy noveljék és szitsak az 1j
allammal szembeni elégedetlenséget, tovabba a helyi liberdlisokat célba vevd akciokra
uszitsanak. A Bourbon-parti csoportok hangad6 tagjai elsdsorban a régi kozigazgatasi €s
katonai apparatus egykori tisztségviseldibdl (a liberalisok altal elmozditott polgarmesterek €s
mas helyi vezet6k, tisztek és altisztek, veteranok) kertiltek ki.'47 Ezen a ponton

elengedhetetlen az egykori Bourbon-hadsereg sorsanak vizsgalata.

2.3. A vesztesek: a Bourbon-hadsereg katonai

A Kettds Sziciliai Kirdlysag utolsé honapjaiban sokan voltak, akik a Savoia-dinasztidban, az
egységben, a liberalizmusban lattdk jovojiiket, esetleges hatalomra keriilésiiket, tovabba a
forradalom elkeriilésének modjat. Elsdsorban a nagybirtokosok, a foldbirtokos polgarsag, a
hivatalnokok, a kevésbé bator, de biztos nyugdijra vagyd katonatisztek. Voltak aztin a
kozonyosok, akik kivartak: a ,,passziv forradalom” foszerepl6i. Délen akkoriban 6k voltak a
legtobben. Volt azonban egy harmadik kategoria is: a hiiségesek. Katonak, akik szentnek
tartottak eskiijiiket, akik a piemonti csapatok benyomulasat hadiizenet nélkiili timadasnak,
harcoltak olaszok ellen, polgarhaborti folyt. Nem belsé forradalom, nem tomegfelkelés a
legitim kormany és uralkod6 ellen, hanem kiviilrél szervezett hdbort Anglia és Franciaorszag
diplomaciai és katonai-politikai asszisztalasaval. Tiz honap alatt a Kettds Sziciliai Kiralysag
hadseregének koriilbeliil 4200 katondja halt meg hazdja védelmében. Akik tulélték a harcokat,
1861 utan a hazajuk nélkiil maradtak, ahol felnéttek.!#® A Villa Caposelében 1861. februar
13-4n alairt kapitulacio 8. cikkelye kimondta, hogy a gaetai Orséget alkotd Osszes katona
hadifogoly marad mindaddig, amig Messina fellegvara és Civitella del Tronto erddje meg
nem adjdk magukat. A Szard Kirdlysag és a Kettds Sziciliai Kirdlysdg kozott nem volt
hadiizenet, a két allam diplomaciai kapcsolata nem szakadt meg, mégis ,,hadifoglyokrol” szolt
a megallapodas.'®

Federico Torre altdbornagy 1864. majus 25-én  Osszesitést kiildott a
hadligyminisztériumnak az egyesités eldtti allamok annexidjat (sic/) kovetd sorozasokrol.

Ebben a dokumentumban Osszesitett adatokat is kozolt a déli hadifoglyok szamarol: 1860.

147 MOLFESE (1966) 32-37.
148 DI FIORE (2015) 11-15.; PINTO (2013b) 94-104.
149 D FIORE (2015) 119.
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oktober 7. és november 24. kozott 8000 16, ezt kovetden, 1861. februdr—marcius honapokban
Gaeta kapitulaciojakor mintegy 11.000 f6, a messinai fellegvarbol 2596 f6, Civitella del
Trontobdl pedig 400 {6, mindosszesen 21.996 f6. Mas forrasok valamivel tobb, mintegy
24.000 hadifogolyrol tudtak.!S0 Az egykori Bourbon-katondkat Eszakra szallitottak, mivel
egyrészt Délen hidnyoztak a megfeleld struktardk a fogadasukra, masrészt be akartak ket
sorozni a szard hadseregbe, kiilonosen az osztrak tdmadastol tartva. A szallitdsok azonnal
megkezdddtek, az elsé transzport oktober 7-én érkezett Genovaba 900 fovel. Oktober 17-én
360-an, november 8-an 3600-an, november 11-én 2330-an, november 22-én pedig 810-en
érkeztek, 6sszesen mintegy 8000 £6.15!

Cavour illuzidnak tartotta, hogy ezeket a katondkat at lehet venni a piemonti
hadseregbe: ,,Azt gondolni, hogy a nemzeti hadsereg katonaiva lehet alakitani Oket,
lehetetlenség ¢és iddszertitlen. Nagyon kevesen érzik ugy, hogy oOnként belépnének a
hadseregiinkbe, ha pedig kényszeritenénk Oket, az sokkal karosabb lenne, mint amennyire
hasznos.”!®> Néhany nappal korabban Cavour Milanoba kiildte Alfonso La Marmora
tabornokot, hogy mérje fel, milyen az odaszallitott 1600 napolyi hadifogoly. La Marmora
lesujtd képet festett roluk: ,riihes gazemberek”, ,,dogok gylilekezete”, szinte egyik sem
hajland6 4tlépni a piemonti hadseregbe. ,,Akik nagyképlien azt hangoztattak, hogy jogukban
all hazamenni, mivel nem akarnak 1 eskiit letenni miutan II. Ferenc hiiségére mar
feleskiidtek, azoknak a képébe vagtam, hogy meg fogjuk taldlni a moddjat, hogy moresre
tanitsuk 6ket.”!3

A hadifoglyokat Alessandriaba, Mildndba, Bergamoba, Genovaba és a hirhedt
Fenestrelle-er6dbe szallitottak. A piemonti Spielbergnek is nevezett Fenestrelle-erdd a 18.
szazad elején épiilt a magas hegyek kozott az allam hatdrainak védelmére, egy évszazaddal
késObb pedig egy részét atalakitottak bortonné, kiilondsen a politikai foglyok szdméra. A
kellemes és enyhe déli klimdhoz szokott hadifoglyok szaméra szinte elviselhetetlen volt a
fagyos, szeles, havas vidék, ahol telente napi 16 6ran keresztiil sotétben éltek. A bortonné
alakitott részt harom erdditett komplexum — San Carlo, Tre Denti, Delle Valli — alkotta,
amiket egy nedves alagut kotott 6ssze mintegy 4000 lépcsofokkal hdrom kilométeren

keresztiil, 650 méternyi szintkiilonbséget athidalva.!'>*

150 BARBERO 7—12.; D1 FIORE (2015) 123.

151 BARBERO 19-21.

152 Cavour Farininek, Torino, 1860. november 21. In Liberazione del Mezzogiorno vol. 111, 354,

153 La Marmora Cavournak, Milano, 1860. november 18. In Liberazione del Mezzogiorno vol. I1I, 355.
134 BARBERO 33-38.; DI FIORE (2015) 123-124.
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A piemonti katonai hatdsagok, az északra deportalt elsé 8000 hadifogoly altal okozott
problémakat latva, mar 1860. novemberben elhataroztak, hogy Napoly kornyéki taborokban
helyezik el a hadifoglyokat. November 17-t6] kezdve érkeztek hadifoglyok Noceraba, ahol a
szamuk az év végén elérte a 8000 f6t. Egészen sajatos azonban, hogy ezeknek mintegy a fele
nem tartozkodott Nocerdban, ugyanis — foként az idésebbek ¢és a csaladosok — 29 napos, vagy
hatarozatlan idejli eltdvozast kaptak. Egyesek aztan nem tértek vissza az eltdvozasrdl, masok
(a legénységi allomany kb. 15%-a) pedig dezertaltak. 1861 januarjaban Nocera helyett a
napolyi Granili-laktanyaban alakitottak ki a sorozasi kdzpontot. Orvosi bizottsag allapitotta
meg, ki alkalmas a szolgélatra, hogy aztan Genovaba szallitsdk 6ket. Egyarant ide gyjtotték
Ossze a hadifoglyokat, a letartoztatott egykori katonakat (shandati) és a felhivasra onként
jelentkezdket. A genovai transzportok janudr 31-én kezdddtek, és julius 31-i1g Gsszesen 9742
egykori Bourbon-katonat érintettek.!>

Az 1861. februar 13-4n kapituldlo Gaeta 10.900 katondjat koriilbeliil egy honapra
Capri, Ischia, Ponza és Procida szigetén, valamint a Baia-erédben és Néapolyban helyezték el.
Mivel az amugy is rossz egészségi allapotuk (az egykori 6rség mintegy harmada beteg volt)
tovabb romlott, a kapitulaciokor kialkudott két honapos eltavozast elobbre hoztdk, és nem
vartdk meg vele a messinai €s a civitellai kapitulaciodt, ahogy eredetileg tervezték. A marcius
13-4n kapituldlé messinai fellegvar 4128 altisztje és kozlegénye koziil a négy sorozasra
behivott év katonai, 2603 f6 Eszakra indultak, a tobbiek eltivozast kaptak. A marcius 20-an
kapitulaloé Civitella del Tronto 240 katondjat Torinoba, 70 veteranjat Napolyba szallitottak.
Csak néhany napig maradtak hadifoglyok, utdna rogton besoroztak dket. Marcius 17-én
amugy is kikialtottdk az Olasz Kirdlysagot, II. Viktor Eménuel alattvaldi nem lehettek tobbé
hadifoglyok.!%¢

Az Olasz Kirdlysag 1861. marciusi kikialtdsa utdn a hadifogoly megnevezést mar
valoban nem hasznaltak, ezek a katonak a hivatalos dokumentumokban azonban tovabbra is
napolyiként szerepeltek. A napolyi hadsereg egykori katondi, akikre vonatkozott a kotelezd
katonai szolgalat, de nem jelentek meg a behivoéra, a hadiigyminisztérium szohasznalataban a
sbandati (szétsz€ledtek), minden bizonnyal Osszezavarodtak a helyzettdl: egy olyan
hadseregben kellett volna szolgalatot teljesiteniiik, amely néhany hoénappal kordban még
piemonti hadseregként az ellenségiik volt. Kényszeritd eszkozokre volt sziikség, hogy
engedelmeskedjenek a behivo parancsnak. 1861 augusztusaban az 6sszefogdosott shandatinak

ugynevezett neveldtabort hoztak létre a Torindhoz kozeli San Maurizidban, hogy ,.igazi

155 BARBERO 108-115.
156 BARBERO 122-137.; D1 FIORE (2014) 232-250.
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katondkat faragjanak bel6liik”. A napirendet alapvetdéen a fegyverrel valdé gyakorlatozas
hatarozta meg, de forditottak iddt az iras-olvasds minimalis ismereteinek elsajatitasara, sot az
uj politikai intézményrendszer és az ,,0lasz egység nagy eszméjének” megismertetésére is. A
nem egészen harom honapon keresztiil fennallo tabor bezarasa utan szerepét egy genovai
laktanya és Alessandria fellegvara vette at. Itt azonban fegyver nélkiil gyakorlatoztak, majd az
év végétdl kezdve csak a sorozas adminisztrativ teenddit végezték, az eskil letétele utan mar
indultak is a katondk egységeikhez. Az Ujonnan érkezdk szaménak csokkenésével 1862.
februar 15-én az alessandriai kdzpontot bezartadk, Genovaba viszont még 1864 tavaszan is
szallingdztak Délen elfogott sbandatik. San Maurizidban szeptember 23. és november 12.
kozott 11.289 déli, vagy ahogyan az iratokban még mindig, fél évvel az egyesitett
Olaszorszag kikidltdsa utan is szerepelt, napolyi fordult meg a taborban. Koziiliik 755-en
megbetegedtek ¢és katonai korhazba kertiltek, ahol sokan meghaltak. Az orvosi szakvélemény
a klimék kiilonbozdségével, a hirtelen valtassal, az akklimatizalédds elmaradaséaval
magyarazta a jelenséget.!S” 1861. jhlius 11-én létrehoztak Fenestrellében egy telepet
lefegyverezett egykori Bourbon-katondk szigort nevelése céljabol, hogy aztan hosszabb-
rovidebb id0szak utan egy masik alakulathoz kertiljenek. Azok kertiltek ide, akik megtagadtak
a szolgalatot mar a Bourbon-idészakban is, tovabba azok, akiknek a viselkedése, miutan
erdszakkal soroztak be dket, sok gondot okozott (t6bbek kdzott a brigantaggio szempontjabol
gyanusak).!%® 1862-ben a hadifoglyok, politikai foglyok, koztérvényes rabok, bebortonzott
briganték és csaladtagjaik, kitelepitettek szdma olyan magasra emelkedett, hogy az olasz
allam a portugal korméanyhoz fordult: egy sziget atengedését kérte az Atlanti-6cednon, hogy a
foglyoktol kitelepitéssel megszabadulhasson. A terv azonban akkora megiitkdzést keltett
Portugaliaban, hogy a lisszaboni kormany hallani sem akart réla. Az olasz kormany azonban
nem tett le végleg a tervrdl, és 1868-ban hasonld kéréssel az Argentin Koztarsasaghoz fordult:
Patagonidban kért teriiletet, a Buenos Aires-i kormany azonban szintén elutasitotta a
felvetést.!>®

A mar emlitett 1860. december 20-i kiradlyi rendelet eldirta a sorozast a déli
tartomanyokban mindazok szamara, akik 1857-ben, 1858-ban, 1859-ben ¢és 1860-ban
sorkotelesek voltak, attol fliggetleniil, hogy annak idején megjelentek-e vagy sem a behivasra.

A rendelet tehat egyarant vonatkozott a hadifogoly Bourbon-katondkra, a szétszéledtekre

157 DI FIORE (2015) 124-126.; BARBERO 165-170.

158 BARBERO 239. Az olasz akadémiai torténetiras altal el nem ismert déli revizionista torténetiras Fenestrelle és
S. Maurizio kapcsan egyenesen lagerekrdl és koncentracios taborokrdl ir, ahogy ezt FULVIO 12Z0 kdnyvének mar
a cime is egyértelmiien mutatja: / lager dei Savoia. Storia infame del Risorgimento nei campi di concentramento
per i meridionali.

159 1zz0 173-177.

79



dc 1713 19

(sbandati), valamint a Bourbon-sorozést is megtagaddkra. Azok a katonak, akik nem tartoztak
a négy évben besorozandok kozé, hazatérhettek azzal a feltétellel, hogy barmikor behivhatok
maradtak. 1861. janudr 6-an jelent meg a miniszteri rendelet, amely eldirta, hogy minden
hadifoglyot besoroznak abba az egységbe, ahol éppen tartdézkodott, hogy az el6zd
hadseregben elkezdett katonai szolgéalatukat az 0j hadseregben folytassak. A kezdeti 8000
hadifogolybol 5200 {6t besoroztak, 2600 veterant pedig még janudrban hatdrozatlan ideja
eltavozasra engedtek, vagyis hazakiildtek. A besorozottak dontd tobbsége, ha nem is érezte jol
magat az 1j hadseregben, belenyugodott a dontésbe. Néhanyan viszont a végsokig ellenalltak,
még a bortont is vallaltak, ahonnét aztan késObb amnesztiaval szabadultak. Azokat, akik
1861. januar 31-ig nem jelentek meg a sorozdsi felhivasra, hivatalosan is shandatinak
nyilvanitottdk, majd aprilis 24-én a januar 31-i hataridét kitoltdk junius 1-jére. Az emlitett
négy ¢év sorkoteles katonasaganak létszama 72.000 {6 volt, koziilik 53.081-en szolgaltak
valgjaban a Bourbon-hadseregben, a leglijabb sorozaskor viszont csak mintegy 20.000 6
jelent meg. Koziilik is 5200 az oktdberi-novemberi hadifoglyok szdma, 2600 a messinai
hadifogoly, tovabbi 3—4000 f6 a déli taborokbol. 1863. szeptember 30-1 adatok szerint az
1857-1860 kozott sorkoteles fiatalok kozil végiil 57.968 fot sikeriilt besorozni az olasz
hadseregbe az egykori napolyi hadsereg katonai kozil.'®0

Alessandro Della Rovere hadligyminiszter a szenatus el6tt tartott beszamoldjaban
elismerte, hogy az 1861. 6szi allapotok szerint az egykori Bourbon-hadsereg 80.000 katonaja
megtagadta, hogy az olasz hadseregben szolgaljon. A legtdbben egyszerlien hazamentek,

elrejtéztek, az erd6kbe vagy a hegyekbe menekiiltek, ahol a brigantékhoz csatlakoztak.!'®!

2.4. Gazdasagi valsag ¢s reakcio. A brigantaggio er6sodése

A mérsékelteknek az a politikaja, ami a demokratdk elleni kiizdelmet jelolte meg
elsddlegesnek nagyban hozzajarult ahhoz, hogy a Bourbon-partiaknak sikeriilt megdrizni
vagy visszaszerezni kulcspoziciokat az allamapparatusban. Ez a helyzet pedig azt is segit
megérteni, miért volt hosszu ideig hatdstalan a brigantaggioval szembeni allami fellépés.

Az a megallapitas, hogy a Délen elnyomo politikat folytatdé torinéi kormany
elszamitotta magat, valoban segit megérteni a gerillahabort kifejlodésének okait, de

onmagaban nem elégséges magyarazat arra, miért lehetett ennyire tomeges mértékii egész

160 BARBERO 95-103., 152-157., 187-188.; 1220 66—69.
161 DI FIORE (2015) 130.; ADORNI 291-293.
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Dél-Olaszorszagban a népi és paraszti tiltakozas, rdadasul 1861 végéig egyre radikalisabb
moédon és mind névekvo iitemben. A Bourbon-rezsim bukasat gazdasagi és tarsadalmi valsag
kisérte, ami az egyesités zaklatott idészakaban csak tovabb mélyiilt. Eppen e miatt is
elhibazott volt a torinodi politika, ami az elnyomdast nem tarsitotta szocialis intézkedésekkel,
nem igyekezett kenyeret és munkat biztositani az elszegényedett tomegeknek.

A Bourbon allam koltségvetése mar 1860 nyaran deficitbe keriilt. A bukas, a diktatura,
a garibaldista hadsereg fenntartasanak majd leszerelésének a koltségei mind a napolyi
allamhdaztartast terhelték. Mindekdzben viszont elmaradoztak a fobb bevételek: az adok ¢és a
vamjovedelmek. A nemzetkdzi kereskedelem lehanyatlott, Népoly kikotdje alig
jovedelmezett. A hadiesemények és a népmozgolédasok ellehetetlenitették a belsd
kereskedelmet, ami altaldban helyi vasarokon keresztiil zajlott. A kereskedelmi és ipari téke
menekiilt, sorra déltek be a gyarak: a Sora kornyé€ki textiliizemek mar 1860 szeptemberének
elsd napjaiban kénytelenek voltak ledllni nyersanyaghiany miatt; bezartdk a castellamarei
fegyvergyarat, a dolgozokat elbocsatottak. Kozben Eszakrol érkeztek munkasok a
vasutépitéshez és egyéb épitkezésekhez. Mindezek egyiittesen Délen egyre stlyosabb ¢és
hosszan elhuz6d6 munkanélkiiliséget okoztak; elsdésorban, természetesen, Napolyban, de nem
kevésbé volt tarthatatlan a helyzet vidéken is. Abruzzoban pedig az idénymunkasok
lehetetlentiiltek el a papai allam hatarainak lezarasa miatt.

A munkanélkiiliség novekedéséhez tarsult az aremelkedés. Az 1860. évi termés szinte
egész Europaban gyengére sikeriilt, D¢l-Olaszorszagban pedig még sulyosbitotta a helyzetet,
hogy ¢élelmezni kellett a garibaldista hadsereget, a szard sereget, valamint az angol és a
francia flottat. Szinte torvényszerien megjelent a spekuldcid és az darufelhalmozas,
alkalmanként politikai szamitasbol is. Kiilondsen a kenyér és a sO, a déli parasztsag
étkezésében is kulcsszerepet jatszo élelmiszerek ara emelkedett. Ezek a problémak a
Bourbon-rendszer idején sem voltak ismeretlenek, akkor azonban a hatdsagok
gabonaosztassal és méltanyos arpolitikaval enyhitették a valsagot. Az 0j kormanyzat idején is
késziiltek nagyszabasu tervek a munkanélkiiliség felszamoldsara és az ardragulas kezelésére, a
megvaldsitashoz igért 6sszegek azonban nem, vagy csak toredékében érkeztek meg.

A gazdasagi ¢let megrekedése, a kormanyzati kozony és tehetetlenség, a
munkanélkiiliség ¢és az aremelkedés kovetkeztében a varosi és vidéki bérmunkasok
elégedetlensége 1860 novemberétdl egyre hevesebb reakcidkban mutatkozott meg. Napolyban
mar oktober 26-an sztrajkoltak a fegyvergyar munkdsai, a tumultusban az igazgatot és az
egyik munkatarsat megkéselték. Masnap a pietrarsai vasmunkasok fiiggesztették fel a munkat,

a nemzetdrség ¢és garibaldista egységek vetettek véget a mozgolodasnak. Januar 31-én
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munkastomegek vonultak az utcara kenyeret és munkat kovetelve. Februar 20-an a
fegyvergyar 250 munkaésat tartoztattak le egy ujabb sztrajkhullam idején. Még az el6z6 év
november 30-an Chietiben a hus dragulasa €és a helyi hatdsagok kozombossége miatt a
tomegek kormanyellenes jelszavakkal tiintettek. December 3-an a Teramo kornyéki Penne
telepiilésen az emberek a gabonaexport ellen tiltakoztak; néhany jomodu hazat kifosztottak és
felgyujtottdk, a kormanyzohelyettest csaknem meglincselték. December utolsé napjaiban
Bovinoban ¢s kornyékén verték le a népmozgalmat, ami a magas adok miatt tort ki. Januar 9-
én pedig Barlettaban tiintettek a magas gabonaarak miatt, a nemzetérséget lefegyverezték. Es
még hosszan lehetne sorolni a hasonldé eseményeket.

A hatosdgok az Osszes ilyen rendzavarast, kiilonbségtétel nélkiil, ,reakciosnak”
mindsitették, erdszakkal léptek fel €s tomeges letartoztatdsokat hajtottak végre. Kétségtelen,
hogy a Bourbon-partiak és a ,,gonosz papok” minden alkalmat kihasznaltak, hogy az
elégedetlenséget kormanyellenes iranyba tereljék, ugyanakkor a gazdasagi nehézségek mar
onmagukban elegend0 okot szolgaltattak az elkeseredettségre a szegény munkésok és
parasztok korében. ,,A nyomor dobbenetes — olvashatdé Nisco 1860. december 31-én
Cavournak kiildott levelében, amelyben a déli megmozduldsokrdl szamolt be. — Recaléban,
Caserta mellett, és aztdin madas telepiiléseken is, a parasztok II. Ferencet ¢éltették, a
letartoztatasuk utan pedig azt mondtak, hogy magat az 6rdogot is éltetnék, ha adna nekik
kenyeret.”'92 Mindenesetre 1860-1861 forduldjan a kiilonbozé tartomanyokban mind
gyakoribba €s er0szakosabba valtak a tdmegmegmozduldsok, amelyeket altalaban a Bourbon-
parti helyi hatalmassagok szitottdk, ¢és amelyek fegyveres felkelésbe torkolltak. A
megmozdulasokat néhdny esetben az egykori Bourbon-katonakbdl és a hegyek kozott bujkalod
parasztokbol szervez6dott fegyveres bandék is segitették. Igy tortént 1860. november 28-an
Cervinaraban ¢és december 2-4n Soraban, ahol a felkeldk eliizték a nemzetOrséget ¢és az
alkormanyzot, majd néhany napra atvették a hatalmat.'* December 7-én Santeramo in
Colléban a felkeldk tobboras harcot vivtak a nemzetdrséggel, Savaban pedig megdltek harom
liberalist és lefegyverezték a nemzetdrséget. Az év végén a Chieti kornyéki Arielliben tort ki
felkelés, ami hamarosan atterjedt a szomszédos telepiilésekre. Az olasz allami cimereket
leverték, helylikre a Bourbon-jelvényeket helyezték ki, mikdzben a nemzetdrség, szolidaritast
véllalva a felkeldkkel, hagyta magat lefegyverezni. Janudr 3-an a pugliai San Severdban az
ardragulds és a kenyérhidny miatt tiintetd parasztok és bérmunkasok tomege II. Ferencet

¢ltetve megostromolta a bortont, ahonnét kiszabaditottdk az el6z6 zavargasok idején

162 MOLFESE (1966) 46-50.
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letartoztatott tarsaikat. Amikor a nemzetdrség kozbelépett, hosszan tartd fegyveres kiizdelem
vette a kezdetét, aminek a végén tiz halott fekiidt az utcakon, még tobben megsebesiiltek.

II. Ferenc és kormanya a folyamatosan ostromolt, de a francia hadiflotta altal 1861.
januarig védelembe vett Gaeta varabol aktivan hozzajarult az ellenforradalmi felkelés
terjedéséhez azzal a céllal, hogy az ij kormanyzatot destabilizalja és megakadalyozza a szard
»piemonti invaziot”, tovabba reformokat, alkotmanyt és szabadsagjogokat igért visszatérése
esetén. A december 14-i, Gaetaban kiadott kirdlyi rendelet mintegy 10.000 katona
leszerelésérdl intézkedett. Francia hajok a pépai éallam teriiletén taldlhaté Terracindba
szallitottdk dket, hogy onnét azonnal visszatérjenek a szamukra kijelolt tartoméanyokba, és ott
varjanak bevetésre készen. Az olasz kirdlyi csapatok még a hataron sokakat elfogtak koziiliik,
tobb ezriiknek viszont sikeriilt eljutniuk allomashelyiikre. Pénz és instrukciok is érkeztek a
gaetai er6dbdl, amik hozzajarultak a banddk megszervezéséhez és felfegyverzéséhez. 1860
decemberében a Bourbon-propaganda és konspiracid6 minden déli tartomanyba eljutott. Az
uralkod6 kialtvanyait is kozld Giornale di Gaeta napilapot tobb ezres példanyszamban
terjesztették. Napoly és a tobbi telepiilés is tele volt elbocsatott Bourbon-tisztekkel és -
katondkkal, akik munka és fizetés hijan ellenségesen szemlélték az j kormanyzatot. A pépai
allam hatdra mentén aktivizal6dd gerillaharcok 1861 januarjdban végig kitartottak, az olasz
hadsereg szamara tul nagy kihivast jelentettek. 1861 elsé honapjdban tehat a kedvezd
természeti-kornyezeti viszonyok és a helyi lakossag tamogatasat is élvezd brigantaggio
bizonyos teriileteken, els6sorban Abruzzoban hatdrozottan megerdsodott. Ascoli kornyékén
Giovanni Piccioni egy tobb mint 400 {8s, hat szdzadra osztott ,,zaszldaljat” vezényelt, katonai
a kalapjukon elhelyezett voros szalagon fehér-sarga kokardat hordtak, ami a Napoly és Réma
kozotti szovetséget jelképezte. A hegyekbdl leereszkedve csaptak le varatlanul, a liberalis
birtokosoktol valtsagdijat szedtek. Chieti korzetében Angelo Camillo Colafella jardrozott a
band4javal. Pacentro nemzetdrparancsnokat meggyilkoltak, januar 11-én pedig megszalltdk
San Valentindt, ahol mintegy 40 foglyot kiszabaditottak, a helyi liberalisokat pedig
lemészaroltak.!** Ugyanezen a napon a Napolytdl délre fekvo Castellone al Volturndban az
egykori Bourbon-katona, Domenico Coja 150 emberével szétzavarta a nemzeti garda helyi
egységeit, az olasz cimereket Osszetorte és toborzast hirdetett a Bourbonok szdmara, amihez

szamosan csatlakoztak.'®> Calabria, Puglia és Molise teriiletén felgyorsult a brigantaggio
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terjedése: rablas, zsarolas, személyes bosszl és ,,agrarvandalizmus” jelezték az er6sodését.!®°
A kordbban még egymastol elszigetelt torvényen kiviiliek ekkor kezdtek el bandakba

szervezddni, tekintélyes és rettegett parancsnokok vezénylete ala helyezték magukat.

2.5. Mértéktelen terror

Az Osszetett, helyenként gyakran kiilonb6zé motivacidoji mozgalmakat mérlegelés nélkiil,
eltilzott erészakkal verték le a hatésagok. A szard, majd rdvidesen olasz hadsereg
szisztematikus kegyetlenkedésével szemben a mérsékelt politikusok sem léptek fel kelld
eréllyel. A politikusok, utdlag, inkabb afelett aggddtak, hogy a kegyetlen elnyomads kétségbe
vonhatja az annexids népszavazas egyontetli eredményét az eurdpai kozvélemény szemében,
ezért az elhallgatast valasztottak. ,,Meg kell tenni, de nem kell besz€lni rola” — e szerint az elv
szerint jartak el: titokban kell cselekedni, ha mégis sziikséges, akkor pedig olyan
kifejezésmodot kell hasznalni, amely nem kelt visszatetszést az érzékeny eurdpai korokben.

A haboruban minden megtorténhet, mégis megddbbentd, hogy milyen gyakorisdggal
€s mennyire szisztematikusan 1épték at a torvenyesség hatarait. A katonak a torvényességrol
azt tartottdk, hogy annak tiszteletben tartisa ellenségeik szemében a gyengeség jelének
szamit, ez pedig megengedhetetlen. Jollehet a katonak 1épték at rendszeresen a torvényesség
hatérait, a jelenség legvilagosabb megfogalmazasa mégis egy civilhez, az egyébként déli
szarmazasu Carlo Fraccacreta parlamenti képviselohoz kotédik, aki 1861 juniusdban irta
egyik levelében: ,,A térvényesség halott [...] Lealacsonyitd egy civilizalt tarsadalom szdmara,
ha sz¢élsdséges megoldasokat kell alkalmaznia, de az elsddleges sziikségszeriiség a talélés, €s
ez a cél szentesit barmilyen eszkozt, még a torvénytelent is.”'¢” Kemény, de egyértelmii
szavak.

A katonasadg mar akkor drakoi szigorral 1épett fel és a tomeges kivégzés eszkdzéhez
nyult, amikor a paraszti mozgalmak még nem is fordultak egyértelmiien a ,,piemonti”
katonasag ellen. Villamarina tdbornok mar 1860. oktober 20-an azt siirgette Farini
kormanyzoénal, hogy hirdessen hadiallapotot minden olyan telepiilésen, ahol reakcids
mozgalmak zavarjak meg a kozrendet. Cialdini tabornok pedig masnap a kovetkezdket
taviratozta Molise kormanyzojanak: ,,Hirdesse ki, hogy minden olyan lakost, akit fegyverrel a

kezében fogok el, agyonlovetem... Ma mar el is kezdtem.” Oktober 23-an Fanti a rendkiviili
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katonai birdsdgok joghatdsdga ald helyezte mindazoknak az tligyét, akiket rabléssal,
gyujtogatassal ¢€s gyilkossaggal vadoltak, tovabba akik fegyveresen ellendllnak a
katonasagnak ¢és a nemzetdrségnek. November elsé napjaiban Pinelli tdbornok kihirdette,
hogy a L’Aquila kornyéki lazadok biintetése a golyo altali halal, akarcsak azoké, akik széval,
pénzzel vagy barmilyen egyéb mddon felkelésre biztattdk dket, tovabba akik a Savoia-cimert
¢s a nemzeti zaszlot akar szoval, akdr tettel meggyaldztdk. A mértéket nem ismerd
kegyetlenség olyan szintre jutott, hogy maga Farini kormanyz6 limitalta a katonai bir6sagok
joghatdsagat kizardlag a fegyveres felkelokkel szembeni eljarasokra. Ennek ellenére Pinelli
tabornok azt inditvanyozta, hogy vezessenek be katonai diktatirat, szabad kezet adva a
tabornokoknak az altaluk hatékonynak vélt modszerek alkalmazédsara. Nem nehéz elképzelni,
mire gondolt, 6 ugyanis ezeket Acquasanta kornyékén mar alkalmazta is: a briganték
buvohelyeinek felgyujtasa és a mindenféle jogi procedura nélkiili agyonlovés. Maga Pinelli
irta egy helyiitt: ,,Mindennél nagyobb hatasa volt, hogy temetetleniil hagytuk a kivégzetteket.
Ah! Ez a mddszer mérhetetleniil *meggy6z8’ volt.”1%® A 1ényegében analfabéta népesség
korében a vizualitasra appellald propaganda mindennél nagyobb hatést tett. Della Rocca
tabornok, hogy a Sora, Avezzano ¢és Teramano kornyéki felkeléseket minél hatékonyabban
visszaszorithassa, 1861 januarjdban elrendelte, hogy csapatai ne vesztegessék az idot,
hadifoglyokkal ne bajlodjanak; ennek volt egyenes kdvetkezménye ugyanezen honap 22-én a
scurcolai mészarlas. Az agyonlovés indoklasaként a jelentésekben stirlin visszatéré formula a
szO0kési kisérlet. Ez nagyon gyakran azt fedte, hogy az elfogott személyt kiséré katondk,
fels6bb parancsra, szandékosan olyan helyzetet teremtettek, hogy a brigante (vagy annak
tartott személy) kisérelje meg a szokést, bizonyos esetekben egyenesen biztattdk ra, hogy
aztan agyonlOhessék, vagy egyszerlien ezt irtdk a jelentésbe, miutan lel6tték, amikor nem
akartak egyik varosbol a masikba kisérni 6ket. Eléfordult az is, hogy valakinek az elfogasa
pillanataban nyomtak a kezébe fegyvert, ezzel megvolt az ok az agyonlovésre.!®® A katonak
nem egyszerlien erdszakkal léptek fel, hanem alkalmanként meggyaladztdk a brigantékat
halaluk el6tt és utan is. 1861-ben Puglia tartomanyban egy katona egy haz tetején fogott el
egy oda menekiilé brigantét. Tarsai arra biztattak, hogy ne bajlodjon a létraval, vesse a
mélybe az elfogottat. A tetdrdl lelokott brigantéra célba I6ttek a katonak, igy mar hamarabb

meghalt, miel6tt még teste a foldre zuhant volna.!7?
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Gyakorlatilag a tomeges kivégzés volt az egyetlen eszkdz, amit a katonai hatosagok
alkalmaztak, rdadasul nem csupén a fegyveres felkelok ellen. Egy pasztort azért 16ttek le, mert
nem arulta el, hol van a briganték bavohelye. Senki sem vizsgalta, hogy valoban ismerte-¢ a
helyet... Pietro Fumel ezredes egymaga 250 olyan embert 16vetett agyon, akiket nem
fegyverrel a kézben fogtak el, és még csak azt sem bizonyitottak rajuk, hogy briganték lettek
volna.!”! Az 6nkontrolljukat teljesen elveszité tabornokok nem ismertek hatart. ,,A felkel6k
nagy szdma miatt a kivégzések is igen gyakoriak voltak — jegyzi fel emlékirataiban Enrico
Morozzo Della Rocca tabornok. — Torindbol mérsékletet kértek: a kivégzéseket csak a
bandafénokok ellen alkalmazzuk. Az egyes egységeim parancsnokai, akik olyan
tartomanyokban teljesitettek szolgalatot, ahol csak terrorral lehetett kormanyozni,
elengedhetetlennek tartottak a korabbi modszerek fenntartdsat, ezért a torindi rendelet
megérkezése utan az aldabbi formuldval taviratoztak nekem: «Elfogtunk, fegyverrel a
keziikben, harom, négy, 6t bandafénokot.» Erre én igy valaszoltam: «L&jétek agyon Oket.»
Nem sokkal késobb Fanti, aki rendkiviil magasnak tartotta a bandafénokok széamat, a
kivégzések felfiiggesztését €s a letartdztatottak bebortonzését kérte. A bortonok és a laktanyak
zsufolasig megteltek.”!”?> Ezek a katonatisztek minimalis tiszteletet sem tantsitottak masok
élete irant, kizardlag az ,,idvOs terror” erejében biztak. Paolo Franzini Tibaldeo tdbornok
1861 decemberében a Beneventdban alloméasozd zaszloalj parancsnokanak azt az utasitdst
adta, hogy azonnal 16jék agyon a fegyvertelen brigantékat is, mert egy esetleges jogi eljaras
utdn ezt mar nem tehetnék meg. Azért volt tehat sziikség az agyonlovésiikre, nehogy az
igazsagszolgaltatas elé keriiljenek, a tdbornok ugyanis nem bizott a birdkban. Ugyanez a
fotiszt azt is parancsba adta, hogy a brigantéknak menedéket nyujto falvakat gyujtsék fel, st
arra is biztatott, hogy a brigantek ellen folytatott 6sszecsapasok soran a zlirzavart kihasznalva
az altala megbizhatatlannak tartott nemzeti garda néhany tagjat is 16jék le a miheztartés
végett. Olyan katona gondolatai ezek, aki egy igen nehéz és Osszetett problémakort kizérolag
er6szakosan, kegyetlen és vad modon, barmiféle lelkiismeretfurdalas nélkiil kozelitett meg.!”3
Az arisztokrata szarmazasu tabornokok gytldlettel és megvetéssel tekintettek a felfegyverzett
déli ,,sopredékre”, ez az attitiid is meghatarozta 1épéseiket.

A szamtalan barbar eljards mellett azonban megjelentek a jozanabb, illetve
valamennyire a kovetkezményekkel is szdmolo hangok. A népolyi féligyész kifejtette, hogy a

fegyverrel a kézben elfogott briganték agyonlovése rendkiviili, torvényen kiviili eljaras, mivel
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nem vezettek be ostromallapotot, tehat a torvényességnek kellene érvényesiilnie. Ugyanakkor
hozzatette, hogy a birdsagok el tudjak fogadni ezeket az agyonlovéseket, mivel a fegyveres
brigante elleni fellépés — bizonyos szempontbol — jogos oOnvédelemnek tekinthetd.!74
L’Aquila korményzdja, De Novelé szerint ugyanakkor az agyonlovetések rosszabbak a
blincselekménynél, egyenesen politikai hibanak szdmitanak. A haldlbiintetésnek Ilehet
elrettentd ereje, de csak akkor, ha az igazsagszolgaltatds szabja ki torvényes uton. Ellenkezd
esetben viszont a kozvélemény szimpdatidja a biindsOk iranydba fordulhat, merthogy
aldozatnak tekinti 6ket.!”>

Valoban: a mértéktelen terror éppen ellenkezd hatast ért el. Abban a meggy6zddésben,
hogy a Gaetdban még ellendllo torvényes kirdlyukért kiizdenek, a Bourbon-parti urak és
papok altal buzditva a piemonti betolakoddk ellen, az elszenvedett sérelmeik — falvaik
felgyujtasa, sorozatos kivégzések €s bebortonzések — miatt bosszuszomjasan, 1860—61 telén a
dél-olaszorszagi parasztok tomegesen hagytdk el lakohelyiliket és a hegyekbe, erddkbe
menekiiltek, ahol csatlakoztak a rablobandakhoz.

Giacomo Savarese jogosan fogalmazta meg ironikus, de mély igazsagtartalma
kérdését: ha Garibaldi vallalkozasanak idépontjaban olyan sok Bourbon-parti lett volna a
Kettds Sziciliai Kiralysag teriiletén, mint amennyi — éllitolag — a kovetkezd évben volt, az
Ezer nem tudta volna elfoglalni a nyolcmillios orszagot; ha pedig ez a rengeteg Bourbon-parti
egy évvel korabban mégsem létezett, hogyan lehetne bebizonyitani, hogy nem a rossz
kormanyzas tette Oket azzd? A valasz alighanem Nisco, egy mérsékelt liberalis és Cavour
parti érvelésében lelhetd fel. Szerinte az egész déli nép felkelt Garibaldi nevében, mivel
¢lhetdbb életre vagytak. Gondolkodasukban a magikus szo, az ,,egység” a jolétet jelentette,
igy magyarazta nekik a kevés ,kivalasztott”, akiket aztan kovettek. A ,;mesés” igéretek
azonban nem valosulhattak meg, torvényszeri volt a mélységes csalodas. Az 1j
kormanyzatnak a gazdasag ujjaszervezésével kellett volna foglalkoznia, hogy a dolgozé
emberek mihamarabb érzékelhessék a nemzet és a szabadsag jotékony hatasat. E helyett
azonban az Uj kormanyzat odaig siillyedt, hogy Bourbon-mddszerekkel kormanyoz, igy
fennall a veszélye annak, hogy a népszerlis€g rohamos elvesztésével az el6z6 kormanyéhoz

hasonlo biinoket olvashatnak a fejére.!7°
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2.6. Az 1861. évi parasztfelkelés

1861. januar—februdrban a Bourbon-papai politikai és katonai egyiittmiikodés rendkiviil
intenziv volt, és els6sorban nem Gaeta védelmére, hanem a dél-olaszorszagi felkelés
tamogatasara koncentralt. A Bourbon-klerikalis erdk tisztdban voltak ugyanis azzal, hogy
Gaeta csak ideig-oraig tarthatd, minden reményiiket egy altalanos egységellenes felkelésbe
helyezték. Nem valtozott a helyzet azt kovetden sem, hogy II. Ferenc és hivei Roméban
talaltak menedéket: innét probaltak szitani és tdmogatni az olasz allammal szembeni
fegyveres ellenallast. A nemzetkdzileg is elszigetel6dott, a legitimista habora gydzelmébe
vetett hitet elvesztd romai Bourbon-kdzpont az olasz 4llam destabilizacigjat tlizhette csak ki
gyengitették a soraikba beférk6zé kalandorok, kettds ligynokok, akik — anyagilag is —
kihasznaltak I1. Ferenc és hiveinek naivitasat. A kiralyi hazbol éltek, anélkiil, hogy barmilyen
érdemi segitséget nyujtottak volna. Szamtalan megigért, de meghitsult, vagy el sem
kezdodott betorési kisérlet jellemezte tevékenységiiket. Egyre inkabb az a helyzet allt eld,
hogy a brigantaggiot tavolrol szemléld legitimistak nem tudtak hatni annak lefolyéséara és
kimenetelére. Befolyasuk mar csak azért is korlatozott volt, mivel az egykori Bourbon-tisztek
gyakorlatilag nem vallaltak szerepet a brigantaggioban, ami a fegyveres ellenallas korlatozott
szervezettségében meg is mutatkozott. Egykori kozkatondk és altisztek jelentds szamban
tlntek fel a briganték soraiban, a kirdly partjan maradt fOtisztek azonban megvetették az
irregularis haborut, és sokkal inkdbb aktivizaltdk magukat az egymas iranti irigység sziilte
belso6 intrikdkban, az egymast lejarato sajtdhadjaratokban, vagy egyszertien a romai és napolyi
kavézokban llve kritizaltdk egykori bajtarsaikat. A szamiizetésbe kényszeriilt Bourbonok
tehat jelentds politikai és propaganda halozatot épitettek ki, amelyet kiilondsen az olasz allam
szamara kritikus pillanatokban tudtak hatékonyan mikddtetni, de elsdsorban katonai
gyengeségiik miatt sohasem voltak képesek komolyan megkérddjelezni az 0j allam hatalmi
pozicioit.!'”’

A Péapai Allam teriilete mindenesetre, legaldbbis az un. Szeptemberi konvencid
alairasaig (1864. szeptember 15.), barmilyen jellegli, a dél-olaszorszagi viszonyok
felforgatasat szolgald tevékenységnek szilard bazisa volt. A déli szerzetes és vilagi papsag az
egyesités pillanatdban nagy létszamu, befolyasos, gazdasagilag erds volt, tovabba szorosan

kotédott a Bourbon-abszolutizmushoz, aminek — a renddrséggel és a hadsereggel egyiitt — az

177 PINTO (2019) 150-159.
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egyik legszilardabb tdmasza volt. A klérus az egyesitett allammal szembeni felkelés egyik
legfontosabb és leghatékonyabb eldmozditdja és tamogatodja lett.!”®

A torindi kormany, kiilondsen 1861 tavaszan, nem mérte fel helyesen a dél-
olaszorszagi katonai jelenlét sziikségességét. A katonai egységek hidnya ¢€s elégtelensége
folyamatosan gondot okozott a rendfenntartdsban, rdaadasul a Gaetat 1861. februar 13-an
sikeresen elfoglald csapatokat sem hagytdk Délen, hanem — osztrdk tdmadastol tartva —
Eszakra vezényelték. Csak junius végén sziiletett dontés jelentdsebb erdsitések Délre
kiildésérol, de ekkor mas késo volt.

186061 telén Abruzzéon és a Terra di Lavoron kiviil, ahol mar elburjdnzott a
brigantaggio, szinte mindeniitt fegyveres bandak szervezdédtek tobbé-kevésbé ismert fonokok
koriil. Elbocsatott vagy szétszorodott egykori Buorbon katondk, dezertérok, a katonai
szolgalatot megtagadok, a bortonokbol megszokott elitéltek, az 6szi mozgalmak idején
kompromittalodott egyének, valamint szabadsdgra, zsakmanyra és bosszura szomjas
parasztok és hegylakok tomegei alkottdk a bandakat. Eleinte a lakott teriiletek kozvetlen
kozelében elteriilé erdokben és hegyekben iitotték fel a tanyajukat, ahonnét utdnpotlashoz
jutottak, els6 akcidik a birtokosok zsaroldsara, valamint a hatosdgokkal €s a nemzetdrséggel
szembeni személyes bosszil kiélésére korlatozodtak. Marciusban, a kedvezdbb iddjaras
bekdszontével a brigantaggio ugrasszeriien megerdsodott. Marcius 11-én a 6. gyalogezred
egy osztaga Molise tartomanyban, Pietrabbondante kozelében csapott dssze a Pescolanciano
¢s Vastogirardi kornyékét duld bandaval. Tiz nappal késobb a Chieti kozelében fekvd Altinot
foglaltak el és fosztottak ki, az észak-pugliai Capitanata régidban is erdsen nétt az aktivitas.
Basilicatdban a Vulture hegység és Lagopesole erdeiben tanyazé Crocco bandaja is
folyamatosan erésodott. Csatlakozott, tobbek kozott, Giuseppe Nicola Summa (Ninco-Nanco)
avigliandi foldmives az Occsével és tizenkét tarsukkal egyiitt, koziilik harman egykori
garibaldistak, akik azt a puskat hoztdk magukkal, amivel az el6z6 évben még a vordsinges
tabornok oldalan harcoltak. Aprilis elsé napjaiban Lecce kornyékén, Surbo és Oria mellett,
valamint Gallipoli korzetében szoritottak vissza népmozgalmakat. Zavargasok tortek ki még
Salza, Sorbo és Volturara telepiiléseken, Avellino megyében. Marcius 31-én a molisei
Castiglione di Agnonéban a felkel6k megolték a polgarmestert, egy birdt és egy nemzetort. A
belmontei és agnonei nemzetdrség valaszcsapasa nem ismert kegyelmet: 23 embert
agyonldttek, 64-et bebortondztek. Aprilis 2-4an Vico del Gargandban a felkelék

kinyilvanitottdk a Bourbon-kormanyzat visszaallitasat. Mindek6zben Néapolyban €s a nagyobb
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varosokban, a Bourbon ¢és egyhazi propaganda hathatdés tdmogatisaval, zavargasok
kezdddtek, Pozzuoliban és Casertaban a nemzetdrség verte szét a tiintetéseket. Aprilis 6-an
Napolyban gyujtogatasok torténtek, a Castel Capuano borton foglyai pedig tomeges szokéssel
probalkoztak.!”” A rend6rség energikusan lépett fel, mintegy 600 gyanis személyt
letartoztattak, kozottiik Caianello herceget, akit allamellenes Osszeeskiivéssel vadoltak.!'80
Népolyban nem tudott erdre kapni a ,reakcid”, mivel nagyszdmu helydrség, a VI
hadtest egységei tartottdk megszallva, a rendet pedig a jol szervezett, megfeleléen
felfegyverzett és politikailag megbizhatd nemzetOrség tartotta fenn. Nem igy az egyik
tavolabbi tartomanyban, Basilicatdban, ahol a regularis katonai csapatok gyakorlatilag teljesen
hianyoztak, kedvezébbek voltak a kdrnyezeti viszonyok, mélyebb volt az elmaradottsag és a
szegénység, ebbdl kifolyolag eltokéltebbek a parasztok. 1861 marciusaban felkelések sora tort
ki az adok ¢és a kincstari foldek miatt Moliterno, Colobraro, Muro Lucano, Rapone, San
Mauro, Garaguso ¢és San Chirico Nuovo telepiiléseken. Az ,,uriemberek™ és parasztok kozotti
fesziiltség a végletekig kiélezddott, a parasztok az 0j allamban a gyiilolt birtokosok allamat
lattak. A parasztfelkelés élére a mar emlitett Crocco, eredeti nevén Carmine Donatelli rioneroi
foldmives allt. A Bourbon-hadseregben szolgalt, amikor 1850-ben meggyilkolta egyik
bajtarsat, ezért dezertalt. Tettéért bortonbe keriilt, ahonnét azonban megszokott, majd a
rehabilitacid reményében, amire nem kevés biztatast kapott, 1860-ban az Onkéntesek kozé
allt, ahol tisztességgel harcolt. Az év novemberében azonban, az igéretek ellenére, ismét
korozést adtak ki ellene, ezért Gjra a torvényen kiviili l1étet valasztotta. A Bourbon-parti
igynokoknek nem volt nehéz dolguk, hogy a Melfi kornyéki parasztok kozott nagy
befolyassal biré Croccdt megnyerjék iigyliknek. Banddjanak magjat egykori Bourbon-katonak
alkottak, de rovid idén beliill tomegesen csatlakoztak hozza a parasztok. 1861. éprilis 8-4n a
fehér Bourbon-zaszldkat lengetd parasztok lerohantak Ripacandidat, ahol meggyilkoltak a
nemzetOrség szazadosat, Crocco személyes ellenségét. Két nappal késobb elfoglaltdk Venosat
¢s Rapollat; ez utdobbi varosban meggyilkoltak tobb liberalist, kinyitottdk a bortonoket,
felégették a levéltarat és kifosztottak a varoshazat. Crocco kihirdette a Bourbon-kormanyzat
visszaallitasat, 1j Onkormanyzati tisztségviseloket nevezett ki. Néhany nappal késObb
bevonult Melfi varosaba, ahol a felkelt lakossdg és a birtokosok ujjongva fogadtak. Ez
utobbiak legfébb célja az volt, hogy elkeriilj¢k a fosztogatast, ezért inkabb készségesen
engedelmeskedtek. Nem torténtek erdszakos cselekmények: a nemzetdrséget lefegyverezték

¢s feloszlattdk, helyébe felallitottak a varosi gardat, majd itt is kihirdették a Bourbon-
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kormanyzat visszaallitdsat. Az események hallatdn a kornyékbeli telepiilések, Grassano, San
Chirico, Avigliano, Ruoti, Rapolla, Atella és Rionero parasztsaga is felkelt. A Potenza
kornyéki nemzetdrség Rioneroban gyiilekezett, de a tomeges felkelés miatt passziv €s
defenziv maradt, végiil az egységek visszatértek allomashelyeikre. A kelet-basilicatai
telepiilések egyesitett nemzetdrsége, megerdsitve a 30. gyalogosezred két szdzadaval azonban
aprilis 16-4n 0Osszecsapott Crocco bandajaval: visszaszoritottdk a paraszti csapatokat, a
fogsagba esettek koziil husz fot rogton agyonldttek. Crocco két nap mulva kiiiritette Melfit,
atkelt az Ofanton, ¢és Irpinia kornyékén, Monteverdében, Carbonardban, Calitriben,
Sant’Andredban, Teordban és Conzaban tdmadott rd kisebb katonai egységekre. Miutan
azonban a lucaniai és az irpiniai nemzetdrség, tovabba az avellin6i katonasdg minden oldalrol
szorongatta, leghtiségesebb alvezéreivel és banddja kiprobalt tagjaival Monticchio ¢és
Lagopesole athatolhatatlan erdeibe vonult vissza. Mar Potenza elfoglaldsat tervezte, amikor
band4jan rajtaiitott egy genzandi birtokos, Davide Mennuni 60 lovassal, és olyan érzékeny
veszteségeket okozott neki, hogy egy idére felhagyott mindenféle aktivitassal.'8!

A hatésagok idokodzben lecsaptak a felkelésben részt vevd parasztokra: szinte
mindeniitt voltak kivégzések. Tobb helyen azok a modosabb csalddok sem usztdk meg, akik
tamogattak a felkeldket; nekik bortonbiintetés jutott. A Melfi kornyéki ,reakcié” még
sulyosabb és kiterjedtebb felkelések lehetségét vetitette elére. A parasztok néhany varosban
mintegy két hétre atvették a hatalmat és visszaallitottdk a Bourbon-korményzatot. Crocco
koriil fegyveres bandak egész sora szervezddott, amelyek €élén hatarozott vezérek alltak, mint
Ninco-Nanco, Sacchetiello, Coppa, Petrozzi, Schiavone, Volonino, Tortora, Caporal Teodoro
¢s masok. Az olasz kormdny tekintélyén sulyos csorba esett, katonai gyengesége Dél-
Olaszorszagban mindenki szamara lathatova valt.

A Melfiben torténtek utan a brigantaggio mind kiterjedtebb és erdteljesebb lett a déli
tartomanyokban. Aprilis utolsé napjaiban a forenzai nemzetérség vivott kemény csatat
Venosa teriiletén a banditakkal, méjus 1-jén pedig Melfi hataraban oltek meg egy liberalis
papot és négy nemzetért. Néhany nappal késébb Ninco-Nanco 40 fos bandaja Palazzo San
Gervasio mellett csapott Ossze a nemzetérokkel; harom bandita holtan maradt, tobben
fogsagba estek. Szintén majus elsé napjaiban Chiavone a Papai Allam hatérairdl indulva tort
be olasz teriiletre. Miutan Monticelliben, Pastenaban, Picoban és Lenolaban leverték az olasz
cimert, lefegyverezték a nemzetdrséget és felgyujtottak a levéltarat, sértetleniil visszatértek

kiindulasi pontjukra. A biintetlenséghez az 1s kellett, hogy a francia csapatok
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megakadalyozzék az olasz egységeket abban, hogy a hatdron tul is 1ild6zzék a banditdkat.
Majus 7-én egy 200 f0s banda portyazott a Volturno mentén, Capua és Santa Maria Capua
Vetere nemzetOrsége szallt szembe veliik. 17-én a Petrozzi-banda megfutamitotta Ariano
Irpino nemzetdrségét, 30-an Chietiben meghiusult viszont a banditdknak az a terve, hogy
kiszabaditsdk a varosi borton foglyait. Capitanata teriiletén tobb lovas banda is alakult,
amelyek bevették magukat a stiri erdokbe és onnét portyaztdk végig a Foggia kornyékén
elteriild Tavolierét, ahol ny4jtulajdonosokat zsaroltak. Majus 14-én banditak szazai ztdultak
Mattinata telepiilésre: fosztogattak és I1. Ferencet éltették.'®? Junius 2-an egy 50 fés banda tort
be San Marco in Lamis telepiilésre, ahol a II. Ferencet éltetd lakossag szivesen fogadta Oket.
A mar ismert forgatokonyv szerint zajlottak az események: a nemzetdrséget szétkergették, a
szimbolumokat lecserélték. A banditdkat a katonasag tizte el két nappal késébb. Vieste
telepiilésen valdsagos Bourbon-parti csoport miikodott egy orvos és a pap vezetésével. Ez
utdbbi a gyontatasok alkalmaval azt mondta a hivéknek, hogy Olaszorszag kiralya ki van
kozositve, Garibaldi egy rablo, végiil pedig II. Ferenc visszatérését igérte. Az 0j rendszer
ellenzdi a maguk javara forditottak a rossz gabonatermés okozta elégedetlenséget is: sokan az
egységparti liberalis birtokosokat okoltdk a gabonaarak emelkedése miatt. Junius 26-r6l 27-re
virrado éjszakan, a helyiek tamogatasaval, az egykori Bourbon-hadsereg katondja, Luigi
Palumbo embereivel betort a telepiilésre. Mikozben a liberalisok elbarikddoztak magukat, a
felkelok a Savoia-cimert lecserélték a Bourbon-cimerre, kiszabaditottdk a foglyokat a
bortonbdl, majd a birtokosok hazait kezdték el fosztogatni. Politikai alapon valasztottak ki a
célpontokat: a liberalisoknak nem volt kegyelem, a felkel6ket timogatdk viszont biztonsagban
érezhették magukat. Jinius 28-4n a felkelok a banditakkal egyiitt a varoshazara vonultak, ahol
Uj polgarmestert neveztek ki és visszaallitottak a vérosi gardat. Az 0 vezetés megkisérelte
helyredllitani a rendet: elrendelték az ¢jszakai fosztogatdsok soran elrabolt javak
visszaszolgaltatdsdt. Aki nem engedelmeskedett, sulyos biintetést kapott, volt, akit a
helyszinen agyonléttek, mert ,,II. Ferenc nem akart tolvajokat”. Miutdn megparancsoltak,
hogy mutassak be a Te Deumot, a banditdk — talan a katonasag kozeledésének hirére is — Vico
felé tavoztak, ahol ugyanez a forgatokonyv ismétlddott meg, akarcsak mas telepiiléseken.!®3
Janius 16-an az éjszakai orakban nemzetoroknek 01t6zott banditak jelentek meg a casertai
bortonnél azzal az triiggyel, hogy két letartoztatott személyt adjanak at. A kis létszamu
Orségen hamar feliilkerekedtek, tobb mint szaz foglyot — koztiikk a kdrnyék leghatalmasabb

bandafonokének testvérét — kiszabaditottak, majd sértetleniil elvonultak. Durazzandban a
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banditék feltorték az egyik birtokos magtarat, a buzat pedig szétosztottdk a szegények kozott.
Idokézben Napolyban igen fesziiltté valt a helyzet: gazdasidgi okok miatt sztrajkok és
tiintetések kovették egymast, ¢és a felfordulasban egy nemzetdrségi laktanyat is
megostromoltak. Raadasul éppen ezekben a napokban lepleztek le egy Bourbon-
Osszeesklivést, pénzt, fegyvert és iratokat foglaltak le. Julius 7-én Avellino megye harmincegy
telepiilésén emelték magasba egyidejlileg a fehér Bourbon-zaszldkat, tobb ezren keltek fel
egyszerre. A helyi liberalisok és birtokosok a megyeszékhelyre menekiiltek, nagy panikot
keltve az ottaniak korében is.'# De Luca avellindi prefektus a 6. gyalogezred egy szazadaval
és egy nemzetOr zaszloaljjal visszafoglalta Atripaldat, majd a felkeldket visszaszoritva
Candidat ¢s Chiusanot vette ostrom ald. Masnap Montefalcione ellen inditott tamadast, ahol
koriilbeliil 6000 felkeld paraszt gytilt 6ssze. De Lucat visszaszoritottak, aki kénytelen volt egy
kozeli kolostorba bezarkézni. A felkelok mar a kolostor felgyujtasaval foglalatoskodtak,
amikor a 16szerhidnnyal is kiiszkodé De Luca segitségére siettek a magyar 1€gido Nocerabol
érkez6 gyalogos és lovas egységei.'®> A kiterjedt felkelést végiil csak a Lapio, Montemiletto
¢s Montefusco mellett megvivott harcok utan sikeriilt leverni. A megtorlas el6l parasztok
sz4zai menekiiltek a hegyek kozé, és néhany nap mulva mar két erés banda tamadt ra San
Nicola és Monteforte Irpino telepiilésekre.

Az 1860 0Oszi és téli eseményekhez képest 1861 nyaran a létszdmban, hatékonysagban
¢s agresszivitdsban sokszorosdra nott bandak folyamatosan tamadtak a telepiiléseket,
gyilkossagokat kovettek el a liberalisok, polgadrmesterek ¢és nemzetOr tisztek ellen, a
jomoduaakat kiraboltdk, elpusztitottdk a levéltarakat és kiszabaditottdk a foglyokat. 1861
juliusaban igy tortént a Terra di Lavoro teriiletén (Visciano, Vallerotonda), Nola kornyékén
(Migliano, Moschiano), Benevento kozelében (Castelpagano, Circello), Molise tartomanyban
(Castelluccio, Montecilfone, Guglionesi, Acquaviva, San Felice, Cercepiccola), Abruzzoban
(Fano Adriano, Tossicia, Crognaleto, Montebello, Pennapiedimonte), Avellino mellett
(Pescolamazza, Avella), Basilicatdban (Baragiano, Auletta), Puglia tartomanyban (Vieste,
Gioia del Colle, Serracapriati) és Calabridban (Strongoli, Zagarise, San Mauro). Mindezeket a
felkeléseket, amelyek tobbségiikben ideiglenes Bourbon-korméanyok felallitasaban érték el
tetopontjukat, altalaban néhany nap alatt vérbe fojtottdk a kornyezd telepiilések
katonasaganak és nemzetdrségének egységei. Az ellenallast tanusito telepiiléseket kifosztottak
¢s felgytjtottak, majd letartoztatasok és tomeges kivégzések kovetkeztek. Mindenesetre szinte

az Osszes ilyen alkalommal parasztok sz4zai, alkalmanként ezrei csatlakoztak a
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brigantaggiohoz, egyszersmind potolva azokat a veszteségeket is, amiket a gerillahdbort
soran szenvedtek el. A hadsereg €s a nemzetOrség szamara jelentds gondot okozott a
brigantaggio. A kornyéket kivaloan ismerd banditdk csapdékat allitottak, lesbdl csaptak le,
aztan villamgyorsan eltlintek, a nagyobb bandak sziikség esetén szétszorodtak, majd késobb

Gjra Osszealltak.!86

2.7. Cialdini helytartosaga. A ,,baloldali” politikai fordulat

A politikai valsag oda vezetett, hogy 1861. julius els6 napjaiban Giovanni Durando tdbornok
helyére Enrico Cialdini tdbornok keriilt, akit rovidesen helytartonak is kineveztek. Dél-
Olaszorszag katonai és politikai vezetése tehat egy kézbe keriilt, ami azt is jol érzékelteti,
hogy a hadsereg milyen fontos eleme volt a mérsékeltek déli politikdjanak.

Amikor julius kozepén Cialdini Napolyba érkezett, az ott dlloméasozo VI. hadtest 14
gyalogezredbdl, 8 bersaglieri zasz16aljbol és 2 lovasezredbdl allt, vagyis 60 zaszloalj mintegy
22.000 katonaval. Kinevezésekor ugyan azt igérte, hogy nem lesz sziiksége tobb katonara,
alig egy honap elteltével, augusztus 23-an mégis kénytelen volt erdsitést kérni. Ett6] kezdve a
Ricasoli-kormany szamara is viladgossa valt, hogy a Mincio-vonalrol csapatokat kell
vezényelni a déli tartoményokba. A hénap végén mar 40.000 katona allomasozott Délen,
decemberben pedig 50.000-re nétt a létszam. Ez a gyarapodds 1862 folyaman toretleniil
folytatodott, majd 1863-ban érte el a csucspontot.

Cialdini szdmdara az is vilagossa valt, hogy a katonasag létszamanak novelése
onmagaban nem elégséges a rendkiviili modon kiterjedt brigantaggio felszamoléasara, ezért
szakitott a korabbi gyakorlattal, ¢s — még a torindi kormany rosszallasat is kivaltva — politikai
nyitast kezdeményezett a demokrata és garibaldista déli baloldal, vagy ahogy akkoriban
hivtak: az akcidpart iranyaba.!8” Ezzel egy idében pedig szakitott a ,,békepolitikaval”, vagyis
energikusan fellépett a Bourbon- és klerikalis ,,reakcio” ellen. Arrdl természetesen sz6 sem
lehetett, hogy a demokratdk érdemben befolyasoljak a kovetendd politikai irdanyvonalat.
Cialdini vilagossa tette, hogy az akcidpartnak felajanlott és altaluk elfogadott egyiittmitkodés
kizarolag a Bourbon-part legy6zését szolgalja. Cialdininak, kritikusai folyamatos tdmadasai
kozepette, sikertilt alapvetd céljat elérnie: feliilkerekedett az 1861. évi sulyos nyari valsagon,

amikor az elégséges katonai erék hianya miatt a reakcid €s a brigantaggio barmelyik

186 MOLFESE (1966) 82—-83.
187 PINTO (2019) 128-129.
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pillanatban altalanos felkelésbe csaphatott volna at. Es ez a siker jelentds mértékben az
akcioparttal kotott politikai és katonai megegyezésnek, vagyis a mozgd nemzetdrség
felallitasdnak volt koszonhetd. 1861 juniusaban és juliusdban a brigantaggio elleni harcbol
leginkabb a déli tartomanyok nemzetdrsége vette ki a részét. Ez akkor is igaz, ha szamos gond
nehezitette a nemzetdrség hatékonysagat. A soraik kozé keriilt Bourbonhii tisztek gyakran
kettos jatékot tiztek, nem volt ritka a szabotdzs. A birtokosokbol és jomoda polgarokbol
kikeriild tisztikar bizalmatlan volt a legénységgel, amelynek a tagjai, a torvény ellenére, a
szegényebb rétegekbdl verbuvalddtak, igy alkalmanként szimpatizaltak a brigantékkal. Ezek a
nehézségek, illetve az egyes telepiilésekhez valdo kotottségbdl adodd kovetkezmények
ismertek voltak Cialdini eldtt, aki nagy energiat fektetett a mozgd nemzetdrség
megszervezeésébe. Korzetenként legalabb két szazad mozgd nemzetdrség felallitdsat rendelte
el, lehetéleg 18—40 év kozotti onkéntesekbdl, akik koz¢ immar, a j6 magaviseletet bizonyito
onkormanyzati igazolas birtokdban, napszamosok is bekeriilhettek. A szolgalati id6t minimum
harom hoénapban allapitottdk meg. A julius 28-4n megkezdett toborzds nem vart sikereket
hozott, kiilondsen a tisztikar esetében: néhany nap leforgasa alatt mintegy 600 egykori
garibaldista tiszt jelentkezett, akiknek elismerték korabbi rendfokozatukat. Napoly varosaban
két nap alatt 8000 onkéntes jelentkezett, augusztus 14-én pedig mar 69 szazad felallt a déli
tartomanyokban. Osszességében tobb tizezer dnkéntest soroztak be. Kiilonosen figyelemre
mélté ez az eredmény, ha azt vessziikk figyelembe, hogy a parhuzamosan zajlo sorozas a
regularis csapatok szdmadra igen nehézkesen zajlott, tdmegesen tagadtadk meg a bevonulast, a
szervezés nem is kezdddhetett el idOben. A mozgd nemzetdrség esetében tehat gydkeresen
ellentétes volt a helyzet: a tiszteket, akarcsak 1860-ban, a hazafias érzelmek, egy jobb jovébe
vetett remény, a munkanélkiiliség elkeriilése és a parasztokkal szembeni bizalmatlansag, sét
alkalmanként megvetés is motivaltak. A kozlegények esetében pedig, az érzelmi szal mellett,
nagy sullyal esett latba, hogy a zsold magasabb volt a bérmunkasok atlagfizetésénél. Cialdini
politikai nyitasat igazolta, hogy az akcidpart alaposan kivette a részét a szervezésbol. SOt a
mozgd nemzetdrség keretében a demokratak és egykori garibaldistak olyan kegyetlenséggel
vetették magukat a kiizdelembe a parasztok felkelése ellen, hogy a mérsékeltek egy részének
felhaborodasat is kivaltottak: 1861 augusztusaban Teramo kornyékén hat nap leforgasa alatt
526 (!) kivégzést hajtottak végre. Merdben katonai szempontbdl mindenesetre a mozgo
nemzetdrség felallitdsa eredményes kezdeményezésnek bizonyult.

Cialdini megértette, hogy a brigantaggio elleni kiizdelem csak akkor lesz hatékony, ha
a bandakkal szembeni harc mellett fellép a Bourbon-part ellen is. A legitimista nemességgel

¢s papsaggal szemben renddri eszkozoket, a letartdztatdst és a szamiizetést alkalmazta. Ezek
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az intézkedések sujtottak a napolyi és a salernoi érseket, a teramai pilispokot, harom marsallt,
hét tdbornokot, tizenkét egyéb magas rangl tisztet és szamos nemest. A magas rangu
személyek ellen meghozott és a korabbiakhoz képest szokatlan szigortisaggal végrehajtott
intézkedések panikot keltettek az érintett korokben: a legitimista nemesség tagjai tomegesen
menekiiltek kiilfoldre, koziiliik sokan Rémaba, tovabba 71 (!) érseki és pilispoki szék valt
rovid idon belil tiressé. Az éaltaldban a katonasdg altal végrehajtott letartoztatasok é€s
kitoloncoldsok nem nyerték el a torindi kormany tetszését, a negativ nemzetkozi visszhang
miatt Ricasoli miniszterelndk szivesebben latott volna sikeres nyomozasokon alapuld zajos
pereket. Cialdini azonban nagyon jol tudta, hogy ilyen irdnyban nem lehetett hatékonyan
fellépni, a gyenge ndpolyi — vidéken pedig szinte nem is 1étez6 — renddrség képtelen lett volna
bizonyitékokat gytijteni a Bourbon-6sszeeskiivésekrol.

A legitimista csoportok, amelyekre Cialdini lecsapott, a Bourbon-ellenzék
legbefolydsosabb koreit jelentették, az egységellenes megmozdulasok és a brigantaggio
szervezésére azonban kozvetlenil nem sok hatassal voltak. Ezzel titkos bizottsagok
foglalkoztak, amelyek utanpotlassal, pénzzel, fontos informaciokkal lattak el a bandékat, és
amelyeket a szervezetlen €s megbizhatatlan renddrség éveken keresztiil nem tudott felderiteni.
Annak ellenére, hogy megértette: a brigantaggio ellen ,,globalisan” kell harcolni, Cialdininak
elsdsorban katonai teriileten kellett felvennie a kiizdelmet a gerillahdbortival. Ezen a téren
pedig csak atmeneti eredményeket ért el. Elddeihez hasonldéan a nagyobb telepiiléseken
koncentralta az erdit, sziikség esetén a mozgd nemzetSrséget vette igénybe. Ujraszervezte a
katonai zondkat, aminek a soran az egyes banddk tevékenységének hatdtavolsagat is
figyelembe vette. A legkevésbé a Salerno ¢és a Basilicata kozotti teriilet védelmének a
megszervezése sikerlilt, azt azonban megakadalyozta, hogy a vidéki és kisebb varosokat
érinté megmozduldsok a nagyobb koézpontokra is atterjedjenek. Parancsnoksaga idején az
elnyomds kétségteleniil kegyetlenebbé valt, kiilondsen, ami a felkelésben érintett
teleptiléseken vald rajtaiitést és a kiilonbségtételt nem ismerd retorziot illeti. 1861
augusztusaban a bandak elarasztottdk a Terra di Lavoro teriiletét (Ailano, Castello, Capodrise,
Picinisco, Fragneto, San Pietro Infine), Molisét (San Polo Matese, Cantalupo nel Sannio,
Roccamandolfi, Montefalcone, Letino, Guardiaregia, Filignano, Conca) ¢és Benevento
kornyékét (Civitella, San Marco de’ Cavoti, San Giorgio La Molara, Paolisi, Bucciano,

Forchia, Reino, Pago, Pietrelcina, Colle Sannita).!88

188 MOLFESE (1966) 84-91.
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A legvéresebb események Pontelandolfoban és kornyékén torténtek. 1861. augusztus
elsd napjaiban a Cerreto, Pietraroja és Pontelandolfo kozotti hegyekben Cosimo Giordano,
egykori Bourbon-tiszt bandaja portyazott, 1étszamukat tovabbi egykori Bourbon-katonak
novelték.!8® Mindenféle hirek jartak, II. Ferenc kozeli visszatérésérdl suttogtak. A fesziiltség
egyre nagyobb lett a lakossag korében, De Gregorio plébanos titkos propagandéja pedig csak
stlyosbitotta a helyzet. A helyi nemzetérség ereje, ahogy sejthetd volt, nem bizonyult
elégségesnek a rend fenntartasdra: mintegy kétharmadukat lefegyverezték a banditdk, a
maradék egyharmad pedig félelmében sorsara hagyta a varost, csak néhany tiszt maradt
szolgalatban. Az a hir terjedt, hogy a plébanos megegyezésre jutott a banditakkal. Tobben
elmenekiiltek a varosbol, koztiik a polgarmester is. San Donato linnepén, augusztus 7-én este
10 ora felé mintegy 40 brigante jelent meg a varosban, 1étszamukat a helyi lakosok koziil
kikeriild cinkosok €s Bourbon-partiak folyamatosan novelték. Megtamadtak és leromboltak a
nemzetOrség székhazat, megoltek Angelo Tedeschit, Agostino Vitalét, Libero d’Occhiot és
Michelangelo Peruginit, ezt utobbinak a holtteste a felgyujtott hazaban égett el.
Visszaallitottdk a  Bourbon-kormanyzatot. Masnap fellazadtak  Casalduniban  ¢és
Campolattaroban is, 9-én pedig a reakcio hivei Pontelandolféban gyiilekeztek. Ezek is, és az
este folyaman érkez6 mintegy 100 fO8s banda is II. Ferencet éltették. Néhany hazat
kifosztottak, majd a briganték éjszakéra visszatértek a hegyekbe. 11-én Campobassobol a 36.
gyalogezred 45 katonaja érkezett Luigi Augusto Braccio hadnagy vezetésével, hogy rendet
tegyenek. Amikor hirét vették, hogy a kornyéken paraszti tomegek gyiilekeznek, a
bekeritéstol vald félelem miatt kivonultak a varosbol. A kivonulo katonakat férfiakbol, nokbol
¢és gyerekekbdl allo, kiabalod és hadonaszd tomeg kisérte, mert azt hitték, hogy II. Ferenc
katonaitol ijedtek meg. A banditak megjelenésekor a katondk menekiilore fogtak, mert lattak,
hogy nagy tulerdvel keriiltek szembe. Rémiilten Casalduni fel¢ vették az irdnyt, azt remélve,
hogy ott baratsagosabb fogadtatdsban részesiilnek. Nem igy tortént, elkezd6dott a mészarlés.
Akik megadtak magukat, azokat a pontelandolfoi és a helyi lakossag kiséretében Casalduni
polgarér-laktanydjaba vitték. A briganték tgy dontottek, hogy lemészaroljak dket, amit este
fél tizenegykor végre is hajtottak: gyakorlatilag meglincselték a fogoly katonakat.!”® Egy
szemtanu elbeszélése alapjan az Orjongd ezrek altal koriilvett katondk elkeseredetten
védekeztek, de erejiik végére érve alulmaradtak, a vad és vérszomjas tomeg kezébe keriiltek,

amely nem elégedett meg azzal, hogy lemészarolja 6ket, hanem a legszornytlibb kinzasokat és

189 Cosimo Giordan6rol: DE BLASIO 93-152. és D1 FIORE (2017) 153-229.
190 VINCENZO MAZZACANE, I fatti di Pontelandolfo nel manoscritto di un contemporaneo. In Rivista storica del
Sannio, n. 3, anno IX, 1923. Idézi: DE JACO 187-191. Lasd még: D1 FIORE (2017) 168-185.
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gyalazatokat kovette el rajtuk. A két tisztet mezteleniil fahoz kotozték és eldszor arra
kényszeritették Oket, hogy nézzék végig embereik kivégzését, majd mindenféle mddon
kinoztdk Oket: Orjongd asszonyok vasat szurtak a szemiikbe, végtagjaikat pedig
megcsonkitottak.!'°! A torténtek hirére Piola-Caselli tdbornok Carlo Melegari Grnagynak
taviratozott: ,,Minden bizonnyal hallott a Casalduniban és Pontelandolfoban tortént fajdalmas
¢s gyalazatos esetrdl; nos, Cialdini tdbornok nem parancsolja, hanem ohajtja, hogy ezeken a
teleptiléseken k6 kovon ne maradjon.”’®> Augusztus 14-én hajnalban Beneventobodl
megérkezett Negri ezredes 500 rohamlovész €lén, hogy Cialdini tdbornok ohajat teljesitse. A
kozeli erdékben bujkaldo Giordano bandaféndk az embereivel 16ni kezdte dket, mintegy 20
katonat meg is 6ltek. Amikor azonban lattak, hogy a katonak milyen sokan vannak, a banditdk
elmenekiiltek. A feldiihodott Negri parancsara a katondk az ébredezé varosra tamadtak,
valogatas nélkiil 16ttek mindenkire, férfiakra, nokre, gyerekekre egyarant, akivel csak
szemben talaltdk magukat. A kegyetlenség nem ismert hatarokat, borzalmas gyilkossagok
torténtek. A katonaknak szabad rablast engedélyeztek, sok nd erdszak aldozata lett.
Elrettentésiil felgytjtottak a hazakat és a templomot, még a lakatlan hazakat is felégették.!*> A
mészarlast kovetd napokban még mintegy 400 embert letartoztattak. Az eseményekben részt
vevd Gaetano Negri hadnagy, késébb Milano polgarmestere, apjanak irt levelében vont
borzaszté mérleget Pontelandolfo kapcsan: ,,Ennek a telepiilésnek a lakosai a legsdtétebb
arulast kovették el és a legszornylibb barbarsag tetteit hajtottak végre; de a biintetés, amit —
megérdemelten — kiszabtak rajuk, semmivel sem volt kevésbé barbar.”!94

Avellino kornyékén a banditdk elfoglaltak Quadrellét és a megyeszékhely kapujaig,
egészen Mercogliandig nyomultak elére, Salerno mellett kifosztottdk Sant’Egidiét. A napolyi
siksagon a banddk megszalltdk San Vitalianot és Vico di Palmat, Cancello mellett
megtamadtak egy katonai szerelvényt, mialatt mas banditak felgyujtottak egy erdoét Lettere
mellett, ratamadtak a nemzetérokre Porticiben és Camaldoliban, Eboliban pedig elraboltak az
egyik miniszter munkatarsat, aki éppen informacidogy(ijté korutat tett Dé¢l-Olaszorszagban.
Abruzzéban sem volt nyugalom, a banditdk megszalltdk San Paolot, Trignano6t, Ornandt,
Carmignanot, Fano Adrianot, Castilentit és Folignanot, L’Aquila kornyékén elfoglaltak

Trasaccot, Chieti kozelében pedig Caldarit. Augusztus 11-én Basilicatdban Crocco

191 Cenni sul brigantaggio. Ricordi di un antico bersagliere, editori Roux Frassati € c., Torino, 1897. Idézi: DE
JACO 165.

192 Cenni sul brigantaggio. Ricordi di un antico bersagliere, editori Roux Frassati e c., Torino, 1897. Idézi: DE
Jaco 162.

193 NICILINA VALLILLO, L’incendio di Pontelandolfo. In Rivista storica del Sannio, n. 6, anno V, 1919. Idézi: DE
JACO 185. Lasd még: D1 FIORE (2017) 185-192.

194 [dézi: DE JACO 161. Lasd még: GUERRI (2010) 140-151., D1 FIORE (1998) és D1 FIORE (2015) 271-274.
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elpusztitotta Ruvo del Montét, 17 birtokost és liberalist kivégeztetett. Calabridban a banditak
kifosztottadk Verbicardt, Pernucarit és Rombiol6t, de a laureandi nemzetdrség augusztus 27-én
szétverte ez utobbi telepiilés bandajat. A Sila kornyéki Cotroneit a hadsereg egységei
gyujtottak fel, augusztus 28-an pedig Crotonéban kitort a népfelkelés. Salento korzetében a
banditdk megszalltadk Calugnanot, Nocigliat és Suranot.

A sikerektdl megrészegiilt és 1étszamukban jelentdsen gyarapodott bandak
alkalmanként a nyilt terepen, valdosagos csatdkban is Osszemérték erejiiket a rendfenntartd
erokkel, a nemzetorokkel és a katonasaggal — valtakozo szerencsével. Visciano, Montedoro,
Cervino és Durazzano mellett a La Gala csalad!®> altal vezetett bandak gy6ztek, Maddaloninal
eldontetlen maradt az Osszecsapds, Pietrastornina és Incoranata mellett viszont alulmaradtak.
A San Pietro Infinét kemény harcok utan elfoglalo Basile-bandat a 11. gyalogezred egységei
végiil megfutamitottak és egészen a Papai Allam teriiletéig (izték. A legelkeseredettebb
Osszecsapasok ¢és a legkegyetlenebb retorziok Sannio, Matese és Benevento kornyékén
torténtek, ahol harcok folytak Circello, Campochiaro és Roccamandolfi mellett. Pietrelcinat a
61. gyalogezred katonai foglaltdk vissza, 40 lakost kivégeztek. A beneventoi liberalisok,
Gallerini kormédnyzdval az élen, szeptember 4-én biintetdexpediciot vezettek San Marco dei
Cavoti és San Giorgio La Molara telepiilésekre, ahol véres rajtaiitéseket hajtottak végre. A
sommai hegyek kozott szétszortdk Vincenzo Barone, egykori Bourbon-katona erds bandéjat,
aki még az év juniusaban kitlizte a Bourbon-zaszlot a Vezivon. A Sorrentdi-félszigeten és
Castellamare korzetében egy kdfaragomester, Pilone banddja tartotta sakkban felvaltva a 61.
gyalogezred ¢és a nemzetOrség egységeit. Augusztus kozepén Basilicatdban a katonai
parancsnokok megprobaltak harapofogoba szoritani Crocco jol szervezett, szazadokra osztott,
mintegy ezer lovasbol allo seregét. Augusztus 14-én a 62. gyalogezred katonai és bersaglieri
egységek megrohamoztak Crocco 16vészarkokkal megerdsitett, Toppacivita mellett felallitott
erdditett tdborat. A brigantaggio elleni habort egyik legnagyobb csatijadban a stlyos
veszteségeket szenvedd ostromlok kénytelenek voltak visszavonulni. A kovetkezd napokban a
banditak ratdmadtak Teorara és Monteverdére, de ezuttal a siker elmaradt. Augusztus 31-én
Lucera mellett Crocco 0Osszecsapott még a 62. gyalogezred egy szazadaval és a
nemzet6rokkel.!%°

A brigantaggiorol szo6ld elsé hivatalos dokumentum, amit az olasz kormany a
kiilfoldnek szant, az 1861. augusztus 24-én az olasz kiilképviseletek vezetdinek kiadott

korlevél volt. A dokumentum kdzponti mondanivaldja az volt, hogy a brigantaggio legfobb

195 A La Gala-bandarol: BARRA (1985) 145-155.
196 CROCCO 58-72.; MOLFESE (1966) 92-93. A Barone-bandarol: DE BLASIO 15-25.
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oka Réma magatartasa, ezért a megoldas csak Roma vilagi hatalméanak a megsziintetése lehet.
Ez az érvelés hiien tiikr6zi Ricasoli allaspontjat, aki az olasz egyesitési folyamatban a romai
kérdést Velence problémaja elé helyezte.!®7

Cialdini véres kimenetelli rajtaiitései azoknak a telepiiléseknek a lakossagan, amelyek
fraternizaltak a banditdkkal, valtozast eredményeztek a konfliktus menetében. A
bandavezérek szdmara az elszigetelddés elkeriilése végett létfontossagi volt kornyezetiik
tdmogatasa, ezért mindent elkdvettek annak érdekében, hogy kiméljék a lakossagot. A
fordulat 1861 szeptemberében allt be, ettdl kezdve a bandak egyre ritkdbban szalltak meg
telepiiléseket. Ezzel parhuzamosan viszont egyértelmlien nétt a valédi bandita
blincselekmények szama: emberrablasok, zsaroldsok, lopasok, gyujtogatasok, fosztogatasok,
gyilkossagok (besugodk, nemzetdrok, polgarmesterek, birtokosok ellen). A banddak most mar,
ha csak lehetett, elkeriilték a nyilt 6sszecsapasokat a katonasaggal, inkabb lesbdl tdmadtak és
csapdakat allitottak. A felkelésbdl tehat gerillahaboru lett, vagy ha ugy tetszik: igazi
brigantaggio.'”® Benevento kozelében, Solopaca mellett a katonasag érzékeny veszteségeket
szenvedett egy rajtaiitésnél, szeptember 12-én viszont a banditdk kétszer is alulmaradtak a
nemzetorokkel szemben Vetruscelli erdeiben. A La Gala csaldd banddjat szeptember
folyaman a 40. gyalogezred egységei tobbszor is megverték, majd arra kényszeritették, hogy
hiazédjon vissza a Nola és Avellino kornyéki hegyekbe. Nem tudtak elbanni azonban az
irpiniai bandakkal, amelyek oktober 4-én éjjel rajtaiitdttek egy nemzetor korhazon, a honap
végén pedig S. Martino Valle Caudina mellett lemészaroltak négy nemzetdrt €s egy tisztet.

Cialdini egyesitett er6i Napoly kornyékén sikereket értek el: visszavették az
ellendrzést a briganték altal megszallt telepiiléseken és tobbé-kevésbé helyreallitottdk az
Osszekottetést kozottiik. A tobbi tartomanyban azonban nem csokkent a brigantaggio
aktivitdsa. Szeptember folyamén a teramoéi bandak tobb hazat elpusztitottak Raiandban,
Capitignandban és Mopolindban. A Gargano teriiletén az ischitellai nemzetdrség, a lakossag
segitségével, szeptember 8-an visszaverte a brigantékat. Basilicatdban nemcsak a banditak
aktivitdsa, hanem a szocidlis fesziiltség is nétt: szeptember 2-an Forenzéban a nemzetdrség
vérbe fojtotta a parasztok megmozdulasat. Szeptember 22-25. kozott a 39. és a 61.
gyalogezred katonai sikerrel harcoltak a Calitri és Bella kornyéki erdékben. Oktober
folyaman az Ofanto k6zépsd folydsa mentén keriilt sor harcokra: az elsd¢ Osszecsapasban
nyolc bandita, egy tiszt és két katona halt meg, a masodikban megtizedelodott a Melfi

kornyékén portyazd Caschetta-banda, koriilbelil negyven brigante maradt holtan.

197 SCIROCCO (1999) XX~XXI.; MOLFESE (1966) 96-97.
198 BARRA (1985) 113.
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Osszességében azonban a gerillahdbortl intenzitdsa mérséklddott: egyrészt kozeledett a tél,
masrészt sorra érkeztek északrol a regularis csapatok.

Torino nem viselte el tovabb Cialdini kiilonutas politik4jat: a Ricasoli-korméany
megsziintette a napolyi helytartdosdgot €s oktober 9-én, miutan a legnagyobb veszélyen urra
lett, Cialdini tdbornokot La Marmora tdbornokkal helyettesitette. A dontés szervesen
illeszkedett a mérsékelt jobboldal politikai irdnyvonaldba, ami a szigorti adminisztrativ
kozpontositast helyezte a kozéppontba. A torindi kormany szdmara elfogadhatatlan volt
Cialdini nyitasa a déli demokratdk és garibaldistak irdanyaba, ugyanakkor a Bourbon-partiakra
sem szamithattak Cialdini kemény fellépése utan, ezért nem egyes partokra kivantak
tdmaszkodni, hanem ndvelni a kormanyzati tényezdk befolyasat. Ez a déli tartomanyokban azt
jelentette, hogy az iranyitas teljesen a katonai kormanyzat kezébe keriilt 4t: La Marmora

tabornok a hadsereg feletti parancsnoksag mellé a prefektusi hatalmat is megkapta.!®?

2.8. Borjes és az un. ,,politikai brigantaggio” vége

Giovanni Durando tabornok még 1861. nyar elején jegyezte meg, hogy mivel a brigantéknak
nincs vezériik, hidnyzik soraik koziil a rend, a szervezettség €s az akcidegység. Azonban azt is
hozzatette, hogy amennyiben hosszabb idon keresztiil kitartanak, elobb-utobb akad egy vezér,
¢és akkor az Appenninek hegyei kozott szilard bazist taldld brigantaggio sulyos karokat
okozhat. A potencidlis vezér mar megvolt, de a legitimista korok tilsagosan késon l1éptek. A
kataloniai sziiletésti, gerillahdborus tapasztalatokkal rendelkezd Jose Borjes, aki 1860-ban mar
felajanlotta szolgalatait a papai hadseregnek, 17 spanyol €és napolyi tarsaval csak 1861.
szeptember 14-én szallt partra Calabridban és azonnal folytatta Gtjat az Aspromonte hegység
iranyaba. Sem az id6pont, sem a hely kivalasztdsa nem nevezhetd szerencsésnek. Szeptember
kozepére a paraszti felkelés hulldma sok tartomanyban mar lecsengdben volt, rdadasul
Calabridban kiilonosen kegyetlen volt a juliusi és augusztusi felkelések leverése. A parasztok
félelme és bizalmatlansdga miatt elszigeteltséggel kiizdd Borjes nagy nehezen kapcsolatot
talalt a Mittica-bandahoz, de a kozdsen tervezett akcidjuk, Plati elfoglalasa, meghiusult. Ezt
kovetden vette az iranyt Basilicata fel¢, ahol oktober 22-én taldlkozott Croccoval a
lagopesolei erdében. A fogadtatas nem volt til baratsdgos, Crocco ugyanis mindenhatonak

hitte magat az erdeiben, és nem kivanta 4tengedni a parancsnoksagot senkinek. Végiil De

199 SCIROCCO (1981) 247-280.; MOLFESE (1966) 98—-100.
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Langlais, Crocco francia szarmazasu legitimista iigynoke kozvetitésével Borjes at tudta iiltetni
a gyakorlatba hadsereg-szervezési elképzeléseit: szazadokat alakitott ki, amelyek élére
spanyolok és az ligyesebb banditavezérek kertiltek. Oktober 25-én Lagopesoléban a katonasag
megolt csaknem hasz brigantét; ezt megbosszulandd november elején Crocco és Borjes
Osszes fegyverese, mintegy 1200 {6, varatlanul leereszkedett a Vulture hegység erdeibdl és a
brigantaggio torténetének egyik legnagyobb szabasu portydzasat hajtotta végre. Potenzatol
keletre atkeltek a Basenton és november 3-an elfoglaltak és elpusztitottak Trivignot. Ahol
csak feltiintek, a parasztok tomegesen csatlakoztak hozzajuk, a panikszertien menekiild
birtokosok hazait kozdsen fosztottak ki. Miutan megszalltak Calciandt és Garagusot, Salandra
¢s Aliano telepiiléseket elpusztitottak, mivel ott a mozgd nemzetdrség ellenallasaba litkoztek.
Cracot is kifosztottak, bar ott a klérus kedvezd fogadtatasban részesitette dket. November 10-
én a Sauro folyd mentén a brigantaggio torténetének egyik legnagyobb iitkozete zajlott le. A
Borjes altal kivaléan vezényelt banddk egy, a 62. gyalogezred 4ltal is tdmogatott mozgo
nemzetOrségi zaszldaljat vertek szét, mintegy 40 nemzetdr és katona maradt holtan a
csatatéren. Este Crocco és Borjes a klérus €s a lakossag tinneplése kozepette, diadalmasan
vonult be Stigliandba. A polgari €s katonai hatosagok ismételten felkésziiletlenek voltak és
lassan reagaltak. A paraszti tomegek tdmogatdsa ugyanakkor biztos hatteret nytjtott Crocco
és Borjes csapatai szdmara, a hatdsagok éltalanos felkeléstol rettegtek. Onmagédban az a tény,
hogy a tdmadod sereg létszama alkalmanként elérte a 3000 fot is, félelemmel toltotte el és
Ovatossagra intette a kis 1étszadmu ¢€s elszortan elhelyezkedd nemzetdri és katonai egységeket.
Amikor aztan egy 400 nemzetdrrel megerdsitett erds hadoszlop allta utjukat, Crocco és Borjes
jobbnak lattdk kitérni a nyilt csata eldl és megkezdték a visszavonulast északi irdnyban,
Accetturan és Grassanon keresztiil. November 16-an elfoglaltak és kifosztottak Pietragallat,
amit nemzetérok és helyi liberalisok husz oran keresztiil hdsiesen védtek, nem kevés
veszteséget okozva a brigantéknak. Amikor Acerenzabol és Potenzabdl ujabb katonai és
nemzetdr alakulatok érkeztek, Borjes jobbnak latta folytatni a visszavonulast. November 19-
én, Borjes ellentétes véleményével mit sem torédve, Crocco megtamadta Avigliandt, de a
lakossag visszaverte a tdamadast. A briganteék Irpinia felé folytattak utjukat, mikdzben Crocco
¢és Borjes kozott egyre noétt az ellentét, ez utobbi gyakorlatilag elveszitette a befolyasat. Bella,
Ricigliano és Pescopagano telepiiléseket nagyrészt felgyujtottdk, Balvano azonban — a helyi
birtokosok és a briganték egyezségének koszonhetben — megmenekiilt. Végiil is minden
oldalrdl szorongatva, november 27-én Crocco visszavezette faradt és megtizedelt csapatait a
Monticchio kornyéki erdékbe, ahol a legtobbjliket lefegyverezte és elbocsatotta. Borjes

kiszoritasa egyrészt azért torténhetett meg, mert az altala igért spanyolok és osztrdkok ezrei
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nem érkeztek meg, masrészt azért, mivel Crocco nem értett egyet a telepiilések folyamatos
tamadasaval. Azon tul, hogy ezek sulyos veszteségeket okoztak a brigantéknak, kegyetlen
reakciot valtottak ki a madsik oldalrol, ami elidegenitette az amugy veliikk rokonszenvezd
lakossagot. Borjes a folyamatos tamadasokkal valdjaban 4ltalanos felkelést akart
kiprovokalni, aminek a csticspontja Potenza elfoglaldsa lehetett volna. Crocco elképzelése
viszont kozelebb allt a valosdghoz: csak az erddk és hegyek bazisan felépitett gerillahaborut
tartotta lehetségesnek. Borjes tisztaban volt a helyzettel, ezért megprobalt a Papai Allam
teriiletére menekiilni. Kalandos utja kis hijan sikerrel jart, a hatartol minddssze tiz kilométerre
azonban elfogtak és 17 tarsaval egyiitt kivégezték 200

Borjes haléla sokak szerint a ,,politikai brigantaggio” végét jelentette: ezt kdvetden a
brigantaggio mar csak kozonséges biinozes. Jollehet a brigantaggio torténetének egyes fazisai
inkabb kvantitativ, mint kvalitativ szempontbol mutatnak kiilonbséget, 1861 végétdl, illetve
1862 tavaszatdl a brigantaggio tarsadalmi jellege valoban erdteljesebben kidomborodik.

Sok jel arra mutatott, hogy 1861-62 telének kozeledtével a brigantaggio egyértelmiien
gyengiilt. December 18-an Avellino kornyékén a bersaglierék meglepték és szétverték a La
Gala csalad erds bandajat: 163 halott, illetve fogoly volt a mérleg. A Crescenzo-banda letette
a fegyvert, a tagok feladtdk magukat. Basilicataban Crocco visszavonulasat letartoztatasi és
kivégzési hullam kovette: az altala elbocsatott emberek koziil mintegy 300-at elfogtak és
kivégeztek, koriilbeliil 600-at letartdztattak vagy feladtdk magukat. Auletta vidékén a 61.
gyalogezred egységei felszamoltak a rettegett Gesummaria-bandat, 17 brigantét lelottek. A
katonai hatosagok altal utolag 6sszeallitott, nem teljes statisztikdk szerint csak 1861 masodik
felében 733 brigantét kivégeztek, 1093-at megdltek, mig a letartdztatottak, illetve a magukat
onként feladok szama 4096 volt. Ez 6sszesen 5922 harcképtelenné tett brigante, a valosnal
minden bizonnyal alacsonyabb szam.

Az ¢évszak okozta viszontagsidgok ellenére, amelyek 4altaldban arra Osztondztek
sokakat, hogy atmenetileg hazatérjenek, a Gargano és a Capitanata teriiletén intenzivebbé valt
a brigantaggio. Oktober 27-én a briganték elfoglaltak San Marco in Lamist, a kdvetkezd
hetekben pedig a 49. gyalogezred egységei tobb alkalommal is 0sszecsaptak a nagy létszamu
¢s agressziv bandakkal. A 8. lovasezred katonai a Foggia koriili siksdgon és a Fortore két
partjan folytattak szinte alland¢ kiizdelmet a fiirgén mozgd lovas bandakkal. December 16-an
Rotello mellett egy szakaszt bekeritettek a brigantek, ami csak nagy nehézségek aran tudott

kiszabadulni. December 31-én egy 20 fOs szakasz csapdaba esett Candelarondl, 17 katona

200 PEDjO (1985) 280-284.; BORJES passim.; CROCCO 73-86.; MOLFESE (1966) 101-104.; GUERRI (2010) 199—
210.; LUPO (2002) 490-492.; D1 FIORE (2017) 91-104.
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meghalt. A Papai Allam hatérai mentén huzodé volgyekben a Chiavone és més legitimistak
altal vezetett bandak portyaztak. November 10-én, a kis 1étszdmu helyOrséget legydzve,
Isolettdt szalltdk meg, november 15-én pedig Castelluccidt, ahol rajtaiitottek a 43.
gyalogezred poggyaszan. Ugyanennek a gyalogezrednek az egységei ezeket a telepiiléseket
hamar visszafoglaltdk, a harcok kozben és utdn 53 brigantét dltek meg. November 18-4n
Chiavone bandaja megszallta Civita d’ Antoniot, Corbarat és Luco dei Marsit, Pontecorvoban
pedig a briganték altal kiviilrél tdmogatott felkelés robbant ki. Harcok voltak Canistrénal €s
Pontelandolfonal, de ezeken a helyeken sikeriilt visszaverni a tamadokat. A briganték
probalkoztak még Benevento, Salerno és Cosenza kornyékén, ahol a nemzetdrségnek sikertilt
szétvernie a Della Tavola-bandat.

Az 1861. év nem tul szép reményekkel zarult. Dél-Olaszorszagban az egységes allam
tulélte ugyan a rettenetes nyari megprobaltatdsokat, a felkelés mértéke és kiterjedtsége
azonban nem kis nyugtalansagra adott okot. A briganték nyolcvan telepiilést szalltak meg és
fosztottak ki, ezek koziil tobb tucatot felgyujtottak és leromboltak. A gerillahabort és a
megtorlasok aldozatainak a szdma meghaladta a tobb ezret, és szintén ezrek voltak

kénytelenek elmenekiilni otthonaikbol.20!

2.9. A kincstari foldek kérdése és a brigantaggio

A brigantaggio tarsadalmi jelenség is volt, ,,tarsadalmi bossz1”, amelynek a hatterében az az
elnyomas allt, amely alatt a vidéki polgérsag tartotta a parasztsagot. A politikai valsadg csak
alkalmat adott a parasztsag szdmara, hogy erdteljesebben kimutathassa elégedetlenségét a
vidéki birtokosokkal szemben. A mezdgazdasdgi drabér nem ndtt olyan mértékben, mint az
alapvetd €lelmiszerek ara; annyira alacsony volt, hogy a bérmunkas nehezen tudott ellenallni
a kisértésnek, hogy — nem politikai okokbdl, hanem a rablas kedvéért — briganténak alljon; a
foldtulajdont sajat kezében tart6, a foldosztasrol hallani sem akaré vidéki polgarsag
szolgaként bant a kiszolgaltatott, a sajat maga és csaladja eltartdsahoz sziikséges minimalis
lehetdségektdl is megfosztott foldnélkiili parasztokkal, akik rosszabbul éltek a brigantéknal is;

a tobbségnek, aki briganténak allt, nem volt vesziteni valdja.???> Az északi, udinei sziiletésii

201 MOLFESE (1966) 105-106.
202 Ip, 107-109.; PESCOSOLIDO (2017a) 70-71.
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Ermenegildo Novelli jegyezte fel habortis naplojiba a nyomorban é16 parasztokrol: ,,Es ha a
zsakmany és a meggazdagodas igéretére csatlakoztak a brigantékhoz, elitélhetdk érte?”203

A tarsadalmilag és ideologiailag egységes foldbirtokos nemesség €és nagypolgarsag az
Uj kormanyzat mellé¢ allt, mivel ett6l varta eldjogainak megvédését és foldbirtokainak
biztositasat. A kis- és kozéppolgarsdg viszont, kiillondsen vidéken, leginkabb Liborio
Romandt kovette, aki szerint a parasztsdg felkelésén, a fegyveres fellépés mellett,
kozmunkaprogrammal €s a kincstari foldek felosztasaval lehet urrd lenni. Sokak szerint a
felkelés valojaban a fennallo birtokrendszer ellen irdnyult, és volt olyan vélemény, miszerint a
parasztok, ha kaptak volna egy tenyérnyi foldet, a nemzeti ligy tdmogatdiva valtak volna és
értékes szolgalatokat tettek volna. A brigantaggio fészereplje a foldnélkiili paraszt.?04

A paraszti tomegeket alapvetden a foldkérdés motivalta, kiilonosen az egykori
kincstari foldek sorsa, amiket a helyi urak kisajatitottak maguknak. A francia hatdsagok 1806.
augusztus 2-an torvényileg kimondtiak a feudalizmus eltorlését. Ugy tiint, hogy a modern
intézmények és intézkedések legydzik a barokat, megoldjak a kincstari foldek tigyét és
megnyitjdk az utat a parasztok szamara a foldtulajdon fel¢, ahogy az a forradalmi
Franciaorszagban tortént. Tiz év azonban kevés volt ehhez. 1815-ben visszatértek a
Bourbonok ¢€s a régi elit, az adllam ismét elkezdte régi harcat a helyi hatalmassagok ellen. A
feudalizmus toérvényi eltorlése nem hozta létre a kisbirtokos parasztsagot. A birtokosok meg
akartdk akadalyozni a torvény végrehajtasat, a vidéki polgarsag siirgette a latifundium
rendszer felszamolasat, de a foldek parasztoknak vald felparcellazast ellenezte, mig a
parasztok természetesen a foldosztasban voltak érdekeltek. A polgarsadg érdekei megjelentek a
helyi rendeletalkotdsokban, amelyek azt szorgalmazzak, hogy olyan kapja a foldet, akinek
vannak eszkozei és tokéje az eredményes gazdalkodashoz. Jogilag vége lett a feudalizmusnak,
a helyi eréviszonyok kozepette azonban gyakran a bardi érdekek érvényesiiltek. Az a kevés
fold is, ami tényleg a parasztokhoz keriilt, néhédny éven beliil altaldban mar gazdat is cserélt.
Pénzhianyban és megfeleld eszkdzok nélkiil a paraszt kénytelen volt taladni a foldjén.
Mindeniitt akadtak iigyvédek, jegyzOk, orvosok, kereskeddk, kormanytisztviselok,
nagybérldk, akik sok pénzt fektettek a foldbe €s az eladdsodott parasztoktol felvasaroltak a
kisbirtokokat. Mintegy két évtized leforgasa alatt a déli foldbirtokos polgarsag bekebelezte a
foldeket, amelyek feudalis birtokbdl polgéri tulajdonna valtak. A parasztsdg helyzete nem
javult, s6t rosszabbodott: a kozds hasznalati foldek (legeld, kaszald, erdd) megsziinése

bizonyos szempontbol még a kordbbinal is nehezebb helyzetbe hozta dket.

203 ERMENEGILDO NOVELLI: Diario di guerra 1860—1861. Del Bianco, Udine, 1961. Idézi: DE JACO 52.
204 MOLFESE (1966) 113-116.
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A kincstari foldek privatizacioja felgyorsitotta a vidéki elszegényedést, majd késdbb
jelentds paraszti tomegek proletarra valasat eredményezte. A felkelések elbukdsa azonban
nem vette el a reményt a parasztoktol a foldszerzésre, foldfoglalassal még tobbszor
probalkoztak. Amikor nagyobb események megrenditették az éppen fennalld rendszert, ezek a
remények felerésodtek, egyébként pedig, végso elkeseredésben, maradt a brigantaggio.

A paraszti kovetelések 1848-ban is ugyanazok voltak, mint korabban; nem valtoztak,
nem valtozhattak. A megel6z6 évtizedekben kiteljesedtek a feudalizmus eltorlésének negativ
hatasai. Mind egyértelmiibbé valt, hogy az igazi nyertes a régi nemesség lett, de még inkabb a
gazdag polgarsdg. A jomoda polgarsag szerezte meg a baroktol a foldet, és orokolte ezzel
egylitt a magatartdsukat és a hatalmat. A paraszti kozosség gyengesége miatt ez a polgarsag
elbitorolhatta a kincstari foldeket, elzarhatta a parasztokat a kozds erdd- és legelohasznélattol,
tovabba hatalma ald hajthatta a helyi igazgatast. A Bourbonok 1848 utan sem tudtak
hatékonyan fellépni a jelenség ellen, a vidék kiilon vildg maradt, ahol a térvény erejét a privat
erdszak helyettesitette. Ismételten foldfoglald mozgalmak indultak a nemesek, egyhdziak és
polgarok altal bitorolt egykori kincstari foldek felosztasara. A foldfoglalok nem akartak
atalakitani az allamot, még csak a magantulajdon eltérlését sem vetették fel. Az elbitorolt
kincstari foldek felosztasa a bitorlok konkrét helyi érdekeit és presztizsét sértette, rendkiviili
nyugtalansadgot okozott a foldbirtokosoknak, akik féltették a tulajdonukat, aminek a jogos
eredetét azonban nem tudtdk igazolni. A latifundium rendszer foldjeinek ligye régi probléma,
1dordl idore felmeriilt a Dél torténetében. Aki extenziv mezdgazdasagi termelést folytatott,
annak allanddan sziiksége volt a megmiivelt teriilet bOvitésére, amihez gyakran jogtalan
modon jutott hozza. A foldbitorlas tehat, ebbdl a szempontbol, gazdasagi sziikségszerliség
volt, a kozos hasznalata foldek eredeti allapotba vald visszaallitisa pedig a ,haladas”
feltartoztatdsa lett volna, a mozdulatlansdg konzervalasa. Tovabba a széban forgd foldek
felosztasa olyan parasztok szamdra, akik nem rendelkeztek a miiveléshez sziikséges
eszkozokkel, nem lehetett a foldkérdés megnyugtatdé megoldasa. A paraszti torekvéseket lehet
a kapitalizmus gazdasagi logikdjanak ellentmondé koveteléseknek tekinteni, ugyanakkor
senki, legfoképpen az allam, amelynek a feladata lett volna, nem volt képes jobb alternativat
kinalni. Igy hat maradtak az évszazadokon keresztiil ismétlédd kétségbeesett probalkozasok:
parasztok és bérmunkésok, a foldéhségtdl hajtva, olyan vidéki kispolgarok vezetésével,

akiknek még szintén nem jutott a foldekbdl, megrohanjak a magukénak érzett egykori
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kincstari foldeket és erddket azzal az illizidval, hogy végre foldtulajdonhoz jutnak, ami véget
vet 6rokos nyomorasaguknak.203

Az 1806. évi torvény szerint tehat a foldek egy része az egykori birtokosokat, mas
része a telepiilés tagjait illette volna, ez utobbiak szamdéra azonban gyakorlatilag nem tortént
foldosztas. Ennek alapvetden két oka volt. A helyi elit, sajat ellendrzése alatt tartva a
telepiilést, a gazdagsag és hatalom letéteményese volt. Megdrizte magénak a kozos foldek
feletti bérleti monopodliumot titkos egyezségek soraval, amelyek az arveréseket értelmetlenné
tették. A masik ok: a telekhatar-jelzéseket idokozben titokban athelyezték, majd a tulajdoni
lapokat ennek megfeleléen meghamisitottak, az igy megszerzett foldek tehat maganbirtokként
szerepeltek mar. A kozigazgatés tehetetlen volt a jelenséggel szemben, mivel az elkdvetdk a
helyi elitbdl keriiltek ki. Meghitusult tehat az a szandék, hogy a kincstari foldek parasztok
kozotti felosztdsa valamilyen szintli foldreformhoz vezessen, ami a szocidlis kérdés
megoldasahoz is hozzajarulhatott volna a D¢l vidéki teriiletein. Csalddok szazezrei az Uj
berendezkedés tamogatoiva valhattak volna, ehelyett folyamatos veszélyt jelentettek a
fennallé rendre. A kincstari foldek, és ez kiilondsen igaz az egykori egyhazi javakra, a
leggazdagabb birtokosok kezébe jutottak az arveréseket manipuldlni képes befolyasuknak
koszonhetden. Nem elhanyagolhat6 szempont, hogy az dllamnak kozvetlen haszna szdrmazott
a kincstari foldek értékesitésébol: a befolyt dsszeget a sulyos pénziigyi helyzet enyhitésére
forditottak. Ha a foldek tobbsége a latifundiumokat gyarapitotta is tovabb (a Tavoliere
tertiletén a foldek mintegy 80%-a), nem ritkan 1étrejottek életképes paraszti birtokok is, az
oligarchikus struktira nem zarta ki tehat teljesen a mezdgazdasag atalakulasat. A kincstari
foldek kérdése azonban, természetébdl adddodan, helyi ligy maradt, és maig nem rendelkeziink
olyan térképpel, amely egyenként megmutatna, hogy a kiilonbozé telepiiléseken a reformok
milyen hatassal voltak a kiilonbozo tarsadalmi rétegekre és gazdasagi viszonyokra, akér
rovid-, akar kozéptavon.20

1861. januar 1-jén megjelent végre a rendelet a kincstari foldek felosztdsarol, a
foldosztod bizottsagoknak ugyanezen év december 31-ig be kellett fejeznilik a munkéjukat. A
vonatkozé végrehajtasi utasitdsok viszont igen sokat késtek, csupan 1861. julius 3-an jelentek
meg, rdadasul olyan, az allami foldeket évtizedek oOta bitorldo tulajdonosokat védo
paragrafusokat tartalmaztak, amelyek gyakorlatilag ellehetetlenitették a végrehajtast. Ezeket a
paragrafusokat csak egy 1863. december 6-i kirdlyi rendelet semmisitette meg, igy azok a

kedvezd hatdsok, amik a foldosztasbol a parasztsag helyzetére vonatkozoan, végsé soron a

205 CICONTE (2011) 79-87., 135-137.; MACRY 29-30.; CICONTE (2018) 122-129.; D1 FIORE (2017) 12-14.
206 Lupo (2015) 47-51.
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brigantaggio visszaszoritasa érdekében szarmazhattak volna, 1861 és 1862 folyaman szinte
egyaltalan nem érvényesiiltek.?0’

A parasztok, a fegyveres részvételen tul, sokféle modon tamogattdk a brigantaggiot:
folyamatos ¢élelmiszer-utanpdtlas, fegyver- ¢€s l0szerszallitds, ruhaellatas, sebesiiltek ¢és
betegek ellatdsa, buvohely biztositasa, zsarold levelek kozvetitése, de a legfontosabb az
informacioatadds (kiilondsen a katonai egységek mozgasardl), amit ugyanakkor a
hatosdgoktol megtagadtak. Az egyes prefektirakrol és onkorméanyzatoktol, a nemzetdrseégtol,
a renddrségtdl és az ,,ariemberek” csaladjaitdl a brigantékhoz érkezd informacidk a polgarok
bilinrészességét bizonyitjak a brigantaggio fenntartdsdban, de ezek sem juthattak volna el a

cimzettekhez a paraszti szarmazasu timogatok siirlin kiépitett halozata nélkiil 208

2.10. Népi legitimizmus

Az egységellenes felkelések mogott talalhatd azonban a népi legitimizmusnak egy olyan,
mélyen gyokerezd rétege, amely fiiggetlen a Bourbon-elit konspiracios tevékenységétol és a
foldkérdéstol.

A romai szamiizetésben €10 II. Ferenc hadiigyminisztere, Antonio Ulloa 1861
juniusaban tervet készitett a kiralysag visszafoglalasara: a Bourbon-hivek keltsenek
fesziiltséget a nép korében alhirek terjesztésével, hogy az tdmogassa azokat a brigantékat a
telepiilések elfoglalasakor, akik visszadllitjdk az alkotmény kihirdetése eldtti rendszert, majd a
restauraciot a Te Deum bemutatasaval linneplik meg. Els¢ latasra ugy tlinhet, hogy mivel a
kiilonbozo telepiiléseken azonos forgatokonyv szerint zajlottak az események, valoban egy
kozponti terv allhatott a hattérben. Ugyanakkor mar egy évvel az Ulloa-terv megsziiletése
elott, 1860 késd nyaran €s dszén is hasonld forgatokonyv szerint zajlottak az események, arra
pedig nincsenek bizonyitékok, hogy mar ekkor 1étezett volna egy Bourbon-halozat, amely a
Romaébol és Gaetabol érkezd utasitdsokat hajtotta volna végre.

Mar a korabeli hatosagok kiilonbséget tettek a foldkérdés miatt kirobbant tiltakozasok
¢és a reakcios megmozdulasok kozott. Az elébbiek nem tették sziikségessé a rajtatitéseket, a
tomeges kivégzéseket és a hosszadalmas vizsgalatokat, amelyek viszont a reakcios
megmozdulasok alland6 velejaroi voltak. A foldkérdés miatt kirobbant tiltakozasok ugyanis,

legalabbis a Capitanata teriiletén, nem jartak egyiitt Bourbon-parti tiintetésekkel és a

207 MOLFESE (1966) 123-126.
208 ADORNI 294-297.; MOLFESE (1966) 128-129.
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liberalisok megtdmadasaval. A két jelenség oka és célja is eltérd volt, kiilonbozott tehat a
dinamikajuk is. A kincstari foldek miatt kirobbant tiltakozdsok a foldfoglaldsokban, a
parcellék Gjraosztasdban, esetleg a hatarjelzok megrongaldsaban nyilvanultak meg. A reakcios
megmozdulasok soran pedig szinte sohasem keriilt el6 a foldkérdés; ha voltak is gazdasagi
elemek, azok a liberalis rendszer adopolitikdjat érintették. A reakcidban részt vevok célja
annak az intézményrendszernek a felszadmolésa volt, amely szerintiik illegitim mddon Iépett a
Bourbon-uralkod6 hagyoményos, az egyhdz altal is megszentelt kormanyzata helyére.

A hagyomanyos rendszer visszaallitasa a liberalis kormanyzat helyére altalaban harom
fazisban tortént meg. A kollektiv tiltakozast, vagyis a liberalis intézmények — szimbolikus —
felszamolasat (nemzetérség lefegyverzése, az alkotmanyos/nemzeti cimerek széttorése, az
uralkodoi képmasok cseréje) egy koztes fazis, az erkdlcsi ¢€s politikai torvények
felfiiggesztése (fosztogatasok, gyilkossagok) kovette, végezetiil pedig sor keriilt az 1860. évi
véltozas el6tti rendszerhez vald gyakorlati visszatérésre (varosi garda Ujjaszervezése a régi
parancsnokok vezetésével, a korabbi vezetOk és hivatalnokok ismételt pozicioba helyezése).
Kiilon figyelmet érdemel a vallasi ritudlé, tehat a Te Deum elmaradhatatlan bemutatasa, ami
jol mutatja, hogy a nép szdmara a politikai legitimacioban milyen 6riasi fontossaggal birt az
egyhazi tekintély.2%

A brigantaggio, motivacidjat tekintve, tehat igencsak Osszetett jelenség: a kiilonb6zd
okok (a Bourbon-parti elit szervezderejétol a foldkérdésig, a meggazdagodas €s a tarsadalmi
rehabilitacio vagyatol a bossziszomjig) az egyes telepiiléseken, a helyi viszonyoktol fliggden,
keveredhettek is egymassal. Mindenesetre azt is szdmba kell venni, hogy a reakcios
megmozdulasok szamos szerepldje egy olyan népi legitimizmus alapjan cselekedett, amiben a
Bourbon-uralkodé volt az egyhaz altal is szentesitett tarsadalmi, politikai és gazdasagi
rendszer garancidja. Egy, Dé€l-Olaszorszagot az 1860-as évek elején bejaré francia utazd
megfigyelése szerint ,,a nép valdjaban nem masnak, mint a nemzeti fliggetlenség katondinak
tartja a brigantékat.”?'® Ez a hattér is megmagyarazza az ellenforradalom hivészavanak
hatékonysagat, és e nélkiil a brigantaggio sem valhatott volna ennyire nagyszabasi ¢€s

kiterjedt jelenséggé.

209 CAPONE 226-235.; PINTO (2013) 42-43.
210 DE PAOLI, OSCAR: De Naples a Palerme (1863—1864), Paris, 1865. 1dézi: DE JACO 51.
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2.11. Brigantek és bandak

Nem kis szerepiik volt a birtokosoknak abban, hogy a parasztok a briganték kozé alltak.
Tekintélyliik és gazdasagi hatalmuk felhasznalasaval, a meggazdagodas reményével ¢és
spanyol, valamint osztrak segélycsapatok érkezésével hitegetve ravették a parasztokat a
brigantaggiohoz valo csatlakozasra, utana pedig nem ritkan sajat céljaik (személyes bosszu,
rablas stb.) eléréséhez hasznaltak fel dket. Az igéretek azonban nem teljesiiltek, ami végtelen
csalodast okozott a parasztoknak.

A déli parasztsdg tomeges részvétele a brigantaggioban tulajdonképpen egy
sz¢€lsOséges tiltakozasi forma, amelynek az oka a nyomor volt, és amely nem talalt mas
eszkOzt az igazsdgtalansdg, az elnyomds és a kizsakmanyoléds ellen, mint az erdszakot.
Mindehhez jéarult a kiilonleges batorsag, ami nem ismerte a halalfélelmet. A briganték pontos
l1étszamat lehetetlen megallapitani, ennek megfelelden a részt vevo parasztok szamarol sem
allnak rendelkezésre Osszesitett adatok. A Capitanata teriiletén készitett szisztematikus kutatés
eredménye azonban iranymutatd lehet aranyukra nézve: az azonositott 824 brigantébol 583
paraszti szarmazasu, 136 pasztor volt, vagyis Osszesen csaknem 90%.2!! A paraszti
tarsadalmat, a nyomor mellett, illetve annak kovetkezményeként, az er6szakra és brutalitasra
valo hajlam is jellemezte. A rombold erdszak méreteirdl sincsenek Osszesitett statisztikak,
csak bizonyos idészakra és teriiletre érvényes adatok. Az avellindi keriiletben 1862. majus 1.
¢és december 31. kozott 523 eljaréds indult. Molise tartomany larin6i keriiletében 1862. januar
1. és december 31. kozott 25 katonat és 9 civilt gyilkoltak meg, 219 birtokost ért kar, 16
jelentésebb zsarolds €és 15 rablas tortént, 1244 allatot loptak el, 18 tanyat és 15 cstrt
gyujtottak fel, 56 banditat 6ltek meg vagy végeztek ki. Melfi kornyékén 1863-ban 800 rablés
¢s lopas, 200 gyujtogatés, 350 zsarolds, 175 gyilkossag, 130 csonkitas és 81 nemi erdszak
tortént. Basilicataban a briganték 1861 ¢és 1868 kozott 422 gyilkossagot kovettek el. A
hadiigyminisztérium 0Osszesitése a briganték altal elkdvetett blincselekményekrdl az 1863.
évre: 492 gyilkossag, 454 zsarolas, 10.796 ellopott vagy lemészarolt allat. Mindehhez
tarsulnak még a hadsereg és a nemzetdrség egységei elleni tdmadasok: csak az avellinoi
katonai korzetben 1862. marcius—december k6z6tt 111 alkalommal keriilt sor 0sszetlizésre; a

napolyi Ujsdgok 1863-ban 600 Osszecsapasrol adtak hirt; az Irpinia és Melfi kornyéki

211 PINTO (2019) 233.
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terlileteken 1862-ben 65-szor, 1863-ban 40-szer, 1864-ben pedig 46-szor volt fegyveres
konfliktus.?!?

A bandak miikodése eltért a 19. szazad elsé fele gerillahdbortiban tapasztaltaktol,
mégpedig leginkdbb abban, hogy hidnyzott a kdzponti iranyitas. Ez alol két teriilet jelentett
kivételt, ahol viszonylagos homogenitas figyelhetd meg: Basilicata tartomany és a hozza
kapcsolddd zonak, valamint az Egyhazi Allam hatardhoz kézel fekv vidék. Ez a magyarazata
annak, hogy miért ezeken a teriileteken dult a legkeményebb ¢és legkitartobb harc, illetve miért
itt volt a legnehezebb a jelenség felszdmolasa. Az egyesitést kovetd brigantaggio évtizedes
torténetében technikai-operativ szempontbol harom szakaszt lehet elkiiloniteni. Az 1860 vége
¢s 1861 Osze kozotti fazisban a felkeldk legitimista habortt vivtak a megdontott dinasztia
visszaallitasara, aminek ko&szonhetden a brigantaggio hatalmas fegyveres tomegeket volt
képes mozgodsitani. A legnagyobb bandakat egykori Bourbon-tisztek altal vezetett gyalogos
szazadok és lovasosztagok alkottak, adgytkkal rendelkeztek, tdbori korhazat allitottak fel.
Vonuldsuk sordn, a katonai taktika legszigoribb kanonjai szerint, el6- és utdvédet
alkalmaztak, ha pedig letaboroztak, drséget allitottak fel. A masodik fazisban, 1862 és 1864
kozott érezhetden lesziikiilt a bandak mozgastere, egyértelmiien csokkent a népi tamogatas. A
nagy banddk felaprozodtak, helyiiket a kozepes és kisebb — rendszerint lovas — bandak
foglaltdk el, amelyek joval mozgékonyabbnak bizonyultak, bazisaikat ugyanakkor a lakott
terliletektdl tavolabb, nehezen megkdzelithetd helyeken épitették ki. Az 1865-ben kezdddd
harmadik fazisban a brigantaggio fokozatosan gyengiilt, a bandak egyre kisebbek lettek ¢és
mind szlikebb teriiletekre szorultak vissza.?!3

Az egyes bandakat a legligyesebb, legbatrabb, legenergikusabb, leginkdbb rettegett
briganték vezették, mellettiik egy vagy tobb helyettessel. Tarsadalmi profiljukat tekintve
részben civilek, akik Bourbon-hiiségiik miatt fogtak fegyvert, részben mar korabban is ismert
— sOt elitelt — briganték, akiknek a tevékenységéhez a haboru kolcsonzott politikai szint,
részben pedig egykori Bourbon-katondk, koztik néhany kiilfoldi is. A 61 legfontosabb
bandavezér koziil 22 harc kozben esett el, 17-et agyonléttek, 11-et letartdztattak, négyen
megadtak magukat, igy minddssze heten menekiiltek meg, koziiliik is ketten atalltak a masik
oldalra.?'* A bandakban vasszigor uralkodott, ami leginkdbb a fénok személyes presztizsén,
illetve a téle vald félelmen nyugodott. A fluktuacid igen erds volt, a létszdm is folyamatosan

ingadozott: a parasztok alkalmanként, egy-egy nagyobb vallalkozas idejére felduzzasztottak a

212 MOLFESE (1966) 131-135.
213 TUCCARI 333-339.
214 PINTO (2019) 230-231.
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létszamot, majd visszatértek eredeti tevékenységiikhoz. Akar néhany fobdl is allhatott egy
banda, de a maximalis 1étszam elérhette a 100-150 6t is. A mennyiségi Osszetétel mindségi
kiilonbséget is jelentett. A nagyobb banddk katonai struktira szerint épiiltek fel,
tevékenységiiknek politikai jellege is volt, és altalaban jo kapcsolatokat apoltak a lakossaggal.
A kisebb bandak viszont minél alacsonyabb létszamutiak voltak, annal konnyebben allhattak
inkabb csak rablokbdl és gyilkosokbol, akik koztorvényes bilincselekményeket kovettek el.
Ugyanakkor a szdmos kisebb banda a nagy banddk eldvédjét jelentette, kiilondsen a
vonulasok alkalmaval. A nagyobb bandak 1861-ben még szinte valamennyi déli tartomanyban
jelen voltak, késdbb mar csak foként a Capitanataban, Basilicatdban, Irpinia, Benevento ¢és a
Sannio kdrnyékén, valamint Molisében €s a Terra di Lavoro keleti zon4jaban maradtak meg.
Csaknem mindannyian lovasok voltak, félelmetes és pusztitdo gerillahaborat vivtak legaldbb
1864-ig. A tobbi tartomanyban 1861 utan a kisebb €és kdzepes nagysagu bandak miikodtek,
amelyek 4ltalaban gyalogosokbdl alltak.

A bandak bazisai a hegyek kozott, a Déli-Appenninek akkor még siirii erdovel boritott,
a helyismerettel nem bird katonasag szamara megkdzelithetetlen zugaiban voltak, ahol fabol
atmeneti szallashelyeket épitettek vagy barlangokban huztak meg magukat. A kiilvilagtol
elszigetelt vidéki tanydk a portydzasok idején jelentettek atmeneti bazist, illetve ilyen
helyeken végezték a kiképzést. A briganték kozvetleniil a fonoktdl kaptak fizetést, bizonyos
bandaknal sorozasi és leszerelési prémiumot is fizettek. Ruhdzatuk valtozatos képet mutatott:
néhanyan fekete ruhat viseltek ugyancsak fekete, széles karimaji és piros szalaggal diszitett
kalappal, masok a déli parasztok hagyomdanyos oOltozetét kup alakti kalappal és szines
zubbonnyal. Elmaradhatatlan volt a sziirke vagy fekete gyapjukdpeny. A lovas briganték a
16haton atvetett kettds tarisznyaban mindent magukkal hordtak. Az étkezést az elejtett allatok
husabol vagy a tamogatdik altal biztositott ¢élelmiszer-utanpotlasbol oldottdk meg. A
fegyverzet a lehetd legvaltozatosabb képet mutatta: legelterjedtebb fegyveriik a kétcsovii
vadéaszpuska volt, jobb mindségli puskdkat csak a katonaktol és a nemzetéroktdl tudtak
zsdkméanyolni. Ez alél kivételt képeztek az Egyhazi Allammal hataros teriiletek, ahol
rendszeresen hozzajutottak osztrak és spanyol eredetli fegyverekhez €s l0szerekhez, a déli
tartomanyok (Calabria, Basilicata, Puglia) kapcsan pedig arrél szolnak a forrasok, hogy
Malta, Marseille ¢és Trieszt kikit6ibdl indultak fegyver- és 16szerszallitmanyok, hogy tengeri
uton biztositsanak utanpétlast a banddk szdmara. A kommunikdciés rendszeriik a
koriilményekhez alkalmazkodott: nappal éaltalaban fiistjelekkel, éjszaka maglyakkal és
faklyakkal jeleztek egymésnak. A helyi parasztok és pasztorok koziil valasztott érszemeket és

informatorokat stratégiailag fontos pontokra helyezték, hogy jelentsék a katonai egységek
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mozgasat, illetve — lehetdség szerint — szdndékoltan téves informaciokkal eltéritsék azokat a
kivant utiranytol. Hasonlo célbol gyakran alkalmaztak ndket is, akik utkeresztezodések
kozelében végezték a mezdgazdasagi munkat. A briganték életmddja, amivel egyiitt jart az
¢jszakazas, az ¢éhezés, a kemény menetelések, a gyakori fegyveres Osszecsapasok €s a
hegyvidék zord téli iddjardsanak elviselése erdteljes fizikumot és rendkiviili ellenalld
képességet feltételezett. A paraszti és pasztori szdrmazast, vagy egykori katonakbdl lett
briganték mar hozzaszoktak ezekhez a koriilményekhez. A betegeket €s a sebesiilteket a
tamogatdk hazaiban apoltak. Sebesiilteket nem hagytak a csatatéren; a konnyebb sebestilést
szerzOket magukkal vitték, a stlyosan megsebesiilteket agyonlétték. A holttesteket szinte
mindig elégették, hogy megakadalyozzak az azonositast.

A lovas bandak sikereinek egyik legfontosabb titka a rendkiviili mozgékonysagukban
rejlett. Egyetlen ¢éjszaka alatt akdr 50 mérfoldet is megtettek. Varatlanul csaptak le a
célpontra, és rendszerint még a hatdsagok megérkezése eldtt eltlintek. Sikeriik masik titka
pedig a flexibilitds, a nagy banddk kozotti alkalmi egytittmiikodés volt: sziikség szerint tobb
banda atmeneti egyesitésével varatlanul 1étszamfolényt alakithattak ki, vagy egymads utani
sorozatos tdmadasokkal zaklathattak az ellenfelet. Ha nem jartak sikerrel, az egyes bandak
azonnal szétvaltak és olyan, csak altaluk ismert Gtvonalakon menekiiltek, ahol az {ild6zésiik
gyakorlatilag lehetetlen volt a kelld helyismerettel nem rendelkez6k szdmara. Harcmodoruk a
klasszikus gerillahaboru volt: kihasznalva a kedvezd terepviszonyokat és a lakossag tamogatd
magatartasat ott csaptak le az ellenségre, ahol a leggyengébbnek itélték, rendkiviil gyorsan és
kiméletleniil jartak el, véaratlanul, oldalrdl vagy hatulrol lepték meg a regularis egységeket,
mindig ligyelve arra, hogy menekiilési utvonalat hagyjanak maguknak az erddk és a hegyek
iranyaba. Eldszeretettel rohantdk le azokat a telepiiléseket, ahol nemzetdrség tartézkodott,
hogy fegyvert €s 16szert szerezzenek, a liberalisok hazait kifosztottdk, a besugdkon bosszut
alltak. A taktikai elemek tarat gazdagitottdk a postakocsik elleni tamadasok, kisebb katonai
egységek csapdaba csaldsa, szabotazsok elkdvetése, majorsagok ¢és magéntulajdon
elpusztitasa, lovak és egyéb allatok rekviralasa.?!>

A briganték tevékenységének anyagi hatterét csak részlegesen ¢és iddlegesen
biztositottdk a Romaba menekiilt II. Ferenctdl és Bourbon-parti titkos tarsasagoktol, egyes
féuraktol érkezd adomanyok, a banddknak maguknak is kellett gondoskodniuk sajat
ellatasukrol. Kiterjedt politikai-blinligyi ,,gazdasadg” formalddott a brigantéek koril: a

csaladtagokon €s szimpatizansokon kiviil a tamogato6i haldzatba kényszeriiltek a birtokosok és

215 CRESCENZI-GIONFRIDA 24-28.; ADORNI 306-309.; MOLFESE (1966) 136-138.; OVARY 43—44.
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tulajdonosok, akiket, ha nem mutattak 6nként hajlandosagot, erészakkal karositottak meg. A
banddk egyik legjovedelmezObb pénzszerzési modja az emberrablés, illetve az ebbdl
szarmazo6 valtsagdij volt. Csak 1863-ra vonatkozoan 454 esetet tartanak szamon a hat6sagok,
nem beszélve azokrol, amelyeket az érintett csaladok, elrabolt csaladtagjuk ¢életét féltve, nem

jelentettek.?!6

2.12. Brigantesse

A ndi jelenlét sokkal erdteljesebb volt a brigantaggioban, mint az egész Risorgimento
folyaman. Ez abbdl a szempontbdl teljesen érthetd, hogy amig a Risorgimento haboruiban
hivatdsos katondkbol allo hadseregek {itkoztek meg egymadssal, addig a brigantaggio
harcainak szerepldi kozott az egyik oldalon a népi elemeket, a csalddokat talaljuk. Az 1860—
61. évi kiterjedt felkelésekben nagy szamban vettek részt a nék is. Amikor azonban 1861
végén az allami fellépés sokkal kiméletlenebbé valt, és a banddk a telepiilések megszallasa
helyett a hegyekben és erddkben megvivott gerillahabortra kényszeriiltek, a ndi jelenlét
drasztikusan csokkent. A nem hétkdznapi fizikai erdnlétet feltételezd, erdszakos életmod
nehezen tette lehetdvé a ndk aktiv részvételét. A férfiakkal egyenrangli szerephez csak
kivételesen juthattak, szinte mindig alarendelt helyzetben maradtak. A 19. szazadi paraszti
tarsadalombol szarmazd briganték vilagadban a férfiak élet és halal uraiként viselkedtek a
nokkel szemben, legyen sz6 akar feleségrol, testvérrdl, gyermekrol, anyarol vagy szeretdrol.
A n6é a férfi birtokanak, kizardlagos magantulajdonanak szamitott. A prefektusok altal a
brigantékrol készitett listdkon a ndk ardnya igen alacsony, altalaban 1-2%. Joval tobben
voltak azok, akik a briganték segitdi voltak: hireket, élelmiszert, ruhat és fegyvereket
szallitottak a bujkalo férfiaknak, mindennel ellattak, sziikség esetén rejtegették oket — ezzel a
hatdlyos torvények szerint biinpartolast kovettek el. Nap mint nap kitették magukat a
veszélynek, hogy valaki, kiilonosen a rivalis szeretd, feljelentheti Oket, ki voltak téve a
hatésdgok zaklatasainak, zsarolasanak. Sokan ugy dontottek tehat, hogy inkabb a bujdoséssal
jaré veszélyeket vallaljak, és csatlakoztak a férfiakhoz. A korabeli hivatalos iratok és a sajto a
megvetd druda (rosszhirli szeretd, agyas) kifejezéssel illette 6ket. Néhanyan azonban nem

elégedtek meg ezzel a szereppel: nem egyszeriien a briganték asszonyai akartak lenni, hanem
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maguk is fegyvert fogtak, részt vettek a rablasokban, tiszejtésekben, harcoltak a katonasag és
a nemzetorség ellen, gyilkoltak. Igy sziiletett meg a brigantessa figuraja.2!”

A brigantessa elofutaranak tekinthetd a 19. szazad eleji francia megszallas idején
Francesca La Gamba, kalabriai szovond, harom gyermek anyja. 1807-ben egy francia tiszt,
hatalmaval visszaélve, megprobalta elcsabitani, Francesca azonban hatdrozottan
visszautasitotta a tolakodd kozeledést. A tiszt szornyli bosszut allt: éjnek idején hamis, a
francidk elleni felkelésre felhivo plakatokat ragasztatott ki, aztdn mindezek elkovetésével
megvadolta Francesca gyermekeit. Az anya hidba konyorgott, a fiukat elitélték és kivégezték.
Francesca, a fajdalomtol szinte eszét vesztve, a briganték kozé allt, sét rovidesen bandaféndk
lett. A francidk mindent megtettek, hogy a nyomara akadjanak, egy alkalommal azonban a
banda altal felallitott csapddba estek. A fogsagba esett franciak kozott volt a szornyli tettet
elkovetd tiszt is. Francesca bosszlija sem volt kevésbé elborzaszto: egy torrel kivajta a tiszt
szivét, és a még dobogd szivet felfalta.?!® Ugyanebben az idszakban élt a szintén kalbriai
Niccolina Licciardi, a hirhedt Francesco Moscati, becenevén Bizzarro asszonya. Niccolina,
hogy a francidk bortonét elkeriilje, néhany hetes gyermekiikkel karjan mindenhova kdvette a
bujkalé Bizzarrét. Egy alkalommal kozel jutott hozzajuk a francia Orjarat, mire Bizzarro, attol
valo félelmében, hogy a gyereksiras elarulja dket, a kisgyereket 1abanal fogva egy sziklahoz
csapdosta, amig szét nem tort a feje. Az anya annyira megdobbent a szornyliség lattan, hogy
reagalni sem tudott. Ejszaka azonban fejbe 16tte az alvd Bizzarrdt, és levagott fejét
Catanzardba vitte a kormanyzohoz, hogy felvegye a brigantéra kitlizott vérdijat.?!”

Az 1860-as években is leginkabb a szenvedély — a szerelem vagy a fajdalom — inditotta
arra a noket, hogy — a nemi szerepek hagyomanyos kotelékeit szétszakitva — aktivan részt
vegyenek a brigantaggioban. Az iddszak legismertebb brigantessdja, a korabeli fotoknak
koszonhetden szinte ikonikussa valt alakja Michelina De Cesare volt. A mar gyerekkordban is
nehezen kezelhetd, a csalad mérhetetlen szegénysége miatt a megélhetésért két fivérével
lopasokat elkdvetd Michelina hiszévesen, 1861-ben férjhez ment a faluja, a Caserta melletti
Caspoli egyik foldmiiveséhez, de alig egy év elteltével megozvegyiilt. Rovidesen az egyik
kornyekbeli — testvéreit is tagjai kozott tudd — banda vezetdjének, a Bourbon-hadsereg
egykori 6rmesterének, Francesco Guerranak a szeretdje lett, allitdlag Gssze is hazasodtak.
Mindenesetre kdvette szerelmét a bujdosasban, férfiruhat 6ltott, sét 6 maga is fegyvert fogott

¢s részt vett a banda minden akcidjaban. Kétcsovii puskat és pisztolyokat hordott magaval,

217 GALENTE 79-88.; GUERRI (2011) 34-338.
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ami a 21 tagl banddban csak a fénokok kivaltsiga volt. Ondlldan is vezetett akciokat,
karizméja folyamatosan ndvekedett. Vesztét sajat testvére arulasa okozta, aki 1868.
szeptember 6-an a katonakat Michelina ¢és a banda rejtekhelyére vezette. A menekiild
brigantékat lelotték, lemeztelenitett testiiket, Michelinaét is, elrettentésiil kozszemlére
tették.220

Hasonl6 hirnévre tett szert a pugliai Casalvecchidban sziiletett Filomena De Marco, aki
a kalapjan viselt toll miatt a Filomena Pennacchio nevet kapta. Gyonyorli nd hirében allt,
versengtek érte a férfiak. Fiatalon férjhez ment, de nem tudta elviselni férje féltékenységi
jeleneteit, ezért egy nagyobb méretl eziist hajtiivel keresztiilszarta a torkat. A minddssze 18
éves gyilkos asszony 1863 elején a briganték kdz¢ menekiilt a borton eldl. A bandafénokok,
Croccot is beleértve, rogton ravetették a szemiiket, végiil Giuseppe Schiavone asszonya lett.
Filomena szenvedélyesen beleszeretett Schiavonébe, aki miatta eltaszitotta Rosa Giulianit,
egy masik brigantessat. Filomena nem maradt el a brigantéktdl harci hévben és
kegyetlenségben, részt vett a katonasag elleni rajtatitésekben, vér is tapadt a kezéhez. Vesztét
a szerelmi bosszu okozta. Rosa Giuliani nem felejtette el a megalaztatast, és 1864
novemberében a katondkat Schiavone buvohelyéhez vezette. Filomena azonban nem volt ott,
ugyanis Melfi varosdban huzta meg magat, mivel gyereket vart. A halalra itélt Schiavone
utols6 kivansaga az volt, hogy elblicsuzhasson Filomenatol. Rejtekhelyéhez vezette a
katonakat; letérdelt Filomena el6tt, megcsokolta a kezét és a labat, megsimogatta a hasat. A
kisgyermek mar apa nélkiil sziiletett meg a bortonben, ahova Filomenat zartdk. Az asszony
ugy akarta menteni a menthetdt, hogy egylittmiikodott a hatdsagokkal, sorra feladta korabbi
tarsait, nem kimélte a tobbi brigantessat, Giuseppina Vitalét és Maria Giovanna Titdt sem.
El6szor husz év kényszermunkéra itélték, amit aztdn hét évre csokkentettek. 1872-ben
szabadult, ett6] kezdve semmit sem lehet tudni se rola, se a fiarol.22!

A Ciccilla (II. Ferenc becenevébdl, a Ciccio alakbol képezve) név alatt elhiresiilt Maria
Oliveiro torténete még Alexandre Dumas figyelmét is felkeltette, aki a — Garibaldi
megbizasabol — Aaltala alapitott L ’Indipendente cimli napilap 1863. évi szamaiban
folytatasokban irt rola. A Cosenza kornyéki Casole Bruzio telepiilésen sziiletett Ciccilla egy
brigante, Pietro Monaco felesége lett. A Bourbon-hadsereg egykori drmestere 1860-ban
Garibaldi katondjava valt, mivel magukkal ragadtak az adocsokkentési, de kiilondsen a
foldosztasi igéretek. Garibaldista korszaka azonban igen rdovid ideig tartott, mivel hamar

nyilvanvalova valt, hogy az igéretekbdl nem lett semmi. Az id6kdzben hadnaggya eldléptetett

220 CASAMASSIMA 41-50.; GUERRI (2010) 170-173.; GALENTE 90.; GUERRI (2011) 118-125.
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Monaco végtelen csaldodasaban személyes haborut kezdett a ,,Dél 0j urai”, a foldjeiket és
hatalmukat atmentd, immar egységparti birtokosok ellen. Miutdn az egyik birtokost
meggyilkolta, a hegyek ko6zé menekiilt. A hosszi katonai multtal és gazdag harci
tapasztalatokkal rendelkez6 Monaco csakhamar erds bandat szervezett, amely rettegésben
tartotta a kornyéket. Kiizdelmének nem volt politikai tdltete, nem a Bourbonok nevében
harcolt, hanem egyszerlien az uj kormdnyt tdmogatd gazdag birtokosok ellen. Monaco
tevékenysége kivald példa arra, hogy milyen nehéz meghtizni a hatarvonalat banditizmus ¢€s
brigantaggio kozott, és nagyon sok, magat briganténak nevez6 kdztérvényes bandita szamara
az ideologia csak alcat jelentett, az északi megszallas nélkiil is hasonld életmodot folytattak
volna. Ez id§ alatt Ciccilla otthon varta férjét, aki gyakran meglatogatta. Rovidesen kidertilt,
hogy Monaco nemcsak a feleségét, hanem annak ndvérét, Teresat is slirlin felkereste. Ciccilla
ezt nem birta elviselni, és alvd novérét, gyermekei szeme lattara, 48 fejszecsapassal
gyakorlatilag feldarabolta. A 21 évesen gyilkossa valt Ciccilla 1862 derekan csatlakozott
férjéhez. Férfiruhat oltott, fegyvert fogott, és részt vett a banda altal elkdvetett
blincselekményekben. Legfébb bevételi forrasuk az emberrablas volt, orszagos hirnevet is egy
ilyen eset kapcsan szereztek. 1863 szeptemberében elraboltak Acri varos egyik leggazdagabb
csaladjanak, a Falconéknak tobb tagjat, koztiik az éppen akkor naluk vendégeskedd érseket.
Ez utobbit rovidesen szabadon engedték, a Falcone-csalad tagjaiért azonban stlyos
valtsagdijat koveteltek és részben kaptak is. Egy katonai rajtaiités soran a foglyoknak sikeriilt
megszOkniiik, majd a Falcone-csalad magas vérdijat tlizott ki Monaco fejére. A banda harom
tagjat elszéditette a kilatdsba helyezett busds jutalom: eldszor méreggel probalkoztak, de
sikerteleniil, majd kardcsony éjszaka lel6tték az alvd Monacot. A gyilkossdg soran a férje
mellett fekvo Ciccilla is megsebesiilt, de azért arrdl gondoskodott, hogy férje fejét ne tehessék
kozszemlére: a levagott fejet elégette. Ciccilla allt a banda ¢€lére, de 47 napig tartdé fondksége
valdjaban folyamatos menekiilés volt, végiil a bandat 1864. februar 11-én bekeritették, tobb
tagjat lel6tték, Ciccilla pedig megadta magat. Birosag elé allitottdk, a hossz(i vadirat 32
pontba Osszefoglalva sorolta a terhére felrott blincselekményeket. Az év aprilisaban eldbb
haldlra, majd enyhitésképpen ¢életfogytiglani kényszermunkéra itélték. Idével ugyan a
biintetést 15 évre csokkentették, de a szabadulast nem érte meg, egyes adatok szerint a hirhedt
Fenestrelle-varbortonben fejezte be életét.???

Egészen sajatos modon keriilt a briganték kozé az Avellino melletti Bisaccia

telepiilésen sziiletett, alig huszéves Giuseppina Vitale. A kornyék egyik bandavezére,

222 GUERRI (2010) 174-183.; CASAMASSIMA 56—63.; GALENTE 89.; GUERRI (2011) 129-142.
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Agostino Sacchitiello ellopta Giuseppina apjanak kedvenc lovat, és csak a lanyért cserébe
szolgéaltatta vissza. Az apa elfogadta az ajanlatot, és ugy tlnik, a lany is belenyugodott a
cserébe. Sacchitiello, a Bourbon-hadsereg egykori tizedese, amikor megkapta a behivot az
olasz hadseregbe, inkabb a hegyeket és az erdoket valasztotta. Hasonl6 sorsu rokonaibdl és
ismerdseibdl mintegy szdzfés bandat szervezett és Crocco egyik alvezére lett. Giuseppina
ettol kezdve Sacchitiello mellett tartdozkodott, részt vett a banda akcidiban, kiilondsen a
birtokosok karara, és a gyilkossagtol sem riadtak vissza. Vesztiiket arulas okozta: Filomena
Pennacchio mar emlitett vallomasai alapjan 1864. november 29-én fogtak el dket. Giuseppinat
huszévi kényszermunkara itélték, amit kés6bb tizre enyhitettek.???

Maria Giovanna Titot ugy is emlegették, mint a Hiéna vagy mint a Roka, bar nem volt
sem gonoszabb, sem agyafurtabb a tobbi brigantessanal. Amikor 1861. augusztus 10-én
Crocco a bandajaval megtamadta a Potenza kozelében elteriilé Ruvo del Monte telepiilést, és
a védok egyre sziikebb helyre visszaszorulva mar a halélra késziiltek, sir6 ndk rohantak a
harcolok kozé, hogy irgalomért és kegyelemért konyorogjenek apjuk, férjiikk vagy fivériik
érdekében. Maria Giovanna is koztiik volt, ekkor hivta fel magara Crocco figyelmét. A
bandavezérnek imponalhatott a fiatal n0 batorsadga és hatarozottsaga, Maria Giovannat pedig
egyfajta bliszkeség tolthette el, hogy a leghiresebb brigante asszonya lehet. 1864. december 5-
1 letartoztatasakor — probalva menteni a menthetdt — azt vallotta, hogy erdszakkal hurcoltak el
nagybatyja foldjér6l, mivel Crocco beleszeretett. Kapcsolatukbol mindenesetre egy fiu
sziiletett, akit a brigantékat tamogatd egyik csaladhoz adtak, sorsardl semmit sem lehet tudni.
Maria Giovannat az avellindi hadbirésag 1865. junius 30-an 15 év kényszermunkdra itélte,
amit aztan harom év mulva hétre csokkentettek.?2*

Ahogy ebbdl a néhany életrajzi vazlatbol is kideriil, a brigantessdk torténete a csaladi
egyensuly megbomldsa okozta személyes drama, az elkeseredett nék dramaja, akik
reménytelen helyzetbe keriilve kiléptek a belenyugvas és az alavetettség évszazados béklyoi
koziil és megmutattak, hogy a férfiakkal egyenrangu tettekre képesek. Amikor §sszeomlott a
csalad, amely koré sikertilt felépiteniiik valamilyen egzisztenciat, még ha nyomorusagosat is,
a nok bosszja kiméletlenebb és vadabb volt, mint a férfiaké. Azt is tisztan latjuk,
természetesen, hogy a korszakban a brigantessa Utja jelenti a kivételt, a ndk szdmara a norma
a tlirés és a beletorédés maradt.”>> Maga a brigantessa is, tlinjon bar a sajat atjat jaro,

»emancipalt” nének, valdjaban aldozat volt, a vidéki nyomor, a nyers paraszti tarsadalom, a
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helyzetiikkel visszaéld helyi hatalmassdgok, a semminemii megértést sem mutatd, a Dél
problémai irant érzéketlen 0j allam aldozata. Akar a nyomorbol és az aldvetettségbdl kitorve,
akar a hatosagok zaklatasatol menekiilve vagy a bortontdl tartva, akar er6szak aran kertlt a
hegyekbe a briganték kozé, elképzelhetjiik milyen életkoriilmények vartak ra az allando
ildozottség kozepette, abban a par excellence maszkulin vilagban, ahol szinte mindennapos
volt a féltékenység, a bosszu, az egymas kozotti leszamolds. Mar nem volt szamukra visszaut
a tarsadalomba, ¢letiik mindenképpen tragikusan végzdédott: a briganték sorsdban osztozva
vagy elestek harc kdzben, vagy bortonbe, tobb évtizedes kényszermunkara kertiltek. Ez utobbi
csaknem egyenld volt az elnyujtott haldlos itélettel: minimalis napi élelemadaggal, a kor
higiéniai viszonyai kozott ritkan élték til a még kordbban vagy a bortonben Osszeszedett
fertozéseket. Sokuk helyzetét sulyosbitotta, hogy — talan a biintetés elkeriilésében vagy
enyhitésében reménykedve — allapotosan keriiltek a hatdsagok kezei kozé, gyermekiiket a
bortonben hoztdk vilagra. Fokozottan érvényes mindez a kiszolgaltatottsag altalaban véve a
noékre, akiknek otthonaikban élve duplan kellett elszenvednilik az erdszakot, ahogy az a
haboruk, kiilondsen a polgarhaborik idején lenni szokott: a katondk és a briganték részérdl
egyarant. A hatdsagok a noket tartottdk a brigante-héaldzat leggyengébb lancszemének, ezért
erdteljes nyomads ald helyezték Oket: a katondk és a nemzetdrok fellépése a zsarolastol és a
fenyegetéstdl a bebortonzésen keresztiil a nemi erdszakig és a gyilkossagig terjedt. Ugyanez a
brutalitas volt tapasztalhato a briganték részérdl is, nem volt ritka a csoportos nemi erdszak és
a rablogyilkossdg sem, a tehetdsebbeket pedig az emberrablds veszélye fenyegette. A
brigantaggio ,,szennyes haboruja” idején tehat a ndk torténete alapvetden a kiilonb6zd jogeim

alatt és kiilonb6z6 médokon végrehajtott mindennapos visszaélések és erészak torténete.?2

2.13. Feler6s6do brigantaggio

1861-62 telén, ami a Déli-Appenninek hegyei kozott kiilondsen kemény volt, a brigantaggio
intenzitasa alabbhagyott. Ezt a relativ nyugalmat a hatésdgok azonban csalokdnak vélték, a
tavaszra valo eldkésziiletnek tartottak. Bettino Ricasoli miniszterelnok erdsen aggoddott, ezért
felszolitotta La Marmorat, hogy a déli tartomanyokban minden aron biztositsa a kdzrendet: ne
hagyjon békét a bandaknak, a bandafénokoket pedig, lehetdség szerint, semmisitse meg.

Ezzel egyidejlileg ellatta Nigrat wjabb adatokkal a romai Bourbon-Osszeeskiivésekkel

226 GALENTE 92-103.
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kapcsolatban, mivel meggy6z6dése szerint a déli tartomanyok nyugalma is nagymértékben
Romatol fliggott.

Ricasoli aggodalma mogott nem Onmagaban a brigantaggio megerdsodése miatti
félelem 4llt, hanem attol tartott, hogy ennek az esetleges megvalosuldsa igen erdteljesen
rombolnd tovabb a kormdany presztizsét, rdadasul az akciopart fennen hirdethetné, hogy
egyediil Garibaldi volt képes a brigantaggio féken tartdsira. La Marmora viszont
magabiztosan nyilatkozott. Szerinte a brigantaggiot olyan sulyos csapasok érték, hogy
nehezen tudna magéhoz térni, ezért minden remény megvan arra, hogy rovidesen jelenthesse:
a brigantaggiot annyira visszaszoritottdk, hogy mar nem tudja tobbé megzavarni a kdzrendet.
La Marmora 1862. februdr 24-én Basilicata tartomdny kapcsan ismételte meg ezeket a
megnyugtatd szavakat. Pontosan ezen a napon jottek eld Crocco bandai a Vulture erdei koziil,
majd Puglia felé indulva Altamura vidékén zsdkmanyoltak, megverték a coratoi
nemzetorséget, majd Accadia mellett dsszecsaptak a katonasdggal, amikor is négy katonat
megoltek, de tizenkét embert elveszitettek. Marcius 1-jén a basilicatai bandak meginditottak
az 1862. évi ,hadjaratot”: Crocco, Ninco-Nanco, Coppa, Giuseppe Caruso és Cavalcante a
Basento torkolatanak kozelében, Policoro erdeiben egyesitették csapataikat. Az egyesités oka
az volt, hogy hirek szerint spanyol és osztrak legitimista erdsitések érkezését vartdk a jon
tengerpartra. A hatdsdgok azonban jelentds erdket vontak Ossze a Tarantdi 6bdlbe, ezért
Spinazzola kozelében lemészarolt tiz nemzetdrt. 17-én Giovanni Coppa bandaja meglepte a 8.
gyalogezred egyik osztagat, mind a huszonegy katonat megolték. A honap utolsé napjan
Poggiorsini mellett csaptak 6ssze a katonasaggal, koziiliik tizenhetet megoltek.

1862 tavaszan a brigantaggio erbteljesen kitjult Basilicatatol a Capitanataig, majd
fokozatosan aktivizalddott a tobbi déli tartomanyban is. La Marmora optimista eldrejelzései
tehat megalapozatlannak bizonyultak: a déli helyzet az immaron Urbano Rattazzi vezette
olasz kormany egyik legsulyosabb problémaja maradt. Az j kormany nem hozott valtozast a
brigantaggio kezelésében: Rattazzi Romat blinrészességgel vazolta, a konkrét fellépést pedig
La Marmoréara bizta, aki tovabbra is kizarolag az elnyomast, a katonai eszk6zok hasznalatat
tartotta tidvozitének.>?”

Lucera teriiletén a montebell6i dzsidasok, hogy bosszt élljanak kapitanyukért, a
Coppa ¢és Minelli banddak 40 tagjat meggyilkoltak, 21 foglyot pedig leldttek. A bandak
maradék 70 tagjabol, akik Molise és Abbruzzo tartomanyokon keresztiil a Papai Allam

227 ADORNI 186-187.; MOLFESE (1966) 139-144.
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teriiletére igyekeztek, késébb még 42-6t elfogtak és kivégeztek. Valtakozd szerencsével
harcok folytak még a Capitanata és Benevento kozott Accadia vidékén, a dauniai hegyek
kozott, tovabba Volturara Appula, Deliceto és Tremolito erdeiben.

1862 nyaraig Bari kornyékén els6sorban a lucaniai banddk portyaztak, amelyek a
Vulture lejtdirdl és Venosa kozelébdl Montemilone erdein és Minervino volgyein keresztiil
jutottak el a Murgehoz. Ugyanakkor az év elsé honapjaiban a magyar 1égi6 vadaszszazadanak
kellett megtisztitania Ruvo di Puglia kornyékét egy koriilbeliil 40 f6s helyi bandatol.??® Majus
8-4n a lovas mozg6d nemzetdrség Poggiorsini mellett sikeresen rajtaiitétt Ninco-Nanco ¢és
Scazzacristi bandain, 16 brigantét megoltek. Eszak-Irpinia bandai rendszeresen S. Angelo dei
Lombardi korzetében miikodtek. Aprilis elsé napjaiban Carbonara és Calitri kozott Crocco
legydzte a 6. gyalogezred két osztagat, mintegy 20 katonat és nemzetort megoltek. Majus 7-én
Zungoli mellett hasonlo6 sors vart a 37. gyalogezred egy osztagara, 17-én pedig a Parisi banda
Sprinia mellett az aridndi nemzetéroket szorta szét. Jalius 14-én 28 bersaglieri csapott dssze
Crocco embereivel Lacedonia és Carbonara kozott, ot tarsukat elvesztették. Néhany nap
mulva a 17. bersaglieri zaszl6alj revansot vett: Monteverde mellett megdlték Malacarne
bandafonokot és hat banditat. A nyar folyaman Irpinia gyakorlatilag a briganték kezén volt: a
nagy lovas banddk beszaguldoztdk a vidéket, zsadkmanyoltak és gyljtogattak, a birtokosokat
adofizetésre kényszeritették, Lacedonidban pedig egyenesen megakadalyoztdk az
onkormanyzati valasztasokat.

Hasonlo6 volt a helyzet Benevento vidékén. Nagy 1étszamu helyi banddk mukodtek, a
hegyekbdl leereszkedve csaptak le a telepiilésekre, ahogy julius folyaman S. Lorenzo
Maggiore ¢és Ginestra Degli Schiavoni esetében is tortént. A Romano fivérek, Giovanni és
Tommaso, Taburno vidékérdl zaklattak Limatola kdrnyékét; elébbit 1862 majusaban lelotték.
A brigantaggio stulyos gazdasagi karokat is okozott, de nemcsak a prédalas és gyujtogatas: a
Giordano banda Varo di Morcone 500 juhat mészarolta le egyetlen ¢jszaka alatt. A
brigantékkal elsOsorban a beneventdi nemzetdrség igyekezett felvenni a harcot, amelyek
soran sulyos veszteségek érték oOket: junius 14-én Acqua Partuta mellett a tiler6ben 1évo
briganték, négy csendérrel egyiitt, 11 nemzet6rt megoltek.??”

Salerno hegyes vidékein is igen intenziv brigante tevékenység folyt, a helyi bandak
els6sorban a Picento és a Sele folyok kozott aktivizalodtak. A kisebb-nagyobb bandak
kiilondsen Colliano és S. Gregorio Magno kornyékén portyaztak, ahol a tulajdonosok, ugy

tinik, tamogattdk Oket. 1862 juniusaban a magyar 1¢égid6 negyedik szazadat Amalfi

228 Az eseményrdl részletesen lasd a 3.5.7 fejezetet.
229 MOLFESE (1966) 149—-150.; CROCCO 87-94.
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kornyékérdl Laviano kozelébe vezényelték, ahol szétverte a Robertiello-bandat, magét a
bandafénokot is megolték.?3? Ez a siker azonban nem volt elegendd ahhoz, hogy a teriileten
felszamoljak a brigantaggiot.

A hegyekkel szabdalt Sorrentdi-félszigetet kis 1étszamu, de annal merészebb bandak
gyotorték. 1862 juniusa és augusztusa kozott az Amalfiban és kornyékén allomasozd magyar
1égio egységei, a 7. gyalogosezred katondival kozdsen, valtakozo sikerrel vivtak hosszu és
adaz kiizdelmet az ellenalld brigantékkal szemben. A harcok sordn megtisztitottak Praian6t a
banditaktol, mintegy szézat koziilik megoltek vagy foglyul ejtettek. Julius 22-én az
atmenetileg hely6rség nélkiil maradt Amalfit a briganték elfoglaltak, és csak kemény harcok
aran tudtak kifizni 6ket.?3!

Cilento hegyes ¢&s szinte jarhatatlan vidékén szintén kisebb helyi bandak
garazdalkodtak. Szabadon tehették, mivel a gazdak nem voltak képesek komoly ellenallast
szervezni, ezért inkabb a briganték adofizetdivé valtak. A leghiresebb bandaféndk, az
egyébként didk Giuseppe Tardio, 1862. julius elején megszallta Futanit, a nemzetdrséget
lefegyverezte. Abatemarco és Laurito kovetkezett, majd miutan a helyi parasztok tdmegesen
csatlakoztak, mar tobb szaz f6s bandéajaval foglalta el Foria, Licusati, Centola és Camerota
telepiiléseket. Végiil a katonasag rajuk tamadt és szétszorta dket, tobb mint 300 brigantét
elfogtak.?3

Calabriaban, az 1861. nyari kemény fellépés kovetkezményeként, a brigantaggio a Sila
erdés hegyvidékén Osszpontosult. Cosenza és Catanzaro kornyéke volt tehat érintett, mig
Reggio Calabria vidéke szinte teljesen érintetlen maradt. A calabriai brigantaggio nem Aallt
kapcsolatban a basilicataival, valamint tovabbi sajatossadga volt, hogy gyakorlatilag hianyzott
a Bourbon ,,part” a tartomanyban. K6zonséges banditizmus volt tehat, amelynek a hatterében
szocialis okok (foldosztas kovetelése, Garibaldi engedményeinek ,.elarulasa”, elnyomas)
alltak. A bandak alacsony létszamuk voltak, a katonai hierarchia nem jelent meg benniik.
Tobben is a bandafénokok koziil kezdetben a Bourbon-hadseregben szolgaltak, majd
Garibaldi mogott sorakoztak fel, mint Pietro Monaco, aki, ahogy lattuk, egy gazda
meggyilkolasa utan allt briganténak. A brigantaggio elleni fellépés foszerepldje Cosenza

korzetében a mozgd nemzetérség egyik ezredese, a piemonti Pietro Fumel volt, aki —

230 Az eseményrdl részletesen lasd a 3.5.3 fejezetet.
231 BARRA (1985) 165. Az eseményrdl részletesen lasd a 3.5.1 fejezetet.
232 BARRA (1985) 163.
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megfélemlitést és kinzast alkalmazva, valamint a kivégzés eszkozét kiméletlentil hasznalva —
szamtalan bandat megsemmisitett, mintegy 500 brigantét artalmatlanitott.?33

Az eddig bemutatott tartomanyokban a Roéméabol kiindulo Bourbon befolyds szerepe
elhanyagolhatd volt, a déli tartoméanyok tobbségében tehat a brigantaggio valdoban helyi
jelenség maradt. Még azokon a teriileteken is, amelyek kozvetleniil érintkeztek az Egyhazi
Allammal, vagyis Abruzzo és a Terra di Lavoro, az ,,importalt” brigantaggio mellett 1étezett a
helyi banditizmus. Az ,,importalt” brigantaggiot is csak egy bizonyos mértékig taplaltak és
ellendrizték a Bourbon-bizottsdgok és az egyhazi hatésagok. A Terra di Lavoro északi — és
hegyesebb — részén a bandak kiilondsen Gaeta ostromanak idején alakultak, és aktivak
maradtak 1861-ben végig, st még 1862-ben is, amig az Egyhazi Allam teriiletére kiszoritott
legerdsebb bandafonokoket a francidk le nem tartdztattdk. Ugyanakkor mar 1862 jiniusaban
Massico, a Monte S. Croce ¢és Mignano vidékén megjelent a Guerra fivérek, Francesco ¢és
Evangelista altal vezetett hirhedt banda, amelyhez kisebb-nagyobb bandak sora csatlakozott,
¢s igy megerdsodve hosszi éveken keresztiil miikodtek a Terra di Lavoro teriiletén. Ezek alig
jelentek meg az Egyhazi Allammal hataros vidékeken, ugyanakkor Abruzzo és Molise
tartomanyokba is atcsaptak. Abruzzoban az Egyhazi Allam teriiletén bazissal rendelkez6
bandék elsésorban a Liri-volgyet fenyegették Luigi Alonzi di Sora, alias Chiavone, majd
Rafael Tristany spanyol legitimista tdbornok vezetésével, mig a Marsica és L’Aquila északi
vidékein a Stramenga- és a Cacchione-banda volt kiilonosen aktiv. Ezeknek a bandaknak a
tagjait altalaban a Bourbon-bizottsagok toboroztdk azok koziil az abruzzéi bérmunkasok
koziil, akik évente rendszeresen atjartak dolgozni az Agro Romano teriiletére. Ezeket a
nyomorban €16 embereket magas fizetéssel és gazdag zsdkmannyal hitegették, masrészt azzal
fenyegették, hogy a kovetkezd évben nem kaphatnak munkat a megszokott helyen. Hozzajuk
csatlakoztak még romai plebejus elemek, akiket megfizettek és ugyancsak buséas zsdkmannyal
altattak. Nem meglepd tehat, hogy az elfogott brigantéknal gyakran romai utlevelet taldltak a
hatésagok.

Az Egyhazi Allam hatarait 6rz8 francia csapatok létszamhiany miatt nem tudtak,
politikai okokbol pedig nem 1is igazdn akartdk megakadalyozni, hogy a banddk oda-vissza
kozlekedjenek. Hosszu ideig csupan az Umbridval k6zos hatart védték rendesen, mivel kiilon
megallapodast kotottek a tartomany katonai parancsnokdval. La Marmora hasonl6

megallapodasra vonatkozo javaslatat azonban hatarozottan elutasitottak.

233 GAUDIOSO 190-191.; MOLFESE (1966) 151.; CICONTE (2018) 152-154., 183-188.
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Ez a kényes politikai helyzet is hozzdjarult ahhoz, hogy a hegyekkel szabdalt
hatarvidéken az olasz hatdsdgoknak kimeritd gerillahdborut kellett vivniuk a brigantaggio
ellen, amelynek sordn csak ritkdn sikeriilt megakadéalyozniuk a banddk varatlan betoréseit.
Ezen kevés alkalmak egyike 1862. aprilis 6-an tortént, amikor egy koriilbeliil 200 f6s banda
ostrom ala vette Luco de’Marsit, a 44. gyalogosezred helydrséget add egysége azonban
elkeseredett kiizdelem utan visszaverte és szétszorta a brigantékat. Chiavone volt az egyik
legaktivabb bandavezér: 1862. majus 10-én lerohanta és kifosztotta Fontechiarit, junius 7-én
pedig Pescosolidot. Ezt kdvetden hajtotta végre a legmélyebb betorését, amikor is a Cinque
Miglia fennsikjaig jutott, ahol egyesiilt Luca Pastore é¢s Nunzio Tamburini abruzzo6i bandaival.
Egyiittes erdvel foglaltdk el Pietransierit, junius 17-én Castel di Sangro al6l azonban
visszaverték 6ket. Ez volt Chiavone utolso vallalkozasa, ugyanis az Egyhazi Allam teriiletére
visszaérve Tristany spanyol legitimista tdbornok, akit a bandak megszervezésére kiildtek ide,
maig ismeretlen okokbdl elfogatta és kivégeztette.?3*

Osszességében az Egyhazi Allam hatarvidékén folytatott gerillahdbort inkabb karos,
mint veszélyes volt az olasz allamra nézve. A legitimistak egyetlen célja az volt, hogy minél
tobb bandat dobjanak 4t a hatar tiloldalara, hogy minél nagyobb — és lehetéleg folyamatos —
zavart keltsenek az olasz hatosagok karara. Ugyanakkor nem rendelkeztek vilagos és pontos
célokkal, tovabba olyan haditervvel sem, amivel 6ssze tudtak volna hangolni a szétszoértan
miikodo kisebb-nagyobb bandak tevékenységét. Ha a brigantaggio nem is szlint meg, az
Egyhazi Allammal hatéros teriileteken a legitimista polgarhabora 1863-ra kimeriilt.

Abruzzoban, L’ Aquila vidékén az alapvetden helyi eréforrasokon alapul6, de idénként
az Egyhéazi Allam teriiletérdl is tamogatott brigantaggio két kozpont koriil szervezédott: a
Cicolano teriiletén kicsi és még kisebb bandék (a legnagyobbnak is csupan tucatnyi tagja volt)
mukodtek hosszu idon keresztiil, a Cinque Miglia fennsikjan pedig a mar emlitett Nunzio
Tamburini, Primiano Marcucci és masok bandai fészkelték be magukat, akik Chieti, sot
Molise ¢s a Terra di Lavoro vidékén is stirlin portyaztak.

Szintén Abruzzoban, Chieti kornyékén volt az egész déli brigantaggio egyik
leger0sebb fészke. Napszamosok tomegei alltak mellé nyiltan ¢€s vettek részt a
portyazasaikon, tobb reakcids nagybirtokos pedig titokban tamogatta. 1862-ben Morrone
hegyei kozott Luca Pastore, a Maiella keleti lejtéin Pasquale Mancini, majd Salvatore Scenna
bandai garazdalkodtak. Altalaban a Sangro folyd mentén portyaztak, nagyobb vallalkozasaik

idején egyesiiltek Di Sciascio embereivel és a Vasto kornyéki bandéaval. Junius 14-én

234 BARRA (1985) 117-121.; MOLFESE (1966) 152-153.

124



dc 1713 19

ratamadtak Gamberaléra, de a 42. gyalogezred egységei, a nemzetérség tdmogatisaval,
visszaverték Oket. Julius 11-én elozonlottek és kiraboltak Altindt, 19-én pedig Fossacesia
mellett vasuti vallalkozok raktarat raboltak ki, két munkast megoltek. Vasto korzetében San
Buono, Val Treste és Val Sinello vidéke szenvedett a legtobbet, ez utobbi helyen Pizzolungo
banddja a katondk altal alig védett vasttvonal épitésén dolgozé munkasokat tdmadta igen
gyakran. 1862-ben csak a Vasto kornyékén az aktiv briganték szamat mintegy 400 fore

becsiilték. 23>

2.14. A rendkiviili allapot Délen és a brigantaggio

Amikor 1862 augusztusaban Garibaldi az 6nkénteseivel Palermobol Kelet-Szicilia felé tartott,
a Rattazzi-kormany, hogy helyredllitsa a teljes allami kontrollt Szicilidban és megakadalyozza
a garibaldistadk Roma felé nyomulasat, augusztus 10-én felhatalmazta La Marmorat, hogy —
sziikség esetén — a déli tartomanyokban kihirdesse a rendkiviili allapotot. Augusztus 20-an
Szicilidra, 6t nappal késébb az Osszes déli tartomanyra vonatkozdan ez meg is tortént: a
katonai parancsnokok mindeniitt magukhoz vontak a politikai hatalmat is, felfliggesztették a
gytilekezési jogot, fegyverviselési tilalmat vezettek be, illetve mindenkit arra koteleztek, hogy
harom nap leforgasa alatt szolgaltassa be a fegyvereit a katonai hatosagoknak, a prefektusok
pedig jogot kaptak arra, hogy barmilyen kiadvanyt elkobozzanak, felfiiggesszenek vagy
betiltsanak.

A rendkiviili allapotot La Marmora ¢€s a katonai vezetOk ugy tekintették, mint kivalo
lehetdséget arra, hogy Délen nyilt katonai diktaturat vezessenek be. A minden kontrollon feliil
allé hatalom annyira hasznos, s6t sziikséges volt La Marmora szdmara, hogy a rendkiviili
allapotot egészen november 16-ig fenntartotta, holott Garibaldit mér augusztus 29-én
megallitottak Aspromonténal.?36

Az aspromontei valsag idején a brigantaggio aktivitisa minden déli tartoméanyban
latvanyosan felerdsodott. A brigantaggio 1862 juliusdnak masodik felében és augusztus
folyaman, kihasznéalva a novekvd politikai fesziiltséget €s azt a tényt, hogy a hatdésagok a
figyelmiiket és az erejiiket mind inkdbb a demokrata mozgalom féken tartidsara forditottak,
mindeniitt hatdrozottan tdmadasba ment at. A leglatvanyosabban ez a Salerno és Basilicata

kozotti tertileten volt megfigyelhetd, ahol a helydrségeket szinte minden kisebb telepiilésrdl a

235 MOLFESE (1966) 154—155.
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megyeszékhelyekre vontdk Ossze, hogy a ,,Garibaldi altal vezetett fegyveres bandak
tdmadasanak ellenalljanak”. Szeptember 6-an Campania tartomanyban a briganték
megtamadtadk Collian6t, a nemzetdrséget lefegyverezték. Basilicatdban is mindeniitt
Osszecsapasokra keriilt sor. Augusztus 4-én az Abriola-banda elfoglalta és kifosztotta
Campomaggiorét, szeptemberben Aliandba hatoltak be, Serravalle bandija pedig Materat
veszélyeztette. Irpinia kornyékén Flumeri, S. Sossio és Monteleone mellett lovas bandakat
vertek vissza, tovabba Ariano kozelében €és S. Angelo dei Lombardi erdeiben voltak még
Osszecsapasok. Szeptember 11-én Lacedonia és Carbonara kozott, a Monterosso tanyan
Crocco ¢és Sacchetiello 160 lovas brigantéja bekeritette a 20. zaszloalj 25 16vészét. A
briganték a kétségbeesetten védekezd katonakra ragyujtottak az épiiletet és szinte mindenkit
meggyilkoltak. Augusztus 31-én a Benevento melletti Apice kozelében a 18. 16vészzaszloalj
egyik osztaga rajtaiitott a brigantékon, tizenharmat megoltek koziiliik. Molise és Campania
hataran, a Matese-hegységben Cosimo Giordano, Padre Santo és De Lellis nagy létszamu
bandai hosszi idén keresztiil szorongattdk a 39. és a 40. gyalogosezredek helyi egységeit.
Pizzolungo és Scenna Vasto kozelében egyesitett bandai, mintegy 200 ember, julius 31. és
augusztus 4. kozott megszalltak és kifosztottdk Villalfonsina, Carpineto, Guilmi, Roio,
Monteferrante, Colledimezzo, Pennadomo ¢és Roccascalegna telepiiléseket. Guilmiben
mintegy husz liberalis és nemzetdr, a polgarmester vezetésével, megkisérelte az ellenéllast, de
a magukat a templomtoronyban elbarikddoz6 polgarokat a briganték felkoncoltak. Miutan
Altino mellett Osszecsaptak a katonasaggal, a briganték szétszéledtek, augusztus 31-én
azonban ismételten elfoglaltak Villalfonsinat. Augusztus 13-an a Capitanata teriiletén
Zapponetat fosztottak ki, az Egyhazi Allammal hatros vidéken pedig Tristany miikodése
okozott nyugtalansagot a hatdsagoknak.

A brigantaggio fokoz6do aktivitasat bizonyitja az is, hogy olyan teriileteken is
szervezddtek banddk, ahol kordbban még nem: 1862 nyaran Bari, Otranto és Taranto vidékén
is megjelentek az elsd helyi banddk. A legerdsebb banda féndke egykori Bourbon-Ormester,
Pasquale Romano??’ volt, akinek a vezetésével 1862. julius 26-an elfoglaltdk Alberobellot, a
helyi nemzetdrséget lefegyverezték. Augusztusban a bandafénokok megallapodtak abban,
hogy Osszehangoljak tevékenységiiket, igy Romano drmester mar mintegy 300 lovas felett
rendelkezhetett, akiket kiprobalt Bourbon- és garibaldista tisztek vezettek. Ezek a bandak,
egylitt vagy kiilonvalva, a Murge és a Tavoliere di Lecce teljes vidékét nyugtalanitottak, sot

magat Brindisit is fenyegették. Oktoberben Cellino és S. Pietro Vernotico nemzetdrségét

237 Pasquale Romanodrol: LUCARELLI, tovabba LUPO (2002) 485—487. és D1 FIORE (2017) 231-277.
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gyOzték le, novemberben pedig elfoglaltak Grottaglie és Carovigno telepiiléseket, tovabba
megtamadtak Erchiét.

A brigantaggio 1862. nyari offenzivajanak kovetkeztében a katonai parancsnokok
kénytelenek voltak a rendkiviili allapotot kivételes intézkedésekkel kiegésziteni. Ezeknek
els6sorban nem az volt a céljuk, hogy katonai eszkdzokkel felszamoljak a brigantaggiot,
hanem sokkal inkabb az, hogy a brigantaggio hatorszagara, a paraszti és polgari timogatdokra
mérjenek csapast. A katonai hatosdgok az Osszes tartomdnyban tomegesen tartoztattdk le a
feltételezett tamogatdkat. Az otthonuktol tdvollevokrdl nyilvantartast készitettek, Gti passzust
adtak ki, ami nélkiil senki sem hagyhatta el lakohelyét, tovabba megtiltottdk az
¢lelmiszerszallitast vidékre. De Luca avellin6i prefektus személyesen a polgarmestereket és a
nemzetOr parancsnokokat tette feleldssé a kisebb bandak altal okozott karokért, minden
polgart felhatalmaztak a ,reakciosok” feljelentésére. Altalanossa valt a briganték
hozzatartozoinak letartoztatasa, ami tobbeket arra vezetett, hogy feladjak magukat. A nédpolyi
Hivatalos Ujsag (Giornale Officiale) novemberben arrdl szamolt be, hogy elkezddott a
brigantaggio ,titkos tdmogatoinak™ és hirvivéinek kivégzése.

Amikor november kozepén a Rattazzi-kormany belpolitikai okok miatt a hosszura
nyult rendkiviili allapot megsziintetésérdl dontott, La Marmoranak igen erds fejtorést okozott,
hogyan folytassa a kiizdelmet a brigantaggio ellen a formalis abszolut hatalom hianyaban. La
Marmora aggodalma nem volt alaptalan, a brigantaggio 1862 6szi fokozott aktivitasa ugyanis
nem sok jot sejtetett 1863 tavaszara. Tardio oktoberben ijabb portydzast inditott a Cilentobol
Vallo di Diano felé, és egy paraszti tomeg €lén végigprédalta S. Mauro la Bruca, Sacco és S.
Rufo telepiiléseket. Basilicatdban szinte mindeniitt Osszecsapasok zajlottak. A Capitanata
terliletén a briganték annyira megerdsodtek, hogy részben meg tudtak akadalyozni a sziiretet
¢€s az Oszi vetést. Igaz, hogy december 1-jén a 10. gyalogezred egyik osztaga Alberobello és
Noci kozott, a Monaci-majorban rajtaiitéssel nagy gydzelmet aratott Romano 6rmester erds
bandéja felett, 14 banditdt megoltek. Igaz, hogy olyan ismert bandafénokok, mint Luca
Pastore, Antonio del Mastro és Petrone harc kozben meghaltak vagy kivégezték dket, tovabba
a Terra di Lavoro teriiletén, Basilicatdban és Vasto kornyékén stulyos csapasokat mértek a
Crescenzo-, Petrozzi- és Pizzolungo-bandakra. Ugyanakkor az is igaz, hogy novemberben a
briganték megtamadtdk S. Martino és Carlantino telepiiléseket Molise tartomanyban,
kifosztottadk Baselicét Benevento kozelében, legydzték az 55. gyalogezred egységeit és a
nemzetdrséget Poggio Imperiale mellett, a Capitanatdban, november 4-én pedig Michele
Caruso mintegy 200 lovasaval a Mellanico-major mellett, S. Croce di Magliano kozelében,

megsemmisitette a 36. gyalogezred 13. szdzadat.
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Ha katonai szempontbdl a déli tartomanyokban bevezetett rendkiviili allapot a
brigantaggiot tekintve csalodast keltett, politikailag még negativabban alakult a kép. A
mérsékelt politika, két év elteltével, Délen teljesen cs6dot mondott. Az egyesités egyik
legfobb értékeként bevezetett alkotmanyos rend csakhamar eljutott az onmegtagadasig, és
atadta helyét a katonai diktaturdnak. Azonban még ennek ellenére is megoldatlan maradt a
kozrend ¢és a kozbiztonsag kérdése: kegyetlen, tarsadalmi és egységellenes gerillahaborut
vivtak a felfegyverzett parasztok ezrei, akik széles korli tamogatast kaptak a vidéki és varosi
tomegektdl. A rendkiviili allapot megsziintetése utan ezért La Marmoranak nem volt mas
vélasztasa, mint hogy ezt a sziikségallapotot mas, kidolgozottabb formaban tartsa fenn, hogy

tovabb folytathassa az erd hasznalatan alapulo elnyomast.?3®

2.15. A hadsereg, az elnyomas fészerepldje

Az 1861 majusaban olassza valé szard hadsereg teljes mértékben felkésziiletlen volt a paraszti
polgarhaborti megfékezésére. Szdmszerlien sem voltak elegen a déli tartomanyokban, de
felszereltségiik €s tapasztalatuk sem volt elégséges, raaddsul még a nyelvet, a helyi
dialektusokat sem értették, tolmacsokra volt sziikségiik. A hadmiiveletekben, kiilondsen
gerillahabora idején, elsérendii fontossagu a helyismeret. A hadsereg azonban nem
rendelkezett a déli tartomanyok térképeivel. A Kettds Sziciliai Kiralysag topografiai hivatala
csupan harom teriilet térképét készitette el: Gaeta és a Terra di Lavoro, az abruzzéi Leonessa
korzete, valamint Napoly és kornyéke. 1862 februarjaban a hadiigyminisztérium elrendelte a
déli tartomanyok katonai térképének elkészitését, a munka elvégzésére nyolc évet irdnyoztak
eld... A brigantaggio elleni fellépés tehat, legalabbis az elsd években, gyakorlatilag vakon
tortént, esetleg a nem feltétleniill megbizhaté helyi vezeték segitségével, aminek a
kovetkezményeként a hadsereg nem csak szamos vereséget szenvedett el, hanem fajdalmas és
tragikus veszteségeket is.

A felszerelés teljesen alkalmatlan volt a feladatteljesitéshez és a terepviszonyokhoz.
Egy sorezredi gyalogosnak koriilbeliil 30 kilogramm poggyaszt (fegyverzet, hatizsak, kabat,
takard, tarisznya, kulacs) kellett cipelnie. Ez is hozzajarult ahhoz, hogy a gyalogsag
menetelési sebessége nem haladta meg a 2 km/orat, és egy nap maximum 10 km-t tudtak

megtenni, ami viszont nem vehette fel a versenyt a briganték mozgékonysagéaval. A katonai

238 MOLFESE (1966) 169—-173.
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logisztika nehézkes ¢és lassti volt, a helyi beszerzéseket csak a legritkdbb esetekben
engedélyezték. A katondk gyakran malariaval sujtott vidéken szolgaltak, azonban nem
gondoskodtak résziikre sem megel6z6 intézkedésekrdl, sem elégséges kezelésrol.

A déli tartomanyok helydrségi diszpoziciojardl az 1861. aprilis 4-i rendelet intézkedett,
amely létrehozta a 6. Fdparancsnoksdgot Napoly kozponttal. Ez ald tartozott ot
parancsnoksag: Chieti, Bari, Salerno, Catanzaro, Napoly. Az 6t parancsnoksag 16 megyei,
illetve 38 kertileti parancsnoksagra oszlott. Erre az alapvetden adminisztrativ struktirara éptlt
rda 1861 nyaratdl a brigantaggioval szembeni kiizdelem szempontjait figyelembe vevo,
operativ célokat szolgalé katonai zoénaparancsnoksdgok rendszere. A katonai zonak
kialakitasakor figyelembe vették a terepviszonyokat, a bandék akcioradiuszat és egyéb helyi
sajatossagokat. A helyi parancsnokok széles korli autondémidval rendelkeztek, a kdzponti
szervek tevékenysége jorészt csak az altalanos ellendrzésre terjedt ki. Kevés helyi parancsnok
n6tt fel azonban a feladathoz, kezdeményezOkészségben nem nyujtottak kimagaslo
teljesitményt. A tisztikar miiveltségi szintje altalaban sem volt tul magas, legfeljebb a katonai
szabalyzatokat olvastak. Az egységparancsnokok jelentds része nem volt tisztaban a dél-italiai
foldrajzi viszonyokkal, tobben nem tudtak kiilonbséget tenni Basilicata és a Capitanata kozott.
Nem voltak ismereteik a helyi lakossdg szokésair6l és hagyomanyairdl, a brigantékat
kiilonbségtétel nélkiil koztdrvényes bilindzoknek tekintették. A zonahatdrok merev kijelolése
egyébként is defenziv stratégiat tiikrozott: a politikai és katonai cél a nagyobb varosok
védelme volt a briganték portyazasaival szemben, tovabba a kiilsé tdmadasokkal kapcsolatba
hozhat6 felkelések megakaddlyozésa. A rendszer tovabbi gyenge pontja pontosan ebben allt: a
helyi parancsnokok térekvése gyakran csak arra irdnyult, hogy a sajat zonajukat tisztitsak meg
a brigantéktol, a szomszédos zonakba szoritott bandak tevékenységére mar nem forditottak
figyelmet. A briganték hamar felismerték a rendszer gyengéjét, és ligyesen mandvereztek az
egyes zonadk kozott. A brigantaggio sikerének egyik oka 1863 végéig éppen ez volt.

A gerillahdborus tapasztalatok hidnya is jelentdsen megnehezitette a hadsereg dolgat,
erre sem taktikailag, sem pszicholdgiailag nem készitették fel a katonakat. Evek teltek el, mire
kialakult a hatékonynak latszé szisztéma: egy adott zona stratégiailag fontos pontjainak
(altalaban majorsagok) tartos megszallasa, ahonnét folyamatos drjaratok vezetése kis sugaru
korben, a bazisok kozotti széles teriileteken pedig legaldbb szazfés mozgd hadoszlopok
rendszeres bevetése. Kulcsfontossagl volt a nagyobb bandék felszamolasanak kérdése. Ezek
altalaban lovasokbdl alltak, akik ellen a gyalogsdg bevetése nem sokat ért. A regularis
lovassag bevetése csak nyilt terepen biztatott sikerrel, a briganték ezeket az alkalmakat

viszont, amikor csak lehetett, messzire elkeriilték. Erdds és hegyes vidéken viszont a regularis
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lovassag nem volt bevethetd. Ennek kovetkeztében a hadsereg sokaig képtelen volt
felszamolni a nagyobb bandadkat, amelyeknek a puszta létezése ¢és miikddése viszont
szamtalan kisebb banda 1étrejottét és aktivitasat segitette elo.

186263 telén a déli tartomanyokban allomasozo katonai kontingensek helyzete mar
nem volt annyira drdmai, mint két évvel kordbban, st La Marmora gy vélte, hogy a
létszamuk ndvelése sem katonailag sem politikailag nem indokolt. A 6. Féparancsnoksag
ekkor mar, a tlizérségen kiviil, 17 gyalogos ezred, 51 granatos zaszlodalj, 22 16vész
(bersaglieri) zaszloalj és 8 lovas egység felett rendelkezett; d6sszesen 105 209 {6, akikhez még
6353 csendor (carabinieri) tarsult. Ez a hatalmas erd, az egész olasz hadsereg mintegy két
otdde azonban nem volt képes felszamolni a sokkal kevesebb fo6t megmozgatd paraszti
gerillahaborat. Ennek, természetesen, nem kizarolag katonai, hanem tarsadalmi-politikai okai
is voltak. A déli tartomanyokban allomdsoz6 katonasag jo része nem a brigantaggio elleni
kozvetlen harcokban vett részt, hanem szdmtalan egyéb feladatot latott el: katonai kiséret
biztositasa (futarposta, utanpétlas, zsold, sebesiilt és beteg katondk); katonai védelem nyujtasa
(at- és vasutépitések, mérnokok, hivatalnokok). Ezeket az alapvetden rendéri jellegii
feladatokat a nemzetdrség is ellathatta volna, de a katonai vezetés nem bizott benniik, és
inkabb megcsinaltak sajat maguk. A folyamatos biztositashoz jarult még a normal helydrségi
szolgalat, az Orjaratok, a gyakran kegyetlen iddjarasi koriilmények ¢és igen nehéz
terepviszonyok kozott végrehajtott hadmozdulatok az altalaban lathatatlan ellenfél allando
tamadasi fenyegetettségének kitéve. Mindez anyagilag, fizikailag és moralisan is rendkiviil
megviselte a katondkat, akik egyébként is egy igazi hadsereghez méltatlannak tartottak a
brigantékkal szemben vivott ,,dicstelen” harcot.

A brigantaggioval szemben vivott harcok soran a hadsereg altal elszenvedett
embervesztes€g nem volt kiugréan magas. (1861-1864 kozott, hidnyos adatok szerint,
kortlbeliil 500 katona és 150 nemzetdr halt meg a harcokban.) A betegségek azonban,
amelyekrdl nem kozoltek hivatalos adatokat, sokkal nagyobb gondot okoztak. 1863. oktober
1. és 1864. szeptember 30. kozott a 116799 (1864. februar), illetve 92984 (1864.
szeptember) katona koziil 47 510-et kezeltek korhdzakban ,,14z” miatt, 0sszesen 663 118
korhazban toltott nappal, akik koziil 1073-an elhalaloztak. Az Gsszes betegséget figyelembe
véve a korhazakban kezeltek szama 83 876-ra nétt, 1.345.041 koérhazban toltott nappal és
1178 halalos 4aldozattal. Egy év alatt atlagosan 13 korhazban toltétt nap a 6.
Féparancsnoksdghoz tartozé minden egyes katona esetében! Az Olaszorszdg mas részein
szolgald egységekhez képest 2—5-szOor magasabb ardny. A ,,14z” meghatarozas szinte mindig

malariat vagy tifuszt takart, ami a kor viszonyai kozott olyan sulyos kovetkezményekkel jart,
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hogy gyakran a megbetegedett katona leszereléséhez vezetett. Sok esetben tehat az egységek
létszama papiron megvolt, a valdsagban azonban a legénység kisebb-nagyobb részét
korhazban kezelték. Volt olyan idészak példaul, amikor a 8. gyalogezred 1800 katonajabol
560 betegen fekiidt, az egyes szdzadok mozgosithato atlaglétszama 35 fore csokkent, és
egyetlen honap leforgasa alatt meghalt 80 kozlegény és 3 tiszt. Ez a helyzet nem kivételes,
hanem 4ltalanos volt.

A felszerelés ¢és a fegyverzet allapota hasonloképpen aggaszté volt. Az erds
széttagoltsag megakadalyozta, hogy a fegyvermesterek rendszeresen eljussanak mindenhova,
igy az is el6fordult, hogy a puskdk hasznalhatatlannd valtak. A ruhdzat gyorsan
elhasznaldodott; volt olyan egység, ahol két honap alatt hat par cipdt koptattak el a katondk.
Ilyen helyzetben konnyebben el6fordul, hogy a fegyelmi problémak 1épnek fel. Az Gjoncokat
nem képezték ki rendesen, a gyakorlatozast elhanyagoltak. Még ennél is stilyosabb volt, hogy
a katonak egy része, koztiik tisztek is, blincselekményeket is elkovettek, a dezertalas sem volt
ritka.

Ezek kozott a korilmények kozott — a tamadasoknak leginkabb kitett déli birtokosok
mind erdteljesebb siirgetése ellenére — az olasz hadsereg nem volt képes hatdrozottan és
eredményesen fellépni a brigantaggio ellen. La Marmora és a legfelsébb katonai vezetés
idével megértették, hogy a brigantaggio csupan katonai szinten nem gydzhetd le. A
rendkiviili allapot — a katonai és politikai hatalom egyesitése a katonai vezetés kezében —
idején ugyanakkor megtapasztaltak annak az eldnyeit, hogy az elnyomast ki lehetett
terjeszteni egy¢b teriiletekre is: sikeresen lehetett fellépni a brigantaggio igazi erejét add
hatorszag ellen, ¢és ezzel megteremteni a feltételeit a hatékony katonai offenzivanak. Erre a
helyzet 1863 végén érett meg: a hadsereg vezetdinek siirgetése nyitott fiilekre talalt a
parlamenti tobbségben ¢és a Rattazzi bukéasat kovetden feldllt kormany tagjai kozott. A
politikai helyzet formalodasdhoz nagymértékben hozzajarult, hogy a Bourbonok bukasat
kovetd déli félanarchikus allapotok kozepette a hadsereg latszott, és idonként valoban az is
volt, az allamrend és a trsadalmi rend egyetlen biztositékanak.?3?

A brigantaggio elleni harc a fiatal olasz hadsereg torténetének legsotétebb ¢és
legszomorubb lapjai koz¢ tartozik. Néhany helyi parancsnok drakoéi szigorasagu rendeleteket
adott ki, amelyek alapjan a szadmtalan szabaly akarmelyikének athagasa haléalbiintetést vont
maga utdn. A tomeges, gyakran indokolatlan letartoztatasok, a foglyok lemészarlasa, a

hozzatartozok bebortonzése, a kiilonbségtételt nem ismerd rajtaiitések, a fosztogatassal €s

239 MOLFESE (1966) 177-190., 364.; TUCCARI 339-367.; CRESCENZI-GIONFRIDA 28-43.; GRECO passim; DICKIE
(1991) 59-62.; CICONTE (2018) 169-175.
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vandalizmussal parosuld gyujtogatasok, a kezdetektdl fogva folyamatosan jellemezték a
hadsereg fellépését a legszegényebb rétegekkel szemben. Az mit sem szépit a helyzeten, hogy
a hadsereg terrorjara a brigantaggio terrorja volt a vélasz, és forditva. Tobb esetben maguk a
katondk is eltulzottnak érezték a katonasag részérdl megnyilvanuld erdszakot, kiillonosen a
védtelen, magatehetelen lakossdggal szemben. Gaetano Ferrari a rossanoi 1. bersaglieri
zaszloalj szamvevod drmestereként a Cosenza kornyéki Corigliano Calabro varosaban szolgalt.
A telepiilés nagy bortoneiben a briganték cinkostarsait és hozzatartozoit zartak el tomegesen.
Havonta két-harom alkalommal érkeztek 1) fogolycsapatok: koztiik zilalt ndk, oliikben
kicsinyiikkel, papok, szerzetesek, gyerekek, oregek. ,,Ezek az egyenként 20 vagy 30 f6s
csoportok — jegyezte fel napldjaba Ferrari Ormester —, zOomiikben betegesen lesovanyodott,
rongyos emberek, egyiittérzést keltettek mindenkiben, akinek csak egy kis szive is van.
Ehségtél és szomjusagtol szenvedtek, meg a faradtsagtol, miutan 40-50 kilométert
gyalogoltak; a csenddrok é€s a kisérd katonak lizték-hajtottak Oket; a labaikban érzett fajdalom
miatt igen vontatottan haladtak; a sziikségleteik elvégzése miatt ugyan kellett volna, de
néhanyan elvetették a gondolatot, hogy megalljanak, a botozast elkeriilendé inkabb
Osszepiszkitottak magukat. Ezeket a vadlottakat, akiknek egy része artatlan volt, kiilondsen a
noket megszabaditottdk koteleikt6l, hogy pihenhessenek, ellenben hiivelyknek nevezett
vasakkal kinoztak Oket, kiilonosen a csenddérok, koztik is az Ormesterek, annyira
megszoritottak, hogy vér serkent a kormok alol. Végignézhettem volna ezt a kinzést
megrendiilés nélkiil? Amint a hohéraik eltavolodtak, kulcsommal lazitottam vasaikon, mire
ezek a szerencsétlenek haldlkodasukban sirva fakadtak, ruham szegélyét csokolgattak, sot
még a csizmamat is. Pirkadat el6tt aztdn visszadllitottam mindent, ahogy este hagytak Oket.
Az inkviziciéra emlékeztetd jelenetek még csak ezutan kdvetkeztek, amikor a vadlottakat
kihallgattak celldikban. En titkarként voltam jelen, a csenddr szizados és a torzsérmester
biroként; azoknak a brigantéknak a nevét és rejtekhelyét akartdk kihuzni beldliik, akiket

segitettek. Tagado valaszaikra botokkal véresre verték a fejiiket.””?40

2.16. A brigantaggio kérdése a parlamentben

Az egyesitett Olaszorszag elsO parlamentje 1861. februdr 18-an iilt 6ssze Torindban, II. Viktor

Emanuelt marcius 17-én valasztottadk meg Olaszorszag kiralyanak. Az uj kiralysag 21.777.334

240 FERRARI 61-62.
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lakosabol 419.486 6 szerepelt a valasztasi névjegyzékben, az 1861. januar 27-1 és februar 3-i
valasztasokon valamivel tobb mint 390.000 {6 vélasztotta meg a 443 képviseldt, akik koziil
192-en képviselték a déli tartomanyokat. A valasztas napjaiban még folyt a habora a néapolyi
és a piemonti hadsereg k6zo6tt.?*! Cavour félt a déli eredményekt6l, mindent megtett azért,
hogy az ellenzéki, s6t altalaban a déli képviselék szama minél alacsonyabb legyen. A
valasztojoggal rendelkezOk rendkiviil sziikk kore, és foként az egyes kormanyzok altal
gyakorolt befolyas, lehetévé tették olyan eredmény megsziiletését, ami nem tiikrozte, hogy a
mérsékelt-cavourista part kisebbségben volt Délen. Rogton a vélasztdsok utan Costantino
Nigra figyelmeztette Cavourt, hogy a déli kormanyparti képviseldk kozott sokan Cavour-
ellenesek és autonomistak.?+?

Dél helyzetének a megvitatasa nem tartozott a parlament legfontosabb teenddi kozé.
Az 1860. oktober 21-1 népszavazas ¢€s az elsé legitimista kisérletek kudarca utdn semmilyen
intézkedés sem tortént azoknak az okoknak a felszamolasara, amelyek az év jaliusatol kezdve
az elsd paraszti megmozdulasokat okoztak. Az 1j rezsim annak érdekében, hogy ne haragitsa
magara a vidéki gazdag polgarsagot és a hozza csatlakoz6 birtokos polgarsagot, nem akart
tudomast venni a déli tartomanyokban elterjedt elégedetlenség okair6l: a nyomorrdl, amiben
az alsobb néprétegek éltek; a csalddasrol, mert az 0j rezsim — a felfokozott varakozasokkal
ellentétben — nem vette el a foldet a bitorloktol; az erdszakrdl, ahogyan az elsé paraszti
megmozdulasokat leverték. Miutan elvetette tehat azt a politikat, amely a déli polgarsag
érdekeivel ellentétes lett volna, a parasztokat viszont kielégitette volna, a kormany D¢l-Italiat
az elégedetlenség allapotaban tartotta, ami révidesen nyilt felkelésbe csapott at.243

Az 1861. aprilis 2-6. kozotti parlamenti iilésen Giuseppe Ferrari napirendi javaslatot
tett a Dél helyzetét feltard parlamenti vizsgalobizottsag felallitasara, Marco Minghetti
beliigyminiszter azonban ezt elvetette. Francesco Crispi, majd Gregorio Ugdulena az
egységparti forradalom kormanyzati elnyomasat jelolték meg a déli tartomanyokban
megerdsodd reakcid elsédleges okaként. Cavour ezekre a felvetésekre nem reagalt.** A
parlament 1861. november 20-i iilésén sikeriilt el6észor az ellenzéknek rakényszeritenie a
kormanyzo6 tobbséget a déli helyzet megvitatdsara, raaddsul ezt a témat 6sszekototték a romai
kérdés targyaldsaval. Senki nem akarta azonban, hogy barki is Dél-Italia ,,piemonti
megszallasarol” beszéljen, ezért megakadalyoztak, hogy az egyik parlamenti képviseld a

Képviseléhazban ismertethesse eldterjesztését, ami valdjaban egy élesen megfogalmazott

241 DI FIORE (2015) 195-196.

242 MOLFESE (1966) 191.

243 PEDfO (1983) 20-21.

244 PINTO (2019) 140-142.; MOLFESE (1966) 194-195.; ORRU 105-132.
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vadirat volt a kormany politikdja ellen: a kormény¢ a feleldsség, hogy a déli tartomanyokban
olyan helyzetet teremtett, amit aztdn nem volt képes ellendrzése alatt tartani. ,,A piemonti
allamférfiak és kovetdik — olvashatd Francesco Proto Carafa, Maddaloni hercege, Casoria
képviseldje eloterjesztésében — tonkretették mindazt, ami a Napolyi Kiralysag teriiletén még
megmaradt. Megfosztottdk a népet térvényeitdl, kenyerétdl, becsiiletétdl... és hagytak, hogy
az igazsagszolgaltatas elveszitse hitelét... Egységet adtak az orszagnak, ez igaz, ugyanakkor
szolgédva, lakajja, nyomorulttd tették. Az orszag fellépett ez ellen az &llapot ellen, de
embertelen €s szornyli volt annak a reakcioja, aki azt akarta elhitetni, hogy a szabadsagot
hozta el... Azt gondoltdk, hogy terrorral le tudjdk gydzni a felkelést, de a terror nyomén
er6sodott a felkelés, a polgarhdbort pedig kegyetlenséget, fosztogatast és bosszut sziil...
Megbocsatast igértek a felkeloknek és a szokott katondknak. Aki azonban feladta magat,
targyalas nélkiil kivégezték. A legkegyetlenebb briganték egyaltalan nem voltak rosszabbak
Pinellinél és Cialdininal.” A képvisel6t az eldterjesztés visszavonasara szolitottdk fel, aki
azonban ezt megtagadta. Ezek utan megtiltottak, hogy a parlamenti aktdkban nyilvanossagra
hozzak és a Képviselbhazban megyvitassak, mivel ,,a legsotétebb reakcidé megnyilvanulasanak”
értékelték.>* Az északi képvisel6k jollehet tigy vélték, hogy mar amugy is tul sok idét
pazaroltak el a déli képvisel6k panaszainak meghallgatasaval, Giuseppe Ferrari — a hangzavar
ellenére — be tudta fejezni a beszédét, amelyben a brigantaggiot a polgarhaboru egy fajtajanak
nevezte. A december 2-t0l 11-ig tartd vitdban ugyand kikelt a terror rendszere ellen, amit az
allam a déli tartoményokban alkalmazott a forradalom kiteljesedésének megakadéalyozasara.
[llazionak nevezte, hogy a brigantaggio pusztan elnyomadssal, ,katonai terrorral”
felszamolhatd, a briganték ugyanis csak azoknak a jelentds politikai és tarsadalmi eréknek a
,harcos elovédje”, amelyek mogott a Bourbonok és az egyhaz allnak. Meggy6zddése szerint
elkeriilhetetlen parlamenti vizsgélobizottsag felallitdisa a déli  helyzet alaposabb
megismerésére. A baloldal szdmara, amely a déli teriiletek allapotaért minden feleldsséget a
mérsékeltekre haritott, a brigantaggio olyan probléma volt, amit nem lehetett dnmagaban
kezelni, ahogy azt egyébként tobb déli szdrmazast baloldali képviseld is szerette volna:
szorosan kotddott ugyanis szerintiik a romai kérdéshez, és majd csak akkor sziinik meg, ha
Roma végre Olaszorszag része lesz. A brigantaggio t6 oka, meglatasuk szerint, II. Ferenc
rémai tartozkodasaban keresendd, aki a francidk altal védett papai székhelyrdl taplalja az
elégedetlenkedést. Ugy vélték, hogy amikor majd az olasz trikolor lobog a Capitoliumon, a

brigantaggio is megszlinik. Miel6tt a déli teriiletek helyzetérdl folytatna vitat, a parlamentnek

245 PEDIO (1983) 22.
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tehat a romai kérdéssel kell foglalkoznia. Rattazzi, részben magaéva téve a baloldal érvelését,
kijelentette, hogy a brigantaggiot kizarélag Romabol szitjak, tovabba felszolitotta a kormanyt,
hogy tdmaszkodjon nagyobb mértékben a nemzetdrségre és a déli Onkéntesekre a
brigantaggio elnyomasa érdekében. Ricasoli miniszterelnok a felvetésekre adott valaszdban a
brigantaggio ligyében optimistanak mutatkozott, mondvan az mar csak korlatozott mértékben
van jelen. >4

Neéhany héttel Rattazzi miniszterelnoki kinevezése utan Giuseppe Ferrari, Ujfent
sikerteleniil, megismételte a vizsgalobizottsag felallitdsara vonatkozo inditvanyat; a déli
tartomanyok altalanos helyzetének felmérésén tul fontosnak nevezte annak megvizsgalasat,
hogy a kormany miért képtelen a brigantaggiot felszdmolni, tovabba hogy milyen hibakat
kovettek el az addigi intézkedések soran. Az ellenzék azt sem tudta elérni, hogy vitanapot
tartsanak a déli helyzetr6l.24’

Az 1862. november 20. és december 1. kozotti parlamenti iilésszakon a jobboldali
Massari képviseld biralta a korményt a rossz déli kormanyzés miatt. Reédliasan jellemezte a
brigantaggio jelenségének sulyossagat, ramutatott a Kkiterjedt, a brigantékat tamogatd
hatorszag szerepére, de nem hallgatott az elnyomo6 politika hatastalansagarol és a hadsereg
fel6rlédésérél sem.248

A rendkiviili allapot kiterjesztése miatt nehéz helyzetbe keriilt és magyarazkodasra
kényszeriilt Rattazzi felszolitdsara késziilt el az un. La Marmora-jelentés, amirdl késobb
kideriilt, hogy Torinoban allitotta 6ssze Mocenni kapitany, La Marmora vezérkari tisztje a
miniszterelnok parlamenti beszédét megeldzd estén. A brigantaggiorol készitett beszdmolobol
azonban kihuztak az sszes olyan mondatot, amiben Mocenni kapitany a kormanyt és a helyi
hatésagokat hibaztatta a kialakult helyzetért. Ezt a megcsonkitott jelentést nyujtotta at aztan
Rattazzi a parlamentnek La Marmora-jelentésként. A kiilondsebb Ujdonsagokat egyébként
nem tartalmazd (az igénybe vett katonai egységek felsorolasa, a brigantaggio erejének és
tamogatoinak — korlatozott — bemutatasa) jelentés tehat azért késziilt, hogy a szorult helyzetbe
keriilt, december 1-jén aztan le is mond6d miniszterelnok eszkozként hasznalhassa a
parlamenti kiizdelemben. A jelentés tanulményozésara feldllitott parlamenti bizottsag
ramutatott jO néhany hianyossagra: az un. kisebb brigantaggio bemutatdsanak teljes
mellézése, az igazi okok (bizalmatlansadg a kormannyal szemben, II. Ferenc romai jelenléte, a

mindenkori elhibdzott kormanypolitika) homalyban hagyasa. A bizottsdg tagjai végezetiil

246 MOLFESE (1966) 200-204.; PEDIO (1983) 25.
247 PED{O (1983) 26.; MOLFESE (1966) 209., 213.
248 PEDIO (1983) 34.; MOLFESE (1966) 217.
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egyetértettek abban, hogy a déli tartomanyok helyzetének alaposabb feltarasara parlamenti
vizsgalobizottsag 1étrehozasa sziikséges. A december 16-i zart {ilésen hatdrozat sziiletett a
vizsgalobizottsag felallitasarol, és kijeloltek a feladatait: a brigantaggio okainak feltarasa, az
aktualis helyzet tanulmanyozasa és a felszamolasahoz sziikséges eszk6zok meghatarozasa.>*’
1863 majusdban a belligyminisztérium kdzzétette, hogy a vizsgaldbizottsagi ajanlasok
alapjan elvégezték a déli onkormanyzatok és nemzetdr-alakulatok ,,megtisztitasat”, amelynek
keretében feloszlattak 89 varosi tanacsot (kozottiik 19-et Teramo korzetében, 8-at a Terra di
Lavoro tertiletén, 9-et Benevento megyében, 18-at a Terra d’Otranto teriiletén, 7-et Catanzaro
korzetében) és 85 nemzetdr-alakulatot. Ugyancsak a vizsgalobizottsagi tapasztalatok nyomén
ujabb 1252 csendort és két lovas ezredet iranyitottak a déli tartomanyokba, valamint szadmos
kitiintetést kiosztottak a brigantaggio elleni harcban kimagasldan teljesitd katonak kozott. A
vizsgalobizottsadg legfontosabb ajanlasa a renddrség 0jjaszervezésére vonatkozott, amelynek
kapcsan els@sorban a korrupcié felszdmolasa volt a feladat. A kormany, a sziikséges
»tisztogatasok™ elvégzése utdn, jelentdsen megnovelte a renddrség erejét, tobb egység élére

katonatiszteket neveztek ki.250

2.17. A brigantaggio 1863 nyaranak végéig

186263 telének elején a brigantaggio epicentruma tovabbra is az a széles teriilet volt, amely
a Fortore partjaitol — a Capitanatan, Kelet-Basilicatdn és a Murgén keresztiill — a Terra
d’Otrantoig terjedt. Puglidban nem csak a helyi briganték miikddtek, hanem a félelmetes
basilicatai lovas bandak is gyakran portyaztak arrafelé.

December 11-én Torremaggiore mellett Michele Caruso lovas banddja ratort az 55.
gyalogezred 13. szdzadéra, amely csak heves harcok utan tudott megmenekiilni. 17-én a 29.
rohamlovész z4szloalj katonai Palata mellett, Molise tartomanyban sulyos vereséget mértek a
Giorgi-bandara, 6t brigantét megoltek, egy not pedig, a bandafondk szeretdjét elfogtak. Melfi
kozelében, a Boreano-majorban konnylilovasok és a venosai nemzetdrok koriilzartak és
megsemmisitették a Carbone-bandat. 29-én egy fél osztag konnyililovas megmentette az
acquavivai nemzetéroket, akiket erés bandak vettek koril. Az év utolsd6 napjan a 49.
gyalogezred egyik osztaga szenvedett sulyos veszteségeket, amikor a Capitanata teriiletén

lovas banddk iitottek rajtuk. 1863. januar 1-jén a briganték megtdmadtdk a molisei

249 MOLFESE (1966) 220-223.; PEDIO (1983) 35-39.
250 MOLFESE (1966) 247-248.
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Campomarinét, egy majorsagot felgytjtottak. Januar 2-4n és 3-an Irpinia és a Capitanata
kozott a 13. és 20. rohamlovész zaszloalj katondi csaptak Ossze a Schiavone- és Andreotti-
bandéaval Vallata mellett és S. Agata kornyékén. 9-én Avellin6tol 6tmérfoldnyire fosztottak ki
a briganték egy postat.

Bari kornyékén egy konnytilovas osztag és Gioia del Colle 50 nemzetdére nagy sikert
ért el: januar 5-én rajtaiitottek Romano Ormester banddjan és szétverték oket. Maga a
bandafonok, 22 tarsaval egyiitt, meghalt a harcokban, két brigantét foglyul ejtettek, egyikiiket
kivégezték. Szamos 16 ¢és érdekes dokumentumok keriiltek a hatdésag kezére. Romano
Ormester banddjanak kiiktatdsa stlyos csapds volt a Bari és Otranto kozott miikodo
brigantaggiora, mivel ett6l kezdve a kisebb banddk mar nem tudtak Osszefogni egy-egy
jelentésebb vallalkozasra. Raadasul néhany nappal késébb sikeriilt elfogni Capraro
bandafonokot, 6t kivégezték. Mindazonaltal a Murge teriiletén tovabbra is miikddtek kisebb
¢s kozepes nagysagli bandak, mig Andria, Corato, Minervino és Barletta vidékét a basilicatai
banddk veszélyeztették, nem egyszer személyesen Crocco vezette Oket. Marcius 20-an
Giuseppe Caruso ¢és Coppa bandai az Altamura melletti Franchini-majornal a 9. gyalogezred
két szazadabol és egy konnytilovas osztagbol allo hadoszlopba iitkoztek; az 6sszecsapas soran
egy tiszt és két konnylilovas életét vesztette. Kozben a Capitanata terililetén valtakozo
szerencsével folytak az Osszetlizések. Janudr 17-én a Fortore melletti Difensoldnal
konnytilovasok csaptak 0ssze 50 lovas brigantéval; tiz brigante €s egy katona holtan maradt a
csatatéren. 23-4n a Schiavone-banda mintegy szaz tagja tort ra Greci egyik nemzetor
osztagara, négy katonat megoltek. A briganték S. Severo mellett folyamatosan tdmadtak a
Pescara-Foggia vasutvonal ¢épitésén dolgozokat, néhdny munkdst megoltek, illetve
akadalyoztak az épitést. Amikor pedig a Garganoba vezényelt helyOrségi csapatok elhagytak a
teriiletet, Michele Caruso ¢és hiiséges alvezére, Varanelli feldultdk a védteleniil hagyott
majorsagokat: az 4llatokat lemészéroltak és gyujtogattak. A hatdsdgok tehetetlenek voltak, a
briganték mindig idében kaptak figyelmeztetést a katonasdg mozgéasarol. A helyzet sulyossa
valt: a mezdgazdasagi termelés ellehetetleniilt, mindeniitt a terror uralkodott.

Kevésbé sulyos, de nem sokkal megnyugtatobb volt a helyzet Napoly kornyékén és a
Terra di Lavoro vidékén. A téli honapokban Mignano korzetében jelentek meg tjra a
briganték. Ratamadtak a cellolei nemzetdrség egyik Orhelyére, két tisztet megoltek. Agerola
¢s Gragnano vidékén a Diavolillo-, Chiappetiello- és Leone-banddk csaptak 0Ossze
rendszeresen a katonasdggal. Napoly varosdban a politikai és tarsadalmi fesziiltség a
tetofokara hagott: januar 3-4n a dohanygyari munkasok tiintettek, 16 férfit és 28 not

letartoztattak. Mésnap a S. Lucia templomnal reakcios jellegili tiltakozast rendeztek, aminek a
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kovetkeztében a plébanost, néhany mas papot, egy egykori Bourbon-tisztet és 15 embert
letartoztattak. Még aznap este bomba robbant Tupputi tdbornok, a nemzetdrség parancsnoka
hazanak kozelében. Mindekdzben a varos kozvetlen kozelében, a Veziv labainal Pilone
band4ja csapott le tobbszor is. Foglyul ejtették a S. Giacomo-bank igazgatojat, Avitabile
markit, szabadon engedése fejében 10.000 dukatot koveteltek és kaptak.>3! Pilone merészsége
nem ismert hatarokat: az uralkodd sogorndjét fenyegettek meg levélben azzal, hogy
elraboljak, ha megkisérli elhagyni a varost. Allitolag maga La Marmora jart el az tigyben, a
megerdsitett renddrség viszont csak februdr végén tudott sikerrel fellépni a briganték ellen,
akiket a helyi lakossag titokban tdmogatott. Hirom brigantét megoltek, egyet kivégeztek, de
Pilone kicsuszott a keziikb61.25

Az Egyhéazi Allammal hataros teriileteken Tristany bandaja februar 5-én hallatott
magardl, de timadasukat visszaverték. Ezekben a napokban tortént, hogy Teramo bortonébdl
megszokott 55 fogoly, akik rogton bevették magukat a hegyi erdékbe. Az Oket {ild6zd
katonasag otot koziiliik megolt, 13-at elfogtak. A bandafénokot marciusban fogtak el, a
tobbiek szétszorddtak és csatlakoztak azokhoz a kisebb bandakhoz, amelyek folyamatosan
zaklattdk a hegyes vidékeket.

A tél szoritasanak enyhiilésével — és a parlamenti vizsgalobizottsag érkezésének hirére
— a nagyobb basilicatai banddk ismét aktivizaltdk magukat. Februar 1-jén kemény
Osszecsapasra kertilt sor a lagopesolei erdokben, ahol rohamlovészek, gyalogsagi szdzadok ¢€s
nemzetorok kiugrasztottdk a fészkiikbél Ninco-Nanco ¢és Coppa bandait, 11 brigantét
megoltek, egy nét pedig elfogtak. Masnap a 45. gyalogezred egyik osztaga csapott Ossze
Giuseppe Caruso banddjaval a Montemilone melletti erdében. Februdr 10-én a cirigliano6i
nemzetOrok a tulerében 1éve briganték Aaltal felallitott csapdaba estek: koziilik 11-et
lemészaroltak, mikézben az Orjaratban szintén résztvevd stigliandi nemzetérok €és a 13.
gyalogezred egy osztaganak a katonai nem hogy nem siettek bajtarsaik segitségére, hanem
sietésen visszavonultak. Ekozben a hirhedt bandaféndk Pasquale Cavalcantét, akinek a
banddjat szétverték, Napolyban elfogtak.

Februar masodik felében Giuseppe Schiavone latvanyos portyazast hajtott végre
Benevento kornyékén. Februdr 13-an indult mintegy 60 lovasaval a bazisanak szamito,
Accadia és S. Agata di Puglia kozott elteriilé erddségbdl, a katonasdg és a nemzetOrség
Orjaratait kijatszva végigszaguldott S. Bartolomeo in Galdo és Ariano vidékén, és 17-én

¢jszaka alig kétmérfoldnyire volt Benevento kapuitol. A kovetkezd nyolc napban a varos

251 MOLFESE (1966) 250-252.; DE BLASIO 43-72.
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kornyékén portyazott: lelovetett egy papot, legydzte Paduli varos nemzetdrségét, tobbszor
ratimadt a katonasadgra, amely nem mutatott kiilondsebben erds kiizddszellemet, végiil
Francavilla mellett ratort a 39. gyalogezred egyik osztagara és 16 katona holtan maradt a
csatatéren. Schiavone banddja gyakorlatilag sértetleniil térhetett vissza kiindulopontjara.
Marcius 4-én, a Capitanata teriiletén, elozonlotték Ginestra degli Schiavonit, marcius 9-én
viszont sikerteleniil timadtak Accadiat.>>® Schiavone portydzasanak kettés célja volt: egyrészt
¢letet lehelni a tél folyaman passzivitasba siillyedt kisebb bandakba, masrészt demonstralni az
allamhatalom gyengeségét katonai téren is.

A téli honapok elmultaval, 1863 tavaszan és nyaran, immar az egymast kdvetd
harmadik évben, a brigantaggio tehat ismét felerds6dott szinte az dsszes déli tartomanyban,
kivételt csak Reggio Calabria és Teramo vidékének relativ nyugalma jelentett. Marcius 12-én
a Saluzzo konnytilovas ezred 4. svadronjanak Giacomo Bianchi hadnagy vezette osztaga a
hatalmas esézések — és valoszinlileg a helyi vezetdk — miatt csapdaba esett Melfi tertiletén, a
Catapane-majornal; a tobb csoport egyesiilésébdl Osszeallt banda a tisztet és 14 emberét
lemészarolta. Bianchi és egyik Ormestere levagott fejét egy fara fliggesztették ki a kovetkezo
felirattal: ,,Megbosszultuk a Rapollanal elesetteket!” (A Petrone-bandarél van sz6, amit az
el6z6 év novemberében a konnyiilovasok tizedeltek meg.) Aprilis 15-én a 46. gyalogezred
egyik osztagét érte sulyos tdmadéds az Ofanto felsé folyasanal, Rotonda-major mellett. A
Melfi kornyéki katonasag veszteségei €s elégtelen teljesitménye minden bizonnyal a 46.
gyalogezred parancsnoka, Bandini ezredes hibainak a kovetkezménye, aki tulsagosan
felaprozta a rendelkezésére allo erdket, tovabba passzivitisa mar szinte az érdektelenséggel
volt hataros.

Aprilis 25-én a 2. rohaml6vész zaszloalj, a 62. gyalogezred egy szazada és nemzetSrok
nagyszabasu ko6z0s jarérozést tartottak, amelynek sordn a lagopesolei erdékben Ninco-Nanco
bandajabol megoltek 15 brigantét, 23-at pedig elfogtak. Ez azonban nem roppantotta meg a
bandat, lovas briganték majus 1-jén Pescopagano mellett visszavertek egy tdmadast. 8-an a
piacenzai huszarok és a 33. gyalogezred egységei Calitri teriiletén ratamadtak a Coppa-,
Schiavone-, Sacchetiello- és Marciano-bandakhoz tartozé mintegy 130 banditara; 6 huszar
maradt holtan. Junius 1-jén Ninco-Nanco a 25. gyalogezred egyik osztagat tdmadta meg a
Puglia és Basilicata hataran foly6 Bradano mentén, majd megszallta Abriolat. Junius és julius
folyaman a Vulture vidékén és az Ofanto mentén a harc valtakoz6 szerencsével, de stlyos

aldozatokkal zajlott. M4jus 24-én Calitri mellett elesett Pio di Bella bandaféndk. Julius 26-an

253 BARRA (1985) 131.; MOLFESE (1966) 253.
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a Bomeo hadnagy vezette svadront érte tdmadas Venosa mellett, a Caselle-majornal; Crocco
lovas banditai 23-at megdltek koziiliik.

A Capitanata teriiletén is kemény harcok folytak. Marcius és junius koézott az 5S5.
gyalogezred egységei, a nemzetdrség tamogatasaval, a Gargano vidékén sikeresen iildozték a
kisebb bandakat: Mangiacavallo és Nicandrino bandafénokok harc kozben estek el,
Polignonét sajat emberei gyilkoltak meg. Mindazonaltal a féellenség, Michele Caruso bandaja
tovabbra is szabadon garazdalkodott Foggia kornyékén, a Fortore mentén. Az ellene kiildott
szamtalan Orjarat nem jart kiilondsebb eredménnyel, mig 0, idonként tobb bandat is egyesitve,
folyamatosan zaklatta a vidéket. Raadasul junius kozepe tajan Caruso ¢és Schiavone
egyesitették erejliket, €s junius 22-én Campo Reale mellett megiitkdztek a rohamlovészekkel.
Vetruscelli erdeiben stlyos csapast mértek a 22. gyalogezred egyik osztagara, masnap pedig
betortek Orsara teriiletére. Bekeritették a helyi nemzetorséget, a polgarmestert, a nemzetérok
szazadosat és 21 katonat meggyilkoltak. A hoénap végén mar Benevento varosa volt
veszélyben, de Gjonnan érkezd erdsitések stabilizaltdk a helyzetet. Nem tgy vidéken, ahol
Caruso és Schiavone folytathattak a portyazasokat. Julius 15-én két munkast oltek meg, akik a
taviro lizembe helyezésén dolgoztak, masnap pedig, kibujva a rohamlovészek, a gyalogsag és
a lovassag szoritdsdbol, S. Marco dei Cavoti mellett csapdaba csaltak egy konnylilovas
egységet és harom katonat megdltek. Julius 18-an aztdn a tremoliti erdd mellett két svadron
piacenzai huszar és a 22. rohamlovész zaszloalj katondi meglepték ket és 10 brigantét
megoltek. Abban azonban nem akadalyozhattdk meg Oket, hogy végigprédaljak a vidéket,
aminek sordn két birtokost meggyilkoltak.

Az Otranto vidéki brigantaggio, Romano érmester bandédjanak felszamolasa utan, mar
kevesebb veszélyt jelentett. A basilicatai bandédk betorései mellett kisebb helyi bandak
nyugtalanitottdk a vidéket. Romano haldla utan az egykori Bourbon-katona, Cosimo Mazzeo,
ismertebb nevén Pizzichicchio valt a legbefolydsosabb vezérré. Lovas banditdival éprilis
folyaman elfoglalta a Tarant6tol minddssze nyolc kilométerre fekvd Talsandt, de jinius 16-an
Murgia di Belmonte mellett egy konnyiilovasokbol, csendérokbdl és nemzetdrokbol allo erds
egység meglepte ¢és teljesen szétverte a bandat. 21 brigantét a harc kozben megoéltek, 11-et
kivégeztek, a bandafondknek azonban sikeriilt elmenekiilnie, aki néhany emberével tovabbra
is nyugtalanitotta a kornyéket.

Az Appennini-hegység Napolytol keletre huz6dod savjaban is nagy és szivos bandak
miikodtek: a magas hegyek kozott kialakitott buavohelyeikrdl 1dordl-idére lecsaptak a
kornyéken, majd gyorsan visszahtizédtak. Cosimo Giordano a Matese-hegységben marcius

18-an sikerrel vette fel a kiizdelmet a 40. gyalogezred katonai és a nemzetérok ellen. Marcius
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24-én a 60. gyalogezred egyik szazada rajtaiitott a Fuoco-bandan; elfogtak és kivégeztek hat
banditat, koztiik egy egykori Bourbon-altisztet. Aprilis 30-4n a rettegett bandafondk, Nunzio
di Paolo holttestét talaltdk meg egy hdzban. Kisebb bandak jinius 3-4n megszalltdk S. Biagio
Saraciniscot és agyonldtték a nemzetdrség parancsnokat, 25-én pedig kifosztottak Mennellat.
Julius folyamén Sepino és Morcone kozott zajlottak dsszetlizések.

Avellino és Salerno vidékén junius és julius honapokban Senerchia, Montecorvino és
Colliano mellett voltak 0sszecsapasok. Ez utobbi helyen jalius 18-4n a nemzetérok megolték
Scaglione banditavezért. A Sorrentoi-félszigeten még majusban elfogtak és agyonlotték
Chiappetiellot. Ugyanakkor Cilento teriiletén a Tardio-banda, a parasztok tamogatisaval,
junius elsé napjaiban elfoglalta Camporat, ahol egy liberalis érzelmii kapucinus szerzetest,
Giuseppe atyat megolték. Néhany nap mulva a 18. gyalogezred egy osztaga, csenddrdk és
nemzetorok tamogatasaval, megfutamitotta a bandat, hat brigantét megoltek.

Calabridban a brigantaggio tovabbra is Cosenza és Catanzaro vidékét zaklatta,
kiilondsen azutdn, hogy daprilisban Maida, méjusban Montalto bortonébol szoktek meg
tomegesen a rabok, ez utdbbibol rdadasul olyan bandavezérek, mint Francesco Lavalle ¢és
Gennaro Joele. Junius 25-én S. Stefanot szalltdk meg a briganték, jalius 7-én pedig a Corea-
banda tobb birtokot is feldult Soveria, Fiumarella és Taverna vidékén, mikdzben nyolc
parasztot és egy nemzetOr tisztet megoltek. A honap utolsé napjan a Monaco-banda rabolt ki
egy majort Spezzano Grande kornyékén.

Az Egyhazi Allammal hataros teriileteken a tavasz bekdszontével a brigantaggio ismét
megerdsodott. Aprilis 24-én a 60. gyalogezred 4. zaszloalja a Roveto-volgyben visszafoglalta
Civita d’Antindt, amit Tristany band4ja néhany nappal korabban szallt meg. Id6kdzben a
romai Bourbon-bizottsag megadta a jelet az Abruzzo iranyaba, L’ Aquila kornyékére tervezett
betorés meginditasara. Aprilis 24-én a mintegy 80 lovast szamlalo Stramenga-banda Carsoli
mellett atlépte a hatart és Cittaducale teriiletén keresztiil a Vomano északi volgyéig nyomult
elére, majus 2-an pedig elfoglalta Fano Adriandt. Amikor a 4. és a 41. gyalogezred egységei,
csendoérokkel és nemzetérokkel megerdsitve, bekeritették oket, a briganték megkiséreltek a
hegyek koz¢é menekiilni, de S. Vito mellett elalltak az tjukat és koziiliik 13-at leldttek, 17-et
pedig foglyul ejtettek. Akik megusztak, Stramenga vezetésével majus 19-én visszamenekiiltek
az Egyhazi Allam teriiletére. A betorési kisérlet, kiilonosebb siker nélkiil, julius végén
megismétlddott a Sora kornyékén. Ez alkalommal a brigantékhoz spanyol és bajor legitimista
onkéntesek is csatlakoztak, néhanyukat az akcid soran elfogtak.

Ekozben a helyi szervezddésu brigantaggio is kiujult Abruzzo egyes teriiletein. Julius

19-én Borgocollefegato mellett egy Osszetlizésben holtan maradt Pietro Paolo Micheli, a
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szamos kisebb banda egyikének legismertebb fondke. Vasto koérnyékén a briganték tobbszor
ratimadtak a vasutépitékre, marciusban ¢és majusban elraboltdk a munkakat iranyitd
mérndkoket, €s csak magas valtsdgdij ellenében engedték Oket szabadon. Jalius 10-én
Lanciano kozelében a briganték nyolc majorsagot kifosztottak, tobb ndt megerdszakoltak.
1863 elsd felében a brigantaggio fejléddésében harom — ellentmondésos — tendencia
fedezhetd fel. Egyrészt a nagy, lovasokbol 4llé6 bandak konszoliddlodnak, szervezettebbekké
valnak, és igazi gerillahdborut vivnak. A tekintélyes létszaml katonasag (a teljes olasz
hadsereg egyharmada!) és a mind jobban felfegyverzett nemzetérség jelenléte ellenére a
briganték  sorozatban nagy gydzelmeket arattak. Sikereiket elsésorban  kivald
helyismeretiiknek és mandverezési képességeiknek koszonhették. Néhany honap leforgasa
alatt a nemzetOrség harci moralja igen alacsonyra siillyedt, a harc gyakorlatilag a briganték és
a hadsereg kozott folyt. Masrészt azonban a szemtdl szemben felvallalt frontalis harc
érzékeny veszteségeket jelentett a briganték szamara, sorra elestek a legjobb bandavezérek is.
Végezetiil bizonyos banddk, a most emlitettekkel szemben, szinte kizardlag a birtokosok,
liberalisok és aruldk ellen léptek fel, s6t, botor moédon, a munkasok ellen. Jinius 2-an Melfi
kozelében a briganték ratdmadtak mintegy 15 fiatal parasztra, akik dolgozni indultak a
mezore; a férfiakat megolték, a ndket megerdszakoltak. A honap végén Lavello mellett
elozonlottek egy majorsagot, ahol kilenc parasztot lemészaroltak, tobb ndt megerdszakoltak.
Juliusban Castelluccio kornyékén ratortek nyolc parasztra, mindegyiket meggyilkoltak, mivel
harman koziiliikk nemzetérok voltak. Minden bizonnyal ezek a gyalazatos tettek, amelyeknek a
szama a kovetkezé honapokban csak nétt, lazitottdk a kapcsolatot a briganték és a parasztok
kozott, a korabban biztositott ,,védohald” egyre kevésbé nyujtott védelmet, a briganték mind
jobban elszigetel6dtek. A renddrség magasabb foku szervezettsége, a hatésagok altal
szisztematikusan mukoddtetett besugdi rendszer, tovabba a briganték senkit €s semmit sem
kimeélé erdszakos fellépése elmélyitette és felgyorsitotta ezt a folyamatot. 1863 nyaran
azonban még a briganték fegyveres harca altal keltett félelem uralkodott, az elszenvedett
sorozatos csapasok megrenditették az dllamhatalmat a déli tartomanyokban. Nem volt tovabb

mire varni, a mérsékeltek kormanyanak hatarozottan 1épnie kellett.>>*

254 MOLFESE (1966) 254-260. Nunzio di Paolordl: DE BLASIO 27-30.
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2.18. A legge Pica

A parlamenti vizsgalobizottsdg marcius kozepén tért vissza Torindba, de Massari csak a
majus 3-5-1 zart iilésen ismertette a Képviseldhdzban a bizottsag jelentését. A konkluzid az
volt, hogy mindenképpen sziikség van kivételes torvény megalkotasara a brigantaggio
felszamolasa érdekében.?

Hosszasan és valamennyire kilatastalanul folyt a vita a brigantaggio felszdmoléasat
célul kitizd torvénytervezetrdl, amikor Giuseppe Pica, L’Aquila parlamenti képviseldje, 41
tovabbi kormanyparti képviseld alairdsaval, a targyalttdl részben eltérd torvénytervezetet
nyujtott be. Az eredeti torvénytervezet targyaldsat felfiiggesztették, és az 0j tervezetet vették
napirendre, ami minddssze 6t paragrafusbol allt: 1863. december 31-ig a katonai birésagok
joghatésdga ald utaljdk a briganték és tettestarsaik {ligyeinek targyaldsat azokban a
tartomanyokban, amelyekben a kiralyi rendelet a brigantaggio miatt rendkiviili allapotot vezet
be; a fegyveresen ellenallok biintetése a kivégzés; csokkentik azoknak a biintetését, akik egy
honapon beliill megadjak magukat; legfeljebb egy évre kényszerlakhely jelolhetd ki a
csavargoknak, a gyanus elemeknek, a megbizoknak ¢és a camorristdknak; a torvény
végrehajtasara egymillid lirat kiilonitenek el. A torvény, miutan a Képviselohdz és a Szenatus
1s megszavazta, 1863. augusztus 15-én Iépett hatalyba.

A torvény kihirdetését kovetden azonnal megindult a kormany altal mar elokészitett
gépezet. A félsziget déli részén — Teramo, Reggio Calabria és Napoly kivételével — mindentitt
rendkiviili allapotot (stato di brigantaggio) hirdettek ki. A hadiigyminisztérium katonai
birésagokat allitott fel — a Bariban, Catanzaroban, Chietiben €és Salernoban mar miikoddk
mellé — Potenza, Foggia, Avellino, Caserta, Campobasso, Gaeta, L’Aquila ¢s Cosenza
varosokban. A katonai birdsdgok élén egy ezredes vagy alezredes allt, mellette 6t bird
tevékenykedett, akik kozil ketten f6tisztek, a tdbbiek szazadosok voltak, tovabba
készenlétben allt négy helyettes is. Mindegyikiiket az adott katonai zéna fOparancsnoka
nevezte ki. A birdsagok mellett vizsgalati osztalyok miikddtek, amelyek egy vizsgalobirobol,
egy katonai ligyészbdl és egy titkarbol alltak. A nyomozésok sordn, természetesen, a
rendorség €s az dnkormanyzat is egylittmiikodott a birosagokkal.

Csakhamar a kényszerlakhely kijelolésére vonatkozo végrehajtasi utasitas is megjelent.
A megyei hivatalok eldterjesztései alapjan a dontést a beliigyminisztériumban hoztdk meg.

Miutan kijelolték a kényszerlakhelyet, a minisztériumi dontést a prefektus és a renddrség

235 MOLFESE (1966) 261-264. A jelentés teljes szovegét kozli: PEDIO (1983) 105-229.
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hajtotta végre. A kitelepitettek szallast és munkat kaptak, szabadsagukat csak korlatok kozott
érvényesithették: engedély nélkiil éjszakanként legfeljebb egy orat tartozkodhattak a lakason
kiviil, a csaladtagok viszont meglatogathattak dket.

Végiil augusztus 31-én megjelent a rendelet, ami a brigantaggio felszamolasaban részt
vevO Onkéntes osztagok megalakitasat szabalyozta. A lovas és gyalogos egységek miitkodését
a beliigyminisztérium engedélyezte, 1étrehozasukat a korzet katonai parancsnokaval egyeztetd
prefektus inditvanyozta. Az onkéntesek katonai joghatdsag ala tartoztak €s a csenddrségtol
fliggtek. Az egységek 1étszama 10 és 30 f6 kozott mozgott, €liikkon egy Ormester allt, akit a
prefektus nevezett ki. A 25 év alatti férfiak jelentkezhettek, lehetéleg a mez66rok, vadaszok
¢és pasztorok koziil valogattak. A maximalis szolgélati id0 harom honapig tartott. Kétliras
napidijat kaptak, a rendfokozatokért pluszjuttatas jart. A lovas Onkéntesek sajat koltségen
tartottdk az allatot, a felszerelésiikrdl is maguk gondoskodtak. A kormany biztositotta a
fegyverzetet: puska, bajonett, tolténytaska.

A ,legge Pica” 1863. augusztus 15-i kihirdetésével kezdetét vette a rendkiviili
biraskodas, amely — kiilonbdzo hosszabbitasok kdvetkeztében — egészen 1865. december 31-
ig tartott. A rendkiviili id6szak két legfontosabb intézménye a jelzett periodusban végig
érvényben maradd katonai biraskodds, valamint az 1864. daprilis 30-ig miikodo
kényszerlakhely-kijel6lés volt.

A katonai birdésagoknak nem az volt a feladatuk, hogy jobban miikodjenek, mint a
polgari birdésagok, hanem az, hogy gyorsasagukkal ¢&s szigorusagukkal hatékonyan
hozzajaruljanak a brigantaggio felszamolasdhoz. Miikodésiiket szamos kritika érte: olyanokat
is halalra itéltek, akik letartoztatasukkor csak véletleniil tartézkodtak a helyszinen;
kiskortiakat itéltek el, akiket nem fegyveres Osszecsapas soran fogtak el; koztorvényes
blinézoket is brigantaggioval vadoltak meg, hogy gyorsabb legyen a per; brigantefeleségeket
¢letfogytiglanra itéltek blinpartolasért; briganték 12 évesnél fiatalabb lanyait 10-15 évnyi
bortonbiintetésre itélték. Mindazonaltal a katonai birdsdgok, ami a gyorsasagot és a

hatékonysagot illeti, bevaltottak a hozzajuk fizott reményeket.
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feljelentések | atadas mas | brigantaggio/ | felmentés a bortonben
birdsagnak blinpartolas meghalt
miatt itélet

1863 (8.15—| 2901 374 261 697 4

12.31.)

1864 4523 628 822 2385 50

1865 3242 684 1035 3657 69
Osszesen 10.666 1686 2118 6739 123

A feljelentések és a felmentések magas szama egyrészt azt mutatja, hogy a renddri
ild6zés nagyon széleskorlien kiterjedt, masrészt a birdsagok igyekeztek megtartani az
itélkezés egyensulyat. A felmentettek magas szdma csaloka, sok esetben ugyanis ez a
kényszerlakhely kijel6lését jelentette; példaul az 1863. évi 697 esetbdl 270 igy végzddott. Az
1865. évi 1035 itéletbol 55 volt haldlos itélet, 83 ¢letfogytiglani kényszermunka, 567
meghatédrozott idére sz016 kényszermunka, 2 katonai fegyhaz, 306 fegyhdz és 22 borton.

A vadlottak és az elitéltek kozott a déli népesség minden rétege képviseltette magat,
messze legnagyobb aranyban azonban a parasztok voltak. Az 1864. évi 822 elitélt kozott 564
paraszt volt, 1865-ben az 1035 kozott 717.

A katonai igazsdgszolgaltatds miikodése megfelelt a kormany és a katonai vezetés
elvardsainak: ,,iidvos terror” hirét kelteni a briganték és tamogatoik korében, tovabba
legalizalni a vérontast.

Mig a katonai birdsagi eljarasok legaldbb a térvényeknek megfelelden zajlottak le, a
letartoztatasok ¢és a kényszerlakhelyre deportalasok teljesen Onkényes modon torténtek.
Szamtalan visszaélés tortént: a renddrség mellett barmely politikai és katonai hatosag, a
csendOrségtdl a polgarmesterekig, felhatalmazva érezte magat arra, hogy letartoztatasi
parancsot adjon ki a feltételezett cinkosok, vagy csak egyszerlien a gyants személyek ellen.
Az sem volt ritka, hogy a korménypartiak politikai ellenfeleikkel is ennek keretében kivantak
leszamolni: szdmos demokrata esett a letartoztatdsok és kitelepitések aldozataul. A pontos
szamokat nem ismerjiik, de egyes adatok szerint a letartoztatottak €s a kitelepitettek szdma
elérte a 12.000 fot. Csak 1863 szeptemberében koriilbeliill ezer embert deportaltak Elba,

Gorgona, Capraia és Giglio szigetére.>>¢

256 MOLFESE (1966) 283-291.; PEDIO (1983) 49-53.; ADORNI 298-305.
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A brigantaggiordl lefolytatott legszélesebb korti parlamenti vita 1864. januar 4-12.
kozott zajlott le, két téma allt a kozéppontban: az elnyomo térvények alkotmanyossaga
(kiilondsen a ,, legge Pica” kiterjesztése Sziciliara), illetve ezek hatékonysaga. A képviselohaz
januar 12-én elfogadta az 0j, 13 paragrafusbol allo térvényt, amely precizebb és jogilag
megalapozottabb volt, mint a /egge Pica, igazan jelentds tartalmi valtozasokat azonban nem
hozott. Elismerték a vadlottak jogat civil tigyvéd felfogadasara, lehetdség nyilt a legfelsébb
katonai birdsaghoz valé fordulasra az itélet megsemmisitése érdekében, a megel6zo
rendszabalyokat kiterjesztették Sziciliara is, a kényszerlakhely maximalis idOtartamat két évre
hosszabbitottak, ¢és tovabbi kedvezményeket fogadtak el a nyugdijazas teriiletén a
brigantaggio elleni harcban érdemeket szerzettek szamdra. Miutan a szenatus is megszavazta,
az 1j torvény februar 7-én hivatalosan a legge Pica helyébe 1épett. Az 0j torvény aprilis 30-ig
maradhatott volna érvényben, de ezt a hatariddt aprilis végén kitoltdk 1864. december 31-ig.
A Minghetti-korméany bukésa utan hatalomra keriil6 La Marmora-kormany az év végén a
februar 7-i torvény egész 1865-re vald kiterjesztését kérte, amit a parlament, éles vita utan,

megszavazott.?>’

2.19. A nagy brigantaggio veresége

A brigantaggio felszamolasanak kulcsmomentuma a nagy lovas bandak elleni hatdrozott
fellépés volt. Az erék egyesitésének érdekében Benevento kornyékét és Molise tartomanyt
egyetlen katonai zonava vontak Ossze, ¢élére pedig 1863 szeptemberében azt az Emilio
Pallavicini di Priola tdbornokot allitottak, aki az el6z6 évben Aspromonténal megallitotta €s
elfogta Garibaldit. Mindkét dontés helyesnek bizonyult, az ) parancsnok felnétt a feladathoz,
a kordbban gyakran hidnyz6 dinamizmus jellemezte tevékenységét.

Ebben a zondban a hadsereg {6 ellensége Michele Caruso volt, akihez gyakran mas
bandavezérek, koztiikk a hirhedt Schiavone is csatlakoztak. Caruso bator vezér volt, de
tulsdgosan is meggondolatlan és mértéktelen a valogatds nélkiili erdszak alkalmazédsiban.
Kiilondsen a nemzetéroket gytilolte, és haragja azokra a parasztokra is lesujtott, akiket
aruldssal, vagy egyszeriien csak gyavasaggal gyanusitott. 1863 szeptemberétdl, amikor az
erdteljesebb hatdsagi fellépéstdl €s a legge Pica kovetkezményeitél megfélemlitett lakossag

mar kisebb hajlanddsdgot mutatott a tdmogatdsara, elszabadult a terror. A szeptember 6-i

257 MOLFESE (1966) 302-310.
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rajtaiités soran Torrecuso mellett lemészaroltak 4 katonat és 10 nemzetdrt, 9-én S. Bartolomeo
in Galdo kozelében tobb mint 30 nemzetdrt. Ezt kovetéen meggyilkoltak 7 birtokost a via
Sannitica mentén, 14 parasztot Colle, 27-et Castelvetere, 7-et Morcone, 6-ot Cubante és 16-ot
Torremaggiore (Monachella-tanya) kornyékén. Pallavicini néhany hét alatt harmincotszor
csapott Ossze Caruso és helyettesei bandaival, az oktdber 23-i rajtaiités soran megdlték
alvezérét, Varanellit. Ezutan megkezd6dott Caruso erdinek szétforgacsoldodasa, december 6-
an pedig a rohamlovészek a Bianco-majornal hét emberét megdlték. Carusénak ekkor még
sikeriilt elmenekiilnie, de négy nap mulva Molinara kézelében elfogtak. Beneventoba vitték,
ahol masnap agyonl6tték.>>® Caruso halala a brigantaggio hanyatlasat hozta a Capitanata
teriiletén. 1864 elsd honapjaiban a Tavoliere di Foggia ¢és a Gargano gyakorlatilag
megszabadult a banditaktol. Pallavicini csapatainak miiveleti koézpontjat athelyezte a
Capitanata ¢s Bari kozotti teriiletre, hogy el0készitse a kelet-basilicatai brigantaggio elleni
offenzivat.

1863 nyaran és 0szén Basilicatdban és a szomszédos teriileteken folytatdodott az igen
aktiv brigante tevékenység. Augusztus folyaman tobb Osszecsapasra is sor keriilt Crocco
bandaival az Ofanto mentén, Castelgrande, Acerenza, Ruvo és Venosa kornyékén. Giuseppe
Lo Grippo és Carmine Cillis bandavezéreket elfogtak és kivégezték. Serravalle bandajat
Potenzatdél délre meglepték; a bandavezért meg6lték, az emberei szétszéledtek.
Szeptemberben Tortora, Sacchetiello és Schiavone 0Osszecsaptak a huszarokkal és a
rohamlovészekkel Irpinia kozelében, Andretta és Vallata mellett. Szeptember 28-an Rocchetta
S. Antonidban a 4. granatos zaszloalj egyik osztagat meglepték a briganték, egy tisztet és hat
katonat megoltek. Oktober és november folyaman Crocco nagy portyazasba kezdett Bari
kornyékén, hatalmas panikot keltve Corato, Gravina, Altamura ¢és Bitonto teriiletén.
November 17-én Gravina mellett mintegy 120 lovas brigante csapott Gssze a 15. és a 24.
gyalogezred 60 katonajaval, akiket szintén 60 onkéntes lovas tamogatott. December 1-jén San
Vittore-majornal keriilt sor heves Osszetlizésre.

Az 1863—64. évi kemény telet a politikai és katonai hatdsagok arra hasznaltak fel, hogy
megtegyék az eldkésziileteket a brigantaggioval szembeni dontének szant tdmadasra. A
potenzai Veglio prefektus elérte, hogy a torindi parlament egymillio lirat szavazott meg
Basilicatdnak utépitésre, tovabba felgyorsittatta a taviré rendszer kiépitését Potenza ¢és
Tricarico, Matera és Lagonegro, valamint Melfi és Potenza kozott. A Melfi kornyéki bandak

kié¢heztetésének ¢érdekében 1864. januar els6 napjaiban elrendelte, hogy a vidéki
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majorsagokbdl az dsszes allatot, gabonat és takarmanyt be kell gytijteni. Az intézkedések nem
maradtak hatds nélkiil: Crocco elhagyta a Vulture vidékét és ugy dontott, hogy bandaival a
Murge kornyékén telel.

Kozben Pallavicini kiépitette az operativ parancsnoksag székhelyét Spinazzolaban,
ahonnét egyarant ellendrizni tudta Melfi, a Murge és Matera vidékét. A hatosagokkal és a
nemzetOrséggel kivalo kapcsolatokat épitett ki, és ezzel egyidejlileg szigoritdsokat vezetett be:
briganték rokonait bortonozték be, vidéken pedig mindenkit letartoztattak, akinél nem volt
megfeleld igazolvany. Tisztdban volt vele, hogy atlépte a torvényesség hatarait, de azt tartotta,
hogy a rendkiviili helyzet rendkiviili intézkedéseket kivan meg.>>°

Mikozben Pallavicini a Melfi kornyéki banddkat szinte mozdulatlansagra
kényszeritette, Matera és Otranto vidékén — talan az elobbiek tehermentesitése érdekében is —
aktivizaltdk magukat a briganték. 1864. januar 11-én Tursi mellett harc nélkiil elfogtak 17
katonat. 27-én a briganték a Matera és Taranto kozott féluton elhelyezkedd Palagianellot
tamadtdk, de nem jartak sikerrel. Néhany nappal késdbb a Masini- és Egidione-bandak,
mintegy 160 lovas, Castellenata mellett megtaimadtak a 16. gyalogezred 4. zaszldaljat:
négyoras harc kerekedett beldle. Februar végén, ugyanezen a vidéken, hasonléan kemény
Osszecsapasra keriilt sor. Taranto kornyéke, ahol a helyi banddkat egyébként mar
felszamoltak, most a basilicatai bandak betoréseitdl szenvedett. Pallavicini a Matera kornyéki
brigantaggio felszamoléasat tekintette elsddleges céljanak, hogy a Vulture vidékét
elszigetelhesse. Grassano ¢és Montepeloso nemzetdrei, a rohamlovészek tdmogatasaval,
februarban felszdmoltdk a D’Eufemia-bandat. Maérciusban Ninco-Nanco és Masini
egyidejiileg inditottak tamadast Matera korzetében: az egyik Grassandn, a masik Stiglianén
keresztiil. A vallalkozas ez alkalommal katasztrofalisan végzédott a bandak szamara. A
legy6z6tt Ninco-Nanco Aviglianoig vonult vissza, ahol marcius 13-4n szinte egyediil volt,
amikor a nemzetérok ratortek. A helyszinen azonnal kivégezték; a szdbeszéd szerint ezzel
kinos leleplezéseket akartak megel6zni. Masini bandait marcius 20-an Stigliano mellett a 22.
¢s a 62. gyalogezred osztagai, tovabba nemzet6rok és lovassagi egységek bekeritették ¢és
szétverték, Egidione, Canosa ¢és Percuoco bandavezéreket megoltek. Kozeledett Melfi
kornyéke megtamadasanak pillanata. Kisebb csetepaték utan a dontd litkozetet — némileg
meglepetésre — Crocco provokalta ki. Miutan Gsszegytiijtotte erdit, majus végén és julius
elején sulyos csapasokat mért a Vulture vidékére bevonuld csapatokra. Majus 26-an a

lagopesolei erdokben az 1. gyalogezred 7 katondjat 6lték meg, Sanfele kdzelében pedig a 2.

259 CICONTE (2018) 191-215.; Pallavicini modszereir6l: CRESCENZI-GIONFRIDA 44—50.
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gyalogezred 5 katondjat. Majus 30-an Impresa mellett a luccai konnytiilovasok egy osztaga
veszitett el 6 katonat a briganték tamadasa miatt, junius 2-4n pedig Toppa de’ Cillis
kozelében a 2. gyalogezred 28 katon4ajat Crocco csapdaba csalta, tobbségiiket lemészaroltak.

Ekkor Pallavicini jelentds erdsitést rendelt a kornyékre: harom zaszloalj rohamlovészt,
négy zéaszldalj gyalogost, tovabba konnylilovas alakulatokat. Nagy létszamt Orjaratokat
kiildott szerte a vidékre, hogy megakadalyozza a bandak szervezddését, a kisebb egységekkel
pedig folyamatosan zaklatta a brigantékat. Crocco jOl reagalt az 0j helyzetre: gyakori
helyvaltoztatassal és a banddk folyamatos egyesitésével és szétvalasztdsaval, ahogyan a
helyzet éppen megkivanta. Ennek megfeleléen a nyar folyaman szamtalan Osszecsapasra
keriilt sor Melfi vidékén a kornyez6 teriileteken. A legjelentOsebbek: junius 19-én Forenza,
27-én Banzi, 29-én Torre d’Oppido, jalius 1-jén Ginestra, 6-4n a Ceresale-hid, 19-én
Castiglione, 20-an pedig Genzano mellett.

A nem kevés erdfeszités ellenére Pallavicini gydzelmének legfontosabb Osszetevdi
nem elsdsorban katonai természetiiek voltak. Egyrészt a jol megfizetett informatorok
gatlastalan kihasznalasa, mésrészt — és foként — Giuseppe Caruso bandafénok arulasa. Caruso
még 1863 szeptemberében feladta magat €s bortdnben iilt, amikor Pallavicini biintetlenséget
igért neki, amennyiben felfedi a bandak rejtekhelyeit és tamogatoit. Caruso elfogadta az
ajanlatot ¢és a katonai egységek legfobb vezetdje lett a teriileten. Mivel korabban Crocco egyik
helyettese volt, mindenkit és mindent részletesen ismert. Ett6] kezdve a banditaknak nem
lehetett nyugtuk, tobbszor maga Crocco is kozel volt a letartoztatdshoz. Julius 25-én
Monticchio feldl az Ofanto irdnyéaba indult mintegy 80 lovasaval, hogy egyesiiljon Schiavone
70 emberével, akik Lacedonia kornyékérdl érkeztek. A folyOparton szinte azonnal tdmadas
érte Oket a konnylilovasok részérél, 19 brigante holtan maradt a csatatéren. Crocco
megeértette, hogy veszitett, de mivel nem akart Caruso vagy Ninco-Nanco sorsara jutni,
megkisérelte elérni az Egyhazi Allam teriiletét. Nagyobb sikerrel jart, mint annak idején
Borjes: augusztus 24-én négy emberével Veroliba érkezett. A papai hatésagok letartoztattak
¢és bortonbe zartak, mivel nem akartdk kompromittalni magukat. 1870. szeptember 20-4n az
olasz hatosagok a Paliano bortonben talaltak ra. 1872-ben Potenzédban birdsag elé allitottak €s
¢letfogytiglani bortonbiintetésre itélték. Tobb mint 30 évnyi raboskodas utan halt meg a S.
Stefano borténben.?60

Crocco bukasa természetesen negativan hatott a briganték moraljara, de alvezérei még

egy ideig folytattdk a harcot a tobbszords tuler6ben lévo katonasag ellen. A fokozddo

260 MOLFESE (1966) 313-317.; CROCCO 98-102. Giuseppe Carusordl: DE BLASIO 73-86.
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elszigeteltség és kilatastalansdg aztan oda vezetett, hogy Donato Tortora szeptember 13-an
Tortora mellett megadta magat. Giuseppe Schiavonét november 26-an elfogtik a
rohamlovészek és Melfi varosaban kivégezték. Sacchetiellt szeptember 29-én Bisacciaban
fogtak el, Angelo Masini pedig december 21-én Padula mellett csapdédba kertilt és kézitusaban
elesett. Rocco Chirichigno (Coppolone) egy 1865. februari 6sszecsapasban maradt holtan,
Teodoro Gioseffi, Michele Volonnino és Vito di Gianni (Totaro) ugyanabban a hénapban
feladtak magukat. Hivatalos adatok szerint Campobasso, Benevento, Avellino, Potenza,
Foggia ¢s Bari korzetében 1864 elso tiz honapjaban 249 brigantét dltek meg és 173-at fogtak
el. Az év végéig, csak Basilicatdban, 417-en adtdk fel magukat, szinte mindannyian
november—decemberben. A basilicatai banddk szama, amelyet a kormany 1863
szeptemberében negyvenre becsiilt, koztiik legalabb tiz nagy, az év végére mintegy tizre
csokkent, mind kisebbek és kozepes 1étszamuak.

A brigantaggio basilicatai hanyatlasa kevéssé éreztette a hatasat a tobbi tartomanyban,
ahol a kiizdelem, a kivételes torvények ellenére, a szokasos modszerekkel és a katonai és
polgari hatdsadgok kozotti szokasos rivalizalassal folytatddott, és ahol nem kertilt sor a katonai
amikor néhdny tartomdnyban sikeriilt felszdmolni a nagy bandakat, méshol ezek
megerdsodtek €s kiterjedtebbé valtak, igy még évekre megnehezitették a hatdsdgok dolgat.

1864 végén Dél-Olaszorszagban tulajdonképpen csak Reggio Calabria és Teramo
kornyekén volt kielégitd a kozbiztonsag. Ami Puglia tartomanyt illeti: a Capitanata teriilete €s
Bari kornyéke megszabadult a helyi bandaktol, a kisebb basilicatai banddk azonban idénként
megjelentek; Otranto vidékén kisebb helyi banddk folyamatosan nyugtalansagot okoztak.
Népoly korzetében mintegy husz brigante zaklatta a lakossagot, a Sorrentdi-félszigeten pedig,
kiilonosen Castellamare di Stabia kornyékén, gyakran lecsapott a Vuolo-banda. Avellino
vidéke egyre békésebbnek latszott, kiillondsen azutan, hogy 1864 decemberében megolték
Colarulo banditafénokot. Benevento kdrnyékén néhdny kisebb banda szivdsan tartotta magat,
elsdsorban a Matese-hegységben. Molisében a helyi bandakat felszamoltak, de igen gyakran
betortek az abruzzoéi briganték. L’ Aquila kornyékén a megel6zo évek hevességével miikodtek
a bandak. A Jacobucci, Primiano Marcucci, Bernardino Viola és Nunzio Tamburini altal
vezetett nagy 1étszamu bandak otthon érezték magukat a hegyes vidéken, és gyakran zaklattdk
Chieti, Campobasso és Caserta kornyékét. Vasto és Lanciano teriiletét folyamatosan szamos
banda dulta; a legaktivabb Romagnoli bandaja volt Atessa korzetében €s Colamarin6é Furci

vidékén.
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A Terra di Lavoro teriiletén a brigantaggio leginkabb az északi hegyes részeken és
Cassino kornyékén volt aktiv. Andreozzi, Tommasini, Domenico Fuoco, Pace, Guerra,
Cedrone, Giuliano és Santaniello népes bandai kiilondsen Gaeta, Caserta, Sora és a Marsica
vidékét nyugtalanitottak.

1864-ben Salerno kornyékén sem javult a helyzet. A kisebb bandak iildozését
megnehezitette, hogy az akciok utdn konnyen felszivodtak. Eboli és Battipaglia kornyékét a
Tronchella-banda tartotta rettegésben. November 23-4n aztan a 46. gyalogezred egy szdzada,
amely korabban mar tobbszor is jarérozott a teriileten, megodlte a bandafénokot. A teriiletet
»~megtisztitottdk”, tomegesen tartdztattak le a brigantek cinkosait is.

Calabriaban egyre sulyosabba valt a helyzet. Cosenza vidékén a bandak 1étszamban és
merészségben is ndvekedtek, megszakadt a kapcsolat Cosenza ¢és Napoly kozott. 1864
decemberének végén a hatdésagok aprobb sikert értek el: felszamoltdk a Pinnollo-Bellusci-
bandat. Catanzardban a liberalis birtokosok és polgéarok passziv rezisztenciaval alltak ellen a
katonai és polgari hatosagok intézkedéseinek: részben a brigantéktdl vald félelem, részben a
korményellenességiik miatt.

1864 végén a brigantaggio, a basilicatai katonai sikert leszamitva, erdteljesen tartotta

magat a déli tartomanyokban, és nem is latszott a remény a gyors felszamolasara.?¢!

2.20. A brigantaggio utolso évei

A nagy brigantaggio veresége utan a déli brigantaggio felszdmolasanak ,,hivatalos” idopontja
1870. Az idészak egyik legfobb sajatossaga a sokkozpontisag: Abruzzoban Chieti é€s
L’Aquila kornyéke, a Terra di Lavoro, Salerno vidéke, Lagonegro teriilete és Calabria. Ezek a
,kOzpontok™ gyakorlatilag egymastdl elszigetelten léteztek, érdemi kapcsolat nem volt
kozottiik. Abruzzoban és a Terra di Lavoro teriiletén szinte megmaradt a kezdeti évek
intenzitasa: szamtalan banda mikodott, amelyek tevékenysége nem szlkiilt le a zsarolasokra
és a vidéki polgarsag karara elkovetett vagyon elleni blincselekményekre, hanem
szembeszalltak az 4llami fegyveres erdkkel is. A hivatalosan pacifikaltnak tekintett
terlileteken (Puglia, Molise, Benevento kornyéke, Basilicata, Irpinia vidéke) a vidéki
kozbiztonsag még jocskan hagyott kivannivalot maga utan. Még izzott a parazs a hamu alatt:

1dordl iddre feltlintek kisebb bandak, amelyek rablasokkal és zsaroldsokkal vetették észre

261 MOLFESE (1966) 318-321. A Vuolo-bandardl: DE BLASIO 39-42.
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magukat. 1866 és 1868 kozott a brigantaggio altalanos megerdsddése kovetkezett be, ami a
politikai események — a harmadik fliggetlenségi haboru és Garibaldi 1867. évi romai
expedicigja — kovetkezménye volt. Végezetiil ebben az idészakban a brigantaggio szinte
teljesen mentes volt a legitimista motivaciotol, €és a déli szegényparasztsdg gazdasagi €s
tarsadalmi helyzetébdl kovetkezd kronikus elégedetlenség nyilt megjelenési formdja volt.

Az Egyhéazi Allam teriilete korabban sem volt mentes a brigantaggiotdl, 1865-t6l,
vagyis a szeptemberi konvencid aldirasat kovetden azonban mar aggasztdé méreteket 6ltott ez
a jelenség. Valdjaban a két esemény kozott nem kozvetlen, csak kozvetett ok-okozati
kapcsolat volt. Az Egyhazi Allam és az Olasz Kirdlysag kozotti politikai fesziiltség
erdsodésével parhuzamosan novekedett a hatar két oldalan €16 napszamos tomegek nyomora,
mivel egyre nehezebben juthattak munkéhoz és kenyérhez. Ezek miatt a gazdasagi-szocialis
okok miatt sorra alakultak a kisebb helyi banddk, rdadasul az olasz allam kemény katonai
fellépése miatt tobb banda menekiilt at a hatar taloldalarol, amelyek itt is folytattdk a
tevékenységiiket, ezért Osszelitkozésbe keriiltek a francia és papai rendfenntartd erékkel. Ez
utobbiak 1865. marcius 12-én Bauco mellett stilyos vereséget szenvedtek egy nagy létszamu
bandatol, junius 2-an pedig Falvaterra mellett kényszeriiltek kemény harcra az Andreozzi-
bandaval. 1865 utan nehéz volt megallapitani, hogy a hatar melyik oldalan jottek létre és
miikddtek inkabb bizonyos bandék. Ebbdl a szempontbol Lazio déli része (Ciociara) egyetlen
zonat képezett a Terra di Lavoroval, a Marsicaval és Abruzzdval. Jelentésebb bandak is
1étrejottek, némelyik 1étszama az 50 {6t is meghaladta, ¢liikon bator parancsnokok alltak. A
regnicolinak nevezett, elsésorban az Olasz Kiralysag teriiletén miikodé bandadk mellett
szamos helyi banda (Ciccone, Domenico De Vito, La Porcella, Cipriani, Achille Ancioni da
Veroli, Cedrone, Luigi Andreozzi, Luigi Cima, fra’ Leonardo Doria, Augusto Panici, a
Brigantozzonak nevezett Francesco Pietricoli) zaklatta kizarolag az Egyhazi Allam lakéit,
Oket statistinek nevezték. 1865 februdrjaban a statisti banditak elraboltdk Marciano Tani di
Ferentino markit, és szabadon bocsatasa fejében hatalmas valtsagdijat koveteltek. Marciusban
elozonlottek és  kifosztottak egy nagyobb birtokot Cisterna kdzelében. Decemberben
bevonultak Olevanoba, ahol szabalyosan fizettek az élelmiszerért. 1866 aprilisaban a Velletri
melletti Corit tdmadtak. Ekozben a regnicoli banditak, 1865—66 folyaman tobbszor is
Osszecsaptak az olasz csapatokkal a Cavallo-hegyen, S. Pietro Infine, Picinisco, Mignano és
Conca Campana kozelében, 1865. junius 30-an San Vittore mellett megtdmadtak egy vonatot,
1866 juliusaban megszalltak Rocchettat, valamint tobb alkalommal kifosztottadk az Abruzzo—
Caserta vonalon kozlekedd postakocsit. Mindenesetre a szeptemberi konvencid utdn a

Szentszék aggodalommal tekintett a brigantaggio Egyhazi Allam teriiletén val6 terjedésére, és
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igyekezett azt felszdmolni egyrészt a helyzet sulyossdga miatt, masrészt azért, nehogy az
olasz allamnak alkalmat szolgaltasson a beavatkozasra.

1865. december 7-én monsignor Luigi Pericoli, Frosinone apostoli delegatusa
rendeletet tett kdzzé a brigantaggio ellen. Harom birdbol és harom katonabol allé bizottsagot
hozott létre a Velletri és Frosinone térségében a briganték altal elkovetett blincselekmények
targyaldsara. A bizottsdg itélete ellen, a halalos itélet kivételével, nem volt helye
fellebbezésnek. A bandahoz tartozo briganték biintetése a kivégzes, a maganyos banditaké az
¢letfogytiglan, a cinkosoknak tobbféle biintetés, tovabba vérdijat tliztek ki az élve vagy holtan
elfogott brigantékra. A briganték 15 napot kaptak, hogy megadjak magukat. Kiilondsebb
eredménye nem volt a rendeletnek, ugyanis nem parosult hozza megfeleld hatdsagi fellépés.
Nem csoda tehat, hogy 1867. marcius 18-an Pericoli a rendelet szigoritasara kényszeriilt. Ettdl
kezdve mar két brigante egylittmikodése is banddnak mindsiilt, kizartdk a biintetések
enyhitésének lehetdségét, biintetlenséget igértek a tarsukat atadd briganmtéknak, megtiltottak
az ennivald, a ruha és a l0szer szallitasat a lakott teriileteken kiviil, tovabba intézkedéseket
hoztak a banditdk csalddtagjai ellen: renddrségi feliigyelet ala helyezték Oket, tavolabbi
telepiilésre koltoztették Oket, vagy akar megakadalyoztak dket, hogy péasztorként, mezddrként
munkat vallaljanak. Annak ellenére azonban, hogy ezuttal mar energikusabb hatdosagi fellépés
is tAmogatta a rendelkezéseket, a megszabott hataridéig mindossze heten adtak fel magukat,
raadasul néhany bandaféndk 100 arany piaszter jutalmat tizott ki az Egyhazi Allam egy
katondjanak fejéért, és 200-at egy tisztért vagy spionért.

A paraszti brigantaggio elleni fellépés kényszere arra §sztonozte a két kormanyt, hogy
politikai és katonai téren is intenzivebben miikddjenek egylitt. A két allam hatdsdgai kdzott
kialakult egy bizonyos modus vivendi; megéllapodtak példaul a briganték kolcsonos
kiadasaban, 6sszehangolt akcidk végrehajtasdig azonban nem jutottak el. Mindenesetre mar az
eredménynek tekinthetd, hogy nincs adat a két dllam hatosagai kozotti barmilyen incidensrol.
Mikozben kiilondsen a Terra di Lavoro teriiletén és Chieti kdrnyékén egyre stlyosabba valt a
helyzet, az 1865. december 31-én lejard brigantaggio-ellenes torvény hatalyat — a hadsereg
hatarozott kérése ellenére — nem hosszabbitotta meg a parlament. A katonai vezetdk
hatalmasat csalddtak, a civil hatésagok ugyanakkor elérkezettnek lattak az i1d6t korabban
elvont jogosultsagaik visszaszerzésére. A vetélkedés eredménye, természetesen, nem az lett,
hogy nétt volna a briganték elleni fellépés hatékonysaga.

A papai hatosdgok viszont 1866-t0l kezdve mind komolyabb erdket vontak be a
brigantaggio elleni kiizdelembe. A frosinonei katonai korzet parancsnoka, Leopoldo Lauri

csenddrérnagy a Ciociara hegyvidék vad, de rendkiviil ligyes lakoibol szervezett osztagokat.
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A napi 1,50 lira zsoldot kapd Onkéntesek szama 1870-ben elérte a csaknem 1500 fét. Az
Egyhazi Allam teriiletén a brigantaggio elleni kiizdelem egészen 1870-ig eltartott, a
gerillaharc sordn a hatosagok egy perc nyugalmat sem hagytak a brigantéknak. 1867
marciusaban a Pericoli-féle rendelet hatalyat kiterjesztették Viterbo és Civitavecchia korzetére
is, mivel néhany banda attette oda a székhelyét. A brigantaggio epicentruma mindenesetre a
Ciociara hegyvidéke maradt, ahol 1866. november ¢és 1868. junius kozott a bandak és a papai
csapatok mintegy 30 nagyobb Osszecsapast vivtak egymassal, nem kevés aldozattal. A
brigantaggio felerdsodése ¢s a lovas banddk mandverei a folyamatos hataratlépésekkel végiil
arra inditottdk a papai és az olasz kormanyt, hogy 1867. februdr 24-én katonai egyezményt
irjanak ald Cassindban. 1860 ota elsd alkalommal sziiletett megallapodés, ami lehetévé tette a
hatosdgok szamara, hogy a menekiilé bandédkat a hataron atlépve is ild6zzék. A megéllapodas
kiterjedt az elfogott briganték kiadasara az illetékes hatosdgok részére, az informécidcserére
¢és egy¢eb egylittmiikdodési formakra.

A cassinéi megallapodas ugyan miikkodéképesnek bizonyult, de 1867 és 1870 kozott a
papai hatésagoknak még igy is sok gondot okozott a brigantaggio. 1868. oktober 27-én a
briganték elfoglaltak a grottaferratai skot kollégium épiiletét, az igazgatohelyettes Campbell
abbét foglyul ejtették, és hatalmas dsszegli, 100 ezer lirds valtsagdijat koveteltek érte. 1869.
marcius 21-én Carpineto és Segni kozott sikertilt elfogni a hirhedt bandavezért, Panicit. Végiil
1870-ben, roviddel szeptember 20. eldtt, az Egyhazi Allam illetékes minisztériuma
bejelentette, hogy felszamoltdk a brigantaggiot. A hivatalos jelentés szerint 48 banditat
megoltek, 17-et kivégeztek, tobb mint 400-at elfogtak (vagy feladtdk magukat), tovabba tobb
mint 400 cinkost letartoztattak .26

D¢él-Olaszorszagban két teriilet volt, ahol a helyi szervezddésli brigantaggio igen
keményen tartotta magat: Chieti kornyéke Abruzzo tartomdnyban és Calabria. Chieti
kornyéke az 1860 utani brigantaggio egyik leghevesebb tlizfészke volt, és 1865 és 1867
kozott sem valtozott alapvetden a helyzet, igaz, ekkor a legfébb jellemzdje a magantulajdon
esztelen pusztitasa lett. 1865 nyaranak elején a magyar 1égidét — erdsitésként — Vasto ¢és
Lanciano vidékére vezényelték. A katonai egységek €s a nemzetdrség ugyanis nem birtak
Luzio Colonna, Policarpo Romagnoli, Domenico Valerio (Cannone), Cagnotto di Casoli és
masok bandéival. A magyarok hosszt idén keresztiil kiizdottek a banditdkkal, véltakozo
szerencsével. 1865. november 21-én az Achille-majorban sikeriilt megolniiik a rettegett De

Luca bandafénokot. 1866 marciusaban Cannone nagy 1étszamu bandéaja sikerteleniil tamadta

262 MOLFESE (1966) 322-330.

154



dc 1713 19

Scerni varosat, a magyarok kdzben veszteségeket szenvedtek el. A banditak portydzéasai mar-
mar Lanciano kapujaig értek; egy birtokost, aki egyben szenator is volt, 10.000 liraval
zsaroltdk meg. Az osztrak habora hirére a brigantaggio feler6sodott. Majus 14-én az Osento
folyd mentén Cannone emberei bekeritették a nemzetérség egyik osztagat; tizenegyet foglyul
ejtettek koziiliik, de az Atessabol odasieté magyarok kiszabaditottak Oket, miutan a Sangro
foly6 mentén hosszasan iildozték a brigantékat. Ugyancsak Cannone, a kiilonb6zé bandakbol
Osszeadllt mintegy 100 lovassal, junius 12-én Pescocostanzo teriiletén legydzott egy
katonakbdl és csenddrokbdl allo egységet, miutan Rivisondoli kérnyékét feldulta, és, szokas
szerint, lemészarolta a juhnyéjakat. Valdszinilileg ugyanez a banda verte meg néhany nappal
késébb Bomba mellett a magyarok és a nemzetérok egyik osztagit. A magyarokat, akik
folyamatosan jaréroztek és a Cinque Miglia fennsikon is szolgalatot adtak, 1866. jalius elsé
napjaiban Chietibe vontak 6ssze.?%> A 125. mozgd nemzetdr zaszloalj érkezett a helyiikre. A
kiizdelem keservesen folytatodott mindaddig, amig 1867. majus 31-én a Subequana-vdlgyben
sikeriilt elfogni Cannone bandafénokot. Ennek ellenére julius 25-én még volt egy utols6 heves
Osszecsapas a Maiella lejt6in.?%4

1865 tavaszan Calabridban, kiilonosen Catanzaro kornyékén feler6sodott a
brigantaggio. Ennek legfébb oka az volt, hogy a Pallavicini altal {ild6z6tt bandak Nyugat-
Basilicatabol erre a teriiletre menekiiltek. Marcius 6-an sziirkiiletkor a briganték Catanzaro
kiilvarosanak hataran ratdmadtak egy karavanra, amely az 01j allamiigyészt, Camillo Longdt
kisérte. Pallavicini négy zaszloaljjal attette ide a székhelyét, és atvette a parancsnoksagot a
Sila vidékén tanyazo brigantékkal szemben vivott harcban. Rovid id6n beliil megdlték Sapia
(Brutto), Zagarese, Gentile és Spinelli bandafénokoket, Coreat pedig, aki a nemzetérokkel
vivott heves kiizdelem utdn foglyul ejtette Raffaele Gallucci képviselét és nagybirtokost,
elfogtdk. Mindezek ellenére a Sila hegyvidéke szamtalan kisebb banda bevehetetlen
buvohelye maradt, amelyek innét kiindulva rettegésben tartottak a kornyéket. Amikor 1868-
ban, ahogy az Osszes déli tartomanyban, Calabridban is megélénkiilt a brigantaggio, a
kiizdelem irdnyitasat Sacchi tdbornok vezérkari fonoke, Milon ezredes vette at, aki
kegyetlenséggel €s a torvényi garancidk megsértésével mit sem torddve vette iildozObe a
brigantékat. Barmiféle irasbeli felhatalmazas nélkiil a katonai hatdsagok atvették a
kezdeményezést a civil hatalomtol. Milon ezredes a targyalas nélkiili kivégzést alkalmazta a
cinkossaggal gyanusitottakkal szemben — ,,sz0kési kisérletre” hivatkozva. 1869. decemberig

mar 86 embert 16ttek agyon. Jalius 13-an jelentds sikert értek el Domenico Straface (Palma)

263 A magyarok abruzzoi szerepérdl részletesen a 3.8 fejezetben.
264 MOLFESE (1966) 331.
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bandafénok megdlésével, az év végén pedig megsziintették a katonai iranyitdst. 1870
aprilisaban azonban a briganték kivagtak 2000 narancsfat és lemészaroltak 84 marhat Soveria
kozelében, amivel koriilbeliil 100.000 lira kart okoztak. Oktober 7-én pedig a Sila vidékérol
leereszkedd egyik banda Spezzano Grande bortonét tdamadta azzal a céllal, hogy ott raboskodo
tarsaikat kiszabaditsak.

A basilicatai brigantaggio, miutdn 1864-ben sulyos vereséget szenvedett, a tartomany
nyugati terliletére szorult vissza és Lagonegro vidékén koncentralodott. A Franco, Padovani di
Craco (il Cappuccino), Florio di Castelsaraceno, Di Mare, Maturo, Viola, Ingiongiolo di
Oppido, Scoppetiello di Viggiano és Cotugno di Montemurro 4ltal vezetett kisebb és kdzepes
létszamu bandék a Sirino és Raparo hegyek siirli erdeiben bujkalva folytattdk politikamentes
tevékenységiiket. Felszamoldsuk igen lassan €s csak nagy nehézségek aran sikeriilt, pedig
Pallavicini jelentds vérdijat tizott ki egyes bandafénokok fejére (Cappuccino fejére 16.000
lira, Cotugno fejére 15.000). Raadasul a brigantaggio idénként a tartoméany tobbi részén is
feliitotte a fejét: 1866 juliusdban Pietragalla mellett vertek szét egy kisebb bandat, 1867
augusztusaban pedig Potenza mellett ért tamadas erd6droket, akik koziil harman holtan
maradtak.

Nem kevésbé szivos volt a brigantaggio Salerno kornyékén, kiilondsen a Picentini-
hegyek teriiletén, ahonnét Avellino vidékét is fenyegették a brigantek. 1865 és 1866 sikeres
iddszak volt a hatosagok szamdra: Maratea (Ciardullo), Taddei és Palumbo bandafénokoket
elfogtdk, Manfrat és Gattot megoltek, Manzo pedig feladta magat. Mindenesetre 1866. junius
22-¢én a Giffoni Vallepiana melletti erdékben a Cianci-banda ellen I1éptek fel a hatdsagok,
augusztus 12-én a Cerino-banda lerohanta ¢és kifosztotta Montecorvino Rovellat, 1867
januarjaban pedig a Persano kornyéki erd6kben még a Scarapecchia-banda garazdalkodott.?63

1866-ban az Ausztria elleni habort miatt visszahivtdk a katonasdgot Dél-
Olaszorszagbol. Nagy szerepe volt ennek is abban, hogy 1867 masodik felétdl, a Garibaldi
brigantaggio ismét feler6sddott. Ez azt bizonyitotta, hogy a brigantaggio mélyen gyokerezett
a tarsadalomban, és csak jelentds katonai erd alkalmazasa tudta korddban tartani. 1868
tavaszan a kozbiztonsag helyzete annyira stlyos volt szinte az 6sszes déli tartomanyban, de
kiilonosen Campanidban és Abruzzdban, hogy Carlo Cadorna belligyminiszter azt javasolta
Menabrea tabornok miniszterelnoknek, hogy a Terra di Lavoro, L’Aquila, Molise ¢s

Benevento teriiletén a brigantaggio ellen hozzanak létre egységes katonai fOparancsnoksagot

265 BARRA (1985) 156—161.; MOLFESE (1966) 332-333.; CICONTE (2018) 236-239.
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Pallavicini parancsnoksaga alatt, aki ekkor éppen a Salerno kornyéki brigantaggio ellen
harcolt. Itt ismételten kihirdették, hogy a brigantaggiot felszamoltak (valdjaban ez csak akkor
tortént meg, miutan 1868 novemberében Lagonegro vidékén szétverték a Cianciarulo-bandat,
1869 majusaban pedig a salerndi hegyekben a Ferrigno-bandat), majd Pallavicini attette a
székhelyét Casertaba, amelynek a kornyékén a legaktivabbak voltak a briganték. Pallavicini
kijelentette, hogy 0j szakasz kezdddik a brigantaggio elleni kiizdelemben, mivel a fegyveres
bandédk idészakanak vége, a kozrendet most mar az elszigetelt kisebb csoportokkal és alkalmi
brigantékkal szemben kell megvédeni. A nagyobb kézpontok helyOrségét megsziintette, a
katonasagot kisebb egységekre osztva vidéki csomdpontokon helyezte el. A helyzet azonban
valamivel sulyosabb volt, mint amilyennek Pallavicini kommunikaci¢jabdl latszott, ugyanis
1866—1867 folyaman a Fuoco-, Pace-, Guerra-, Ciccone- €s Santaniello-bandak, amelyek
egyesiilve elérték a 150 fOs 1étszamot is, a katonasag ellen folytatott alland6 harcok soran
onbizalmat szereztek. 1866. november-decemberben a banditdk Casalcassinese és Presenzano
mellett értek el sikereket, 1867 februarjdban lerohantdk Roccaseccat, augusztusban
Piedimonte d’Alife, decemberben Caiazzo és Mignano mellett csaptak 0ssze a katonasaggal.
1868 els6 honapjaiban megszalltak Concat ¢s Casafreddat, 0sszetlizésbe keveredtek Isernia
mellett, a Coppa-hegyen és Viticusoban. Pallavicini a haderd ndvelésével, az nkormanyzatok
egylittmiikddésével, a nemzetérség mind erdteljesebb bevondsaval és a cinkosok iildozésével
egyre hatékonyabban tudott fellépni, a briganték elszigetelodtek. A Terra di Lavoro teriiletén
is sorra jottek a sikerek: majus 8-an szétverték a Santaniello-bandat, augusztus 30-an a
Morrone-hegyen, Mignano kdzelében, pedig a Guerra-bandat. A bandafénokok, Francesco
Guerra ¢és Giacomo Ciccone a harcok soran meghaltak. Marcius és julius kozott 24 brigantét
megoltek, 134-et elfogtak. Domenico Fuoconak sikeriilt elmenekiilnie, és 1870-ig meguszta,
de az év augusztus 16-an harom foglya almaban megolte.

1870. januarban felszdmoltdk a déli katonai keriileteket, ez a brigantaggio
felszamoléasanak hivatalos befejezését jelentette. Jollehet Calabridban, a Lagonegro vidékén,
Salerno kornyékén és Abruzzoban kisebb bandak ezutdn is miikddtek, de jellegiikben a
renddrség 1épett fel. 266

Az 1860. 6szi reakci6 semminek tlinik az 1861. nyarihoz képest, ahol valdjaban
megsziiletett az 1864-ig tartd nagy brigantaggio, illetve az 1870-ig tartd brigantaggio.

Amikor 1861 nyaran kibontakozott a parasztfelkelés, mar nyolc hoénapja a mérsékeltek

266 MOLFESE (1966) 333-335.; ADORNI 316-317.
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kormanyoztak. Hogyan lehetséges, hogy az a széleskorli paraszti-polgéri egyetértés, ami
1860-ban Garibaldi eldretorését fogadta a déli tartomanyokban, és ami lehetévé tette a
Bourbon-rendszer gyors Osszeomlasat, csupan egy évvel késobb a déli tarsadalom minden
rétegére kiterjedd elégedetlenségbe csapott at? Az objektiv politikai és gazdasagi
nehézségeket is figyelembe véve a felelosség alapvetden a mérsékeltek (,,piemontesi’)
politikdjanak tudhaté be, amely délen csak az elnyomasra, a centralizdciora, a gazdasagi
kizsakmanyolasra és a hatalom kisajatitasara torekedett, ezzel ellenzékbe taszitva a varosi €s
vidéki kis- és kdzéppolgarsag nagy tobbségét is, amely liberalis €s alapjaban véve mérsékelt
beallitottsagu volt, sét egységparti is, de nem annexid, hanem autondémia formdjaban. A
klérust iildozték és megfélemlitették, gazdasagi hatalméat azonban nem szamoltdk fel. A
parasztoknak {innepélyesen megigérték a kincstari foldek felosztdsat, aztdn nem tettek
semmit. A mérsékeltek kezdettl fogva a déli ,,anarchia” felszamoléasara torekedtek, a donto
pillanatban azonban nem rendelkeztek elégséges katonai erdvel, hogy a reakci6 altal irdnyitott
parasztfelkelést leverjék. A brigantaggio tehat alapvetden a mérsékelt kormanyok
tevékenységének kovetkezménye volt.

A kincstari és az egyhazi birtokok rovasara foldet kellett volna osztani, ezzel
kielégithették volna a parasztsag legfobb koveteléseit. Meg kellett volna teremteni az alapjait
a déli demokratakkal és liberalisokkal valo szovetségnek: 1860 novemberében, amikor mar
elmalt a nemzetkozi komplikaciokkal is fenyegetd Roma ellenes garibaldista tamadas
veszélye, a déli hadsereg onkénteseit (30.000 koziiliik déli volt), megfeleld ellendrzés utan, be
kellett volna sorozni a regularis hadseregbe, tovabba a Bourbon-ellenes felkelésben aktiv
szerepet vallalo déli demokratékat és liberalisokat fel kellett volna venni az allamapparatusba.
A mérsékeltek azonban elutasitottak ezeket a lehetdségeket, amivel létrehoztdk azt a
torésvonalat, amelyet a kormanyzati szintre emelt diszkriminacios politikajukkal a késébbiek
soran egyre csak elmélyitettek. Ha ¢ltek volna az adott lehetdségekkel, a brigantaggio
jelensége sokkal behataroltabb lehetett volna, a reakcid szervezkedéseit meghitsithattak
volna, az egységes allam szervezete D¢l-Olaszorszagban joval szilardabb alapokon
nyugodhatott volna.

Dél-Olaszorszagban 1860-t61 kezdve haromszereplés ,,mérkozés” zajlott: a
mérsékeltek, a demokratadk ¢és a Bourbon-klerikalis reakci6o kozott. A dominans erd, a
mérsékeltek, kétfrontos harcot vivtak, de szinte mindig nagyobb energidval a demokratak
ellen. (Egyetlen kivétel Cialdini politikdja 1861 nyaranak néhany hetében, amikor a reakcio
paratlanul erdteljesen nyilvanult meg.) Ez a felfogas nem csak, hogy nem tette lehetové a

brigantaggio felszdmolasat, hanem még a legitimista restaurdcié veszélyét is magaban
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hordozta. Az 1862. évi rendkiviili allapot és az 1863—1865 kozotti kiilonleges torvények a
mérsékelt jobboldali kormanyzat szamara lehetdséget teremtettek, hogy kitdrjon abbodl a
kisebbségi helyzetbdl, amibe Dé¢l-Olaszorszagban navigalta magat: a katonai diktatra
eszkozéhez folyamodtak, hogy legydzzék a demokrata mozgalmat, féken tartsak az
egységellenes ellenzéket és tamadasba menjenek at a nagy brigantaggio ellen. A siker
rovidtdvon ugyan igazolta a mérsékeltek valasztasat, de egyrészt igen magas arat kellett
fizetni érte, masrészt hosszu tavon, politikai és alkotmanyos sikon, kontraproduktivnak
bizonyult. Az olasz allamapparatusban nyomott hagyott a — paraszt- és népellenes — rendori-
biirokrata jelleg, illetve befolydshoz jutott a katonai hatalom. Mindez nehezen volt
Osszeegyeztethetd az alkotmanyossaggal, valamint jelentdsen rombolta az allampolgaroknak

az allami szervek miikodésébe és az alkotmanyos garanciakba vetett hitét.>6”

267 MOLFESE (1966) 336-341.
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3. A magyar légi6 a brigantaggio ellen

3.1. A magyar legid

Giuseppe Garibaldi 1860. jalius 12-én Palermobol irta Tiirr Istvannak, hogy ,.testvéri
orommel lattam a magyarjait, egy erds csapatot fogunk szervezni bel6liikk, hogy
Magyarorszagra menjiink”.2%® A sziciliai expedicio majus 6-i quartoi induldsanal jelen 1évé
négy magyarhoz (Tiirr Istvan, Tiikory Lajos, Goldberg Antal, Lajoski Vencel) a késdbbiek
soran még tobben csatlakoztak, kiilonosen sokan, mintegy hetvenen érkeztek a Giacomo
Medici tabornok vezetésével junius 19-én Szicilidban partraszalld expedicios sereggel.
Garibaldi idézett levelében ezek mellett, minden bizonnyal, azokra a magyarokra utalt,
akikkel Tirr Genovaba érkezésekor maga is taldlkozott. Az éppen Garibaldihoz igyekvd
magyar katonak kozott ott voltak Mogyordédy Adolf és Figyelmessy Fiilop 6rnagyok is, akik
junius 27-én indultak Londonbol Kossuth ajanlolevelével. Maga Tiirr is ellatta ket
ajanlolevéllel Garibaldihoz, ¢s Mogyorddyt megbizta a julius 8-an Szicilidba indulé magyar
egység vezetésével. Ezt a magyar csapatot latta Garibaldi a palerm6i Palazzo Reale téren,
mielétt megirta levelét Tirr Istvannak.?®® Garibaldi tehdt o6rommel fogadta Tiirr
kezdeményezését a magyar 1&gi6?’0 felallitasara, ami jalius 16-i diktatori rendeletével
hivatalosan is megtortént. A révid, minddssze 6tsornyi dokumentum azt is kimondja, hogy a
1égio két fegyvernembdl, gyalogsagbol és lovassagbol all majd.?’! A magyar 1égio
szervezeésérol, elsdsorban a felmeriild nehézségekrdl Mogyorody julius 30-an Palermobol
szdmolt be Tirrnek. ,,Garibaldi legszivesebben fogadott €s azonnal raallott egy magyar
hadtest felallitasara mind a 3 fegyver nemekbdl: gyalogsag, lovassag és tiizérség, de sajnos a
materiale hibazik. Minthogy 70 emberem van, megkezdtem a magyar Légi6 organizatiojat,
csinaltam két kis szazadot, propondltam a tisztikart hozzd, kik velem egylitt kikaptdk a
kinevezéseket; azotatdl azonban a magyar tisztek nydlnek mint a gombak, mind a Légiohoz
szeretne jonni..., félek, hogy majd tobb tisztem lesz, mint emberem. Fizetést azonban a

kinevezett 5 tiszten kiviil senki sem huz.” A tisztek aranytalanul magas szdman kiviil nagy

268 MNL OL Tiirr-iratok 1497. Kozli: PECORINI-MANZONI 100.

269 TANARKY 169.; Thasz Déniel Tanarky Gyulanak. Torino, 1860. jilius 8. Kozli: TANARKY 351-353.

270 Sorrendben ez mar a negyedik olaszorszagi magyar 1égi6 volt. Az 1848—1849-ben Tiirr Istvan altal szervezett
110 s piemonti és Winkler Lajos vezette mintegy 60 fonyi velencei magyar légiok rovid életiinek bizonyultak,
akarcsak az 1859 tavaszan Klapka Gyorgy parancsnoksaga alatt megalakult 3200 fot szamlalo Magyar Sereg
Olaszhonban. A 1égiok torténetére: PETE (2014) 282-312., illetve KASTNER és PETE (2013) 7-9.

271 K ozli: PECORINI-MANZONI 103.; VIGEVANO 71.
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gondot okozott a katondk felfegyverzése és felruhdzasa. ,,A raktarba van fegyver és ruha,
csakhogy ki nem akarjak adni, mig szemem lattara olaszoknak kiadjak” — panaszkodott
tovabb Mogyorddy. Sirtori engedélyével aztdn helyi mesterembereknél, sajat koltségén
rendelte meg a ruhakat. Errél mar elégedettebben irhatott: ,,A legények pompasan néznek ki,
csindltattam veres sipkat és veres zsinoros kitliket, magyar zaszlot, j6 dobosunk van és egy
par pompas trombitasunk, exerciroznak naponta kétszer, csakhogy kicsiny a szdm.” Kés6bb
szova teszi, hogy a szervezetlenség miatt nem tudja, kinek a parancsnoksaga ald tartozik,
ugyanakkor kifejezi 6hajat: "Hogy mi ¢€s a legénység leginkabb a te parancsnoksagod alatt
harcolnank nem kell megemlétenem, de hogy ne gondoljadk, hogy elébb nem akarunk
harcolni, még te meg nem jOssz, jelentettem tennap, hogy noha még egyes holmik hibaznak,
de csapatom kész az elmenetelre...”?"?

A hadjarat végén 341 {6t (156 gyalogos €és 185 huszar) szamlalo 1égi6 a Tiirr-
hadosztaly Eber Nandor tdbornok vezette dandarahoz tartozott, és hosszu kalabriai menetelés
utan alaposan kivette a részét a mindent eldontd oktdber 1-2-i volturndi gydzelembdl. A
magyar 1€gio szereplésérdl a parancsnok, Mogyorddy Adolf jelentésébdl alkothatunk képet:
,Harom ora felé, a mint Sta Mariaba érkeztiink, Tiirr tabornoktol azon rendelet vévén, hogy a
Compagnia Esteraval egyesiilve a St. Angelo felé uton — a Milano dandar jobb szarnyanak
tdmogatdsara — eléhaladjunk. Utunkban egyszerre Garibaldira bukkantunk, ki megpillantvan
benniinket, a mint dupla 1épéssel, fegyvert vallunkon, rendben eléhaladunk, bar az ellenség
goly6i mind stirtibben kezdtek koriilottiink flityorészni: 6rom telt arczczal «Cest vous, ces
sont mes braves hongrois, chassez-moi ces coquins [ah ti vagytok, 6k azok, az én derék
magyarjaim, — Uzzétek el ezt a gaz népet!]» — szavakkal fogadott, balra a Capua felé strti
fakkal ellepett térségre mutatvan, honnét erds tiizelést nyitottak Garibaldira és rank a felénk
el6haladd néapolyi csapatok. Alig mondta ki Garibaldi a fent idézett szavakat, melyek
lehetdleg még jobban fellelkesétették kis csapatomat, mely ugyis alig varta a harczot az
ellenséggel megmérkdzni, midén egy balszarny fordulattal a 1égi6 egy széazadjat
csatarlanczba, a tobbet csatarendbe, a Compagna Esterat tartalékba rendelve, az ellenséget
megtamadtuk, ki sebes mozdulatunk altal meglepve hatralni kezdett, mig egy mély keresztut
fedezete alatt 0sszehuzvan csapatjait, bevart és jo sortiizeléssel fogadott, de altalunk par perc
alatt szuronyt szegezve kiveretvén allasabol, tobbé id6t nem adtam csapatjainak
Osszepontositasara. Megkisértették ugyan még utunkban esé akadalyokat, mélyebb arkokat,

erdsebb cascindkat stb. megszallani, de folytonos rohamainknak ellent nem allhatvan, miutan

272 MNL OL Tiirr-iratok 1759. V6. LUKACS (1986) 25-29.
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kdzben sikertilt bal szarnyamat a Milano dandarral 6sszekdtni, jobb szarnyam a comp. estera
altal védve; latvan sebes elényomuldsunkat, a Capua el6tti sikon rank rohand lovassag egy
erOs attakkal megallitani akarta, mely ellen kisebb kiilonitményeket formélva, midon sikertlt
ezt is visszaverniink, a harcz befejezettnek mondhaté volt.”?’> Nemcsak a gyalogsag, a
huszarok 1is kitettek magukért: a mintegy 60 fO0s egységiik Scheiter Gyorgy kapitany
vezetésével Santa Maria védelméért kiizdott, a Figyelmessy Fiilop alezredes altal vezetett
egység pedig Nino Bixionak segitett megforditani a harc menetét a jobbszarnyon.?’

A garibaldista hadsereg 1860. november 11-1 feloszlatasat csupan a magyar 1égio élte
tul. Létjogosultsagat alapvetden politikai okok tdmasztottak ala: iitékartyanak szamitott az
olasz kormany kezében Ausztria ellen Velence megszerzése érdekében.?”> 1860
novemberében Garibaldi magyar 1égidja a piemonti korméany hataskorébe €s a Magyar
Nemzeti Igazgatosag politikai felligyelete ald keriilt. Tiirr Istvan elobb Teleki Sandor ezredest,
majd rovidesen, november 28-an Sréter Lajos ezredest allitotta a 1égid élére. Kossuth ezzel
egy id6ben Vetter Antal tabornokot kiildte Napolyba, hogy vegye at a parancsnoksagot.?’¢
Luigi Carlo Farini, Dél-Italia kiralyi helytartdja ugy vélte megoldhaténak az iigyet, hogy
Sréter kinevezésének megtartasa mellett december 12-én kinevezte Vettert a 1&gio
fofeliigyeldjének. Ezzel azonban nemhogy megoldotta volna, sokkal inkabb ellehetetlenitette
a helyzet. Lényegében két parancsnok kertilt a 1égi6 élére, anélkiil azonban, hogy megtortént
volna a hataskorok, illetve a feladatok pontos kijeldlése. A Sréter—Vetter parharc a 1€gid
tisztjeit és legénységét is megosztotta, az ellentétek fokozodasa egyre gyakrabban
Osszelitkozésekhez vezetett. Tortént mindez akkor, amikor az egymassal civakodo felek a
1égio atalakitdsdnak f6 iranyaban egyébként egyetértettek: a torindi kormany hatarozott
elvardsainak megfelelden megkezdodott a 1égid garibaldista jellegének felszamolasa,
»piemontizalasa”. Az 1860. november 18. 6ta a Napoly melletti Noldban allomasoz6 magyar
1égi6 1étszama 1861. aprilis végéig 840 fére emelkedett, de a belso ellentétek és fesziiltségek
is megsokszorozodtak. A legénység elsdsorban a ruhdzatban mutatkozd hidnyossagokra
panaszkodott, tovabba a Garibaldi alatti szolgalatért jar6 végkielégitési 0sszegnek a remélthez
képest tortént megfelezése miatt elégedetlenkedett. Joval sulyosabb fesziiltségforrasnak
bizonyult a tisztek ardnytalanul magas 1étszama: harom-négy kozlegényre jutott egy tiszt. igy

aztan egyre novekedett az un. aggregalt tisztek szama, vagyis azoké az — elégedetlen —

2713 Mogyorddy Adolf jelentése. 1860. oktober 3., Santa Maria. MNL OL Tiirr-iratok 33. Részben, jelentdsen
eltérd szoveggel és datummal kozli: LUKACS (1986) 43—44.

274 PETE (2013) 12.

275 Alessandro Della Rovere hadiigyminiszter La Marmora tdbornoknak. Torino, 1862. februar 19. AUSSME,
Studi particolari, Cartella 207.; PETE (2011b) 8-17.

276 K ossuth és a 1égid kapcsolatarol: LUKACS (1962) 78-98.
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tiszteké, akik nem jutottak sem a rangjukhoz méltoé beosztashoz, sem megfeleld illetményhez.
Id6kozben, 1861. februar 15-én a magyar 1égiot levalasztottdk a déli hadseregrol és
kozvetleniil a torin6i hadiigyminisztérium feliigyelete ald rendelték. Ezzel egy idében uj
elnevezést kapott: Legione Ausiliaria Ungherese, vagyis — akkori magyar nevén — Magyar
Segély Sereg Olaszhonban.?’”’ Azok a szervezeti valtozdsok, amelyek a 1égiot mind
szorosabban Torindhoz kototték, ,,piemontizaltdk”, mit sem javitottak az egységen beliil
eluralkodott ellenséges hangulaton, st éppen aprilisban valt végképp tarthatatlannd a helyzet.
Egyre tobben fordultak panaszukkal Tiirr tabornokhoz, akinek a 1égio tligyeibe vald
beleszolasi jogat azonban Vetter nem akarta elismerni. Kiélezddott kozottiik az ellentét, mivel
Tiirr Ggy gondolta, hogy a 1égid feletti feliigyelet, tovabba a 1égi6 és a hadiigyminisztérium
kozotti kapcesolattartas tovabbra is az 6 hataskorébe tartozik. Tiirr egy konkrét eset kapcsan
kijelentette Vetternek, hogy ,,a Magyar Légio létezése magyar iigy [kiemelések az eredetiben
— P. L.], s ha Gyra kapitdny néha a hatar felé¢ kiildetése a nélkiil torténik, hogy annak
jovahagyasat a fofeliigyeloségtol bevarjuk, az csak abbol ered, hogy én, a ki a hely szinén
vagyok, a kormanytol s Kossuthtol megbizva gondolam ilyes kiildottségeket tehetni, a nélkiil
hogy az altabornagy wur jovahagyadsat bevarjam.”*’® Vetter azonnal visszavagott:
»Sziikségesnek tartom kijelenteni, miszerint a Magyar Segédhadsereg fels6bb intézkedés
kovetkeztében f. é. febr. 15-t61 kezdve mint specidlis testiilet a Déli hadseregtdl
kiilonvalasztatott s kdzvetleniil a Hadligyministériumnak rendeltetvén ald, ennek f. é. febr. 24-
€n 456. sz. a. kelt leirata értelmében én e Segédhadsereg egyediili parancsnokéava neveztetém
ki, s mint ilyen csupan a Hadiigyministériumnak, hazafiui kotelességeimet illetdleg pedig a
Hazanak s az azt képvisel6 Magyar Nemzeti Igazgatosagnak tartozom szamot adni.”?””
Kossuth az iigyben Vetter mellé¢ allt: Tiirr idézett levelét arrogdnsnak nevezte, majd
kijelentette, hogy ,,a 1égidé parancsnoksagaban mindennemii beavatkozast részérdl kikérek
magamnak”.?8 Tiirr kifakadt Vetter ,,kényuralkodasa” és ,,despotikus eljarasa” ellen, mivel a
»legjobb tiszteket elkedvetlenitette... és helyette tesz haszontalan embereket”.?8! Az iigy
korantsem békés megoldasara végiil a 1égion beliil keriilt sor. Aprilis 23-4n a tisztikar nyiltan
fellazadt Vetter ellen, megtagadtdk parancsai teljesitését és azonnali lemondasat kovetelték. A
1égio felett szemlét tartd Vettert Figyelmessy Fiilop alezredes lertigta a nyeregbdl, a f6ldon

fekvd altabornagyot arulonak bélyegezték. Vetter szabadsagra ment, ami a végleges tavozasat

277 Manfredo Fanti hadiigyminiszter a napolyi hadi igazgatonak. Torino, 1861. februar 27. AUSSME, Studi
particolari, Cartella 211. Fanti kiemelte, hogy a magyar 1égi6 megtartasa ,,politikai érdekeltségii iigy”.

278 Tiirr Istvan Vetter Antalnak. Milano, 1861. marcius 27. MNL OL Kossuth gylijtemény II. S. 2. 77.

279 Vetter Antal Tiirr Istvannak. Nola, 1861. aprilis 6. MNL OL Kossuth gyiijtemény II. S. 2. 77.

280 Kossuth Lajos Vetter Antalnak. London, 1861. aprilis 4. Kozli: ABAFI 219-221.

281 Tiirr Istvan Kossuth Lajosnak. Torino, 1861. marcius 30. MNL OL Kossuth gyiijtemény II. S. 2. 79.
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jelentette. Ezen a ponton elengedhetetlenné valt a kiils6 beavatkozds. Az olasz
hadiigyminisztérium, Cavour teljes egyetértésével, Tiirr tdbornokot széleskori
felhatalmazassal a 1€gi60 megrendszabalyozasara kiildte. Kossuth egy haditérvényszéki
hataskorrel bird bizottmany kikiildését latta volna helyesebbnek, de utdlag, majus 2-4n a
Magyar Nemzeti Igazgatosag nevében kiadott személyre sz6l6 meghatalmazassal hozzajarult
Tiirr megbizatdsahoz.?3?

Tirr Istvannal egyiitt Thasz Daniel ezredes, a 1€gid 0j parancsnoka is megérkezett
Noceraba, ahova majus 6-an Nolabol a magyar egységet athelyezték. Tiirr mint a 1€gid
fofeliigyeldje azt a célt tlizte maga elé, hogy kiirtsa a ,mételyt”, rendet és fegyelmet
teremtsen, valamint biztositsa a torindi kormdany iranti tiszteletet.?8> Thasz stlyos Orokséget
vett at, de tisztaban volt a feladat nagysagaval: ,,Vetter és Sréter olly rendetlenséget hagytak
nyakamban, hogy olyat még a vilag nem latott, amihez még az jarul, hogy nem is adtak altal
semmit, hanem csaknem az illa berek modjan tovabb allottak. Borzasztd, amind helyzetben
vagyok, de hala az Istennek a fegyelmet mar rendithetetlenné tettem, még vagy 12-t elkiildok
a szerecsen orszagba, aztan nyugton alszom, ha mindjart az egész Napoly orszag reactionarius
sok dolgom lesz.”?%* A 1égi6 vezetbinek felelGsségre vondsahoz kiilon tiszti fegyelmi
bizottsag allt fel grof Bethlen Gergely tdbornok elndkségével, a tagok Krivacsy Jozsef
ezredes, Kiss Jozsef alezredes, Dobay Karoly lovassagi szazados és Polczery Gyula
tiizérféhadnagy voltak. Srétert és Figyelmessyt fogsagra itélték, biintetésiiket az alessandriai
varban toltotték le. Vetter altdbornagy miikodését erds kritika ald vették, az altala végrehajtott
tiszti kinevezéseket onkényesnek tartottdk, egykori vezérkarat feloszlattak. A vezérkar tagjait
az év tavaszan Acquiban felallitott tiszti telepre helyezték, akarcsak az aggregalt tiszteket,
akiket — a vizsgalatok szerint — kiilon0s felel0sség terhelt a botranyos eseményekért. A Tiirr
altal iranyitott eljarasok utdn 13 aktiv és 34 aggregalt tiszt kényszeriilt a tiszti telepre. Az
intézkedések legfobb eredménye az lett, hogy megsziint az oly sok viszalyt okozd kettds

parancsnoksag, egyértelmii lett a vezetés. Tiirr, jollehet tdvol volt Noceratol, 1861

282 Kossuth Lajos tiszti parancsa és napiparancsa a Magyar Nemzeti Igazgatdsag nevében. London, 1861. méajus
2. MNL OL Tiirr-iratok 41., 42. V6. KOSSUTH: Irataim III. 604—605.; LUKACS (1986) 59-77. A Vetter elleni
lazadasrol lasd még: Thasz Daniel Bodrogi Jozsefnének. Nocera, 1861. junius 20. koriil. K&zli: BODROGI-BORSI-
KALMAN 930-933.

283 Tiirr Istvan Kossuth Lajosnak. Nocera, 1861. majus 11. Kozli: VIGEVANO 117-120.; TANARKY 259-261.

284 Thasz Daniel Tanarky Gyulanak. Nocera, 1861. majus 28. MNL OL Tanarky-iratok II. 111. K6zli: TANARKY
381.
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decemberéig ellatta a féfeliigyeldi tisztséget, és addig a 1€gio és a hadiigyminisztérium kozotti

kozvetitd szerepet is betoltotte. >

3.2. Ariano

1860 6szén Ariandban tort ki az elsd sulyosabb reakcids megmozdulas, ami mar politikai
szinezetet is Oltott, és amelynek felszamolasahoz — Tiirr Istvan révén — magyaroknak is koziik
volt. Szeptember 8-an Garibaldi kinevezte Tiirrt Napoly varos ¢és megye katonai
féparancsnokava.?®® Az ujdonsiilt parancsnoknak azonnal akadt tennivaldja, ugyanis még
aznap este érkezett a hir, hogy Ariandban felkelés tort ki.

A helyzet mar a nyari honapokban is fesziilt volt a telepiilésen. Fiorentini alprefektus
jelentése szerint a koriilbeliil 14.000 f6t szamlald véaros parasztsdga, a lakossdg mintegy
négyotdde, vagy teljesen k6zombos volt az 01 rend kapcsan, vagy ha taplalt valamilyen
rokonszenvet, akkor egyértelmiien a Bourbon-héaz iranyaba. A ,,k6zéposztaly” az 0j kiralysag
partjan allt ugyan, a nagybirtokosok azonban szinte végig passzivak maradtak, nem
mozdultak meg a ,nemzeti ligy” érdekében, a klérus pedig ,,szigortan romai”, vagyis
Bourbon-parti volt. ,,Inkabb elszenvedték a valtozasokat, mintsem vagyakoztak volna utanuk”
— foglalta Ossze a benyomasait az alprefektus.?®” Ebben a helyzetben az 0j rend képvisel6i és
hivei nem sok jora szdmithattak. A nyaron még csak fesziilt helyzet az 6sz els6 napjaiban
valsagossa valt, amikor az avellin6i mérsékeltek Arianoban akartak ideiglenes kormanyt
létrehozni. Szeptember 4-re virradora a kornyezd telepiilésekrdl 300 nemzetdr érkezett az
ideiglenes kormany védelmére, amely ,,Viktor Emanuel kiraly és Garibaldi diktator nevében”
akarta atvenni a hatalmat. A helyiek ridegen fogadtak oket, déli 12 ora koril pedig
megkondultak a harangok ¢és felharsantak a péasztorkiirtok: a hivo jelre, a plispok és a helyi
Bourbon-parti urak biztatasara, minden oldalrél puskaval, pisztollyal, fejszével és torrel
felfegyverzett parasztok nyomultak be a varosba, hogy ellizzék az ,,idegeneket”, akik
szerintlik azért jottek, hogy ellopjak a telepiilés véddszentje, Szent Ottd eziistszobrat,

fosztogassanak és megerdszakoljak a ndket. 4-5000 paraszt jarta az utcékat ,haldl az

285 A fegyelmi bizottsdg jelentése a Magyar Nemzeti Igazgatosagnak. Torino, 1861. majus 29. MNL OL
Kossuth-gytijtemény II. S. 2. 113. és 115.; LUKACS (1986) 78-79. Lasd még Ihasz Daniel Tiirr Istvannak.
Nocera, 1861. augusztus 25. MNL OL Tiirr-iratok 57., és Thasz Daniel Bodrogi Jozsefnének. Nocera, 1861.
junius 20. koriil. Kozli: BODROGI-BORSI-KALMAN 930-933.

286 PETE (2011) 105.

287 Fiorentini: Relazione sulle condizioni del Circondario di Ariano, 1862. februar 17. M.C.R.R. Carte Mancini,
b. 619, f. 3/11.
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idegenekre” kidltasokkal, még a helyi nemzetdrség tagjait is fenyegették. A 300 fényi
nemzetOrség a sokszoros taler6t latva, elkeriilendd a felesleges vérontast, egy
szuronyrohammal kitort, hogy Avellinéba vonuljon. A Grottaminarda felé vezetdé uton
azonban csapdaba estek: az Ut menti bozoétban elrejtézott felkelok rajuk tamadtak. Ezuttal
kénytelenek voltak viszonozni a tiizet, valosagos Osszecsapas kerekedett. A nemzetdrok egy
része el tudott menekiilni egy mellékuton Flumeri felé, a tobbiek rendezetleniil vonultak
tovabb a fouton. A feldiihodott tomeg idokdzben tobb liberalist is meggyilkolt, a holttesteket
kifosztottak; a halottak — nemzetérok és polgarok egyiittesen — szama elérte a 30-at, ezen
kiviil még 5-en megsebesiiltek. A felkeldk esti demonstracioval zartdk a véres napot: II.
Ferencet és a kirdlynét éltették, korbehordoztak szobraikat. Masnap folytatodott a reakcid, az
ismételten harangszora egybegyiild fegyveres parasztok Ariano utcdit jarva megint csak II.
Ferencet ¢ltették ¢és az alkotmany ellen tiintettek, ugyanakkor Garibaldi és Viktor Emanuel
képeit széttépték. A felkelOk atvették a telepiilés iranyitasat, a varosba vezetd utakat szigortian
ellenérizték, minden kocsit megallitottak, a postat elkoboztak.”®® Azt beszélték, hogy a
felkelok brutalitdsa nem ismert hatarokat: betortek a liberdlisoknak tartott polgarok hazaiba,
nem kimélve sem az idOseket, sem a ndket, fosztogatasaikat mindeniitt vérontas kisérte. A
felkelés gyorsan atterjedt Montemiletto, Dentecane, Bonito, Pietradefusi, Torre le Nocelle, S.
Angelo dei Lombardi és Monteverde telepiilésekre, a liberdlisok meggyilkoldsa és a
fosztogatas mindennapossa valt. Az erészakos paraszti fellépést nagyban batoritotta Flores €s
Bonanno tdbornokok mintegy 4000 fonyi Bourbon csapatainak kozelsége, amelyek éppen
Puglia tertiletérdl vonultak vissza.

Tiirr tdbornok kapott tehat megbizatast a felkelés elnyomdsara. Amint hadosztalyanak
Milané-dandara megérkezett Napolyba, 9-én délutan két érakor vasuton elindult ennek élén
Nolaba, majd Mugnano del Cardinalén keresztiil masnap reggel megérkezett Avellinoba. A
varos lakossaga nagy iinnepléssel fogadta Garibaldi katondit, s6t maga Flores tdbornok is
megjelent Tiirr el6tt. Bocsdnatot kért a felkelésben valo részvételéért, majd, szandékainak
Oszinteségét bizonyitandd, levelet irt Bonanno tabornoknak, amelyben megprobalta jobb
belatasra birni tiszttarsat. Tiirr tavirati Gton targyalasokat ajanlott Bonannonak, és még aznap
tovabbvonult Ariano fel¢, ahova a kornyék mozgositott nemzetdrsége is kovette. Bonanno
elfogadta a javaslatot, Ludovico Bidognetti é¢s Emmanuele Occhionero szdzadosokat kiildte

targyalni Dentecanéba, ahol Tiirr a betegsége miatt kénytelen volt megallni és megpihenni

288 Nisco III. 246.; MOLFESE (1966) 18.; ZERELLA 26-34.; SPERANZA 41-50. A halalos aldozatok szamaval
kapcsolatban nincs 0sszhang az egyes forrasok kozott. A szamok 30 és 300 kozott valtoznak, az idékdzben
elveszett birdsagi iratok alapjan 30 aldozat azonosithato be teljes biztonsaggal. BARRA (1985) 75-76.
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egy fogadoban. A Bourbon-tdbornok eredetileg szabad elvonulést szeretett volna Gaetaba, a
fegyverzetet és a poggyaszt is megtartva. Katondi azonban masként gondoltak: el akartak
hagyni a hadsereget €s visszavonulni a csaladjaikhoz. A megegyezés gyorsan megsziiletett: a
kiralyi csapatok Avellindba vonulnak, ahol leteszik a fegyvert; a tisztek szabadon donthetnek,
hogy szolgélnak-e tovabb, akar Gaetaba is vonulhatnak; a kozlegények szolgalhatjak a hazat,
de haza is mehetnek. Bonanno tabornok tehat végiil engedni kényszeriilt és 11-én megadta
magat. A megegyez€s €rtelmében a népolyi sorezredet lefegyverezték, majd feloszlattdk, a
katonak hazatérhettek.”® A korabeli Bourbon-torténetiras arulasnak értékelte Bonanno
1épését, hiszen ellenallhatott volna, vagy szabadon elvonulhatott volna ahelyett, hogy letette a
fegyvert. ,,Nem hiszem, hogy barki latott volna valamikor is ennél nevetségesebb dolgot:
letenni a fegyvert egy nem létezé ellenség el6tt” — értékelte Giacinto De Sivo.?* Bonanno
tabornokot Gaetaban letartoztattak és birdsag elé allitottak, az itélet szerint azonban nem volt
blinds. Tiirr ugyanakkor teljes sikerrél szdmolhatott be Garibaldinak: “A reakciot szétszortuk,
Bonanno megadta magat. Négy teljesen felszerelt dgytihoz jutottunk hozza és két szakasz
szamara elegendd 16hoz. A Bourbon-gyalogsagot elbocsatottuk, sok telepiilésen torténtek
letartoztatasok. Felallitottam egy katonai birésagot ¢és mivel a felkelés vezetdi elmenekiiltek, a
birdk lelkére kotottem, hogy a lehetd legnagyobb joindulattal viseltessenek a félrevezetett és
tudatlan nép irant.”?°!

A masnap még Arianoban maradt Tiirr haldlos itéletek soraval megfélemlithette volna
a lakossagot és példasan megbiintethette volna a papsagot, de ezt nem akarta megtenni. ,, Tiirr
nem Bixio volt” — kommentalta a helyzetet az egyik olasz torténetiro.?%? Tiirr hozzaallasa
mélyen megérintette a korabbi kormany megtorld intézkedéseihez szokott embereket, a
papsag pedig csatlakozott az 0j kormanyzathoz.?®®> Masképpen értékelte  Tiirr
»engedékenységét” De Sivo: ,,Miutan a kirdlyi csapatok elvonultak, Ariano szerencsétlen
népe magara maradt: volt, aki elmenekiilt, volt, akit meggyilkoltak, volt, akit elfogtak. Ez
utobbiak mintegy szazan lehettek: egy résziiket azonnal kivégezték, mdasokat hosszi
bortonblintetésre itéltek. Egyetlen torvényes kormany sem merészelte volna ilyen kegyetleniil
biintetni a felkelést... A magyar Tirr Olaszorszag nevében azt kidltva, hogy ki innen az

idegennel, az olaszokat gyilkolta. Es a napolyi liberalisoknak ez még nem is volt elég, Tiirrt

289 PECORINI-MANZONI 162-170. és 423-426.; PETE (2011) 105-106.; RUSTOW 312-314.; BARRA (1985) 77-78.
290 DE S1vo 1I1. 204.

291 PETE (2011) 106.; PETE (2019) 157-159.

292 AGRATI (1937) 440.

293 MH 1903. december 20.; TURR 23-25.
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talzott engedékenységgell vadoltak.”?** A Sziciliai Kettds Kiralysag utolsd, Romaba menekiilt
miniszterelndke szerint Tiirr rendcsindlasanak 43-an estek aldozatul?®®, mas forras minddssze
két halottrol tud.>®® Az mindenesetre bizonyos, hogy a szeptember 12-i razzia soran a
garibaldistak néhany hazat felgytjtottak és kivégzéseket is végrehajtottak, valamint koriilbeliil
szaz, gyanuUsnak tartott parasztot letartoztattak. Ez utdbbiak sorsarol a Tiirr altal még
szeptember 10-én felallitott katonai birésag dontott volna, a teriilet frissen kinevezett
kormanyzdja, Francesco De Sanctis azonban tobbszori tiltakozasaval elérte, hogy a rendkiviili
birdsagot oktober 27-én felszamoljak. Az iigyet a hagyomanyos birdsag vette at, a vadlottak
szama 1d6kozben 269-re ndtt. Az elhtizodo targyalasok soran a hattérbdl ironyitokat sorra
felmentették, a parasztok jo részét viszont kényszermunkara ¢és bortonbiintetésre,

alkalmanként életfogytiglanra itélték.>*’

3.3. Az els6 Osszecsapasok

A 1égi6 még nolai tartézkodasa idején, tehat 1861. majus 6. elétt kertilt eldszor kapcesolatba a
brigantaggioval. Sziics Janos**® sziikszavi kozlésébdl annyit tudunk meg, hogy ,,csak hamar
egymdasutan Nola kornyékét pusztito rablok ellen két expeditiot kiildvén ki, melyek
mindanyiszor kedvezd sikerrel feleltek meg feladatuknak, s illetékes helyekrél méltod
elismerést nyertek”.?® Erre az idGszakra esett egy sulyos incidens is, amelynek soran a
magyar katonak fegyveres Osszeiitkozésbe keveredtek a helyi lakossaggal. Majus 5-én a
Nolabol borozni kijaré honvédek Sant’Eramoban Osszeverekedtek a helyi parasztokkal.
Ennek hirére a 1égiotol erds lovas €és gyalogos Orjarat indult a helyszinre, a faluba jutdsukat
azonban a lakossag puskédkkal akarta megakadalyozni. A 16vésektdl egy féhadnagy és négy

katona megsebesiilt, erre a magyarok rohammal vették be a falut, a lakossag pedig szétszaladt.

294 DE S1vo II. 204-205.
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297 BARRA (1985) 78-79.; DE SANCTIS (1859-1860) 293.; CANNAVIELLO 1-23.; SPERANZA 51-55.

298 Szlics Janos 6rnagy, a 1égid torzskari irodajanak vezetdje. Szandékaban allt a 16gid torténetének megirasa és
publikalasa (vo. RADO 375-381.), de munkaja kéziratban maradt (OSZK. Kézirattar. Fol. Hung. 2781.). Sajtoban
publikalt részletek Sz. I. monogrammal: Egy episode az olaszhoni magyar 1€gi6 torténetébdl. In Honvéd 1868.
majus 25.; Az olaszhoni magyar legio ¢letébdl I. A montefalcione-i csata 1861. julius 10-én. In Tarka Vilag és
Képes Regéld 1869/2; Az olaszhoni magyar legio életébdl I1. Az amalfii utczai harcz a brigantik ellen. In Tarka
Vilag és Képes Regélo 1869/4.

29 SzUcs 13.
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Ennek az esetnek a kdvetkezménye volt, hogy a 1égionak masnap el kellett hagynia Nolat és
Noceraba tette at székhelyét.30

Mijus 7-én a casertai kormanyz6 kérte, hogy a magyar 1¢égio tiizérségének két iitege
vonuljon a Caserta melletti Monte Calvo kornyékén feltiint ,,fegyveres Bourbon-banda”
szétverésére.30!

1861. méjus masodik felében Della Chiesa salern6i hadosztalyparancsnok nem
hivatalos Uton szerzett tudomast arr6l, hogy a korzethez tartoz6 Nocerdban allomésozik a
magyar 1égio. A rendelkezésére allo adatok alapjan a 1égiot alkotdé mintegy 1400 katona jol
felfegyverzett és a lehetdségekhez képest fel van szerelve, parancsnokuk egy ezredes. A 1égid
13 {itegbodl allo hegyi tiizérséggel is rendelkezik, ebbdl egy tartalék. Informécioi szerint a
1égi6 felett a napolyi hadiigyminisztérium rendelkezik, de mivel a salernoi korzetben
allomasozik, Della Chiesa hadosztalyparancsnok szerette volna megtudni, hogy ez igaz-e,
tovabba, hogy mi a teenddje veliik kapcsolatban. A 1égi6 parancsnoksagatdl idékdzben
megtudta, hogy Nocera ugyanazon keriiletében van koriilbeliil 200 tiszt a felbomlott népolyi
hadseregbdl. Az Oket meglatogatd harom egyént a magyar 1égio tagjai elfogtdk, mivel
bujtogatassal gyanusitottak 6ket.3? Della Chiesa minden bizonnyal valamennyi elérheté er6t
be akart vetni a brigantaggio ellen, ezért a kozelben tartozkodd magyarok sem keriilték el a
figyelmét.

A 1€gié a majus végi napokban — valdszinli, hogy Della Chiesa kezdeményezésétol
nem fiiggetleniil — reagalt a jelenségre. Az Ujdonsiilt parancsnok, Thasz Daniel ezredes ,,a
reactiondriusok ellen a kertiletben fekvo falvakban demonstratioul egy gyakorlati marsot” tett
csapataival.’® A demonstrativ jellegli, megel6z6 célzati menetgyakorlatok rendszeressé
valtak, amint az kideriil lhdsz Tanarky Gyuldnak cimzett beszamoldjabol: ,,Minden
szombaton egy Ubungsmarschot teszek a Légioval keresztiil vagy tiz falun is, s mindég mas
vidéken, hidd el, Gyulam ezen mandvereim Ugy megjuhaszkodtattak a makaroni-evoket, hogy

menet kozben mar Garibaldit s Kossuthot is éltetik. Eppen ma voltam egy ily gyakorlati

300 Szu3cs 18.; Tavirat a napolyi hadtestparancsnoksagnak. 1861. majus 6. AUSSME, Studi particolari, Cartella
207.; A nocerai polgarmester tadvirata a napolyi térparancsnoknak. Nocera, 1861. majus 7. AUSSME, Studi
particolari, Cartella 207.

301 A nolai térparancsnok tavirata a napolyi térparancsnoknak. Nola, 1861. majus 7. AUSSME, Studi particolari,
Cartella 207.

302 Della Chiesa salernéi hadosztalyparancsnok a 6. katonai korzet (Napoly) féparancsnokanak. Salerno, 1861.
majus 24. AUSSME, G11, vol. XII: 1861, fasc. 28, pp. 999—1000. Kozli: CARTENY (2013) 147-148.

303 Thasz Daniel Tanarky Gyulanak, Nocera, 1861. majus 28. MNL OL Tanarky-iratok II. 111. K6zli: TANARKY
383.
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meneten, s olly faradtan s olly porosan jottem haza, hogy rdm nem ismertél volna, ha
talalkoztunk volna.”304

Della Chiesa probalkozasa mindenesetre elérte a céljat, Reinfeld Dénes Ornagy, az 1.
vadaszzaszldalj parancsnoka ugyanis junius koézepén mar a salernéi  hadosztaly-
parancsnoksagnak szamolt be a felderités soran szerzett tapasztalatairol. Szerinte a briganték
szamardl terjengd adatok eltilzottak, amit a hegyek koz¢ kikiildott drjaratok és egyéb hirek is
megerdsitenek. ,,Nocerai indulasom 6ta — irta jelentésében — elegendd informaciot gytijtéttem
Ossze, amelyek alapjan okom van azt hinni, hogy a briganték szama sokkal alacsonyabb,
maximum ha egy tucatnyian lehetnek.” Mindeniitt van azonban bizonyos szamu egykori
katona vagy csavargd, akiken keresztiil kapcsolatot tartanak a kornyezetiikkel, és akiknek a
segitségével utanpotlashoz jutnak. Eppen ezért legaldbb annyira fontos ezeknek az
egyéneknek az elfogédsa. Reinfeld tehat azzal foglalatoskodott, hogy az els6 hat ilyen személyt
letartoztassa Ravelloban, de mind adataik, mind tartézkodéasi helylik ismeretlen volt.
Idékézben Napolyban elfogta a Kirdlyi Haditengerészet egy dezertérét és atadta a
csenddrségnek. Minori polgarmestere €s a varosi nemzetOrség kiképzdtisztje kereste fel €s
megerdsitették, hogy ott mindenképpen sziikség van egy kiilonitményre, mivel a nemzetdrség
nem all a helyzet magaslatan. Reinfeld azt javasolta, hogy vonjdk vissza a kiilonitményt
Majoribol, ahol a nemzetdrség jol kiképzett, buzgd egyénekbdl all, hogy Minoriba
helyezhessék at, ahogy korabban is volt, mivel ott van a tengerpart legfontosabb pontja.3

A légionistak és a briganték elsd0 komolyabb Osszecsapasara Nocera korzetében, a
varostol masfél oranyira elhelyezked6 Siano kozségnél keriilt sor 1861. junius 29-én.3%
Miutan a telepiilést egy 300 f6s banda megtamadta, az ottani hatdésdgok a legkdzelebbi
helyOdrségtdl, vagyis a magyar 1€giotol kértek segitséget. Thasz két szazad gyalogsagot kiildott
ki azzal az utasitdssal, hogy — amennyiben még idejében érkeznek — keletrdl tamadjak Sianot,
igyekezzenek a brigantékat visszavonulasi vonaluktol, vagyis az avellindi uttol elvagni, majd
Sarno felé nyomni, ahonnét az idékdzben taviratilag riasztott nemzetdrség indul elleniik. A
magyar katondk mar csak a visszavonul6 brigantéket vehették iildozobe, akik a kdzeli hegyek
csucsaira vonultak, a szikldk kozott foglaltak allast és kitlizték a Bourbon-zéaszlot. A
magyarok, mitsem torédve a golyozaporral, négykézlab masztak fel a hegyoldalon, a

briganték azonban nem vartdk be Oket, hanem szétszorddva eltlintek a hegyek kozott. 14

304 Thasz Daniel Tanarky Gyuldnak, Nocera, 1861. junius 22. MNL OL Tanarky-iratok II. 113. K&zli: TANARKY
386. Lasd még: Szucs 22.

305 Reinfeld Dénes zaszloaljparancsnok a 16. hadosztaly féparancsnoksaganak. 1861. junius 21. AUSSME, Gl1,
vol. XII: 1861, fasc. 28, pp. 1001-1004. Kozli: CARTENY (2013) 149-150.

306 S7(jcs 22.; Nicola De Luca avellindi kormanyzo tavirata a megyei parancsnoknak, 1861. junius 29. M.C.R.R.
Carte Mancini, b. 619, f. 3/2.
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halottat hagytak maguk utdn, heten pedig fogsadgba estek, akiket Siandban agyonléttek.
Magyar részrél mindossze két konnyii sebesiilt volt.307

Jalius 6-r6l 7-re virrado éjszaka a Nocera kozelében fekvd Cicalesi falut megtamadtak
a briganték, Tolnay tizedes vezetésével egy huszarjarér azonban megakadalyozta a stilyosabb
kovetkezményeket. Az egyik csaladtol egy kétéves kisgyermeket akartak elrabolni, hogy 100
dukat valtsagdijat csikarhassanak ki érte. A huszarok bator és gyors fellépése azonban

megakadalyozta 6ket, és menekiilés kozben a gyermeket az orszagut arkaban hagytak.3%%

3.4. A montefalcionei ,,csata”

Rendkiviil fesziilt volt a helyzet Montefalcione kornyékén mar az 1860. szeptemberi véres
események utan, amikor a kozeli Montemiletto, Torre le Nocelle és Pietradefusi lakosai
diihosen a liberalis csaladokra tamadtak. A tobb mint félezer vadlottbol mintegy négyszazat
letartoztattak. A borton eldl sokan a Montefalcione, Montemiletto, Lapio, Chiusano ¢és
Montaperto altal hatarolt teriilet erdeibe menekiiltek, ahol a létszamuk folyamatosan ndtt.
Valosagos taborok jottek létre, tobbnyire a Kettés Sziciliai Kiralysag feloszlatott hadserege
egykori katonainak szervezésében. Hasonld volt a helyzet a kozeli Volturara, Sorbo és Salza
vidékének hegyeiben is. Ezekben a hegyvidéki erdokben, a fehér Bourbon-zaszIok alatt, l1azas
késziilddés folyt, az oda sereglettek tiirelmetleniil akcioba akartak Iépni. A kornyék
telepiilései kozott stirti hirvivo haldzat miikodott, a szalak a bujdosok kezében futottak dssze.

Az 1860. évi felkelések gyakorlatilag szervezetleniil, mindenféle stratégia nélkiil
robbantak ki, a kovetkezd évben viszont kidolgozott terv alapjan mozdultak: nagy létszamu
bandék indultak a hegyvidéki erd6kbdl mindenféle irdnyba, hogy fellazitsak a telepiilések
lakossagat.

A felkelok élére egy 25 éves montefalcionei didk, Basilio Generoso Pagliuca, a
Bourbon-hadsereg egykori katondja allt. Birtokos csaladbol szarmazott, apja egy ideig a
polgarmesteri tisztséget is betoltotte. Basilio, ahogy a déli birtokosok tobbsége tette,
csatlakozhatott volna az Uj korményzathoz, ezzel hasznot huzva a helyzetbdl és megerdsitve
valasztotta. Szorosan egylittmikodott vele a hasonld szarmazasti Gaetano Maria Baldassare,

akinek az apja szintén volt polgarmester Montefalcionéban, €s aki mar az el6z6 Oszi felkelési

307 Holgyfutar 1861. julius (735.). A tuddsitas julius 2-ra datalja az eseményt.
308 Naplo kivonat, Nocera, 1861. julius 7-13. MNL OL Kossuth gytijtemény II. S. 2.-193/b.
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kisérletben is jelentds szerepet jatszott, ami miatt letartdztatdsi parancsot adtak ki ellene.
Capuaba, majd Gaetaba menekiilt, ahol részt vett a Bourbon-erdsség védelmében. Az itt
kapott amnesztidval élve 1861. februdrban visszatért Montefalcionéba, ahol rendkiviili
Ovatossaggal ugyan, de belevetette magat a felkelés szervezésébe. Pagliuca volt a katonai
vezetd, mig a politikai kapcsolatokért Baldassare felelt. Tovabbi katonai vezetdk voltak még:
Angelo Ciarla Montemilettobol, Vincenzo Petruzziello Montefalcionébdl, Pasquale Palladino
Lapiobdl és Francesco de Francesco Chiusanobol.

Mar januar elején voltak hangok, amelyek szerint kiiszobon all a felkelés
Montefalcionéban, Lapioban, Montemilettoban, Torre le Nocellében és Pietradefusiban. A
hirek az avellinoi korményzohoz is eljutottak, aki Masi szazados vezetése alatt egy felderitd
egyseget kiildott a térségbe a helyzet tisztazasara és a gyanusitottak lefegyverzésére. Februar
10-re virradé ¢€jszakan ismeretlenek fehér zaszlokat huztak fel Montefalcionéban, ezért két
nappal késébb Tagle szdzadost kiildték Avellinobol a helyszinre az eset kivizsgalasara.
Februar végén Baldassare mar emlitett visszatérése ¢élezte a helyzetet. A telepiilés
nemzetOrsége, D. Pasquale Capone parancsnoksaga alatt, nem volt képes ellenérzése alatt
tartani a kornyéket, ahonnét a bujdosok szinte haboritatlanul érhették el a lakott vidéket.
Julius 4-én fenyegetd levelet kiildtek D. Pasqualénak, amiben pénzt koveteltek tdle, és
ugyanezen a napon a szintén montefalcionei dohanyarust, Benedetto La Contradat is
megzsaroltak. Kozeledett a cselekvés ideje. Julius 5-én este Basilico Pagliuca 0sszehivta az
0sszes bandafénokot, hogy kiadja nekik a végsd utasitasokat. Masnap délelott két fegyveres
besétalt a telepiilésre és egyenesen Diocle Polcari polgdrmesterhez ment azzal a szdndékkal,
hogy gytilést hivasson Ossze a fotérre, valamint 0sszetdrje a Savoia-cimert. A megrémiilt
polgarmester igy tett, mintha mindenbe beleegyezne, aztan az elsé alkalmas pillanatban
elszokott Candidaba a testvéréhez. Délutan mintegy 60 ember, koziiliikk sokan a feloszlatott
Bourbon-hadsereg egyenruhdjaban, Basilico Pagliuca és alvezére, Carmine la Contrada
parancsnoksaga alatt bevonult Montefalcionéba. II. Ferencet éltették, Viktor Emanuelre és
Garibaldira halalt kialtottak. Az egész telepiilés azonnal fellazadt, a liberalis dnkorményzatot
megdontottek. Lefegyverezték a nemzetérséget és Ujjaszervezték a varosi Orséget, az Uj
nemzeti jelképeket a régiekre cserélték, a telepiilésen €16 néhany liberalis csaldd pedig
elmenekiilt. Kihirdett¢k a Bourbon-kormanyzat visszadllitdsdt és Gaetano Baldassarét
nevezték ki polgarmesternek. Mdésnap visszavertek egy tdmadast: Carmine Tarantino
probalkozott tobb mint szaz katondja kiséretében a rend helyreallitasaval. Roviddel ezutan, a
helyiek lelkes fogadtatasa mellett, megérkezett Montemilettobol Angelo Ciarla bandafénok az

embereivel, néhanyan kozilik is a feloszlatott Bourbon-hadsereg egyenruhdjdban. Ezt
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kovetden a helyi lakossag egy csoportja, Urbano Noviello atya vezetésével, {linnepi
kormenetben Maria Cristina di Savoia, II. Ferenc anyjanak a képmadsat vitte az utcakon korbe,
akit a nép szentként tisztelt. Ekozben Pagliuca egy csapat ¢lén Chiusano San Domenicdba
ment, hogy felkelésre birja a telepiilésen éloket, majd Lapio felkeldinek vitt erdsitést, masnap
pedig Ciarla emberei, mas banddkkal egyiitt, Montemilettoba tdvoztak, hogy a Tarantino
kapitany katonaival szembeni ellenallast segitsék.3%

A montefalcionei események adtdk meg a jelet a kornyezd telepiiléseknek a felkelésre.
A forgatokonyv mindeniitt azonos volt: Garibaldi és II. Viktor Eménuel képeit leverték és
felvontdk a Bourbon-zaszlot; a birtokosok ¢€s a liberalisok elmenekiiltek; 0j polgarmestert
neveztek ki és Ujjaszervezték a varosi gardat. Roviden: restauraltak a Bourbon-rendszert.

A felkelés tehat Montefalcionébdl terjedt tovabb: Chiusano San Domenico, Volturara,
San Potito, Candida, Sorbo, Salza, Manocalzati, San Barbato, Pianodardine, Lapio,
Luogosano, San Mango, Torre le Nocelle, Montaperto, Serra delle Croci és Tufo kovetkeztek
egymas utan.3!0 A korzet egyik legjelentésebb telepiilésén, Montemilettdban azonban némileg
masként alakultak az események, még ha a végeredmény ugyanaz is lett. A varos
polgarmestere €és a helyi nemzetérség kapitanya mar jalius elsé napjaiban tartottak egy
esetleges felkeléstdl, ezért segitséget kértek az avellinoi kormanyzotol. Nicola De Luca’!!
kormanyz6 sorra adta ki a parancsokat a gyanusitottak letartdztatasara, julius 5-én pedig
felhatalmazta Carmine Tarantino avellindi nemzetér kapitanyt, hogy — egy piemonti tiszt €s
tizenot katona kiséretében Avellindbol indulva Montemiletto felé — Atripalda, Candida,
Montefredane, San Potito, Parolise és mas telepiiléseken athaladva gylijtson Ossze annyi
embert a parancsnoksdga alatt, amennyit csak tud. A kormanyz6 4altal megigért
segélycsapatokban bizva jalius 6. délutan Tarantino magabiztosan vonult be Montemilettoba.
Erezve azonban a lakossag ellenséges hangulatat, a varos liberalisait, koztilk a polgarmestert,
a Fierimonti palotaba hivta 6ssze, mivel ezt tartotta a leginkdbb védhetének. Mdasnap reggel
katondival megindult Montefalcione ellen, de mivel Bosco mellett nagyszamu fegyverest
vettek észre, erdsitésre varva megalltak. Rovidesen husz katona csatlakozott hozzajuk
Montefredanébol, tovabba mintegy szdz nemzetér Montefusco, Santa Paolina, Pratola €és Prata
telepiilésekrol. Ezzel az erdsitéssel mar tdamadasba lendiilt a kapitany és ¢élénk 16voldozést
kdovetden nyolc fot — koztiik egy szerzetest — foglyul ejtett, akiket a montefuscéi bortonbe

zartak. A felkelok kozott két népolyi is volt: az egyik a harcok soran meghalt, a méasikat

309 SPAGNUOLO 15-20.
310 SPAGNUOLO 22-48.
3ITPINTO (2013) 63-66.
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elfogtak. Ugy tiinik egyébként, hogy Montefalcione 1ij polgarmestere, Gaetano Baldassare
¢lénk levelezést folytatott a napolyi Bourbon-bizottsaggal. A felkelék Montefalcione
iranyaban vonultak vissza, Tarantino csapatai szorosan a nyomukban haladtak. A teleptilésen

"’

a megtévesztd ,Eljen Olaszorszag!” és ,Eljen Viktor Emanuel!” kialtisok kozelebb
csalogattak a nemzetdroket, amikor azonban 16tavolsdgon beliilre érkeztek, sortliz zadult
rajuk.312 Az Il Nazionale napolyi napilap tudésitdja szerint az ,,inkdbb merész, mint bolcs”
Tarantino katonaival Pratola felé vonult vissza, ahol az Osszes erOsitését elveszitette: a
montefredanéi nemzetdrok elvonultak, a sorkatondk pedig parancsot kaptak a montefuscoi
borton védelmére, ahol mintegy 260 foglyot driztek, akiknek az esetleges kiszabaditasatol —
joggal — tartott az avellin6i kormanyzo6. Tarantino kapitany ekkor, az éjszaka leple alatt,
embereivel visszatért Montemilettoba és elbarikadozta magat a Fierimonti palotaban.’!3
Masnap, julius 8-an délelott fél tizkor az Angelo Ciarla, Vincenzo Petruzziello, Pasquale
Palladino és Carmine La Contrada altal vezetett banddk tobb irdnybdl egyszerre betortek a
telepiilésre. A lakossag, kiilondsen a nok, ujjongva fogadta dket. Szerte a varosban Bourbon-
zaszlokat tiztek ki, egyidejlileg leverték a Savoia-cimert, 1j polgarmestert neveztek ki ¢€s
visszaallitottdk a wvarosi gardat. Kialtvanyt bocsatottak ki, amelyben megbukottnak
nyilvanitottdk a nemzeti kormanyt. A felkelok még a délelétt folyaman a Fierimonti-
palotdhoz vonultak, ott azonban sortliz fogadta d&ket. Délutan kdveteket menesztettek a
palotaba, akik a megadasért cserébe szabad elvonulast kinaltak az ostromlottaknak. Tarantino
kapitany azonban, meggy6zddve a palota bevehetetlenségérdl és a remélt erdsitésben bizva,
visszautasitotta az ajanlatot. Az ostromlok gyujtogatiassal probalkoztak, de a véddknek
sikertilt eloltaniuk a tiizet. A langok és a fiist lattara a kozeli Montefuscoban allomasozo 62.
gyalogezred egy része, nemzetoérokkel megerdsitve, Tarantino segitségére indult. A
montemilettéi felkelok, miutan tudomdést szereztek a mintegy 300 fO0s hadoszlop
kozeledésérol, cselt eszeltek ki. A hadoszlop elé kiildték a helyi szappanarust, aki annyira
hitelesen adta eld, hogy hatezer felkeld tartja terror alatt a varost, akik Tarantino embereit mar
lemészaroltdk és most San Giorgio la Montagna ¢és Pietradefusi megszallasara késziilnek,
hogy a katondk elalltak eredeti szandékuktol és inkabb a veszélyeztetett telepiilések
védelmére vonultak. A veszély ilyetén elhéritdsa megtobbszorozte az ostromlok erejét,
akikhez id6kozben nagy l1étszamu bandéak csatlakoztak Lapiobol és San Mangdbol. Ismételten
gyujtogatassal probalkoztak és ezuttal sikerrel jartak. A nék hordtak a rézsét a tizhoz, a félig

elégett kaput szekercékkel torték be, majd vad 6ldoklés kezdddott. A liberdlisok koziil

312 SPAGNUOLO 49-51.
313 J] Nazionale, 1861. julius 20.; BARRA (1985) 101-103.
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tizenegyen harc kozben estek el, koztiik a helyi nemzetdrség gylilolt parancsnoka és maga
Tarantino kapitany is, harmukat — feleségiik és gyermekeik szeme lattara — kivégezték.31* Két
embert, akik Eljen Italiat kialtottak, a temetébe hurcoltak, ahol élve egy godorbe 16kték ket a
holttestek kozé. Harom katonat Montefalcionéba vittek, ahol arra kényszeritették oket, hogy
sajat katonatarsaikra l6jenek. Ketten ezt elutasitottdk, mire meggyilkoltdk Sket. A harmadik
megigérte ugyan, de aztan tamadast szinlelve 4tallt katonatarsai kozé.3'> A felkel6k
veszteségel nem ismertek. Miutdn a felkelok Montemilettoban atvették a hatalmat, a magukat
tabornokoknak kinevezd Angelo Ciarla és Vincenzo Petruzziello embereikkel Torre le
Nocelle felé indultak. Itt érte utol dket a siirgds lizenet: siessenek Montefalcione segitségére,
amelyet De Luca kormanyzo6 szorongat a csapataival.3!

De Luca julius 7-én délutan indult Avellinobol az Aosta-dandar 6. gyalogezredének
egy szazadaval és a Felice Preziosi Ornagy parancsnoksaga alatt allo 350 f6s nemzetor
zaszloaljjal. Az volt a terviik, hogy bekeritd hadmozdulattal foglaljak el Montefalcionét.
Atripalddhoz érve egy kiilonitmény Manocalzati fel¢ fordult az ottani felkelés leverésére, a
tobbség pedig, mintegy Otszdz fegyveres, Candida irdnyaban folytatta utjat. Egy csapat
nemzetor csatlakozott hozzajuk Michele Tagle szdzados vezetése alatt, aki az egész hadoszlop
parancsnoksagat is atvette, mig de Luca kormanyz6 az utdovédben folytatta az utat. Julius 8-an
dél koriil vonultak be Candidaba; tobb ponton még a Bourbon-zaszlok lengedeztek, jollehet
szinte az Osszes férfi elmenekiilt a telepiilésrol, joszerivel csak az dregek, a ndk és a gyerekek
maradtak. Mindezek ellenére jajkialtasok és 16voldozések hangja toltotte meg a telepiilést.
Mikdzben a katondk egy része a Madonna di Montevergine-kolostorban elszéallasolta magat, a
candidai nemzet6rok ugyanis, avellindiakkal és piemontiakkal egyiitt, Tagle szazados
biztatdsara, egymassal versengve fosztogatasba kezdtek. Elsdsorban azok a hazak estek
aldozatul, amelyeknek a tulajdonosai Tagle szédzados személyes ellenségei voltak. Aki
védekezni probalt, akar nd volt, akar idds ember, megverték, tobbeket letartoztattak. A
hazakat alaposan kifosztottak, amit nem vittek el, példaul a butorokat, azt dsszetorték.3!”

A kornyezd telepiilésekrdl a liberalisok, koztiik Montefalcione ¢és San Potito
polgarmestere is, Candidaba menekiiltek és csatlakoztak De Luca csapataihoz. A kormanyz6

innét Sorbo, Salza, San Potito, Parolise és Chiusano telepiilések iranyaba vonult a rend

314 TECCE 134-135.; Il Nazionale, 1861. jilius 20.; SPAGNUOLO 53-55.; Nisco III. 246-247.; DE Sivo II. 429.
Mas — a hatdsagok irant elfogult — forras 17 aldozatrol tud: CARDINALI II. 66-67.

315 MONNIER 92-93.

316 SPAGNUOLO 56.

317 VIGEVANO 108.; SPAGNUOLO 58—66.
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helyreéllitasara. Csak kisebb ellenallasba iitkoztek, a felkel6k a talerd elél Montefalcionébe
menekiiltek. Néhany kivégzésre igy is sor kertilt, tobbeket pedig letartoztattak 38

A kormanyerdk tehat a felkeldk altal elfoglalt teriiletek egy részét visszafoglaltk,
ugyanakkor Tufo kornyékén tovabb terjedt a felkelés. A julius 7-1 sikeres tufoi felkelést
kovetd ¢jszakadn mintegy szdzan Torrioniba vonultak, majd a hajnali 6rdkban Petrurdba; ezek
a telepiilések is a felkelok kezére Kertiltek.3!°

Jalius 9-én De Luca kormanyz6 mintegy 400-500 katondjaval Chiusandbol megindult
a felkelés epicentruma, Montefalcione felé. A telepiiléshez kozeledve talalkoztak egy
paraszttal, aki kozolte, hogy Basilico Pagliuca megbizdsabodl kovetségbe jott: ha békességgel
mennek be Montefalcionéba, a felkelok is békességgel tovabballnak. A kormanyzo azt
valaszolta, hogy békességgel megy be, amennyiben leteszik a fegyvert és megcsokoljak a
labat. A kovet azonnal tiltakozott, mire a korméanyzé kozolte, hogy Pagliuca egy bandita, és
mint olyan nincs jogdban semmiféle egyezséget sem kotni, tovabba a kovetet is csupan azért
hagyja életben, hogy ezt elmondhassa parancsnokanak.?® A korméanyzé folytatta a
menetelést; a telepiilés kozelében lesbdl rajuk timadtak, de visszaverték ezt a probalkozast.3?!
A falubél ,,Eljen Garibaldi! Eljen Viktor Eméanuel!” kialtasok sziirddtek ki, ami azt a képzetet
kelthette, hogy a lakossag varja a felmentd sereget. Amint a katondk megtettek sz4z métert a
teljesen kihalt utcan, hirtelen kinyiltak az ablakok ¢és sortliz zadult rajuk. A 16véseket kbézapor
kisérte, a dobalasbol az oregek, a ndk és a gyerekek is kivették a résziiket. A meglepett De
Luca a menekiil6 csapatait néhany hdz fedezékében gyljtotte egybe, de mintegy két oran
keresztiil képtelen volt érdemben reagalni az intenziv k6- és golydzaporra.3?> A tamadokkal
érkezd Salvatore Tecce jegyezte fel: ,,A lakossag teljesen elleniink volt; nemcsak a férfiak,
hanem a nok is, akiknek az lett volna a dolguk, hogy visszatartjak férjiiket és fivéreiket, 16ttek
rank régi puskaikkal. Kiilondsen az egyik né volt nagyon gyors a puska téltésében, rovid idon
beliil 6tszor is tudott 16ni. Latta ezt a korméanyzo is és 16allasba helyezkedett azt varva, mikor
1ép ki ujra, hogy elslisse fegyverét. A bator De Luca urnak sikeriilt szajon 16nie az asszonyt,
igy talaltak r4 masnap reggel. igy tanitotta meg neki, hogy puska helyett orsot és tiit kellett

volna kézbe vennie.”??3 A katonakat mar a bekerités veszélye fenyegette, ezért a kormanyzo

318 J] Nazionale, 1861. julius 20.

319 SPAGNUOLO 69-73.

320 TECCE 131-132.

321 Az avellindi alkormanyz6 beszamoloja a napolyi kormanyzonak. Avellino, 1861. julius 11. M.C.R.R. Carte
Mancini, b. 619, f. 3/10.

322 TECCE 132.

323 TECCE 132-133.
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visszavonuldt favatott és egy kolostorba menekiilt katonaival.>?* Erészakkal hatoltak be ide,
mivel egy szerzetes nem akart kaput nyitni nekik. ,,Szerencse — jegyezte meg Tecce —, hogy
ez a hely nem volt tele banditakkal, kiilonben mindnydjunkat meggyilkoltdk volna. Ebbdl is
latszik, mondta egy tiszt, hogy rosszul vezetik Oket, kiilonben barikadot emeltek volna a
faluban, ezt a helyet pedig megszalltdk volna. A kolostor egy erdd volt a szdmunkra: nem
épiilt vele egybe egyetlen haz se, mind a négy oldalr6l meg lehetett védeni, senki sem
kozeledhetett felénk, ha kedves volt az élete.”’3>> Miutan az 0sszes bejaratot elbarikadoztak, a
katondk egész délutan és egész ¢éjszaka tartottdk magukat. JO mindségli puskaikkal tavol
tudtak tartani a felkeldket, akik jobb hijan a kolostor tetejére felhuzott trikolorra 16voldoztek.
Ejszaka két ora koriil a felkel6k megkisérelték felgyujtani a kolostort, a katondk azonban
résen voltak és eltavolitottak az éghetd anyagot.>?® Az éjszaka elmultdval De Luca faradt, de
mindenekeldtt ¢hes katonai kozel keriiltek ahhoz, hogy megadjak magukat. Ha figyelembe
vessziik, hogy Tarantino szdzados csapata julius 8-an megsemmisiilt, De Luca esetleges
kapitulacioja megnyitotta volna a felkel6k szdméra az utat a gyakorlatilag helydrség nélkiil
maradt Avellindoba, ami belathatatlan kovetkezményekkel jarhatott volna az egész
tartomanyra nézve.

Idokozben az avellindi varosi tanacs, mivel tovabbi katonai er6 nem allt
rendelkezésére a felkelés leverésére, folyamatosan segélykéréseket fogalmazott meg. A
helyzet sulyossagara tekintettel a ndpolyi székhelyli 6. hadtestparancsnoksag julius 8-an
megparancsolta Thasz ezredesnek, a Noceraban allomédsozé magyar 1€gid parancsnokanak,
hogy a lehetd legrovidebb idon beliil inditson el Avellindba hdromszaz gyalogost és az dsszes
rendelkezésre allo huszart.3?” Ez a parancs rendkiviili intézkedésnek szamitott, ugyanis
feliilirta a napolyi hadiigyigazgatosag junius 26-i rendelkezését, amely megtiltotta a magyar
1égionak, hogy nocerai allomashelyérdl barhova is csapatokat kiildjon ki. De Luca kormanyzo
mar az el6zé napon, julius 7-én, még az Avellinobol vald elindulasa eldtt taviratozott a
salerndi kormanyzonak. Dramai képet festett az Avellino kornyéki helyzetrdl: a briganték és a
felkelok a telepiilések egy részét mar elarasztottdk, a masik részét fenyegetik. Siirgdsen
regularis csapatokra van sziikség, ezért kéri, hogy a magyar 1égié azonnal induljon tutnak a
sanseverindi vasttvonalon. Ugy itélte meg ugyanis, hogy helyreallithatd a nyugalom,

amennyiben még aznap erdsitést kap. De Luca ezzel egy idében Noceraba is kiildott hasonld
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particolari, Cartella 207.
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tartalm®l taviratot a magyar 1€gi6 parancsnokanak, amelyben a ,,bator és derék magyarok”
segitségét kérte a Bourbon-partiak ellen. Mindkét cimzettdl azt a valaszt kapta, hogy a 1égio
alkalmazasa kizarolag a hadtestparancsnoksag kozvetlen rendelkezése alapjan lehetséges.??® A
napolyi hadtestparancsnoksag julius 8-1 parancsdnak engedelmeskedve Thasz még aznap este
8 orakor utnak inditotta a kért csapatokat: egy zaszloalj gyalogost és Ot szakasz huszart.
Masnap jabb erdsitéseket kértek. Este 9 orakor érkezett az elsé siirgbny: ,,Katondink tiizben
vannak, kéretik 120 takaro és 3 ezer toltény holnap reggelre.” Két 6ra mulva Gjabb siirgony
futott be: ,,Kérek azonnal 4 agyut vadéasz fedezettel Avellinoba kiildeni.” A kért segitség
julius 10-én reggel mar a rendeltetési helyére is keriilt: a takarokat és a l8szereket Tassy
szazados vezetésével, 18 gyalogos €s 7 huszar kiséretében szallitottak, a négy agyut pedig egy
szdzad vadasz ¢s 8 huszar fedezete mellett, Reinfeld Dénes Ornagy parancsnoksaga alatt
vitték.3?® Julius 9-én reggel az 1. honvédzaszloalj négy szazada és szazhlsz huszar
megérkezett Avellindba Girczy Janos 6rnagy parancsnoksaga alatt.33? Az 1. és a 2. szazadot
fél szdzad huszarral, Keller kapitany parancsnoksdga alatt, az Avellinotdl északra fekvod
Montemiletto megszallasara kiildték. Ennek a hadmozdulatnak a kiegészitéseképpen
meghagytak Bir6 szazadosnak, hogy a 3. szdzaddal és fél szédzad huszarral vonuljon
ugyanabba az irdnyba a fele akkora tavolsagra fekvd Pratola helységbe. A briganték a két
telepiilést azonban mar kiraboltdk és kiliritették, tobb ndt megerdszakoltak, majd
Montefalcionéba huzddtak vissza, ezért estefelé megparancsoltak a két csapatnak, hogy julius
10-én reggel 7 orakor északrdl kozelitsék meg Montefalcionét, mikdzben Girczy, ugyanebben
az id6pontban, a 4. szazaddal déli iranybol érkezik, hogy egyiittes erdvel tdmadhassanak a
telepiilésre. A candidai nemzetdrség egyik tizedese, Michelangelo Parziale felajanlotta, hogy
kalauzolja a magyar lovassagot.’3! |, Utunk borzaszto volt — emlékezett a 1égio 3. szdzadanak
szamvev® torzsérmestere, a kolozsvari sziiletésli Baldzs Gabor32 —; sziklas, bozotos

osvények, hol kapaszkodva alig haladhattunk, tekervényes utak mélységek folott, ugy hogy

328 M.C.R.R. Carte Mancini, b. 619, f. 3/7.
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f. 3/7.; Naplo kivonat, Nocera, 1861. julius 7-13. MNL OL Kossuth gyiijtemény II. S. 2.-193/b.; Ihasz Daniel
jelentése Tiirr Istvannak. Nocera, 1861. julius 20. MNL OL Tiirr-iratok 50.; Az olaszhoni magyar legio életébdl
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valdsdgos erdmiivészi tehetséget kellett kifejteniink, hogy az itt mind sziklacsucsokra épitett
falvak és varosokba behatolhassunk.”333

Mindekoézben De Luca korbezart csapata mar-mar azon volt, hogy reménytelen
helyzetében kitorést kisérel meg, amikor délelott 10 ora felé hirtelen azt tapasztaltak, hogy az
ostromlok eltlintek a kolostor kdrnyékérdl. Hatalmas jovés-menés tdmadt, félreverték a
harangokat, az Oregek, a ndk és a gyermekek tomegesen menekiiltek: hirét vették, hogy
megérkeztek a magyarok.33

A tamadok helyzete azonban a telepiilés foldrajzi elhelyezkedése miatt egyaltalan nem
volt egyszerli. ,Montefalcione egy meredek sziklds hegy oldaldban délkeleti részén
meghaghatlan szikla falakkal természeti er6dot képez, s a mellett hogy tamadas esetében
taulnyomo erd ellen is védelmi allasul sikeresen szolgéalhat, veresség esetében — a szomszéd
hegyi 0svények kulcsa 1évén — a biintetlen visszavonulast konnyen lehetségessé teszi. Egy
minden oldalrol intézett tdimadas a hely fekvésénél fogva nem vala lehetd, egyediil meglepetés
altal vala remélyheté a rablok kézre keritése.”?3> Girczy Ornagy a rendelkezésére allo 4.
szazaddal hajnali fél haromkor indult el Avellinobol és Santa Barbara telepiilésen keresztiil
egyenesen Montefalcione irdnyaba indult. ,,A helység hatarat mintegy 7 ora tdjban reggel
elérve goly6 zaporral fogadtatott a bokrok, gabona foldek és fold hajladékai és reddzeteibe
elrejtett rablok altal, faluban a harangok félre verettek. Meglepetésrdl e szerint sz6 nem
lehetett, hatarozott elényomulas és tdmadas 16n sziikségessé, mi annyival nehezebb vala, mert
sem a pratolai sem a montemilettéi tamado csapatok meg nem érkezének a hely szinére — mint
késébb kitlint, az utak jarhatlansaga, s egy Montemiletto koriil csoportosuld rablocsapat
fenyegetd mozdulasa miatt.”33¢ Girczy tehat egyetlen szdzaddal inditotta meg a tdmadast: ,,...
alarma kialtasokkal vegyes puska tiizzel és harang félre veretésével fogadtattunk minek
kovetkeztében az egy szazad gyalogsagot Montefalcione helység nyugati hegyes oldalan
csatarlancba sajat parancsnoksagom ¢és Krisztidny féhadnagy ur vezénylete alatt elinditottam
— irta jelentésében a magyar 6rnagy. — A rablok serege minden lépten golyozéporral kisért
benniinket mig végre délelétti 10 orakor sikeriilt nekiink a helység nyugati végéhez eljuthatni;
— itt hasonlokép a legstirlibb puskatiizzel fogadtatunk s csak kiilonds szerencsének

tulajdonithatd, hogy a falu szélsé végén 1évo kolostorba bevonulhattunk... mint egy ora

333 Holgyfutar, 1861. augusztus (743.)

34 Az avellindi alkormanyz6 beszamoloja a ndpolyi kormanyzonak. Avellino, 1861. julius 11. M.C.R.R. Carte
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mulva meg érkezett oda Bir6 szazados Ur is szazadaval.”*37 A magyarok az ostromlokra
zudultak, akiket a kolostorbol eldretord katondk a masik oldalrol szorongattak. ,,A magyarok
ild6zdbe vették Oket €s sokat megdltek koziiliik; amikor a kolostor kozelébe értek, boldogan
kimentiink és megcsokoltuk a szabadsadg bajnokait. Igazi hazafiak! — igy lelkesedett a
reménytelennek hitt helyzetbdl megmenekiilt Tecce. — Nocerabol megérkezve még csak egy
orat sem pihentek, hogy értiink jojjenek.”33® A kolostor szilard bazist teremtett a tovabbi
elérenyomulédshoz. Girczy 6rnagy a 6. gyalogezred szdzadabol és a nemzetdrségbdl a kolostor
udvaran tartalékot képezett, a rendelkezésére 4ll6 magyar csapatokbol pedig két
rohamoszlopot alakitott: az egyiket Krisztiany f6hadnagy, a masikat Bird szdzados vezénylete
alatt.’3° | Déli 12 6ra tajban — folytatodik Girczy 6rnagy jelentése — Krisztiany féhadnagy ur
magaval vivén 24 embert elindult fiirkészeti Orjarat végett a falu belsejében s elhaladvan
annak belsejében erdsitett szakaszokat kiildottem utan még végre az egész erdvel megszalltam
a falut. A kolostorban 1étiink alatt szakadatlanul folyt a tiizelés elleniink igy hogy minden
ablak egy rablot tartalmazott. Magaban véve a falu Osszes lakossdga romlott reactionarius
szellemd, a rabloknak minden részben segédkezet nyujtott, a falu templom tornyaba s tobb
mas ¢épliletekben fel zaszlok lengedeztek, mellyek helyébe a falu bevétele utan az olasz kiralyi
zaszlokat tlizettem fel. Seregiinkbe ekorig legkisebb sebesiilés nincsen csupan a piemontiak
koziil 8-an, egy szakaszvezetd és 3 kozemberek estek el, hasonlokép a nemzetérok koziil
szamos Ugy hogy az dsszes veszteség 30-35 emberre rig. Keller szazados ur csapataval foly6
ho 10-én délutan 5 oOrakor érkezett meg Montefalcionéba, a négy agyu pedig fedezetével
Reinfeld 6rnagy ar vezénylete alatt estveli 9 6rakor.””340

Az ellenallhatatlanul elérenyomulé magyarokkal szemben a felkelk koriilbeliil egy
oran keresztiil tudtak tartani allasaikat, majd szétszorodtak. A legbatrabbak, mintegy fél ezren,
a telepiilés legmagasabb része fel¢ vonultak vissza és elhataroztak, hogy ellenallnak.
Koriilbeliil negyvenen koziiliikk két kdzeli majorsagi épiiletben barikadoztak el magukat. A
magyarok szitava 16tték dket, egyikiik sem menekiilt meg. ,, Tiizet nyitottak rajuk — szamolt be

az Il Nazionale tudoésitoja julius 11-én —, és ahogy kijottek, lemészaroltak Oket: senki sem élte

37 Girczy Janos a dandarparancsnoksagnak. 1861. julius 11. MNL OL Kossuth gytijtemény II. S. 2.-193b.

38 TECCE 137.; ,, Nostri cari salvatori” (a mi kedves megszabaditdink): igy halalkodtak a honvédeknek. KUNFY
23.

339 Thasz Déniel jelentése Tiirr Istvannak. Nocera, 1861. jalius 20. MNL OL Tiirr-iratok 50.

340 Girczy Janos a dandarparancsnoksagnak. 1861. jlius 11. MNL OL Kossuth gyiijtemény II. S. 2.-193b.; Az
olaszhoni magyar legio ¢életébdl I. A montefalcione-i csata 1861. julius 10-én. In Tarka Vilag és Képes Regélo
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tal.”34! Girczy atvette tehat a parancsnoksagot az Osszes katona felett és, ahogy lattuk, dél
koriil megindult Montefalcione kozpontja felé. A felkelok még egy ideig ellenélltak, minden
keziikbe keriil6 targgyal védekeztek. De korbevettek oket és ,,szornyli mészarlas”
kovetkezett.3#> | A fanatikus nép minden kigondolhat6t elkovetett ugyan 6nvédelmére — irta
Balézs torzsérmester —, da a hol lelkesiilt magyar ifjak miikddnek, ott mindennek tornie kell:
alig par ora alatt a falu mienk volt. Az ellennek egy kis része szét szaladva a hegyek kozott
keresett menedéket, a tobbit részint leoltiik, részint foglyul ejtettiik.”3+

A nagy gy6zelem utan kovetkezett a megtorlds. A biintetd szankciok célja a hatalom
erejének demonstralasa, a reakcid megfélemlitése és az ingadozok befolydsolasa volt. A
konyortelen szigort az avellindi kormanyz6 €s a napolyi katonai parancsnoksag utasitasara
alkalmaztak, mindenesetre olyan hatékonyan, hogy a 1€gi6 félelmetes hirnevet szerzett. A
hangulatot legjobban az egyik liberalis napilap beszamoloja fejezte ki: ,,Nem volt kegyelem
senkinek, és ez igy van jol. Itt az ideje, hogy megszabaditsuk a telepiiléseket ezektdl az
irokézekt6l.”34* A harcok befejeztével tehat a katonak langba boritottdk Montefalcionét, majd
elkezd6dott az embervadaszat, ami este 11 6raig eltartott. Korabeli sajtobeszamolo szerint ,,a
telepiilés utcain 30 holttest hever, azokon kiviil, amelyek a mez0kon vannak, és amelyek még
lesznek, minthogy folyik az iildozés, és akit elfognak, azt lelovik.”** A katondk tehat nem
akartak foglyokat ejteni, az elfogott felkel6ket azon nyomban kivégezték. ,,Mészarlas
mindenfelé és vérontds” — foglalta dssze az Il Nazionale tuddsitoja.3*® Egy masik napilap
szerint ,az ellenség lemészarlasa borzalmas, egyetlen nyomorult ¢letének sem
kegyelmeztek”.3*7 A halottak szdmat 135 és 150 & kozé teszik a korabeli forrasok.3*?
Azoknak sem volt kegyelem, akik templomba menekiiltek. ,,A magyarok, miutan a
templomban elfogott harminc embert lemészaroltak, leldttek 6t személyt. A lakossag altal
elhagyott fold uraiva valtak és diihiiket azzal vezették le, hogy hazrol hazra jarva kegyetlentil
fosztogattak és gyujtogattak, és tették mindezt a kormanyzé parancsnoksiga alatt. Igy hat

magyarorszagi partiiték karja gyamolitotta az egyhangu népszavazast; azt kialtva, hogy kifelé

341 JI Nazionale, 1861. julius 13.

342 Il Nazionale, 1861. julius 13.

343 Holgyfutar, 1861. augusztus (743.)

3% La Bandiera Italiana, 1861. jllius 14.

345 I Nazionale, 1861. julius 13.

346 I Nazionale, 1861. julius 13. Az eseményekrdl dsszefoglalot kozolt a La Bandiera Italiana cimii napolyi
napilap 1861. julius 13-i szama is.

347 L’Irpino, 1861. julius 10.

348 I’Irpino, 1861. jilius 18.; SPAGNUOLO 81.; MOLFESE (1966) 82.; AGNOLI 294-305.; BARRA (1985) 105. Az
egyik magyar lap olaszorszagi levelezdje 140 halottrél tud, ugyanakkor hozzateszi, hogy a 200 fogolybol még
54-et a varosi piacon kivégeztek. Holgyfutar, 1861. julius (735.).
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az idegennel, idegennel égettették fel az olasz falvakat.3* Balazs Gabor személyes
beszdmoldja szerint azonban a magyarok nem vettek részt a fosztogatasban: ,,A veliink jott
polgari korméanyzd (Gubernator) ekkor parancsot adott ki, hogy raboljuk ki a falut, de mi
természetesen pirulva fordultunk el, s legfllebb is csak par nemzetér engedelmeskedett e
szomoru parancsnak.”0 S6t a magyar torzs6rmester a 1égio fellépésének békés oldalat emeli
ki: ,,...0sszegyiijtottik a falut, gyiilést tartottunk az eldljarokkal, uj hiiséget tétettiink az
uralkod6 Viktor Emanuel részére, kitiizettiik a toronyra a nemzeti lobogot, s adtunk az inkabb
butasagb6l, mint gonoszsagbol reactionarius népnek sok szép jO tanacsot. Ez eljaras
megtermette gyliimolesét. — A kolostorbdl kimentettek kdnyek kozott borultak kebleinkre, s ott
hol, nagyobb szdmmal mostanig magyar bizonyara nem jart, lelkesedve kiéltottak ’evviva
nostri fratelli ungharesi’ és a nép meghatva a jelenett6l szazszorosan viszhangozta azt.”3>! A
kolostorbol kimentettek haldja felél nem lehet kétségilink, a megrémiilt, megtizedelt és
hanyatt-homlok menekiild lakossag ,,meghatottsdga” viszont nem tlinik életszerlinek az
elbeszélésben. De az ifju torzsOrmester még tovabb megy, szinte mar civilizatorikus misszios
ontudattal ¢éli meg az eseményeket: ,,A merre jartunk, a merre mentiink, mindeniitt gy6ztiink;
gyOztiink fegyvereinkel, gydztiink lovagias viseletiinkkel, mi meghoditottuk a napolyi
birodalom egy oly részét, hova a civilisatio éltetd sugarai még nem hatottak el, szereztiink
Viktor Emanuelnek ¢és a jelenkor szellemének par millio lelket, fényesen hirdettiik a
szabadsag szent eszméit, s nem pillanatnyi babért arattunk, hanem hatra hagytunk magunk
utan egy soha ki nem tordlhetd nyomot, a jogos eljards nyomat. Batorsagot ¢és lelkesedést
ontottiink a helydérségekbe, utat mutattunk az eldljaroknak, melyen haladniok kell, s a nép
ko6zott a béke és folvilagultsig magvait hintettiik el.”3>2

A fegyveres Osszecsapas utan Reinfeld 6rnagy parancsnoksaga alatt érkezd vadasz
szdzadnak az volt a feladata, hogy a magukkal hozott négy agyu segitségével helyreallitsak a
rendet. Menekiil6 felkelok utan kutatva atfésiilték a kornyezd vidéket is: korbevettek egy-egy
tertiletet, majd mindenre 16ttek, ami mozgott.>3* Az pedig a polgari és katonai hatdsagok
bizalmat tiikrézte, hogy Girczy Ornagyot azonnali hatallyal az avellindi tartomany
nemzetdrségének parancsnokava nevezték ki.3>*

A montefalcionei vérengzésnek a torindi parlamentben is volt visszhangja. Amikor

Casoria képviseldje, Francesco Proto, Maddaloni hercege, az 1861. november 20-i iilésen

349 DE S1vo I1. 430.; ULLOA 34. (50, a teplomban lemészarolt személyt emlit.)

330 Holgyfutar, 1861. augusztus (743.)

31 Holgyfutdr, 1861. augusztus (743.)

352 Holgyfutdr, 1861. augusztus (743.)

353 SPAGNUOLO 8.

354 Thasz Daniel Tiirr Istvannak. Nocera, 1861. jalius 20. MNL OL Tiirr iratok 50.
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vizsgalatot kezdeményezett a piemonti elnyomas kegyetlenségének kivizsgéaldsara,
inditvanyaban a montefalcionei eseményekre is hivatkozott.33

De Luca kormanyzé most mar magabiztosan szamolhatott be a salzai nemzetOrség
szdzadosanak julius 12-én: ,Kitlind hireim vannak. A minden egyes ponton megvert
brigantek szétszorodtak, menekiilnek, a falvak lakéi megrettentek az elnyomads erejétdl és
szigoratol. Montefalcionéban harmincharom halottjuk volt a harcok alatt, de azt beszélik,
hogy tovabbi negyvenen meghaltak a kornyez6 vidéken, hetet agyonldttek. Tegnap Lapidban
tovabbi 4 kivégzeés, és mindez a candidai és a chiusanoi veszteségeken til. Van 4 agyunk, 200
magyar huszarunk, egy sorzéaszloaljunk, egy szdzad magyar gyalogosunk, a 6. sorezred egy
szazada ¢és 800 mozgd nemzetdriink. A jok erdre kapnak, jaj a gazembereknek, iitott a
végzetiik oOraja. Akit fegyverrel a kézben fogunk el, azonnal agyonl6jiik.”3>¢ De Luca tehat
csapataival tovabbvonult Lapio felé, ahova sok felkeld menekiilt, a montefalcionei helyzet
»hormalizalasat” a magyarokra hagyta. Lapioban kivégezték, tobbek kozott, a helyi zenekar
trombitasat és dobosat is, akiknek az volt a biiniik, hogy a felkelés napjaiban a Bourbon-
himnuszt jatszottdk. A rend helyredllitasa a kornyez6 telepiiléseken folytatddott. Julius 12-én
mentek tovabb Montemarandba, majd innét masnap reggel Paternopoliba, ahol csak néhany
ordig 1doztek, és miutan szaztiz nemzetdrt Parolisébe irdnyitottak, a déli 6rdkban folytattak
utjukat Volturara felé. Itt is feloszlattdk a korabbi napokban a Bourbon-himnuszt jatszo
zenekart, majd Sorbo és Salza érintésével visszatértek Avellinoba. De Luca hadjaratat
folytonos razzidk kisérték, amelyek eredményeképpen zsufolasig megteltek Montemiletto,
Sant’Angelo dei Lombardi, Montella és f6ként Avellino, valamint Montefusco bortonei.>>’

Ami pedig a magyarokat illeti: julius 12-én folytatodott a kornyék ,,megtisztitasa” a
brigantéktol. ,,A foglyok kozil... kiilonféle helyeken dsszesen 26 elrettentd példa gyanant
agyonlovetett.”33® Két hadoszlop alakult azzal a céllal, hogy Avellindtol keletre mintegy 30
kilométerre, Montemaranoban talalkozzanak. A Girczy 6rnagy vezette hadoszlop, amely az 1.
honvédzaszloaljbol, nemzetérokbdl ¢és fél szdzad huszarbol allt, a Lapio—Paterno—
Castelfranci—Ponte Romito utvonalon haladt a kitlizott cél irdnyaba. A Reinfeld Ornagy
parancsnoksaga ala tartozo, a vadaszokbol, a tiizérségbdl, nemzetdrokbdl és harom szakasz
huszarbol all6 maésodik hadoszlop, amelyhez egyébként maga De Luca kormanyzé is

csatlakozott, rovidebb wutat tett meg: Chiusano ¢és Salza érintésével vonultak be

355 SPAGNUOLO 82-83.

336 SPAGNUOLO 87-88.

357 SPAGNUOLO 88—-89.

338 Az olaszhoni magyar legio életébdl I. A montefalcione-i csata 1861. julius 10-én. In Tarka Vildg és Képes
Regeéls 1869/2, 62.
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Montemaranoba. A két hadoszlop kozotti érintkezést Zsulavszky hadnagy egy szakasz
huszarral biztositotta, akik megfordultak Chiusandban és Ponte Romitdban is. A terep okozta
nehézségek ellenére az er6demonstracio elérte a céljat, a jalius 13-an este hét orakor
Avellinoba bevonuld magyar légionistakat linnepelve fogadtak. Itt két napig pihentek, majd
San Severino érintésével visszavonultak nocerai allomashelyiikre, ahol julius 16-4n reggel a
1€gi6 ott maradt egységei, [hasz ezredessel az élen, a zenekarral egylitt iinnepélyesen fogadtak
6ket.>>?

A magyar katonakhoz cimzett gratuldcioknak és koszonetnyilvanitasoknak vége-
hossza nem volt. Ezek jellegérdl Girczy 6rnagy napiparancsabol alkothatunk fogalmat. ,,Az
avellindi keriilet kormanyzoja keblemre borult és ott fejezé ki kimondhatlan haldjat és
koszonetét a magyar légionak hdsies vitézségeért. Pinelli altdbornagy ur kijelent¢ nekem
Cialdini parancsnokld tabornok ur tdvozletét, a ki szintén bd elismerését kiildi nektek
tetteitekért. A 62. szamu olasz gyalogezred tiszti kiildottsége, hasonléan iidvozolni jott
hozzam a legio gy6zelmeit ¢és kikérte magdnak a magyarok lovagias baratsagat. De szemtanui
s részesei valank magunk, miként sietett Avellino varosa s kdrnyéke halantékainkra tiizni az
érdem Orok emlékii babérjat. Ennyi elismerés csekély tetteinkért, méltan biliszkévé tehet és
0sztonéz a magyar becsiilete s hirneve gyarapitasara.”3®® Balazs torzsérmester azonban
felillemelkedett a szamtalan koszond levélen, és erdteljes kiildetéstudattal foglalta 6ssze az
akcid Iényegét és hozadékat: ,,Ezek ugyan mind nagyszerii dolgok, de mind eltorpiilnek az
ontudat mellett; azon o©ntudat mellett, hogy profétailag miikddtink a szabadsag szent
eszméiért, melyre ugy latszik az istentdl a magyar nemzet van kiszemelve: s ki az isten elott
kedves, azt embernek eltiporni nem lehet! Ideiglenes tartdzkodasi helyiinkon ezredesiink jott
elénkbe oromkonyekkel szemeiben; laktanyankba sajat zenekarunk vezetett, a mamoritod
’Rakoczy induld’ mellett, s midon kipihentiik faradsagainkat, atfutottuk elménkben e par napi
eseményeket, esziinkbe jutott a hon, az a kedves draga haza, s biiszkén {itottiink fegyvereinkre
e folkialtassal: Most mar edzett katonak vagyunk!3¢! Balazs Gabor sorait olvasva igazat kell
adnunk a beszdmologjat k6zl6 szerkesztonek, aki a 22 éves torzsOrmester ,.kissé tulcsapongod
ifju tiizzel és lekesedéssel” julius 20-an Nocerabdl irt levelét ugy értékeli, ,,mely a dolgokat

nagyitd szemiivegen at latja”, ugyanakkor hozzateszi, hogy ,.egyszersmind bizonysagaul

359 Thasz Daniel jelentése Tiirr Istvannak. Nocera, 1861. jilius 20. MNL OL Tiirr-iratok 50.; Naplo kivonat,
Nocera, 1861. julius 14-20. MNL OL Tiirr-iratok 52.; Az olaszhoni magyar legio életébdl I. A montefalcione-i
csata 1861. julius 10-én. In Tarka Vilag és Képes Regélo 1869/2, 62—63.; LUKACS (1986) 86.

360 Girczy Janos 6rnagy napiparancsa. 1861. augusztus 10. Kozli: Holgyfutdr, 1861. augusztus 10.

361 Holgyfutar, 1861. augusztus (743.)
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szolgal azon valodi és mély szabadsagszeretet €s nemzeti érzésnek, mely fiatal hazankfiait
lelkesiti.”362

Az olasz kormany Ihasz Daniel ezredest ,,az ellenséges tliznek is kitett 1égio
fegyelmének fenntartasa érdekében végzett odaado tevékenységért” és Girczy Janos érnagyot
»a montefalcionei tdmadds vezetésénél mutatott batorsagért és hozzaértésért” a savoiai
katonai érdemrend lovagkeresztjével tiintette ki. Bucsi Szabdé Hugo, Christiani Viktor és
Mondola Sandor gyalogsagi féhadnagyok, Sajéo Gyorgy gyalogsagi hadnagy, Csikan Gabor ¢€s
Toth Janos gyalogsagi Ormesterek, Miskolczy Istvan dobos, Auré Pal és Makk Janos
gyalogsagi torzskari tizedesek, Kiss Karoly és Link Adolf gyalogsagi tizedesek, Hollan Géza
tiizér tizedes, Sandor Jozsef, Kreniczky Karoly ¢s Palma Dénes kozlegények eziist vitézségi
érmet kaptak, Krocze Miklds, Bozzi Jozsef, Mélndsy Antal, Dobai Dénes, Dobai Sandor,
Csedd Istvan, Bocskor Janos, Ligethy Gyula, Mariassy Samu, Hermann Samu, Turdczy
Samu, Liszt Samu, Brestyenszky Jozsef, Vass Jozsef, Zavory Sandor, Volf Jozsef, Kovacs
Marton, Albert Istvan, Antonio Martelli, Jancs6 Dénes, Szitdir Dénes, Hernovészy Mihaly,
Borcsanyi Elek és Bethlen Gabor grof kozlegények pedig dicséretben részesiiltek. Az
avellinéi kormanyzo emlékérmet verettetett a montefalcionei csata tiszteletére, amivel a
résztvevoket kitiintették. Girczy Janos ¢és Reinfeld Dénes drnagyok eziist, a 1€gi6 tovabbi tiz
tagja pedig bronz emlékérmet kapott. Az olasz hatdésdgok tehat nem fukarkodtak a
kitlintetésekkel, ugyanakkor igyekeztek Ovatosan eljarni, nehogy tovabb fokozzak a mar
amugy is fesziilt kozhangulatot. Ebbdl az ellentmondésos helyzetbdl kdvetkezett aztdn, hogy

az emlitett emlékérem viselését egyenesen megtiltottak a légionistaknak.363

3.5. A légio felaprozodasa: Campania, Puglia, Basilicata

Ettdl kezdve rendszeres gyakorlatta valt a magyar 1€gié alkalmazasa a brigantaggio ellen, a
napolyi hadiigyigazgato, Revel tdbornok ugyanis a 1égio katonai igénybevételének mindenféle

korlatozasat eltorolte.>* A napolyi féparancsnoksag a magyar 1égiot a potenzai székhely( 16.

362 Holgyfutar, 1861. augusztus (743.)

363 A kiraly altal a magyar 1égi6 katondinak adomanyozott kitiintetések. Torino, 1861. augusztus 31. Ricasoli
miniszterelnok-hadiigyminiszter alairasaval. AUSSME, Gl11, vol. XII: 1861, fasc. 24 bis, p. 1196. Kozli:
CARTENY (2013) 254-256.; A 1égio kitiintetett tagjainak névsora, 1861. augusztus 31. MNL OL Tiirr-iratok 25.;
Az olaszhoni magyar legio €letébdl 1. A montefalcione-i csata 1861. julius 10-én. In Tarka Vilag és Képes
Regelo 1869/2, 65.; Thasz Daniel Kossuth Lajosnak. Nocera, 1861. augusztus 11. MNL OL Kossuth gylijtemény
II. S. 2.-214.; LUKACS (1986) 87.; PETE (2017) 951-970.; PETE (2019a) 185-194.

364 Naplo kivonat, Nocera, 1861. julius 7-13. MNL OL Kossuth gytijtemény II. S. 2.-193/b.
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hadosztdly parancsnoka, Della Chiesa tdbornok rendelkezésére bocsatotta, hogy a
brigantaggio elleni harcban alkalmazza elsdsorban Basilicata teriiletén, de a magyar katonak
a campaniai Salerno vidékén ¢és Puglia egyes részein is teljesitettek szolgalatot. ,,Julius 9-én
[valojaban 10-én — P. L.] volt a Legio ¢lettérténetében mindig nevezetes, s az Avellindi
tartomany részérdl emlékérmekkel orokitett Montefalcione-i csata 4000 reactionarius ellen,
ezt a Legio egyediil maga vivta fényes gy6zelemmel — értékelt Szlics drnagy —, mi azt vonta
maga utan, hogy a Legiora tobbé nem a penészes garnisoni é¢€let, hanem a reactio
elnyomadsaval, s a rablok iildozésével dsszekotott faradalmak vartak.”36

A nocerai polgari hatosag kérésére julius 18-4n Milde Ede hadnagy parancsnoksaga
alatt 20 vadasz ¢és 6 huszar indult a varostol északra fekvd S. Giorgo telepiilésre a ,,mutatkozé
rablok ellen”. Milde hadnagy kérésére masnap elébb az 1. honvédszazad Somlyai Janos
szdzados vezénylete alatt, majd este tiz orakor a 4. vadasz szazad Koelbl Karoly Ornagy
vezetésével ersitésként szintén S. Giorgidba indult. Somlyait a szdzadaval még aznap
atvezényelték Siano kozségbe, mivel allitdlag rablok menekiilhettek a kdrnyékére. A félelem
azonban mindkét telepiilésen alaptalannak bizonyult. ,,A kosza hirek mindeniitt rablokat
latattnak — olvashat6 a 1€gi6 hivatalos naplojanak julius 20-1 bejegyzésében —, ugy tegnap is a
kirendelt két szazad hasztalan tevé az utat, mert a rabloknak sehol semmi nyoma. [...] A
tegnapi riad6 csak Milde hadnagy fejetlenségének kdszonhetd, ki a kiilonben is gyava lakosok
és rettegd nemzetérok rém képzeleteinek hitelt adva a csendet ok nélkiil fellarmazta.”36¢

Az 1861. augusztus 2-i allapot szerint két szdzad gyalogsag két agyuval €s 50 huszarral
Girczy Ornagy parancsnoksaga alatt Eboliban allomasozott (még julius 29-én indultak el
Nocerabol, mert azt a hirt kaptak, hogy a brigantik megszallva tartjdk a potenzai orszagutat),
két szazad vadasz 29 huszarral és 4 agyuval Koelbl Ornagy vezényletével Salerndban
tartozkodott, egy szazad gyalogsag pedig Keller szdzados alatt Solofraban. Ez utobbi
kivételével a tobbiek masnap, tovabbi rendeletig, Salerndoban dsszpontosultak Girczy drnagy
féparancsnoksaga alatt.3%7 Két héttel késobb, a fenti telepiilések mellett, mar San Marzano (28
gyalogos 4 kozhuszarral) és San Gregorio (4 tiszt 55 katonaval és 4 kozhuszarral)
helységekben is jelen voltak dsszesen 28 tiszttel és 507 katonaval.363

Ahogy a magyar légionistak brigantaggio elleni bevetései mind gyakoribba valtak, a
1€gio egyre nagyobb részét vezényelték ki tavolabbi telepiilésekre. Mig julius végén a 1égio

négy kiilonb6z6 helyen 18 tiszttel, 428 harcossal, 148 loval és 6 hegyi agytval mikodott, az

365 SzUCs 24.

366 Naplo kivonat, Nocera, 1861. julius 14-20. MNL OL Tiirr-iratok 52.

367 Naplo kivonat, Nocera, 1861. julius 21-augusztus 3. MNL OL Tiirr-iratok 53.

368 A 1égi6 1étszamjelentése, Nocera, 1861. augusztus 18. AUSSME, Studi particolari, Cartella 211.
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0sz folyaman mar 21 kiilonb6z6 helyen és kiilonb6z6 iddszakokban 33 tiszt vezetése alatt 686
katonaval, 181 16val, 26 6szvérrel és 6 agytval.3*

Az év utols6 napjan, 1861. december 31-én a 1égi6 — Noceran kiviili — diszlokacioja a
kovetkezO képet mutatta: a tiizérség Salernoban (1 tiszt, 33 tiizér, 4 4gya) és Potenzéban (2
tiszt, 33 tiizér, 2 4gyl), a lovassag szintén Salerndban (5 tiszt, 74 kozhuszar) és Potenzaban (6
tiszt, 124 kozhuszar), a gyalogsag Salerndban (3 tiszt, 9 honvéd), Potenzaban (4 tiszt, 77
honvéd), Eboliban (4 tiszt, 60 honvéd), Siandban (4 tiszt, 96 honvéd) és Sant’Egididban (1
tiszt, 16 honvéd) allomasozott, a vadaszok pedig Ruvoban (1 tiszt, 60 vadasz),
Ripacandidaban (2 tiszt, 72 vadasz) és Angriban (1 tiszt, 32 vadasz), mindosszesen 690 {6 az
1105 6t szamlald 1égiobol.37°

1862. marcius 9-én az 1146 katonat szamlalo magyar 1€gio Nocerabodl kivezényelt
tagjainak tobbsége, 398 6 Basilicata tartomdnyban, Potenza kdrnyékén teljesitett szolgalatot,
269 6 pedig Campania tartomanyban, Salerno vidékén.3!

A helyzet nem sokat valtozott késObb sem, az aprilis 19-i jelentés szerint a 1€gid 1150
fonyi Osszlétszamabol (65 tiszt és 1085 kozlegény) 626-an voltak Nocerabol kivezényelve

(tovabbi 24 f6 kérhazban, 22 katona bortonben volt).37>

Osszlétszam Kivezényeltek szama
Tiszt Kozlegény Osszesen Tiszt Kozlegény | Osszesen

Parancsnoksag 8 16 24 — 1 1

Tilizérség 8 126 134 2 24 26
Huszarsag 16 259 275 10 195 205
Gyalogsag 25 423 453 16 301 317
Vadaszok 8 256 264 2 75 77
Osszesen 65 1085 1150 30 596 626

369 SzUCs 25.

370 A 1égi6 1étszamjelentése, Nocera, 1861. december 31. AUSSME, Studi particolari, Cartella 211.

371 A 1égi6 1étszamjelentése, Nocera, 1862. marcius 9. MNL OL Kossuth gytjtemény II. S. 2.-329.; LUKACS
(1986) 91-93.

372 A 1égi6 1étszamjelentése, Nocera, 1862. aprilis 19. MNL OL Kossuth gytijtemény II. S. 2.-382/b.
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Alakulat Hely Tisztek Legénység Osszesen

Parancsnoksag Napoly - 1 1

Tiizérség: Napoly 1 - 1

2. lteg Potenza 1 24 25

Osszesen 2 24 26

Huszarok:

1. osztag Salerno 4 58 62
Golfo di Taranto 2 48 50
Milano - 1 1

2. osztag Potenza - 2 2
Venosa 3 57 60
Tursi — 4 4
Pisticci 1 25 26

Osszesen 10 195 205

Gyalogsag:

1. szdzad Felderitésen 3 62 65

2. szazad Felderitésen 4 87 91

3. szazad Eboli 3 85 88
Corbara 1 20 21
Tramonti 1 20 21

4. szazad Angri 1 27 28
Napoli 1 - 1
Salerno 1 - 1
Genova 1 - 1

Osszesen 16 301 317

Vadaszok:

3. szazad Palazzo 2 75 77

Minddsszesen 30 596 626

A magyar 1égiot tehat 1861 tavasza és 1862 nyara kozott vetették be eldszor a
brigantaggio ellen. A 1€gid torténete ebben az iddszakban, a briganték altal alkalmazott
gerilla-harcmodorbdl adoddan, alapvetden az egyes kisebb egységek torténete, amelyek
szamtalan kisebb-nagyobb Gsszecsapasban vettek részt.>’”> Ennek megfeleléen a magyar 1égio
kiilonb6z6é egységeinek harcait és helyzetét teriileti-kronologiai bontasban kiséreljilk meg

nyomon kovetni.

373 PETE (2012) 47-57.
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3.5.1. Amalfi és kornyéke

Julius végén, a salernoi polgari keriilet alkormanyzojanak kérésére, Reinfeld Dénes Ornagy
parancsnoksaga alatt két vadaszszazad és egy fél huszarszazad két hegyi agytval az Amalfi
kornyékét dald briganték felszamolasara indult. Nocerabol a tengerpart felé vonultak, amit
Vietri mellett értek el; itt nyugatnak fordultak és a sziklas tengerpart mentén haladva jutottak
el Amalfi kozelébe.’™ Julius 23-an érkeztek meg Majoriba, ahol a 10 tisztbdl és 132
kozlegénybdl allo magyar csapat taldlkozott egy Salerndbol inditott nemzetdr szazaddal.
Reinfeld ezeket a nemzetdroket Atranin keresztiil tovabbkiildte Scaldba, 6 maga pedig a
magyarokkal és a kdrnyék nemzetdreivel este hat 6rakor Ravello fel¢ indult. A ,brigantik a
hegyek sziklas oldalaiban rejtéznek, s a néptdl gyamolittatnak”, ezért Reinfeld megkisérelte
szisztematikusan atfésiilni a nehéz terepet: a magyaroktodl balra a castellamarei, jobbra a cavai
és a vietrii nemzet6rok cirkaltak.3”> Minoriba érve Reinfeld érnagy Bild szdzadost egy csapat
vadasszal és nemzetdrrel tovabbkiildte Ravelloba, 6 maga pedig a maradék erékkel Atranin
keresztiil Scalaba kivant eljutni. A nehéz terep azonban alaposan feladta a leckét, a tervet,
legalabbis részben, moddositani kellett. Mivel a Scalaba vezetd sziik és nagyon rossz
allapotban 1évd hegyi Osvényen sem a lovakkal, sem az Oszvérekkel nem lehetett felfelé
haladni, Reinfeld a tlizérséget és a huszdrokat Kauzer fOhadnagy parancsnoksdga alatt
Amalfiba rendelte azzal a meghagyassal, hogy ott varjék be a tovabbi parancsokat. O maga a
vadaszokkal és egy szazad nemzetdrrel ,,felkiiszott” a hegyeken €s egyorai keserves kinlodas
utan megérkezett Scaldba. A telepiilést csaknem Tlresen talaltdk, legalabbis férfiak nem
tartozkodtak ott. A polgarmester és a nemzetdrok is elhagytdk a falut, kapitdnyukat azonban
Reinfeld egy Orjarattal visszakisértette. Kidertilt, hogy a briganték ,,az itteni vidékrol valok,
ellatasukat a falukbdl nyerik, s ha szaporodnak, a falukbol viszik el a sziikséges fegyvereket”.
Reinfeld javaslatira Scala és Ravello megbizhatatlan nemzetdrségét a salerndi nemzetdr
Ornagy lefegyverezte, a két faluba, sajat koltségiikre, idegen nemzetdroket vezényeltek.
Megindultak a letartdztatdsok: Reinfeld Amalfiban 10 gyanus egyént, koztik egy papot
elfogatott, és 16 masikkal egylitt tengeri uton Salerndba széllittatott. Az eddig rejt6zkodo
briganték is életjelet adtak magukrol: megtamadtak Gragnano kozséget, késobb a

castellamarei nemzetérség tett rendet.3’® , A latszatok utan az a hir — jelentette Reinfeld —,

374 Naplo kivonat, Nocera, 1861. julius 21-augusztus 3. MNL OL Tiirr-iratok 53.

375 Reinfeld Dénes Ornagy jelentése a nocerai dandarparancsnoksagnak. 1861. julius 23. Kozli: Tarka Vilag és
Képes Regéld 1869/4., 153—154.

376 Reinfeld Dénes 6rnagy jelentése a nocerai dandarparancsnoksagnak. 1861. julius 24. Kozli: Tarka Vilag és
Képes Regelo 1869/4., 154—-155.
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hogy itt a vidéken a brigantik szdzaval tanyaznanak, tulhajtott; 23, legtobbszor 10 van egyiit,
tegnap Ota embereim s a csenddrok, kik a hegyeket Gragnandig atkutattak, csak egyeseket
foghattak be, — 37 16fegyver s igen nagy készlet 16szer keriilt birtokomba, ezeket, valamint a
késobb hurokra keritett brigantikat Salerndba kiildottem.” Reinfeld megtette a sziikséges
intézkedéseket a bandak felszdmolasara: Scaldaban és Ravelloban lefoglalta az élelmiszereket,
hogy ne tudjék kijuttatni a falubol a briganték szamara, a kornyékre 10 f6s jaréroket kiildott
ki. Tobb mint 40 asszonyt letartoztatott, akik kordbban élelmiszerrel lattdk el a brigantékat,
majd kisérettel a hegyekbe kiildte dket, ahol a tartomanyféndk nevében egy, a papok altal is
alairt irasbeli biztositékot hirdettek ki a bijdosdknak, mely szerint elleniik minden biintetd
eljarés le lesz allitva, amennyiben 24 6ran beliil visszatérnek falujukba. Estig alig 68 6 tért
vissza, masnap reggelre viszont a két faluban mar tobb mint 60-an. A valasztott modszer
sikeresnek bizonyult, a rend helyreallt, igy julius 25-én hajnalban Reinfeld csapataval
elhagyhatta Scalat, és reggel hét 6rakor mar Amalfiba érkezett. ,Ezen a vidéken kevés
kivétellel — jegyezte meg Reinfeld — mindenki reactionarius, kiket a part hamis hirek és
ijjesztgetések altal folytonos izgatottsdgban s rettegésben tud tartani. A huszarok s a tlizérség
egész ¢jjeleket harczkészen virrasztanak keresztiil.” A férfiak egy része Amalfibdl is ,.eltiint”,
Reinfeld egy névjegyzéket kapott roluk. Elokeritésiikre itt is a Scalaban sikeresnek bizonyult
modszert alkalmazta.’”” Reinfeld felpanaszolta, hogy a briganték két oOran keresztiil
tartozkodtak Ageroldban, de sem a nemzetérség, sem a lakossag nem kiildott errdl értesitést
neki. Az érintetetteket magahoz rendelte, hogy szigoruan kivizsgalja az esetet.>’8 Julius 26-an
értesitést kapott, hogy Porte Canale magaslatan brigantik tanyaznak. Reinfeld még aznap
kirendelte Bild szdzadost a 2. szdzaddal Agerolaba, masnap hajnalban pedig Halasy szazadost
az 1. szazaddal Porte Canaléba, 6 maga pedig egy erds Orcsapattal Pastinaba vonult. Bild
szdzados jelentette, hogy a briganték tanyajara bukkant, 15-20 {6 menekiilt el6liik, de csak
harmat tudtak elfogni a nehéz terepviszonyok kozott. Id6kozben szép lassan visszakertiltek az
elszokott férfiak: Amalfiba 16, Agerolaba 3 férfit vittek vissza, 11-en pedig Onként
jelentkeztek. Reinfeld ugy itélte meg, hogy sikeriilt helyreéllitania a rendet a kdrnyéken, ezért
masnap visszaindult csapataival Noceraba.?”

Reinfeld ugyan alapos munkat végzett, de mivel csak tlineti kezelést folytat(hat)ott, a
briganték a tél folyaman is nyugtalanitottak a kdrnyéket. 1862. januar 24-én a Sokolic Karoly

377 Reinfeld Dénes Ornagy jelentése a nocerai dandarparancsnoksagnak. 1861. julius 25. Kozli: Tarka Vilag és
Képes Regeld 1869/4., 156—-157.

378 Reinfeld Dénes 6rnagy Negri ezredesnek. Amalfi, 1861. jalius 27. AUSSME, Studi particolari, Cartella 207,
140.

379 Reinfeld Dénes 6rnagy jelentése a nocerai dandarparancsnoksagnak. 1861. jalius 27. Kozli: Tarka Vilag és
Képes Regelo 1869/4., 157-158.
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hadnagy vezetésa alatt 4ll6 3. vadaszszdzadot kiildték Angrib6l Corbara telepiilésre, hogy
verje szét a Varrone-bandat. A banda minddsszesen 9-12 tagbdl allhatott, fegyvere sem volt
mindegyiknek, Sokolic mégis tehetetlennek bizonyult veliik szemben, mivel a Corbara és
Lettere kozotti hegyvidék erddségeibe huzodtak vissza, ahol lehetetlen volt nyomukra
akadni.’® A vadaszszdzad februdr 3-an visszatért Angriba, innét pedig 13-an Noceraba.
Helyét Angriban a 3. honvédszdzad egy része foglalta el Zsolnay fohadnagy parancsnoksaga
alatt.3®! Sokolic féhadnagy 3. vadaszszdzada sem sokat pihenhetett Noceraban, ugyanis mar
februar 17-én Amalfiba rendelték, ahonnét négy nap elteltével Corbora ¢és Tramonti
telepiilésekre iranyitottdk at. Februar 23-an innét is tovabbvonultak, és Sanfelében felvaltottak
a 2. vadaszszazadot. Corbora és Tramonti kdzrendjének fenntartdsa Zsolnay féhadnagyra és
katondira maradt. Koriilbeliil egy honap elteltével, marcius 21-én a 2. vadaszszazad érkezett
Angri, Corbora és Tramonti telepiilésekre, a korabban itt 4lloméasozd 3. honvédszazad Bird
szazados parancsnoksaga alatt ugyanis marcius 24-én Eboliba vonult az 1. vadaszszazad
felvaltasara.3®? A salerndi térparancsnok, Buonvicini ezredes kérésére aprilis 19-én egy tjabb,
ezuttal 60 fos vadaszcsapat is Angriba érkezett Reinfeld 6rnagy vezénylete alatt. Jelentések
szerint ugyanis nagy mozgoldodas tamadt a briganték kozott a kornyéken. Reinfeld a
Castellamaréban allomasozo 7. olasz gyalogezred egységeivel Osszehangolva alaposan
felderitette a vidéket, briganték nyomara azonban nem akadtak. Ekkor a castellamarei
ezredparancsnok személyesen is megjelent Angriban, tobb kihallgatast tartott, amelyek
alapjan kideriilt, hogy az egész csak vaklarma, a szdzra mondott briganték szama hat fore
olvadt le... Az egészet, minden bizonnyal, a katonasidg farasztisara talaltdk ki. Reinfeld a
csapataval aprilis 20-4n visszatért Noceraba.’® Mindazonaltal Angri, Corbora és Tramonti
telepiiléseken a magyar csapatok jelenléte folyamatos maradt, a 2. vadaszszazad helyébe
aprilis 23-an az 1. Iépett, majd majus 5-én ismételten helyet cserélt a két szazad.3®*

A brigantaggio az év tavaszan ismét megerdsodott a kornyéken, elleniik ujra a magyar
1€gid egységeit vetették be. 1862. junius 13-an a 7. gyalogezred tisztje, az Amalfi kdzelében
elteriild Ageroldban allomasoz6 kiilonitmény parancsnoka, Sardi hadnagy 25 emberével
felderitésre indult a Fosse della Neve-hegyre. Amikor egy koriilbeliil 150 tagu banda rajuk

tamadt, kénytelenek voltak védekezésre berendezkedni a Scala-hegyen, majd visszavonulni,

380 Szekolics Karoly hadnagy a vadaszzaszloalj parancsnokanak. Corbara, 1862. januar 27. AUSSME, Studi
particolari, Cartella 211.; Reinfeld Dénes Ornagy =zaszloaljparancsnok Della Chiesa altdbornagy
hadosztalyparancsnoknak. Nocera, 1862. januar 29. AUSSME, Studi particolari, Cartella 211.; Napld kivonat,
Nocera, 1862. januar 5S—marcius 23. MNL OL Kossuth-gytlijtemény II. S. 2.-346/b.

381 Naplo kivonat, Nocera, 1862. januar 5—marcius 23. MNL OL Kossuth-gy{ijtemény II. S. 2.-346/b.

382 Ibidem.

383 Naplo kivonat, Nocera, 1862. aprilis 13—majus 14. MNL OL Kossuth-gyiijtemény II. S. 2.-393/b.

384 Ibidem.
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hogy a bekeritést elkeriilhessék. Ezt kovetden, jinius 16-an az Amalfi helydrségéhez tartozo
magyar zaszloalj rajtaiitést hajtott végre: a Pogerola, S. Rosa és Agerola telepiiléseken
allomasoz6 egységek alkotta balszarny, valamint a Scala, Atrani, Minori és Ravello
telepiiléseken tartozkodd, Adams szazados parancsnoksaga alatt allo 4. szazadbol szervezett
jobbszarny arra a teriiletre indultak, ahol néhdny nappal kordbban a fenti incidens tortént. A
briganték azonban, miutdn iigyesen kikeriilték a balszarnyat, a Serban Déniel hadnagy éltal
vezetett jobbszarnyra tdmadtak, amely Scala feldl menetelt a Fosse della Neve-hegy felé. A
briganték megallasra kényszeritették a katonakat, majd bekeritették oket. A szazad azonban
olyan hdsiesen ellendllt, hogy a ravelloi nemzetéroknek volt idejik Gaeto hadnagy
vezetésével segitségiikre sietni és kiszabaditani 6ket. A briganték koziil hatan holtan
maradtak, a katonak, szinte csodaval hataros modon, sértetlentil keriiltek ki a kiizdelembol.
Az egyik 1égidst ugyan taldlat érte, de a golyot felfogta az Ovcsatjat diszitdé magyar cimer
koronéja.’%’

1862. jinius 19-én az Amalfiban alloméasoz6 magyar gyalogsagot Reinfeld drnagy két
szazad vadasza valtotta, akiket aztan tiz helyre osztottak szét.3® Ezek az osztagok junius és
augusztus kozott a 61. olasz gyalogezred parancsnokanak, Negri ezredesnek a vezénylete alatt
szamos felderitést €és razziat hajtottak végre, amelyek sordn tobbszor is megverték a Varrone-
bandat, megdltek 17 brigantét, 82-t elfogtak, tovabba mintegy 600 fegyvert elkoboztak. A
magyar vadaszosztagok kiilonosen a praiandi €s az Amalfi melletti 6sszecsapasokban tiintek
ki. Junius 30-an a briganték betortek Praiano telepiilésre, elfoglaltdk a varoshazat, majd arra
késziiltek, hogy Ponton irdnyaba vonulnak. Reinfeld drnagy azonnal Praiandba kiildte Sokolic
hadnagyot a 3. vadaszszazad élén, aki 11 brigantét elfogott, a tobbieket pedig menekiilésre

kényszeritette. 337 A nemzetdrség kapitdnydnak fivérét, Fedele Zinconi plébéanost

385 Gelich Achill szazados jelentése a salerndi hadosztalyparancsnoksagnak. Amalfi, 1862. junius 15. AUSSME,
Studi particolari, Cartella 207, 122.; Adams Karoly szdzados a salern6i hadosztalyparancsnoksagnak. Amalfi,
1862. junius 16. AUSSME, Studi particolari, Cartella 211.; VIGEVANO 111.

386 Girczy Janos Ornagy a salerndi hadosztalyparancsnoksagnak. Nocera, 1862. jinius 18. AUSSME, Studi
particolari, Cartella 207, 71.; Reinfeld 6rnagy a 16. hadosztaly foparancsnoksaganak, Amalfi, 1862. junius 19.
AUSSME, Studi particolari, Cartella 3, Busta 30, 73.

387 Reinfeld Dénes 6rnagy jelentése a salerndi hadosztalyparancsnoksagnak. Amalfi, 1862. junius 24. AUSSME,
Studi particolari, Cartella 207, 79.; Reinfeld Dénes 6rnagy jelentése a salerndi hadosztalyparancsnoksagnak.
Amalfi, 1862. junius 26. AUSSME, Studi particolari, Cartella 207, 80.; Sokolic Karoly hadnagy a magyar 1égi6
1. vadaszzaszloalja parancsnoksaganak. Amalfi, 1862. junius 30. AUSSME, Studi particolari, Cartella 207, 97.;
Reinfeld Dénes 6rnagy jelentése a salernéi hadosztalyparancsnoksagnak. Amalfi, 1862. julius 1. AUSSME,
Studi particolari, Cartella 207, 101.; Reinfeld Dénes 6rnagy jelentése a salerndi hadosztalyparancsnoksagnak.
Amalfi, 1862. julius 6. AUSSME, Studi particolari, Cartella 207, 110.; Reinfeld Dénes Ornagy jelentése a
salernoi hadosztalyparancsnoksagnak. Amalfi, 1862. julius 19. AUSSME, Studi particolari, Cartella 207, 128.;
Reinfeld Dénes 6rnagy jelentése a salerndi hadosztalyparancsnoksagnak. Amalfi, 1862. julius 21. AUSSME,
Studi particolari, Cartella 207, 130.; VIGEVANO 113.
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letartoztattdk, mivel a régi kormany mellett agitalt, az Gjat viszont befeketitette. A telepiilés
polgarmestere pedig a k6zséghazan a Bourbon-csalad életnagysagu szobrait tartotta.3%8

Julius els6 felében Reinfeld rendszeresen felderitést végzett vadaszaival az Amalfi
koriili hegyekben. A ,,faradsagos csuszas-maszas” altaldban nem jart eredménnyel, bar —
megel6zd célzattal — Ravelloban 17 jo allapotu 16fegyvert kobozott el, Praianoban 12-6t,
Scaldban pedig 33 6cskabbat, amibdl kilencet vissza is szolgaltatott, mivel volt engedélyiik a
tulajdonosoknak. Az elkobozott fegyvereket atadta a csendéroknek.38?

Julius 22-én reggel a Varrone-banda, kihaszndlva az alkalmat, hogy a helyOrség
csapatainak nagy része egy kozeli telepiilésre vonult egy iinnepség biztositdsara,
villamgyorsan leereszkedett a hegyekbdl és megszallta Amalfit.3?* | Leirhatatlan volt az
jjedtség a zavar mindenfelé a lakossag kozt, a kapuk, az ajtok mindeniitt bezarattak, esetleg a
lakokon kiviil levok ide s tova futkostak, menekiiltek, a hova menekiilhettek; — a harangok
félreverettek, a bezart ablaktablak k6zol inkabb vész, mint sem tamado lovések dordiiltek
el.”°1 A varosban csak a zaszloaljparancsnok, Reinfeld 6rnagy tartozkodott 30 vadasszal,
koztik tobb beteggel. Az Ornagy ennek ellenére batran ellentdmadast inditott: az utcdkon
vivott véres harc soran 9 brigante meghalt, 20 megsebesiilt, aminek a kdvetkeztében
kénytelenek voltak visszavonulni. Két brigantét elfogtak, Oket még aznap agyonlotték
Amalfiban. A kicsi magyar egységnek még arra is maradt ereje, hogy iildozébe vegye a
hegyek kozé menekiil brigantékat.’*? A nagy veszélyb6l megmenekiilt lakosok 280 frankot
osztottak szét a derék harcosok kozott, a magyar katonak hdsiessége iranti halabol Reinfeld
drnagyot Amalfi diszpolgarava fogadtak és a varos megmenekiilése alkalmabodl az augusztus
1-jei tanacsiilésen kiadott arany emlékéremmel tiintették ki, katondi pedig bronz emlékérmet
kaptak jalius 22. emlékére. 1863. janudr 13-i rendeletében maga az olasz kirdly is dicséréleg
megemlékezett az alabbi magyar katondk Amalfiban mutatott hdsiességérdl: Szokolic Karoly

féhadnagy, Knobloch Alajos, Nagy Istvan, Bosichis Sandor, Petrovics Sandor févadaszok,

388 Reinfeld Dénes 6rnagy jelentése a salerndi hadosztalyparancsnoksagnak. Amalfi, 1862. julius 2. AUSSME,
Studi particolari, Cartella 207, 100.

389 Reinfeld Dénes 6rnagy jelentése a salerndi hadosztalyparancsnoksagnak. Amalfi, 1862. julius 5. AUSSME,
Studi particolari, Cartella 207, 108.; Reinfeld Dénes 6rnagy jelentése a salerndi hadosztalyparancsnoksagnak.
Amalfi, 1862. julius 8. AUSSME, Studi particolari, Cartella 207, 117.; Reinfeld Dénes Ornagy jelentése a
nocerai dandarparancsnoksagnak. Amalfi, 1862. julius 9. Koézli: Tarka Vilag és Képes Regélé 1869/4., 158.;
Reinfeld Dénes 6rnagy jelentése a salerndi hadosztalyparancsnoksagnak. Amalfi, 1862. julius 14. AUSSME,
Studi particolari, Cartella 207, 118.; Reinfeld Dénes érnagy jelentése a salernoi hadosztalyparancsnoksagnak.
Amalfi, 1862. julius 17. AUSSME, Studi particolari, Cartella 207, 124.

3% Reinfeld Dénes 6rnagy jelentése a salerndi hadosztalyparancsnoksagnak. Amalfi, 1862. julius 22. AUSSME,
Studi particolari, Cartella 207, 132.; VIGEVANO 113.

31 Tarka Vilag és Képes Regéld 1869/4., 158.

392 Reinfeld Dénes 6rnagy a salernoi hadosztalyparancsnoksagnak. Amalfi, 1862. julius 23. AUSSME, Studi
particolari, Cartella 211.; VIGEVANO 113-114.
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Jager Jozsef, Szelisky Kazmir szakaszvezetok, Lehnar Frigyes, Lonceric Sandor alvadaszok,
Schonberger Jozsef, Bochmann Gyula, Lancak Venczel, Tomasic Ferencz, Willstitter Gyula,

Woissni Andras kozvadaszok.393

3.5.2. San Gregorio ¢és kornyéke

Bir6é Lajos szazados kapta azt a feladatot, hogy San Gregoridban tarsa fenn a rendet. A
lakossdg ugyan nyugodt volt, de véleménye szerint a helyi vezet6k reakcidpartiak voltak, a
Bourbonok partjan alltak, igy aztdn senkinek sem lehetett hinni. A nemzetdrség a legrosszabb
emberekbdl allt, minden nap segitségre volt sziikségiik, mivel a szolgélatteljesitésben nem
mutattak kiilonosebb buzgalmat. Hirt kapott, hogy a kornyezd hegyekben szétszortan
briganték tanyaznak, ezért a hajnali ordkban a kornyékbeli telepiilések nemzetdrségével
egylitt vadaszatot inditott elleniik. Minthogy a rabizott 40 ember nem volt elegend6 a kdzrend
fenntartasara ezen a telepiilésen, tovabba hogy Orjaratokat végezzenek a hegyekben és a
kornyékbeli telepiiléseken, a nemzetdrségben pedig nem bizhatott, azt kérte, hogy kiildjenek
neki 30 vagy 40 fonyi erdsitést az eboli kiilonitménybdl.3** Az esetleges erdsitésre mar csak
azért is sziikség volt, mivel a honap elején megjelent egy koriilbeliil 40 f6s banda fehér
zaszloval, arra kényszeritve az embereket, hogy éltessék II. Ferencet. A banda létszama
1dokozben megkétszerez0dott és folyamatosan ndtt, mivel sorra érkeztek a Bourbon-hadsereg
elbocsatott katondi.?*5 Eppen ez utobbi problémara keresték a megoldast a hatosagok, amikor
az egykori katondkat 6ssze kivantak gylijteni. Augusztus 7-én Bird szazados San Gregorio,
Buccino ¢és Ricigliano telepiiléseken kihirdette Della Chiesa tdbornok kialtvanyat. Kezdetben
azonban minddssze egyetlen egykori Bourbon-katona jelentkezett nala. Azt beszélték, hogy
amikor elészor szolitottak fel ezeket az egykori katondkat, hogy jelentkezzenek, Salernoban a
legelhanyagoltabb istallokban szallasoltak el dket. Szinte mar éhen haltak, akkor hazakiildték
Oket azzal, hogy majd ujra hivjak oket, ha sziikség lesz rajuk. A masodik alkalommal mar
nem engedelmeskedtek a kordbbi tapasztalatok miatt, rdadasul a reakcidsok is lebeszélték
Oket, akikt6l minden bizonnyal némi pénzt is kaptak. Bird szerint mindez hazugsag volt:

Salerndban egy-két napot toltéttek csak, majd Napolyba vitték Sket, hogy aztan Eszak-Italidba

393 Kitlintetési elSterjesztések. AUSSME, Studi particolari, Cartella 207. Gabinetto—1863-V-10.; Tarka Vildg és
Képes Regelo 1869/4., 159.

3% Bird Lajos szazados a salernoi parancsnoksagnak. San Gregorio, 1861. augusztus 4. AUSSME, G11, vol. XII:
1861, fasc. 28, pp. 1005-1006. Kozli: CARTENY (2013) 151-152.

395 Achille Del Giudice tanacstag Cialdini tabornoknak. San Gregorio, 1861. augusztus 7. AUSSME, G11, vol.
XII: 1861, fasc. 28, pp. 1011-1013. Kozli: CARTENY (2013) 155-156.
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induljanak hajokon.?*® Hasonld volt a helyzet Buccindban is. A szétszéledt katonak koziil
augusztus 9-én reggel még tobben induldsra készen alltak, de estére mar csak harman
maradtak, koziilik is kettd mar augusztus 2-an jelentkezett. Az elrendelt letartdztatasokra a
nemzetorok magyar katonakkal egyiitt mentek a csaladokhoz, de csak kilenc fot tudtak
elfogni, mivel a tobbiek elmenekiiltek, rdadasul a letartdztatottak sem estek kétségbe, sot
iinnepeltek és énekeltek, mindezt megvetésiik jeleként. Magatartasuk félelmet keltett a
reakcid erdsségét illetden, ezért nagyon veszélyes volt a katonasdg hidnya a telepiilésen.
Pasquale Guerdile szdzados, a buccindi nemzetdrség 1. szdzadanak parancsnoka azt kérte,
hogy amennyiben Bird szazadosnak felsébb parancsra mindenképpen el kell vonulnia,
legalabb jelezze ezt a helyzetet a tdbornoknak és a korméanyzonak: méltdztassanak egy erds
kiilonitményt Buccinoba kiildeni, amely egyidejileg San Gregoridban is ellathatna
szolgalatot. ,,A lazadokat megfélemlitd energikus intézkedések nélkiil lehetetlen felszdmolni a
reakcid forrasat, ami mogott éppen a szétszéledt katondk allnak” — szogezte le Guerdile
szdzados.*®’ Bir6 szazados nem latta helyesnek a San Gregorioban allomasozd er6k
megosztasat, Guerdile szazados ugyanakkor kitartott véleménye mellett: Buccino, Riccigliano
¢s Balvano telepiilések lakoit meg kell gydzni arrdl, hogy amennyiben fellazadnak a kormany
ellen, nem marad el a megtorlds. Ha ennek ellenére lazadas torne ki, a kiilonitmény
parancsnoka a helyszinre siet, hogy ervel szamolja fel a probalkozast.>*® Végiil a nemzetér
szazados nem érte el céljat, Girczy Janos Ornagy ugyanis Buccindrdl visszavonta a kis
kiilonitményt, hogy San Gregorioban hatékonyabban tudjak végrehajtani a szétszéledt
katonak letartoztatasat. Ez utdbbi ligyben volt némi elérehaladas: augusztus 11-én reggel 10
egykori Bourbon-katonat inditottak el Salerno felé, akik Buccino, Ricigliano és San Gregorio
telepiilésekrdl szarmaztak és oOnként jelentkeztek.>®® Mindenesetre San Gregoridban
egyaltalan nem nyugodtak meg a kedélyek. A telepiilés néhany lakosa, Gerardo Lordi,
Pasquale Calabrese ¢s Donato Calabrese, tobb helybéli tanut is citalva, augusztus 18-an azt
panaszolta az ott dllomasoz6 magyar csapat parancsnokanak, hogy néhany egyén felforgatja
egy 15.000 lakosu telepiilés ¢életét. Kijatszak a felsobb hatésagokat, hogy kicsinyes

bosszajukat kiéljék, a nemzetdrséget megosztjdk, a fegyverre kapott pénzt elsikkasztjak, a

3% Girczy Janos Ornagy a salernoi fOparancsnoknak (16. katonai osztdly). Salerno, 1861. augusztus 8. (Bird
Lajos szazados augusztus 7-i, San Gregoridban kelt levelét masolja at.) AUSSME, G11, vol. XII: 1861, fasc. 28,
pp. 1015-1017. Kozli: CARTENY (2013) 157-158.

397 Pasquale Guerdile szdzados Bird Lajos szazadosnak. Buccino, 1861. augusztus 9. AUSSME, G11, vol. XII:
1861, fasc. 28, pp. 1021-1022. Kozli: CARTENY (2013) 160-161.

398 Pasquale Guerdile szazados Bir6 Lajos szazadosnak. Buccino, 1861. augusztus. AUSSME, G11, vol. XII:
1861, fasc. 28, pp. 1023—-1024. Kozli: CARTENY (2013) 162.

399 Girczy Janos 6rnagy a salerndi foparancsnoknak. Salerno, 1861. augusztus 11. AUSSME, Gl1, vol. XII:
1861, fasc. 28, pp. 1025-1026. Kozli: CARTENY (2013) 163.
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polgarmester hazat kiraboljak és ellene 1azitanak, az artatlanokat bortonbe csukatjak, a valodi
biinosoket korrupcidval kiszabaditjak.*? 1d6kozben folytatddott a kérnyéken a briganték
ildozése: augusztus 21-én Kertész Janos alhadnagy €s Zsolnay Vilmos hadnagy tlintek ki a
buccindi erdében a briganték megfutamitdsaban, utdbbi 06t6t koziilik foglyul ejtett.40!
Augusztus 29-én reggel néhany San Gregorio-i paraszt, akik részint a kozségi erddbe mentek
faért, részint az 4allataikat legeltetni, azzal a panasszal tértek vissza Francesco Coppola
nemzetOrparancsnokhoz, hogy a Vicolo dell’ Antica nevezetli helyen 6t brigante megfosztotta
Oket a szamaraiktol és a fejszéiktdl. Az elrabolt holmik visszaadasa fejében — részben
pénzbeli — valtsagdijat hatdroztak meg, néhany személyt foglyul is ejtettek. Miutan a
kéarosultak altal eldadott tényekrdl a nemzetdrparancsnok beszamolt Bird szdzadosnak, 6
azonnal Orjaratot kiildott ki a nevezett helyre, amely tiz katonabol €s négy nemzetdrbdl allt.
Ahogy megérkeztek a Piano della Corte nevii helyre, ahova a briganték magukkal hurcoltak a
lopott holmit és az elrabolt személyeket, a briganték a katonasdg lattdn azonnal futdsnak
eredtek. A katondk tiizet nyitottak, négy brigante holtan esett 0ssze. Csak az egyikiik probalt
meg a katonakra 16ni. Az 6todiket, akit Agostino Gaudiosinak hivnak, foglyul ejtették. Azért
kimélték meg az életét, mivel a karosultak kijelentették, hogy 6 nem vett részt a rablasban, sot
ellenkezett a tarsaival. A lelétt briganték, név szerint Vito Gaudiosi, Pasquale Fornataro,
Michele Sarriero és Giuseppe Sciascia cagliandéi mez66rok voltak. Vito Gaudiosi 0 volt
kozottiik és tiltakozott, de elhallgattattak. Ripa di Cartaraleo kozelében a visszatérd Orjaratra
tiz masik brigante tlizet nyitott, de ez nagy batorsaggal viszonozta. Mivel azonban mar késo
volt, és a foglyot sem hagyhattdk magara, az drjarat jobbnak latta, ha visszatér a telepiilésre. A
négy leldtt brigante puskaval volt felfegyverkezve, az 6todik fejszével. A kovetkezd targyak
voltak naluk: négy puska, ebbdl egy katonai; egy 16szertartd 18 golyoval; harom vadaszkiirt
tele puskaporral; egy dohdnyzacské; egy radnyi sorét; egy Caprarulonak nevezett kés; egy
borond; két kicsi kules és haszontalan papirok. Bir6 szdzados a foglyot Laviandban 4tadta az
igazsagszolgaltatasnak, ugyanakkor kérte a négy halottért jaré pénz atutalasat az Orjarat tagjai

szdmara.402

400 Gerardo Lordi, Pasquale Calabrese és Donato Calabrese a magyar egység parancsnokanak. San Gregorio,
1861. augusztus 18. AUSSME, G11, vol. XII: 1861, fasc. 28, pp. 1031-1036. Ko6zli: CARTENY (2013) 167-169.
401 Girczy Janos Ornagy Kitiintetési felterjesztései. Salerno, 1861. oktdber 21. AUSSME, G11, vol. XII: 1861,
fasc. 24 bis, p. 1214. K6zli: CARTENY (2013) 265.

402 Bir6 Lajos szazados a salern6i hadosztalyparancsnoknak. San Gregorio, 1861. augusztus 30. AUSSME, G11,
vol. XII: 1861, fasc. 28, pp. 1067-1090. K6zli: CARTENY (2013) 189-201.
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3.5.3. Laviano ¢és kornyéke

Még 1861. augusztus 13-an a brigantaggio altal fenyegetett telepiilések védelmére a magyar
1égi6 210 gyalogosabol és 22 lovas huszarabol allo mozgo6 hadoszlopot a Girczy Janos 6rnagy
parancsnoksaga alatt szolgaldo egységhez rendelték Laviano székhellyel, ami Avellino és
Melfi, a briganték altal leginkdbb fenyegetett teriiletek kozott helyezkedik el. Ez a hadoszlop
biztositott felvaltva kiilonitményeket San Gregorio, Buccino ¢€s Taverna telepiiléseken, ¢€s
felhatalmazast kapott arra, hogy a mozgd nemzetdrség csapataival kozosen hajtson végre
minden olyan miiveletet, ami a brigantaggio szétverését szolgalja. Augusztus 19-én, sikeres
felderitések utan, a buccindi nemzetdrséggel kozosen elfogtdk Francesco Caparo
bandafonokot, akit aztdn agyonléttek, tovabba egy felderitésrél visszatérOben, Laviano
teriiletén, az erdokben tanyazo 22 brigante koziil 6tot elfogtak. Augusztus 29-én a varos
fenyegetettsége miatt, a polgadrmester kérésére, Szobonya Istvdn hadnagy parancsnoksaga
alatt egy 30 f0s kiilonitményt vezényeltek Ripacandidaba, ahol 6sszecsaptak 50 gyalogos ¢€s
mintegy husz lovas brigantéval. Haromoras kiizdelem utdn megfutamitottak dket, a briganték
két halottat és harom sebesiiltet a csatatéren hagytak, tovabba ketten fogsagba estek egy 16val
egylitt. Augusztus 31-én Ruvo mellett a 61. zaszloalj egy kisebb csapataval, 16vészekkel és
nemzetérokkel egyiitt egy nagyobb létszamt banditacsapatot futamitottak meg, akik az ott
allomésozo6 kis kiilonitményt fenyegették. Szeptember 1-jén a Halassy hadnagy altal vezetett
vadaszok ¢és huszarok egy csapata a murdi ut mentén olasz katondk €s nemzetOrok segitségére
sietett, akik 80 brigantéval vették fel a kiizdelmet, €s egy jol szervezett rohammal futasra
kényszeritették az ellenséget. A briganték 3 foglyot, egy lovat, valamint élelmet és 18szert
hagytak maguk utdn. Szeptember 3-an Ruvo kozelében, mas egységekkel egylitt, ujabb
Osszeiitkozésre kertilt sor a 160 fonyi gyalogosra és 25 lovasra duzzadt brigantékkal szemben.
Néhany oréas kiizdelem utan hat brigantét megoltek, tobbeket megsebesitettek és elfogtak
harom lovat. Szeptember 7-én a briganték megtamadtak Taverna kistelepiilést, de a Szobonya
hadnagy altal vezetett magyarok olyan elannal vetették magukat a kiizdelembe, hogy azonnal
futasnak eredtek. Szeptember 12-én Santa Maria di Monte kornyékén felderités soran tobb
kisebb, a briganték elrejtdzését szolgald 1j hajlékot talaltak, ahol Bourbon-felszerelésre leltek.
Az eszkdzoket elégették, az ott taldlt embereket atadtdk a hatdosdgoknak. A kiilonitmény
vesztesége két 16 volt: az egyik megsebesiilt, a masik a faradtsagtol pusztult el. A fent emlitett
€s egyéb Orszolgalatokon kiviil, amelyekben részt vett, kiemelésre méltdé a parancsnok
eljarasa, ahogyan Onmaguk feladasara késztette a szétszéledt katondkat, az ellenallokat

letartoztatta, igy mindeniitt fenntartotta a nyugalmat, amivel kiérdemelte a polgari hatosagok
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dicséretét. 40> Somlay Janos szazados szeptember 18-an szazadaval elkisért egy 30 16vészbdl
¢s 27 lovasbdl allo kiilonitményt a siricoi hegyek kozé, onnét pedig Atelldba. Amikor a
briganték rajuk tamadtak, batorsagot ¢és hidegvért tantsitva szdval és tettel biztatta
alarendeltjeit, a tamadasokkor mindig az ¢len haladt, megfutamitva a brigantékat, akik 8
sebesiiltet és 5 halottat hagytak hatra.*04

A kovetkezd év nyaran ismét magyar katondkat vezényeltek Laviandba a briganték
ellen: 1862. junius 19-én Amalfibol érkezett az 1. gyalogos zaszloalj 4. szdzada Adams
szdzados parancsnoksaga alatt. A kérnyék hirhedt bandaféndke ebben az id0szakban a helyi
sziiletésli Vincenzo Robertiello volt, akit a lakossag is tdmogatott. A szazad junius 24-én
hajtotta végre az elsd razziat, de kiillondsebb eredmény nélkiil. Mésnap reggel a briganték
bosszibol felégettek a Lavianotol négy mérfoldre fekvé Antoni Pitoli majorsagot, a fOpapra,
don Felice Ceriellora pedig 100 piaszter valtsagdijat szabtak ki. A magyar szdzad azonnal a
helyszinre sietett, de elkésett. Masnap, jinius 26-4n mar tobb szerencséjiik volt: rajtaiitottek a
brigantékon, ¢és amikor Robertiello megsebesiilt a 1aban, az emberei szétszorodtak. Egy nd,
Antonia Pizza segitségével sikeriilt ugyan megszoknie, de a sebesiilése lehetetlenné tette
szdmara, hogy csatlakozzon a hegyekben bujkalo tarsaihoz. Az egyik rokondnal, Saverio
Robertiellonal hiizta meg magat a kdzelben, ahol a légionistdk mar csaknem rajtaiitottek, de
valaki az utolsé pillanatban értesitette és sikeriilt a hegyekbe menekiilnie. (Adams szdzados
engedélyt kért a két cinkos kivégzésére, hogy ezzel is példat statualjanak a lakossag korében.)
A magyarok é¢jjel-nappal kutattdk a nyomat; junius 28-an ra is akadtak harom brigantéra,
akiknek az egyik lovat sikeriilt befogniuk, Robertiello azonban nem volt veliik. Jalius 2-an
este aztan egy besugotol megtudtak, hogy a hegyek kozott rejtézik egy alcazott foldalatti
barlangban. Még az ¢jszaka folyaman rajtaiitottek, allig felfegyverkezve talaltak ra a
barlangban: a nyakdban egy karabély fliggott, egyik kezében pisztolyt, a masikban tort
szorongatott. A tilerdt latva megadta magat, és 3-an reggel Lavianoba vezették. A telepiilés
vezetdibdl és a katonai kiilonitmény tisztjeibdl vizsgalobizottsagot allitottak fel, amely
kihallgatta a foglyot, aki elmondta, hogy a 35 fobdl all6 bandat a kdrnyez6 telepiilések, San
Gregorio, Buccino és Laviano lattak el €élelemmel é€s 16szerrel. Robertiellot halalra itéltek és

még aznap délutan agyonldtték. A kivégzést a falu hataraban hajtottak végre, hogy példat

403 Della Chiesa tdbornok hadosztalyparancsnok osszefoglaldja a Girczy Janos 6rnagy vezette magyar mozgd
hadoszlop augusztusi és szeptemberi miikodésér6l Laviano és Ruvo kornyékén. Salerno, 1861. oktober 3.
AUSSME, G11, vol. XII: 1861, fasc. 28, pp. 1027-1029. Kozli: CARTENY (2013) 164—166.; Naplo kivonat,
Nocera, 1861. augusztus 18-szeptember 2. MNL OL Kossuth gyijtemény II. S. 2.-219.; Girczy Janos Ornagy
kitlintetési felterjesztései. Salerno, 1861. oktober 21. AUSSME, G11, vol. XII: 1861, fasc. 24 bis, p. 1214. Kozli:
CARTENY (2013) 265.

404 Della Chiesa hadosztalyparancsnok kitiintetési felterjesztései. Salerno, 1861. oktober 3. AUSSME, G11, vol.
XII: 1861, fasc. 24 bis, pp. 1187 és skk. Kozli: CARTENY (2013) 250-252.
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statudljanak és félelmet keltsenek a nép korében. A kivégzés utan nyugalom telepedett a

kornyékre. 403

3.5.4. Siano és kornyéke

Halassy Ignac szazados, a siandi kiilonitmény parancsnoka, amint hirt kapott arr6l, hogy a
briganték San Giorgioba akarnak menni, varhatd érkezésiik iranyaba Orjaratot kiildott. Az
Orjarat augusztus 19-én rabukkant a brigantékra Siano kozelében és fegyveres harcban
megfutamitotta dket. Kettdjiiket sikeriilt elfogni: Alfonso Riccidt és Alfonso Bucchinit; ez
utobbi sulyosan megsebesiilt és a salerndi korhazba szallitottak.4%% A veliik szembeni eljaras
dinamikdja jol nyomon koOvethetd a kihallgatasi jegyzokonyvekbdl és a katonai tanécs
stirgdsséggel meghozott itéletébdl, amelynek f6 célja az volt, hogy gyorsan példat statudljon a
kornyezet szdmara. Az elsd jegyzokonyv Alfonso Bucchini brigante kihallgatasarol szolt, akit
fegyverrel a kézben fogtak el.

1. ,,Mennyi ideje vagy a brigantékkal? — 22 napja.

2. Ismered Alfonso Riccidt? — A briganték kozott taldlkoztam vele, régebb ota ott volt,

mint én.

3. Lattad barmikor is fegyverrel a kézben? — Amikor odamentem, mar volt fegyvere, a
legutdbbi titkozetben is volt nala.
Hanyan voltatok? — Huszondten, mindenki felfegyverkezve és 16szerrel ellatva.
Mar korabban is harcoltal? — Soha, csak most.
Alfonsot fegyveresen fogtak el? — Igen, fegyverrel a kézben.
Ismered ezt a fegyvert? — Igen, Alfonso Riccio mar tobb mint tiz hdnapja hordja.

Hova tetted a 10szert? — Elvette a NemzetOrség.

A A S

Ismered ezt az embert? — Igen, Alfonso Riccio, igy hivtdk, amig velem volt a

tarsasagban.

405 Adams Adolf szdzados a salernoi hadosztalyparancsnoksagnak. Laviano, 1862. junius 25. AUSSME, Studi
particolari, Cartella 207, 82.; Adams Adolf jelentése a junius 24-i razziardl. Laviano, 1862. junius 25. AUSSME,
Studi particolari, Cartella 207, 89.; Adams Adolf szazados a salernoi hadosztalyparancsnoksagnak. Laviano,
1862. junius 27. AUSSME, Studi particolari, Cartella 207, 88.; Adams Adolf szazados a salerndi
hadosztalyparancsnoksagnak. Laviano, 1862. julius 4. AUSSME, Studi particolari, Cartella 211.; VIGEVANO
112-113.

406 Koelbl Karoly 6rnagy a salernéi féparancsnoknak (16. katonai osztdly). Salerno, 1861. augusztus 20.
AUSSME, Gl11, vol. XII: 1861, fasc. 28, pp. 1037. Kozli: CARTENY (2013) 170.; Halassy Ignac szazados Della
Chiesa tabornoknak (16. katonai osztaly, Salerno). Siano, 1861. augusztus 21. AUSSME, G11, vol. XII: 1861,
fasc. 28, pp. 1039-1040. Kozli: CARTENY (2013) 171.
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10.Ez az ember ezt a puskat a kezében tartotta? — Igen, egész idd alatt, amig velem volt.

11. Adtak neked pénzt, amig a brigantékkal voltal? — Nem, soha.

12.Eskiiszol, hogy minden ugy igaz, ahogy elmondtad? — Igen.”07
Az eskiit egy pap jelenlétében tette le, majd felolvastak és lezartdk a jegyzokonyvet. A
masodik jegyzokonyv Alfonso Riccio kihallgatasat rogziti, akit szintén fegyverrel a kézben

fogtak el.

—_—

,»Hogy hivjak? — Alfonso Riccio.
. Hova val6? — Siandba.

. Hany éves? — 20.

. Vallasa? — Katolikus.

. Hazas? — Nem.

2

3

4

5

6. Foglalkozasa? — Favago.

7. Mennyi ideje nem tartozkodik otthon? — 16 napja.

8. Ez1dd alatt mit csinalt? — A hegyek kozott voltam a brigantékkal.

9. Ki adta a fegyvert? — Ot napja van fegyverem, Antonio Botta adta.

10.Mikor vették el a puskat? — Aniello Russo vette el maganak, aki szintén a brigantékkal
volt.

11.Ki vitte az ennival6t? — A fonok.

12.Mennyi volt a napidij? — Semennyi.

13.Egész 1d9 alatt, amit ott toltott, nem volt pénze? — Soha.

14.Volt mar Liveriben? — Soha, mindig ezek kozott a hegyek kozott voltam.

15.Hanyan voltak? — Hlszan.

16.Hogyan fogtak el? — Tegnapel6tt a brasilianoi nemzet6rok, a hegy kozelében, a f61don
fekiidtem, mig a tobbiek elmenekiiltek.

17.Hany orakor esett fogsagba? — Délutan 2 6rakor.

18.Eszlelte a 16voldozést? — A nemzetdrség tiizelt a csapatomban 16v6 brigantékra.

19.Sebesiilés volt? — A labon.

20.Latta, mennyire sebesiilt meg? — Nem. Akkor lattam, amikor vitték.

21.Ez az Alfonso Bucchini tartott fegyvert a kezében? — Igen. Lattam, hogy vitte, de azt
nem lattam, hogy 16tt volna.

22.Ismered ezeket a puskdkat? — Igen, az egyik Alfonsoé, a masik Biaggio di Filippo

Andrea nevii fi14é, aki még a briganték kozott van.

407 Halassy Ignac szazados Della Chiesa tabornoknak (16. katonai osztaly, Salerno). Siano, 1861. augusztus 21.
AUSSME, G11, vol. XII: 1861, fasc. 28, pp. 1041-1051. Ko6zli: CARTENY (2013) 172-180.
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23.Hogyan foglalta le a nemzetdrség a masik puskat? — Az egyik Alfonso kezében volt, a
masik a szél6ben.
24.Honnét mentél a kapolnaba? — A sz616n keresztiil.
25.Lattad, hogy jonnek a katonak, akik 16nek? — Igen.
26.Es hova futottdl, amikor meglattad a katonakat? — A brasiglianéi nemzetérok kezei
koz¢.
27.Van még valami mondanivaléd? — Semmi, csak annyi, hogy erdszakkal vittek
magukkal a briganték.
28.K¢ét nappal kordbban dinnyét szedni mentél? — Igen, ugyanazon a napon.
29.Elétte voltal mashol dinnyéért? — Nem.
30.Maskor? Nincs mas mondanivaldod? — Nincs.
31.Bucchini azt mondja, hogy hosszabb i1d6t voltal ott. — Nem tudom, nem szamoltam a
napokat.
32.Bucchini azt mondja, hogy volt puskdd az utolsé Gsszetlizéskor. — Amikor elfogtak,
nem volt nalam, mivel a sz616ben hagytam.
33. Az utols6 napon az Osszecsapasnal volt nalad puska? — Igen.”
A sian6i Alfonso Riccidt, mivel a briganték kozé allt és részt vett az augusztus 19-i
Osszecsapasban, ¢s mivel ezt a tarsa, Alfonso Bucchini eskil alatt megerdsitette, akarcsak a
sajat vallomasa, a Halassy szazados elnoklete alatt 0sszetilt haditdrvényszék augusztus 21-én
a hatalyos torvények alapjan egyhangtian golyo altali halalra itélte.*03
Siano volt az egyik olyan telepiilés, ahol a magyar 1égid6 a leghosszabb ideig
allomasoztatott katonasagot. A folyamatos fenyegetettség miatt 1861. jinius 8-tdl jelen voltak
a magyar katondk a telepiilésen. Halassy szdzados 1. vaddszszdzadat Bir6 szdzados 3.
honvédszazada valtotta, majd ez utobbi 1862. janudr 16-an tért vissza Nocerdba. Ezt kdvetden
mar csak 30 honvéd maradt ott, az § feladatuk volt, hogy Zsolnay féhadnagy vezetésével
fenntartsak a személyi és vagyonbiztonsagot. Egy hét elteltével, januar 23-an azonban Della
Chiesa altabornagy ideiglenesen visszarendelte Biré szdzadost szdzaddval Sianoba, amelyet

véglegesen februar 3-an valtott le a 61. gyalogezred egyik szdzada.*?®

408 ftélet. Siano, 1861. augusztus 21. AUSSME, G11, vol. XII: 1861, fasc. 28, pp. 1053. Kozli: CARTENY (2013)
181.
409 Naplo kivonat, Nocera, 1862. januar 5—marcius 23. MNL OL Kossuth-gytijtemény II. S. 2.-346/b.
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3.5.5. Rionero ¢és kornyéke

Oktober honapban Mattyus Izidor féhadnagy az 1. hegyiiiteg parancsnokaként Rionero
kornyékén szallt szembe a brigantékkal. A magyarok oktober 12-én érkeztek meg Rionerdba,
¢és pontosan egy hét mulva 6sszecsaptak a brigantékkal a koriilbeliil 500 méter magas bucitoi
domb kornyékén, Rionero és Ruvo del Monte kozott, az utdbbitol észak-keletre, mintegy 2
kilométer tavolsagra. Két iiteget a Lagopesole kozelében, a kornyéket uralo dombok tetején
allitottak fel oly modon, hogy a teriilet belathato legyen egészen az erddkig. Az expedicids
csapatok célja az volt, hogy a brigantékat kilizzék az erdébdl, tehat Atellaval szemben
elérenyomultak ¢és eldrekiildték a lovassdgot azon az Uiton, ami a szemben elteriild erddbe
vezetett. A két liteg még nem érkezett meg a magaslatokra, amikor a lovassagot mar puskatiiz
érte az erdd feldl, a magyaroktol mintegy 2000 méter tavolsagbol. De nem lehetett jobban
elérenyomulni és behatolni az erdébe, mivel a hegyoldal nagyon meredek volt. Hogy kilizzék
Oket onnét, tlizparancsot adtak ki és meginditottadk a masodik tdmadast, amikor észlelték, hogy
a briganték felhagytak a tiizeléssel ¢és elkezdtek leereszkedni a magyarok eldtt huzodo
hegygerincen, oly modon, hogy két tliz koz¢ foghattdk Oket. A brigantéknak csak ez az
utvonal maradt, mivel a hegy tuloldalan htzodo volgyekben ekkor mar ott tartézkodott a
lovassdg. Amig az egyik liteg hatékonyan tliz alatt tartotta a menekiildket az egyik oldalrol, a
masik iiteget eldbbre telepitették egy dombra, mintegy 1200 méter kozelségben. Ett6l a
pillanattdl kezdve a briganték valdban két tiz k6z¢é kertiltek és olyan gyorsan menekiiltek,
hogy taborukat elhagyva hatrahagytak egy lovat és tobb eszkozt is. Ekozben az expedicid
parancsnoka a 10vész szazadot az erdébe kiildte. A fedezésiikre a két liteg elindult a
hegyoldalon és nagy nehézségek kdzepette megérkezett egy koszirtre, az erd6tdl elkiiloniild
helyre, amit a briganték elhagytak. Az emlitett szazad visszaérkezése el6tt, amely mar nem
tudta elfogni a menekiildket, Méttyus féhadnagy tiizet nyittatott a fak fel¢, ahogy a nemzetdr
szdzados mutatta, a briganték visszatérésének lehetséges iranyaban. Az 4gyutliz rémiiletet
keltett a banditakban. Mindennek pszicholdgiai hatdsa is volt: megértetni veliik, hogy elébb-
utobb fel kell adniuk magukat, és ily modon meg lehet szabaditani ezt a kdrnyéket ettdl a
csapastdl.41? Az Gsszesen 34 granatlovés 8 brigantét megolt, 14-et pedig megsebesitett.!!

Erdekes szinfoltja volt a magyarok rioneroi tartézkodasanak, hogy a harcok sziinetében,

410 Mattyus Izidor f6hadnagy a 16. hadosztaly parancsnokanak. Rionero, 1861. oktdber 21. AUSSME, G11, vol.
XII: 1861, fasc. 28, pp. 1095-1097. Kozli: CARTENY (2013) 204-206.; Naplo kivonat, Nocera, 1861. oktober
22—november 2. MNL OL Tiirr-iratok 71.

411 Thasz Déniel Tanarky Gyulanak, Nocera, 1861. november 2. MNL OL Tanarky-iratok II. 138. Kozli:
TANARKY 399.; lhasz Déaniel Bodrogi Jozsefnének, Nocera, 1861. oktober vége, november eleje. Kozli:
BODROGI-BORSI-KALMAN 938.

203



dc 1713 19

oktober 12—18. vagy oktdber 20-29. kozott régészeti asatasokat folytattak. Mattyus Izidor
tiizér fOhadnagy Pesten ¢él0 apjanak, Mattyus Nepomuk Janos kirdlyi udvarnoknak és
miukedveld érmésznek irta, hogy ,,az atkiildott cserép-edényeket, tgynevezett Etruszk vazakat
magam asattam Rionero kérnyékén 1861. october havaban.” Az 4satast a vezénylete alatt allo
katonakkal végeztette, és valoban 35 targyat — vordsalakos diszitésli edényeket, korsokat,
talakat és mécseseket — kiildott apjanak.*!> Mattyus Izidor, minden bizonnyal Horvat Istvan
nyoman, azt vallotta, hogy a pelasgok a jaszok, azaz a magyarok Osei voltak, akik a trojai
habort utan, még a gorogok elott letelepedtek Dél-Italidban. A vazak nagyrészt pelasg, tehat
magyar eredetiiek. Ertheté az inditék: frusztralt, kiszolgaltatott helyzetben visszanyulas a

,,dics6 malthoz” 413

3.5.6. Solofra és kornyéke

Keller (Pinczés) Loérinc szazados még 1861. julius 31-én indult szdzaddval Nocerabol
Montoron keresztiil Solofra fel¢, ahova ¢jjel féltizenkettOkor érkezett meg, ¢€s ahol
elszallasolt. Nocerai induldsakor azt az utasitist kapta a dandarparancsnoktol, hogy 1épjen
kapcsolatba a Montoroban tartézkodd bersaglieri szdzadossal. Miutdn ez megtortént, ez
utobbitol azt a parancsot kapta, hogy kiilonitményével tartsa fenn a rendet, tovabba kettézze
meg a helyOrséget augusztus 11-€re, vasarnapra, ekkor ugyanis nagy linnep van a telepiilésen,
nehogy felkelés robbanjon ki, vagy egyéb rendzavaras torténjen. Rovidesen azt a hirt kapta a
telepiilés polgarmesterétdl, hogy a briganték azon az estén ra akartak torni egy kozeli falura.
A hirre azonnal a fenyegetett telepiilésre kiildott a kiillonitményébdl egy 30 fOs egységet egy
ugyancsak 30 f3s nemzetOr egységgel.#!14

November 7-én délutan 3 orakor a mar Salerndban allomdsoz6 Pinczés Lorinc
szazados Solofrabol hirt kapott, hogy egy erés banda garazdalkodik a kornyéken, fennall a
veszélye, hogy betornek a teleplilésre. Amint megérkezett a figyelmeztetés, azonnal
Osszegylujtotte a szazadat és elindult Solofra felé. Estefelé ért oda, ahol kozolték vele, hogy a
brigantek visszahtizodtak a kozeli erdoségekbe. Mivel mar késo volt, jonak latta megvarni a

reggelt, és addig is igyekezett biztos informéciokhoz jutni a brigantek rejtekhelyérdl, tovabba

412 SZILAGYI 89.

431D, 163-172.

414 Keller Lérinc szazados a salerndi parancsnoksagnak. Solofra, 1861. augusztus 5. AUSSME, Gl11, vol. XII:
1861, fasc. 28, pp. 1007—1009. Kozli: CARTENY (2013) 153—154.; Naplo kivonat, Nocera, 1861. jalius 21—
augusztus 3. MNL OL Tiirr-iratok 53.
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vezetOket keresett a szdmdra ismeretlen helyekhez. 8-4n hajnali két 6rakor a szazad felét,
solofrai nemzetdrokkel megerdsitve, a kozeli erddk és hegyek kifiirkészésére kiildte. Az
Orjarat néhany ora elteltével visszatért és azt jelentette, hogy senkit sem talaltak. Ekkor
érkezett meg Salernobol a 61. zaszloaljnak egy fél szazada és a mozgd nemzetdrség egyik
szdzaddnak mintegy a fele. Megérkezésiik utdn a szdzad masik felét, ismét csak solofrai
nemzetérok kiséretében, Turisa kornyékére kiildte. Ez az drjarat estefelé érkezett vissza, de 6k
sem talaltak rd a brigantékra. Az Orjarat nem ¢jszakazott kint, mivel a nemzetérok nem
akartak az egész ¢jszakat hazukon kiviil tolteni. Késobb arrdl érkeztek hirek, hogy a briganték
Sala fel¢ fordultak. 9-én hajnali 3 orakor a 61. zészloalj és a mozgd nemzetdrség fél
szazadaival egylitt Pinczés szazados elindult Sala felé. Ide megérkezve egy 16vészszazadot
talalt kiilonbozd telepiilések nemzetdéreivel egylitt. Innét sor keriilt a Montella-hegy
felderitésére. A 16vészszazad kézépen vonult, a nemzetdrok a balszarnyon, a magyarok pedig
a 61. zaszloalj vegyes szdzadaval a jobbszarnyon ¢és a hatvédben. Behatoltak a hegyek kozé,
mindent felderitettek, de nem talaltak senkit. Innét a 16vészszazad és a nemzetOrok
visszatértek eredeti szolgalati helyeikre, Pinczés szazados az embereivel és a 61. zaszldalj
szdzadaval egyiitt Montella felé¢ indult, ugyanis ott akart ¢&jszakézni, hogy masnap
befejezhesse a kornyéek felderitését. A hegyek koziil a solofrai volgyekbe vald leereszkedés
soran puskasortliz adta hiriil a briganték jelenlétét. A katondk azonnal csatarlancba
rendezddtek és a tiizelést megkezdve szembdl megtamadtak a brigantekat. Bé kétoras tlizharc
utan, a brigantékat folyamatosan iildozve, az esti orakban szem eldl tévesztették dket. Négy
brigante maradt holtan, a masik oldalon egy nemzetdr vesztette életét. A brigantek ildozése
soran a katonasag 24 cinkosukat elfogta ¢és atadta a montellai hatosagoknak, hogy az avellin6i
kormanyz6 parancsa szerint kihallgassak 6ket.*!> Solofra lakossaga, de kiilondsen a varosi
hatosdgok koszonetét Francesco Grassi polgarmester tolmécsolta a magyar kiilonitmény
parancsnokanak ,,azért a serénységért, ahogyan a derék magyar katonasagot a védelmiinkben
bevetette, nem kiilonben azért az energikus hozzadllasért, amit a briganték ellizésében

tantsitott”.410

415 Pinczés Lérine szazados jelentése. Montella, 1861. november 10. AUSSME, G11, vol. XII: 1861, fasc. 28,
pp. 1103-1106. Kozli: CARTENY (2013) 209-210.

416 Francesco Grassi, Solofra polgarmestere a magyar kiilonitmény parancsnokanak. Solofra, 1861. november 13.
AUSSME, G11, vol. XII: 1861, fasc. 28, pp. 1107. Ko6zli: CARTENY (2013) 211.
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3.5.7. Ruvo és kornyéke

November végén Ruvo di Puglia kornyékén is megndtt a briganték aktivitasa. Amikor
november 22-én kideriilt, hogy megszalltak Bellat, Ruvobol egy 17 fos kiilonitmény (12
magyar vadasz és 5 csenddr), Haimar hadnagy parancsnoksaga alatt, Sanfelébe vonult.
Sanfelébdl a helyi csenddrokkel egyiitt mintegy 1000 1épésre megkozelitették Bellat. Az
egész telepiilés langokban allt, és a mészarlas eldl elmenekiild helyiek elmondésa szerint egy
tobb mint 600 f0s banda széllta meg a falut. A hadnagy visszavonulasra kényszeriilt a Bella
folott elhelyezkedd Taverna di Bellaba, ahol november 23. hajnalig tartézkodott megfigyelés
alatt tartva a falut. A briganték ekkor elhagytak Bellat és a Taverna felé indultak. A minden
oldalrél fenyegetett hadnagy erre visszavonult Muroba, ahol lelkesiteni akarta a
nemzetorséget, de csak 50 {6 jelentkezett. Ezekkel egyesiilve megindult Bella felé, de ekkor a
nemzetorok hatra maradtak és a hadnagy csak a tizenkét vadasszal és az 6t csenddrrel tAmadt
ra a brigantékra. Fél Oran keresztiil élénk tlizelés folyt, hdrom brigantét megdltek, tobbeket
megsebesitettek, de amikor latta, hogy a balszarnyat mar visszanyomtak és a centrumot is
fenyegetik, megkezdte a visszavonulast Muro irdnyaban, amig nem volt késo, ugyanis nem
reménykedhetett tamogatasban. Ezt a bandat egy ordval késébb a Calitribdl érkezd
sorgyalogsag megtamadta, 29-en meghaltak ¢és tobb lovat is elveszitettek. A hadnagy az
eroket egyesitve Balvano felé indult, ahol a briganték éjszakaztak, de amikor odaért, azok
mar megszalltdk a S. Gregorio-csucsot. A bucitdi és a sircoi erdokben tanyazd briganték,
valamint azok, akik Ruvot fenyegették, helyi briganték voltak, a kérnyezd telepiilések lakoi,
de nem ismerték a buvohelyiiket. Haimar hadnagy a minddssze 16 fonyi erdvel fél 6ran
keresztiil tartotta magat 600 banditdval szemben nyilt terepen, és ennek kodszonhetd, hogy a
calitri gyalogsag id6ben érkezhetett, hogy legyézze 6ket.*!” November 26-an a Halassy Ignac
vezette 1. vadaszszdzad Sanfelébe, majd onnét Murdba vonult. Mésnap csatlakozott a
Lambert szdzados vezette hadoszlophoz és Castelgrandén keresztiil Pescopagano felé
menetelt, ahonnét kilizték a brigantékat, de elfogni nem tudtdk Oket, mivel villamgyorsan
elmenekiiltek. A hadoszlop Raponéban gyllt 6ssze, amikor a briganték megjelentek Ruvo
kozelében. Amint észrevették, hogy meg akarjak tamadni Ruvot, mit sem térodve a csapat
faradtsagaval, amely mar egy egész éjszakat és egy egész napot menetelt pihenés nélkiil étlen-

szomjan, leereszkedtek Ruvoba és egyesiiltek a Capriglio szazados altal vezetett 16vészekkel.

417 Halassy Ignac szazados a rionerdi parancsnoknak. Ruvo, 1861. november 29. AUSSME, G11, vol. XII: 1861,
fasc. 28, pp. 1109-1111. Kozli: CARTENY (2013) 212-213.; Villa San Giovanni csenddrparancsnoka a sanfeléi
16vészszazad parancsnokanak. Sanfele, 1861. november 23. AUSSME, G11, vol. XII: 1861, fasc. 28, pp. 1123—
1125. Kozli: CARTENY (2013) 220-221.
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A briganték elévédje mar a telepiilés hatarandl jart, amikor tudomadst szereztek a katonak
érkezésérol, ezért visszafordultak, mieldtt timadas érhette volna dket. 29-én magyar vadaszok
a Raineri Ornagy vezette 16vészekkel az Ofanto parti malmokig jaréroztek, majd visszamentek
Ruvoba. A brigantékrdl azt beszElték, hogy tobb részre oszlottak, egyik csapatuk talan a
siricoi erdGben volt.4!8

1861 decemberében a Halassy szazados altal vezetett 1. vaddszszazad azt a feladatot
kapta, hogy szamoljon fel egy 40 f0s bandat, amely Ruvo di Puglia kornyékét zaklatta. A
vadaszszazad akcidja 1862. januar 1-jén kezdddott és egészen februar kozepéig eltartott. A
helyzetnek és a koriilményeknek megfeleld szisztematikus modszert valasztottak: felégettek
minden szénaboglyat, a gazdasagi épiiletek ajtoit €s ablakait, lerombolds terhe mellett,
befalaztattak, napi rendszerességgel Orjaratoztak, az érvényes papirok nélkiil kozlekeddket
letartoztattadk. A banda rovid 1d6 alatt szétszorddott: 15 brigantét elfogtak, koziiliik harmat
agyonléttek, a tobbiek pedig szétszéledtek.4!®

Az 1. vadaszszazad katondi télen négy honapon keresztiil kicsi és szegény
telepiiléseken teljesitettek szolgalatot, nem kaptak 1j ruhazatot. A szazad fele lebetegedett,
marcius elejére minddssze 27 katona allt rendelkezésre, akik &jjel-nappal szolgalatban alltak.
Félé volt azonban, hogy Ok is megbetegednek. Az altalanos elégedetlenség fokozodott
koriikben, amikor lattak, hogy a 2. szdzad, amellyel egyiitt szenvedtek, visszatérhetett
Noceraba. ,,A hazija felszabaditasara gondol6 katona azt l1atja, hogy mar marcius elsé napjai
jottek el, pihenésre vagyik, elkeseredett, attdl lehet tartani, hogy dezertal, vagyis visszatér
Nocerdba” — festette le a helyzetet Halassy szdzados. A parancsnok azt kérte, hogy
vezényeljék vissza a legyengiilt szazadat Noceraba, hogy ott megerdsddjon és vissza lehessen
allitani a fegyelmet.

Mivel a ruvoi nemzetdrség erds, szerinte elegendd lenne 20 katona, amit kiallithatna a
Sanfelében éallomasozd 3. vadaszszédzad, amely friss erdkbdl, 68 emberbdl all, mig az 1.
szazad csak 27 bevethetd katonabol, beleszamitva az altiszteket is. A tisztek mindent
megtesznek a rend fenntartasa érdekében, de Halassy szerint, ha az dnkéntes katona valamit a

fejébe vesz, nehéz kiverni bel6le.*?* Az 1. vadaszszazadot végiil marcius 7-én felvaltotta a 2.

418 Halassy Ignéc szdzados a rionerdi parancsnoknak. Ruvo, 1861. november 30. AUSSME, G11, vol. XII: 1861,
fasc. 28, pp. 1112-1114. Kozli: CARTENY (2013) 214-215.

419 Halassy Ignac szazados a potenzai hadosztalyparancsnoknak. Ruvo, 1862. januar 14. AUSSME, Studi
particolari, Cartella 211.; VIGEVANO 110.; CESARI 93-94.

420 Halassy Ignac szdzados (1. vadaszszazad) a 16. hadosztaly féparancsnoksaganak (Potenza). Ruvo, 1862.
marcius 3. AUSSME, B34-7-3-37.

207



dc 1713 19

honvédszéazad; a székhely Ruvo lett, Eboliban minddssze hiszfés helydrség maradt egy tiszt

vezénylete alatt.*?!

3.5.8. Potenza

A Bourbon-iigynokok a magyar 1€gid katonaindl is probalkoztak. A 1€gi6 huszarszazada
Potenzaban allomasoz6 2. svadronjdnak harom katondja, Bald6 Mihaly, Semsey Lipot €s
Gyarfas Gergely december 2-an a szobdjukban a tliz mellett beszélgettek, amikor belépett
hozzajuk egy Geosue Savoia nevii ember. Nem volt ismeretlen szamukra, egyiitt ittak
korabban Angelo Delapena kocsméjaban. Egy alkalommal Geosue kiment a kocsmabdl és
egy negyed ora elteltével két rendorrel, a barataival tért vissza. Este 10-ig maradtak, Geosue
fizetett. KésObb Geosue felkereste a katonakat és politikardl beszélt nekik, II. Ferencrdl és
arrol a bandafénokrol, akit nem sokkal korabban Vietri Polengéban tartdztattak le. Elmondta,
hogy rovidesen kitor a forradalom, és hogy sok baratja van Nocerdaban és Napolyban is. A
kocsma zart ajtajanal szabadabban mert beszélni, 1. Ferenc altal kiadott 0 tlevelet és egyéb
dokumentumokat mutatott, amelyekkel — allitasa szerint — pénzhez lehet jutni. Végiil
dezertalasra biztatta dket, sok pénzt igért nekik és azt, hogy a kocsmdban ingyen ehetnek és
ihatnak. Megallapodtak, hogy masnap egylitt indulnak l6haton. A harmadik estén azonban,
amikor egyiitt voltak, Saghy Antal szdzados, az osztagparancsnok letartoztatta a négy embert
(Geosue Savoia, Angelo Delapena, Dono Pisichio kocsméros €s egy bizonyos Rocomas) és
atadta Oket a renddrségnek. A letartoztatas utdn Szalai Jozsef szalldsmester egy renddrrel
atkutatta a szallasaikat. Angelo Delapendnal egy nemzetor puskat és tolténytaskat, Geosue

Savoidnal pedig egy vadaszpuskat talaltak tele tolténytaskaval.?>

3.5.9. Ripacandida ¢s Sanfele

A magyar katonak szamara szinte napi rutinna valt a brigantaggio elleni kiizdelem, és néhany

honap elteltével megfogalmazodott a kérdés: miért nem sikeriilt még felszamolni a bandékat?

421 Naplo kivonat, Nocera, 1862. januar 5—marcius 23. MNL OL Kossuth-gy{ijtemény II. S. 2.-346/b.
422 Saghy Antal szazados jelentése. Potenza, 1861. december 5. AUSSME, G11, vol. XII: 1861, fasc. 28, pp.
1131-1133. Kozli: CARTENY (2013) 224-226.
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Gelich Achill szdzados szerint a lakossdg magatartasa volt az oka, amely élelemmel és
16szerrel latta el a gonosztevoket, értesitést kiildott a jarérozésrdl, tovabba a reakciosok is
batoritottak a banditakat. Ezt megakadalyozandd Gelich az alébbi kidltvanyt tette kdzzé:

1. ,,Tilos ¢élelmiszert, 10szert, ruhat €s barmi egyebet szallitani, ami a briganték szamara
hasznos lehet.

2. Az erddkben és a legelokon tartott Gsszes allatot, elkobzas terhe mellett, kotelezd a
falvakba behajtani.

3. Tilos bemenni az erddkbe, mivel a pasztorok, szénégetdk, favagok stb. kémként
szolgalnak a briganték szdmara, amennyiben tdjékoztatast adnak a fegyveres erdk
elhelyezkedésérdl és mozgasarol.”

Az 1. és a 3. pont megszegdinek a blintetése halal, masként ugyanis nem érhetd el a kitlizott
cél. Véleménye szerint ezeket a rendelkezéseket minden telepiilésen ki kellene hirdetni, amely
az erdd korzetében taldlhatd, ugyanis a legutobbi expedicid bebizonyitotta, hogy
Ripacandidan kiviil minden telepiilésrdl jartak parasztok az erddkben. Gelich lerombolt
minden szalmakunyhot és egyéb alkalmatossagot, ahol a briganték meghuzhatnak magukat.*>
A brigantéknak sem ¢jjel, sem nappal nem hagyott nyugalmat, ¢jszakai harcok soran sulyos
veszteségeket okozott nekik halottakban és sebesiiltekben egyarant. Volt két fogoly
brigantéja, akik kalauzként szolgéaltak neki. 19-en voltak, akik engedélyt kaptak, hogy a
nappalt a csaladjuknal toltsék, éjszaka azonban, amikor a trombitaszé jelezte, egy Orzott
helyen kellett aludniuk. Ily médon 19 brigantét sikeriilt kivonni a brigantaggiob6l. December
4-én agyonlovette Angelo Cecere pasztort, mert a brigantéknak kémkedett, 16-an pedig
Antonio Leopoldit. Ez utobbi dnként ajanlkozott, hogy menlevélért cserébe sok gonosztevot
eléallit, e helyett azonban azt mondta a brigantéknak, hogy ne bizzanak a szdzadosban, aki
elfogja €s leloveti Oket. Ezen kiviil kenyeret vitt a brigantéknak, darabjaért egy piasztert kért
cserébe. Maga a lakossag is kérte, hogy a szdzados engedje meg agyonldvetni azt a gyaldzatos
embert, aki még a sajat anyjat is megolte. Gelich tudoméséra jutott tovabba, hogy Potenza
varosabol 5000 doboz 18szert és 400 faklyat juttattak el a brigantéknak, 1861 novemberében a
lagopesolei erdokben kaptdk meg. Ezt két brigante, a bortonben tartott Michele di Sabato és
Donato Minetti arulta el, azt azonban nem tudtdk megmondani, ki kiildte mindezt. Gelich

kérelmezte, hogy az emlitett két briganténak, hasznos szolgélataikért cserébe, kiméljék meg

423 Gelich Achill szazados a 16. hadosztaly foparancsnoksiganak. Ripacandida, 1861. december 6. AUSSME,
G11, vol. XII: 1861, fasc. 28, pp. 1135-1137. K6zli: CARTENY (2013) 227-228.
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az életét.*?* December 19-én két Gjabb brigante adta fel magat: a ginestrai Rocco Giosue és a
ripacandidai Donato Vacaro. Ez utdbbi atadott egy vontcsdvi puskat 80 tolténnyel, amivel
korabban gyilkossagokat kovetett el. Mivel Gelich szdzados ugy itélte meg, hogy lehetetlen,
hogy december 25-ig mindannyian feladjak magukat, elényosnek latta volna kitolni a
hatariddt, megvarva, hogy essen a ho és legyen hideg, ugyanis ez a két koriilmény nagyban
befolydsolja a magatartasukat. Mindenesetre december 19-én, két elfogott brigante
kalauzolasaval, egy 40 f0s kiilonitménnyel Murge d’Agromonte felé¢ indult. Hogy Crocco
kémjeit bizonytalansdgban hagyja céljai feldl, Rioneron keresztiil Atellaba vonult és ott is
¢éjszakazott, és csak masnap reggel fél hatkor indult tovabb a fent nevezett helyre. Hajnalban
megerdsitette az el6Orsot és eldvigyazatosan behatolt az erdébe. Hét ora felé puskalovéseket
hallott, erre igyekezett utolérni az eldvédet, amely mar harcba bocsatkozott ¢s elfogott egy
spanyol szdzadost, Augustin Capdevilat. Az elmenekiild0 Borges honfitarsa lehetett, aki
minden bizonnyal eltévedt, és — valdsziniileg kényszerbdl — Crocco bandajdhoz csatlakozott.
A tobbi bandita elmenekiilt, mert a kozelben 1évé pasztorkutydk riasztottak Oket.
Mindazonaltal Ggy tlnt, sebesiiltjeik is voltak. Elfogasanak pillanatdban a spanyol felkialtott,
hogy ,,O0, ments meg, kirdlynd” (Ho salve regina) idegen dialektusban, majd a sajat
vallomasabol és a magyarokkal 1évo briganték elmondasa alapjan is kideriilt, hogy spanyol. A
briganték azt is hozzatették, hogy sebnek kell lennie a bal 1dban, és valoban igy volt. Mivel
jarni nem tudott és semmit sem volt hajlandé elmondani, Gelich szdzados ott helyben
agyonlovette. A holttestet atszallitottak Atellaba, de senki sem ismerte fel mint helyi vagy
kozeli lakost. A helyszinen talaltak egy lovat, tobb mint 70 tekercs kenyeret (formdjat és
mindségét tekintve Aviglianobol vald), sajtot, babot, lisztet, konyhai eszkozoket, 8 birkat, 7
kopenyt stb. Ebbol is lathatd, hogy a kozeli telepiilések minden sziikségessel ellattak a
brigantékat, és amig nem éheznek, semmilyen eredményt sem lehet elérni ellentik. Gelich azt
javasolta tehat, hogy minden gyanus hazat, kiilonosen a brigantékét, helyezzEk drizet ald, igy
szem el6tt lesznek és semmit sem tudnak kiildeni az erd6be.*>> A kozponti utasitast meg sem
varva, december 27-én a briganték vidéken 1év0 hdzaihoz két-két Orszemet rendelt a
kovetkezd utasitasokkal:

1. ,,Az ¢érintett csaladok kotelessége az Orszemek ellatdsa, szdmukra szallas biztositasa.

24 6ras valtasban addig maradnak, amig a bujkalo brigante fel nem adja magat.

424 Gelich Achill szdzados a 16. hadosztaly foparancsnoksiganak. Ripacandida, 1861. december 18. AUSSME,
G11, vol. XII: 1861, fasc. 28, pp. 1147-1148. Ko6zli: CARTENY (2013) 232-233.

425 Gelich Achill szdzados a 16. hadosztaly foparancsnoksaganak. Ripacandida, 1861. december 22. AUSSME,
G11, vol. XII: 1861, fasc. 28, pp. 1161-1162. Kozli: CARTENY (2013) 238-239.; CESARI 29-30.; D1 FIORE
(2017) 104.
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2. Az Orszemek megakadalyozzék, hogy a hazakbodl élelmiszert, ruhanemiit, 18szert és
fegyvereket vigyenek ki.
3. Délutéan fél 6t és masnap reggel nyolc ora kozott a brigante csaladjanak egyetlen tagja
sem léphet ki a hazbol.
4. Vész esetén az Orszemek mindent elpusztitanak a hazban, felgyujtjak, majd
visszavonulnak.”
Hozzatette, hogy a 4. pontra az Orszemek védelmében van sziikség, majd a lakossagnak
kihirdette, hogy ,,naponta atkutatok bizonyos szamu hazat. Figyelmeztetem a tulajdonosokat
¢és a lakosokat, hogy amennyiben bujkalo brigantét taldlok, nemcsak a brigantét, hanem a
csaladfot is agyonlovetem, fosztogatast engedélyezek a hazban, végiil felgytjtatom.” Ugy
tinik, hogy Gelichnek a kegyetlenséggel hatiros kemény fellépése meghozta az
eredményeket, a brigantek emelkedd szdmban adtak meg magukat. Feladta magat Francesco
Rosinella, majd Angelo di Muro, akit tiz napon keresztiil szabadon maga mellett tartott, hogy
a tobbi brigante is kedvet kapjon a megadashoz.*’® Amikor Gennaro Mastentuono di
Giuseppe feladta magat, Gelich szdzados kérte, hogy helyezzék szabadldbra a feleségét,
Antonia Varresét, aki az év oktobere Ota a rionerdi bortonben iilt, mivel ennivalot és ruhat
hordott a férjének. ,,Ez a megkegyelmezés — jegyezte meg Gelich — 6sztonzdleg hathatna a
tobbi brigantéra, hogy feladjak magukat.”*?” December végén egy szabadon bocsatasi ligy
nagy botranyt kavart Ripacandiddban: a birdsdg szabadldbra helyezte Donato Gioiosat.
Koztudott, hogy Gioiosa az elsd0k kozott volt Ripacandidaban, akik csatlakoztak a
brigantékkoz, és kovette a bandat Venosaba, Lavelloba, Melfibe és Barilébe. Csak a Barile és
Rionero kozott elszenvedett vereség utan tért vissza Ripacandidéba, majd jelentkezett Quinto
urnal, Trani nemzetérparancsnokanal. Néhany nappal kés6bb, rokonsagban 1évén Vincenzino
Amatoval, az egyik bandafénokkel, ismét eltavozott és vele, Croccoval és a tobbiekkel tartott.
Nem tudni, hogyan valt el toliikk és rejtézott el Quadrellében az egyik nagynénje hazaban.
Letartoztattdk, az avellindi, majd a potenzai bortonbe zartdk, a birésdg azonban, mindenféle
eljaras és per nélkiil, szabadlabra helyezte, ki tudja, milyen modon. Az egész lakossag
megdobbenéssel figyelte az eseményeket, intrikat sejtettek a torténések mogott.4?® Donato
Gioiosa tobb alkalommal is harcolt a hatdsagi csapatok ellen, és azt beszélik, hogy 6t katona

megolésével dicsekedett. Blinrészes volt Leonardo Anastasia nemzetér szazados

426 Gelich Achill szdzados a 16. hadosztaly foparancsnoksiganak. Ripacandida, 1861. december 29. AUSSME,
G11, vol. XII: 1861, fasc. 28, pp. 1180—-1181. K&zli: CARTENY (2013) 248-249.

427 Gelich Achill szdzados a 16. hadosztaly foparancsnoksiganak. Ripacandida, 1861. december 22. AUSSME,
G11, vol. XII: 1861, fasc. 28, pp. 1163. Kozli: CARTENY (2013) 240.

428 Gelich Achill szazados a 16. hadosztaly foparancsnoksiganak. Ripacandida, 1861. december 26. AUSSME,
G11, vol. XII: 1861, fasc. 28, pp. 1167-1169. K6zli: CARTENY (2013) 242-243.
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meggyilkolasaban. ,,Veszélyes ember, s6t igazi brigante, aki megérdemli, hogy agyonldjék” —
vonta le a kovetkeztetést Gelich.*?® A Gelich szamara érthetetlen és botranyos eset a helyi
viszonyokat jol ismerdk szdmdra nem okozott olyan nagy meglepetést. A Gelich jelentéseit
Potenzaba, a hadosztalyparancsnoknak tovabbitd rionerdi Ornagy, katonai jelentésben talan
szokatlan nyiltsaggal, sajat véleményét is megfogalmazta az igazsagszolgaltatast is érintd
korrupt viszonyokrdl. ,,Gioiosa szabadlabra helyezése — irta az drnagy — egyaltalan nem lep
meg engem, nem ez az elsé eset, hogy ilyen varatlan dontés sziiletik. Természetesen nem ram
tartozik annak a kideritése, hogy ki 1épett fel ennek a briganténak (merthogy annak tartom) az
tigyében, de jol ismerve azokat a csaldsokat és fondorlatokat, amiket ebben a megyében
elkdvetnek azért, hogy elérjék az igazsagszolgéltatastol mindazt, amit csak akarnak, nem
csoddlkoznék, ha aranyesé hullott volna az érdekében, ahogyan az gyakran megtorténik. Ugy
all a helyzet, hogy a liberalis part, amely azt latja, hogy biin6z0, reakcios, a kozvélemény altal
elitélt egyéneket felmentenek és szabadlabra helyeznek, megrendiil és fél, tovabba elvesziti
bizalmat a kormanyban.”*° Donato Gioiosa mindenesetre emberére akadt Gelich szdzados
személyében, aki nem hagyta annyiban a dolgot. Megbizasabdl Diodato Cinelli polgarmesteri
delegalt hozzafogott Donato Gioiosa viselkedésének kivizsgalasdhoz. Magahoz rendelt és
kikérdezett nyolc embert (Pasquale Anastasia, Rocco Lioj, Luigi Guglielmucci, Raffaele
Cassese, D. Consalvo Lioj, D. Vito Rubino, Francesco Minnini, Carmine Anastasia), akik
egybehangzoan allitottdk, hogy Gioiosa csatlakozott Crocco Donatello és Vincenzo
Mastronardi Stancone bandafonokokhéz Ripacandidaban, majd veliik ment Venosaba,
Lavelloba, Melfibe, Rapollaba és Barilébe, ahol a hirek szerint Gsszecsapott a piemonti
erdkkel, tovabba a felsorolt telepiiléseken fosztogatott és egyéb bilincselekményeket
kovethetett el. A beidézett személyek vallomasukat alairdsukkal megerdsitették.*3! Ezeknek a
vallomasoknak az ismeretében Gelich szazados magahoz hivatta Gioiosat, aki felmutatta a
megyei blintetObirosagi dontés kivonatat, amely december 21-én felmentette 6t a vad aldl,
miszerint szallast nyujtott a biincselekményeket elkdvetd, Crocco és Mastronardi altal vezetett
fegyveres bandanak, és szabadlabra helyezte. Gelich idékdzben megtudta, hogy Gioiosa
valéban nem nyujtott szallast, a fent emlitett vallomasok ugyanakkor azt tamasztottdk ala,
hogy kovette Croccot €s Stanconét, részt vett Venosa, Lavello, Melfi és Barile kifosztasaban,

szembeszallt a fegyveres erdkkel, és ezek utan tért haza. Tekintve, hogy ezekre a

429 Gelich Achill szdzados a 16. hadosztaly foparancsnoksiganak. Ripacandida, 1861. december 27. AUSSME,
G11, vol. XII: 1861, fasc. 28, pp. 1174. Kozli: CARTENY (2013) 245.

430 D. C. érnagy a potenzai 16. hadosztaly féparancsnokanak. Rionero, 1861. december 27. AUSSME, G11, vol.
XII: 1861, fasc. 28, pp. 1165. Kozli: CARTENY (2013) 241.

431 Diodato Cinelli jelentése. Ripacandida, 1861. december 27. AUSSME, G11, vol. XII: 1861, fasc. 28, pp.
1176-1177. Kozli: CARTENY (2013) 246.
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blincselekményekre vonatkozéan nem rendelkezett felmentd itélettel, letartoztatta és
Potenzaba kiildte, hogy megtegyék ligyében a megfeleld 1épéseket.3?

December 30-an reggel értesitették Gelich szazadost, hogy Raffacle Raffari brigante
egy Venosa kozeli barlangban bujkal. A nemzetdorség egy szazadosa ¢s két hadnagya onként
véllalkozott a brigante kézre keritésére. Raffarit fegyverrel a kezében fogtdk el,
Ripacandidaba vitték, ahol 31-én reggel nyilvanosan kivégezték. Ugyanezen a napon hdrom
brigante, Angelo Muro, Donato Summa ¢és Donato Musto feladtdk magukat. Ugyanakkor
Gelich jelezte, hogy a hozza kiildott listan szereplé Donato Biase di Michiele is briganteként
van feltliintetve, holott még csak 12 éves.*33

Gelich id6kozben informacidkhoz jutott a basilicatai reakcid kezdeteivel kapcsolatban,
amiket kotelességének érzett megosztani a fOparancsnoksaggal. Az események
kozéppontjaban egy befolyasos allami tisztviseld, Deccio Lordi di Campagnia intendans allt.
Az intendans Crocco Donatellit és D’ Amatot jeldlte ki Ripacandida telepiilésre a nemzetdrség
megszervezésére ¢és a varosi tanacs 0sszes tagjanak levaltasara. Az intézkedés kovetkezménye
az lett, hogy a nemzetdrség parancsnokat, Michele Anastasiat Crocco parancsara megolték,
mivel liberdlisnak tartottdk. A polgarmestert Michele Maroscia mozditotta el, aki Raffaele
Maroscia fpap, a reakcio egyik vezetdjének unokadccse volt. A kapitanyi poszt betdltésére
Crocco Ermenegildo Rubindt nevezte ki. Ezen kiviil megszervezték a reakcios bandat, jobban
mondva a brigantékat. Venosa felé¢ indultak, majd miutdn megfertézték ezt a helyet, Melfi
iranyaba fordultak, ahol Crocco Donatellit mar ismert személyként fogadtdk. Azokban a
napokban, amig a briganték ebben a varosban tartozkodtak, a liberalisok megrokdnyddésére
Lordi urat egy kocsin lattdk Croccoval, rdadasul ez az Gr a briganték védelmét élvezte:
hazénal a gazemberek strazsdltak. Mindez a liberalisok elbeszélésébdl ismert, akik maig
csodalkoznak, hogy toltheti be Lordi ur az intendansi tisztséget. ,,Akarhogy is mentegesse
magat — fejezi be jelentését Gelich —, ezen az tiron mindig ottmarad a bélyeg, hogyan lehetett
szovetségben a briganték ismert fonokével. Ugy vélem tehat, hogy ennek az trnak a
lemondésa a liberalis kdzonség megelégedésére szolgalna, ugyanis mindeniitt panaszkodnak
rd, sOt a basilicatai reakcid kezdeményezdjének tartjak. Ha letartoztatnak, biztos vagyok

benne, hogy lennének tanik ellene.”®* A fent emlitett Michele Maroscia a fépap nagybatyja

432 Gelich Achill szazados a rionerdi katonai parancsnoksagnak. Ripacandida, 1861. december 27. AUSSME,
G11, vol. XII: 1861, fasc. 28, pp. 1178. Kozli: CARTENY (2013) 247.

433 Gelich Achill szazados a potenzai hadosztalyparancsnoksagnak. Ripacandida, 1861. december 31. AUSSME,
207.

434 Gelich Achill szazados jelentése a 16. hadosztaly féparancsnoksaganak (Potenza). Sanfele, 1862. januar 8.
AUSSME, B34-7-3-2.
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letartoztatasanak napjatol kezdve eltiint a kornyékrdl, folyamatosan bujkal, azt beszélik, hogy
Potenzaba menekiilt.*3

1862. januar 8-r6l 9-re virradd éjszakan Gelich vezetésével expedicid indult az Impia-
major irdnyaba, miutdn athaladtak a Halott-kapun a Conte-siksdg felé. A Domonkos
hadnagybodl, Stina 6rmesterbdl, Meyrat és Swoboda tizedesekbdl allo eldvédnek a magukkal
vitt helyi vezetd tudtara adta, hogy a kozelben talalhat6 a hirhedt Michele di Biase di Gennaro
rejtekhelye, aki a feleségével, a 12 ¢éves fiaval és két tarsaval tartozkodik ott. Amint ezt
megtudtak, a vezetdt a kiilonitmény parancsnokahoz kiildték, hogy értesitse Ot is, 0k maguk
pedig 6vatosan folytattak utjukat a jelzett iranyban. Ugy latszik, hogy valamilyen véletlen
folytan a briganték értesiiltek a veszElyrdl és megprobaltak elmenekiilni, a négy bator katona
azonban megakadalyozta a menekiilést, 6sszetlizésbe keveredtek veliik. Swoboda letartoztatta
Michele di Biasét és elvette a fegyverét, Stina és Domonkos elfogtak a fiat és a feleségét,
Meyrat pedig iildozébe vette a két menekiilét. Az egyikiiket megsebesitette és a f6ldon talalt
egy fegyvert. Ez az akcid 6t perc alatt lezajlott, olyan gyorsan, hogy amikor a kiilonitmény
megérkezett, addigra mar be is fejez6dott. Michele di Biase olyan stlyosan megsebesiilt, hogy
nem tudott vallomast tenni, szallitani sem lehetett, ezért a helyszinen agyonl6tték.*3¢ Felesége,
Carmela di Genova megigérte, hogy segit elfogni Croccot, ezért az 6 életét meghagytak.*3’
Néhany nap mulva mégis kivégezték, dontését Gelich igy indokolta a fOparancsnoksagnak:
,Di Biase felesége, Carmella di Genova egy olyan asszony volt, aki férfinak 0lt6zott,
puskaval ¢és torrel felfegyverkezve Ruvéoban tobb szoérnyll tettet kovetett el, példaul
meggyilkolta az 0sszes terhes asszonyt mondvan: ki kell irtani azt a fajt, amely arthat II.
Ferencnek. Ez az oka, hogy agyonlovettem.”*® Gelich megitélése szerint a hirhedt Michele di
Biase és felesége halala utdn Ripacandiddban a brigantaggionak gyakorlatilag vége lett. Ot
brigante rogton, még januar 9-én feladta magat, koztik Mariano, Michele di Biase fivére.4*°
Egy héttel késobb ujabb két {6 jelentkezett, igy mar csak 6t egyén maradt a kornyéken, ketten
kozilik valoszinlileg megsebesiiltek.*4? A magukat feladd Gsszes brigantét atadtak a rioner6i

katonai parancsnoksagnak. A basilicatai brigantaggio teljes megsemmisitéséhez még Croccot

435 Gelich Achill szazados jelentése a 16. hadosztaly féparancsnoksaganak (Potenza). Ripacandida, 1862. januar
5. AUSSME, B34-7-3-1.

436 Gelich Achill szazados jelentése. Ripacandida, 1862. januar 9. AUSSME, B34-7-3-5.

437 Gelich Achill szazados jelentése a 16. hadosztaly féparancsnoksaganak (Potenza). Ripacandida, 1862. januér
9. AUSSME, B34-7-3-3.

438 Gelich Achill szazados jelentése a 16. hadosztaly féparancsnoksaganak (Potenza). Ripacandida, 1862. januar
16. AUSSME, B34-7-3-11.

439 Gelich Achill szazados jelentése a 16. hadosztaly féparancsnoksaganak (Potenza). Ripacandida, 1862. januar
9. AUSSME, B34-7-3-3.

440 Gelich Achill szazados jelentése a 16. hadosztaly féparancsnoksaganak (Potenza). Ripacandida, 1862. januar
17. AUSSME, B34-7-3-12.
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kell elfogni, aki eddig mar haromszor el tudott menekiilni. Minthogy Gelich emberei
tulterheltek voltak a nehéz szolgélattol, amiben lerongyolodtak és nagyrészt lebetegedtek,
kénytelen volt az egykor brigante, de aztan magat feladd, megbizhatdé Giuseppe Placido helyi
vezetot atadni De Andrea szdzadosnak, a 34. bersaglieri zaszloéalj parancsnokanak, hogy
folytassa Crocco iildozését azzal a reménnyel, hogy néhany napon beliil sikeriil elfogniuk.*!
Az emlitett ripacandidai Giuseppe Placido brigante, miutdan megadta magat, igen j6
szolgalatokat tett: az 6 segitségével sikeriilt elfogni a hirhedt Michele di Biasét, a feleségét, a
fiat és Augusto de Ville spanyol 6rnagyot. Gelich 79 frankot adott neki, de az volt a
véleménye, hogy teljes szabadsagot kellett volna neki adomanyozni és még egy kis pénzt. Az
ekkor mar Sanfelében tartozkodd Gelich visszakiildte Ripacandidaba, ahol négy brigantét
kellett elfogni. Itt mar amagy sem volt ra sziiksége, mivel februar 7-én megadta magat az
idevalési Pietro Tomasello di Giuseppe brigante, aki Coppa bandajaban volt, és megigérte,
hogy hasznos szolgalatokat tesz.*4> Ez utobbi azonban korantsem bizonyult olyan
megbizhatonak, mint ripacandidai tarsa. Olyan informéciokat adott, amikrél mindenki tudta,
hogy hazugsag. Példaul azt allitotta, hogy Monticchio kornyékén 500 gyalogos és 150 lovas
brigante tanyazik, alaposan felfegyverkezve, élelemmel és 10szerrel ellatva. Erre Gelich
felszolitotta, hogy vezesse ket hozzijuk, még ha ennyire erések is. O azonban azt felelte,
nem tudja, hol lehetnek. Mivel ezt a brigantét a nemzetOrség fegyverrel a kézben fogta el,
tovabba nem akarta bevallani az igazsagot, hanem nyilvanvaléan hazudott, Gelich a brigante
vezér Coppa altal kiildott kémnek mindsitette €s februar 10-én reggel a nemzetdrséggel
agyonlovette. 443

A ripacandidai sikerek utan janudr 12-t6] Gelich a szazadaval néhany napot Venosaban
toltott. Itt kapott arrdl jelentést, hogy 16 egyén részt vett Venosa kifosztasaban, majd
fegyveresen kovette Carmine Crocco bandajat mas helyekre is, amikor pedig ott végeztek,
visszatértek otthonaikba. Gelich véleménye szerint ezek az egyének — az elkdvetett tetteikbdl
itélve — tavasszal ismét csatlakozhatnak a brigantaggiohoz, ezért azt inditvanyozta, hogy a
biztonsag kedvéért le kellene tartoztatni 6ket.*** Dobbenettel értesiilt tovabba arrdl, hogy azok
a briganték, akik egy honappal kordbban ezen a telepiilésen feladtdk magukat, még mindig

szabadlabon vannak. A hadosztalyparancsnok korlevele alapjan az 0Osszes kornyezo

41 Gelich Achill szazados jelentése a 16. hadosztaly féparancsnoksaganak (Potenza). Ripacandida, 1862. januér
16. AUSSME, B34-7-3-11.

442 Gelich Achill szazados jelentése a 16. hadosztaly f6parancsnoksiganak (Potenza). Sanfele, 1862. februar 9.
AUSSME, B34-7-3-23.

43 Gelich Achill szazados jelentése a 16. hadosztaly foparancsnoksaganak (Potenza). Sanfele, 1862. februar 10.
AUSSME, B34-7-3-24.

444 Gelich Achill szazados jelentése a 16. hadosztaly féparancsnoksaganak (Potenza). Venosa, 1862. januar 12.
AUSSME, B34-7-3-7.
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telepiilésen a magukat felado brigantékat letartdztattdk, ahogy ez december 25-én is tortént.
Minden bizonnyal valami félreértés torténhetett a Melfiben allomasozé kiilonitmény Ornagy
parancsnoka részérdl, ezért Gelich vette maganak a batorsdgot ¢€s letartoztatta Oket a
foparancsnok rendelkezésére varva.** Gelich Venosaban egyiittm{ikodott egy masik magyar
egységgel: a Forenzabol érkez6*4¢ Saghy kapitany januar 13-4n délutan vonult be a varosba a
1€gié huszarsaganak 2. svadronjaval. Gelich Saghynak elmagyardzta, hogy a felderités az
erdokben lovassdggal nem lehetséges, ugyanakkor azt tanacsolta, hogy maradjon néhany
napig Venosaban és 8—10 f6s Orjaratokkal fésiilje 4t a Venosat koriilvevo siksagot, felkeresve
minden majorsagot és paraszthazat, kiilonosen a Mezzano-erdé kozelében, azt ugyanis nem
csak kisebb bandéak latogatjak rendszeresen, hanem a hirhedt Crocco is. Amig Sdghy szemmel
tartja a jelzett teriiletet, Gelich szazados, tovabba De Andrea szdzados a 34. bersaglieri
zé4szl6aljbol, a Forenza felé¢ vezetd erdei utat ellendrzik S. Giuliano erdejében. A kozos
fellépés ellenére nem jutottak a briganték nyomara.**’ Saghy ezt kovetden Melfiben toltott
harom napot, ahol korabban 30, a Capitanata teriiletérél betord brigante feltlinését
jelentették**®, majd januar 24-én Atellan keresztiil Rioneréba indult Coppola bandajat
kutatva.** Februar 13-4n a mozgo6 hadoszlopa nagyobb részével, miutan a sziikséges szolgalat
elvégzésére hagyott hatra embereket Rionerdban és Atelldban, visszatért Melfibe, ahol
megbizhatd kémjei tudattak vele, hogy a Capitanata teriiletérdl érkezd 50 lovas brigante éatkelt
az Ofanto folyon. 14-én széleskorii felderitést hajtott végre, de minden eredmény nélkiil.#°
Februar 16-an egy 20 f6s Orjarat jarta be a kornyéket és a Lavello kozelében taladlhatod
Camarcella-tanyan elfogtak a Melfiben sziiletett, Pietro Conti nevii brigantét. Az Ascolibdl
szarmazo6 Petrogi bandajaba tartozott, amely banda 44 lovast szamlalt.*>!

Miutdn Ripacandidaban nyugodt volt a helyzet, janudr 31-én Gelich a szézadéaval

Sanfelébe tette at a székhelyét.*? Megérkezése utan jutott el hozza a hir, hogy az emberei

45 Gelich Achill szazados jelentése a 16. hadosztaly féparancsnoksaganak (Potenza). Venosa, 1862. januar 14.
AUSSME, B34-7-3-8.

446 Saghy Antal kapitany jelentése a 16. hadosztaly fOparancsnoksaganak (Potenza). Forenza, 1862. januar 11.
AUSSME, B34-7-3-6.

447 Saghy Antal kapitany jelentése a 16. hadosztaly féparancsnoksiganak (Potenza). Venosa, 1862. januar 14.
AUSSME, B34-7-3-9.

448 Saghy Antal kapitiny jelentése a 16. hadosztaly féparancsnoksiganak (Potenza). Venosa, 1862. januér 22.
AUSSME, B34-7-3-14.

449 Saghy Antal kapitany jelentése a 16. hadosztaly f8parancsnoksdganak (Potenza). Rionero, 1862. januar 30.
AUSSME, B34-7-3-17.

450 Saghy Antal kapitany jelentése a 16. hadosztaly f&parancsnoksaganak (Potenza). Melfi, 1862. februar 16.
AUSSME, B34-7-3-31.

451 Saghy Antal kapitany jelentése a 16. hadosztily féparancsnoksaganak (Potenza). Melfi, 1862. februar 17.
AUSSME, B34-7-3-32.

452 A Parma-dandar 50. ezrede atellai kiilonitményének 6rnagy parancsnoka Della Chiesa tdbornoknak, a 16.
hadosztaly parancsnokanak (Potenza), Atella, 1862. februar 3. AUSSME, B34-7-3-21.
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elégedetlenkednek. Hét vadasz vissza akart térni Nocerdba, erre Gelich négyet koziiliik
hadbirdsag elé kiildott a 1€gid parancsnoksagahoz. ,,Erre a vératlan eseményre nem voltam
felkésziilve — vallotta be a parancsnok —, s6t azt hittem, hogy meghosszabbithatom a jelenlegi
szolgalatot, és felvalthatom a Sanfelében allomasoz6 helydrséget. Az embereim azonban
kijelentették, hogy faradtak és rosszkedviiek.”*33 A katonak elégedetlenségét novelte, hogy a
ruhazatuk oly mértékben elhasznalddott és elrongyolddott, hogy mar nem lehetett
megjavitani. Kiilondésen nadragokban ¢€s cipdkben mutatkozott hiany. A helyzet
tarthatatlansaga mar az olasz egységek parancsnokainak is feltiint, és egyikiik azt javasolta,
hogy osszdk szét a magyarok kozott a Ripacandiddban még a Bourbonoktol lefoglalt szaz
nadragot.** Sanfelében egyébként Gelich ugyanazokat a rendszabalyokat vezette be a
lakossadg szdmdara, mint az el6z6 év decemberében Ripacandidaban. Miutdn megérkezett
Sanfelébe, a briganték Lagopesoléba vonultak, vagy a ripacandidai erdékben rejtézkodtek el.
Ennek kovetkezményeként ez a korzet is teljesen nyugodt volt. ,,Akarhova megyek is,
elmenekiilnek elélem” — panaszkodott Gelich. Hlisz nappal kordbban Crocco a castiglionei
erdokbe vette be magat, ezekben a napokban pedig Coppaval és Garasoval Lagopesoléban
lehetett. Néhany nappal koradbban fosztogattak ¢s megoltek négy Oszvért Basile kozelében,
Rapolla és az emlitett hely kozott. A februar 4. reggeli felderités Monticchio és Basile
erdeiben eredménytelen maradt.*3

A potenzai hadosztalyparancsnok szobeli kozlése alapjan Gelich februar 11-én
hirdetményt tett kozz¢ a brigantetonokok fejére kitizott vérdijakrol: Crocco elfogasaért 600
dukat, Coppa elfogasaért 500 dukat, Caruso elfogasaért 400 dukat jar. Azt is hozzatette, hogy
a felsorolt fénokok valamelyikének fejét atado brigante — a vérdij Osszegén tul — teljes
szabadsagot nyer. Gelich ugyanakkor meglepetésének adott hangot, hogy ez a felhivas egyik
telepiilésen sem jelent meg, holott a hadosztalyparancsnok rendelkezett a kifiiggesztésérol.
»Ha nem is lesz eredményes ez a rendelkezés — fejezte ki reményét Gelich —, legaldbb a
bandavezérekben bizonyos bizalmatlansagot kelt embereik irdnydban, amibdl még

egyenetlenség is szarmazhat.”*® A vérdijakkal kapcsolatos hirdetmény nyoman harom

453 Gelich Achill szazados jelentése a 16. hadosztaly f6parancsnoksiganak (Potenza). Sanfele, 1862. februar 2.
AUSSME, B34-7-3-19.

454 A 62. gyalogezred Szicilia-dandarjanak Grnagy parancsnoka a potenzai hadosztaly f&parancsnokanak.
Rionero, 1862. januar 16. AUSSME, Studi particolari, Cartella 207.

455 Gelich Achill szdzados jelentése a 16. hadosztaly féparancsnoksiganak (Potenza). Sanfele, 1862. februar 4.
AUSSME, B34-7-3-20.

436 Gelich Achill szazados jelentése a 16. hadosztaly féparancsnoksaganak (Potenza). Sanfele, 1862. februar 11.
AUSSME, B34-7-3-27.
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paraszt azonnal jelentkezett, hogy szolgéalatot tegyen.*’ Gelich egyébként is dont6
fontossagunak tartotta a civil lakossaggal valo kapcsolattartast, februar folyaman tobb ilyen
igyben is eljart. Néhany jo szandéku helyi lakos vallomasa szerint Vincenzo Frascella
foldmuives igen jo szolgélatokat tett. Tobbek kozott a Toppo di Cillio melletti 6sszecsapas
soran, amikor szamos brigante meglepetésszeriien ratort 12 milanoi landzsasra, akik koziil 4-
en a helyszinen meghaltak, 6-an elmenekiiltek, kettt viszont az emlitett foldmiives rejtett el.
fgy tudta kijatszani az 6ket keres® brigantikat, és ezzel megmentette a két katona életét. Pietro
Tomasula brigante elfogasaban is fontos szerepet jatszott ugyanez a foldmives: miutan
észrevette a blinozot, jelentette az illetékes hatdsagoknak, a nemzetérok pedig elfogtak
Tomasulat. Mivel Vincenzo Frascellat valamilyen oknél fogva elfelejtették megjutalmazni
szolgalataiért €s hazdja iranti huségéért, Gelich azt javasolta, hogy egy nagyobb, a
hadosztalyparancsnok altal meghatarozott 6sszeggel tdmogassak, mar csak azért is, mivel
szegény emberként nagyszami csalddrol kell gondoskodnia. Ennek a foldmiivesnek a
megjutalmazasa a magyar tiszt szerint elényds lehet a briganték elfogasa és legydzése
szempontjabol.**® A ripacandidai varosi tanacs kiildott informaciokat a magat feladé Giuseppe
Placido brigantérdl. Gelich azt javasolta, hogy a szdmara mar kifizetett 79 frankon tul kapjon
még 121-et, tovabba teljes szabadsagot, mivel igen hasznos szolgéalatokat tett. Ripacandidaban
nem maradhat, mivel ott veszélyben forog az élete, ezért megfeleld allast kellene biztositani
neki, ahol 8 és csaladja is biztonsagban élhet.*>° A fparancsnoksidg még januar 30-an Gelich
szdzadostol Donato Anastasia hadnagyrol kért felvilagositast. Amikor Ripacandiddban
november 24-én letartoztattak a reakcid vezetdit, Anastasia — letartoztatastol félve — eltiint,
az6ta nem mutatkozott. December 20-an elfogtdk, de a felesége betegségére tekintettel Gelich
elengedte azzal a feltétellel, hogy december 30-an 6nként jelentkezik, de ez az 6ta sem tortént
meg. 460

1862. marcius 1-jén Gelich szdzados 2. vadaszszédzadat a Sokolic Karoly hadnagy éltal
vezetett 3. vaddszszdzad valtotta Sanfelében. Sokolic elsé jelentésében Sanfele
polgarmesterének kérését kozvetitette: vonjak vissza azt a rendeletet, amely eldirja, hogy az

allatokat csak a telepiilés hatdrain beliil lehet tartani és a tanyakat be kell zarni. Kérik a

457 Gelich Achill szazados jelentése a 16. hadosztaly féparancsnoksaganak (Potenza). Sanfele, 1862. februar 11.
AUSSME, B34-7-3-28.

458 Gelich Achill szazados jelentése a 16. hadosztaly féparancsnoksaganak (Potenza). Sanfele, 1862. februar 11.
AUSSME, B34-7-3-29.

459 Gelich Achill szazados jelentése a 16. hadosztaly foparancsnoksaganak (Potenza). Sanfele, 1862. februar 22.
AUSSME, B34-7-3-34.; A ripacandidai polgarmester levele, Ripacandida, 1862. februar 21. AUSSME, B34-
7-3-35.

460 Gelich Achill szdzados jelentése a 16. hadosztaly féparancsnoksaganak (Potenza). Sanfele, 1862. februar 22.
AUSSME, B34-7-3-36.
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kinyitasukat vallalva, hogy — sajat koltségen — a mozgd nemzetdrségbdl Ort allitanak. Sokolic
hozzatette, hogy elddjének, Gelich szazadosnak koszonhetéen Sanfele telepiilés lakosai
mindig jol viselkednek.*¢! A genzano6i magyar huszarkiilonitmény kérésére aprilis 3-an kozos
felderitést végeztek a Murge vidékén, felkeresve az 0sszes tanyat, amiket a briganték szoktak
latogatni. Aprilis 8-an tértek vissza, nem talalkoztak a brigantékkal, akik egy napnyi elénnyel
haladtak eléttiikk Lavello iranyaba, ahol a venosai helyOrséggel talalkoztak és 0sszecsaptak a
magyarokkal. A felderités soran észlelték, hogy Menone telepiilés nem azt teszi, amit kellene.
A briganték ugyanis 2 mérfoldnyire, Togortindban, és masfél mérfoldnyire, a Fontana-tanyan
voltak, ezek azonban 12 6ran keresztlil meg sem mozdultak, és nem is értesitették idében a
genzandi és a talazzoi erdket. Rdadasul még az irdnyt sem tudtdk megmutatni, amerre a
briganték eltdvoztak, holott nem lett volna nehéz, hiszen ez egy nyilt teriilet, ahol 5-6
mérfoldnyi tavolsagra nyomon kovetheté a mozgasuk.*62

Az 1d6kozben Palazzoba vezényelt szazadnak éaprilis 27-én vasarnap jaréroznie kellett,
mert ittassag miatt felfordulas tdmadt a telepiilésen: a nyugalmat komolyabb beavatkozas
nélkiil helyreallitottak. Aprilis 28-an felderitést hajtottak végre Maschitoig, onnan Forenzaig,
majd visszauton Bosco Major in Palazzo telepiilésen keresztiil. Sokolic tudomadsara jutott,
hogy Forenza erdeiben harom brigante rejtdzik, akik a kornyékbeli tanydkat nyugtalanitjak,
de nem sikeriilt megtalalni 6ket. Egynapi pihenés utan aprilis 30-an felderitést hajtottak végre
Banzi és Abbata erdeiben. Majus 1-jén Sokolic megtudta, hogy tiz lovas brigante tint fel
Palazzo és Maschito kozott, akik lovat loptak egy tanyan, egy venosai keresked6ét pedig
elfogtak. Azonnal odaindult, atfésiilte Piano di Camera di Violat, de nem talalt rajuk. Majus
2-an, miutan hirek érkeztek a brigantékrol, felderitést végeztek a Veltri folyd mentén Bosco
Volarchirico, Montemilone, S. Lucia és a Spada-tanya kornyékén. Ejszaka tértek vissza
anélkiil, hogy talalkoztak volna a brigantékkal.** A szdzad a honap masodik felében is
folyamatosan el volt foglalva felderitésekkel és Orjaratokkal. Méjus 19-én a fél szazad Sokolic
parancsnoksaga alatt az erd6t fésiilte at, késo este tértek vissza. 20-an a szdzad masik fele a
kirdlyi csenddrségnek segitett foglyokat kisérni Montemilonéba, visszatton atvizsgaltdk a
telepiiléshez tartozd erddt. 21-én a teljes szdzad az egész napot a Banzi erddben toltotte 4
részre osztva a Banzi-Palazzo szakaszon, eredményteleniil tért vissza. 22-én a szdzad egyik
fele az utakon és a kornyezd tanydkon jar6rozott, a masik fele Girczy 6rnagyot, a magyar

gyalogsag parancsnokat kisérte Materatdl Venosaig. 23-an a szazad ez utodbbi fele Marchitoba

461 Sokolic Karoly hadnagy Della Chiesa tabornoknak (Potenza), Sanfele, 1862. marcius 6. AUSSME, B34—7-3—
39. — Raffaele Spera polgarmester levele: 1862. marcius 5., Sanfele. AUSSME, B34—7-3-40.

462 Sokolic Karoly hadnagy a foparancsnoksagnak (Potenza), Sanfele, 1862. aprilis 10. AUSSME, B34-7-3-42.
463 Sokolic Karoly hadnagy a foparancsnoksagnak (Potenza), Palazzo, 1862. majus 3. AUSSME, B34-7-3-49.
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ment, visszauton pedig felderitette a Banzi erddt. 24-én a szizad tovabbra is intenziv
szolgélatban allt, de nem akadt a briganték nyomara. A kozvélekedés szerint ugyanis az
0sszes banda visszahuzodott Sanfele, Ripacandida és Lagopesole hegyeibe és erdeibe.
Ninconanco ez utobbi helyet valaszthatta. Palazzo kornyékén ekkor minden nyugodt volt,
nem volt érzékelhetd tobbé a briganték mozgasa. Megbizhatd személyek ugyanakkor
jelentették Sokolicnak, hogy 40 brigante tint fel a Pietragallo és Potenza kozotti tuton,
tinnepeltek, amibe a potenzai varosi zenekar is bekapcsolodott.*64

Idékozben Ripacandida kornyékén Keller szazados igyekezett fenntartani a rendet.
Miutan hirt kapott, hogy a kozeli erdékben briganték tanyaznak, 1862. majus 2-an kettds
Orjaratot kiildott ki: az egyiket Szobonya fOhadnagy, a masikat Hubner hadnagy
parancsnoksaga alatt. Hubner hadnagy még az ¢j sotétjében az erd6 mélyére hatolt, €s tobb
tucatnyi rablobol allo lovasbandaba iitk6zott. A magyarok megjelenésére a briganték lovaikat
¢s poggyaszukat hatrahagyva futdsnak eredtek. Az {ildozés nyomban elindult, a sliri erddben
azonban szem eldl tévesztették a menekiildket. A visszainduld6 magyarokra azonban lesbdl
golyoézaport zaditottak a briganték, mire Hubner hadnagy, egy embert a lovak mellett hagyva,
csatarlancban ellentik indult. Ugyanebben a pillanatban érkezett meg Szobonya féhadnagy az

embereivel, a briganték pedig ismét megfutamodtak és eltiintek az erdd stir(ijében.4%

3.5.10. Vaglio és kornyéke

Egy vagliéi kovacs informacidi alapjan, aki faszenet készitett Grangia di S. Demetrio
erdeiben €s tObbszor latott ott brigantekat sok pénzzel, december 14-én, még napfelkelte elott,
a magyar 1¢égié 1. gyalogos zéaszloaljanak 4. szazada Adams Adolf szdzados vezetésével az
emlitett erdébe vonult, atfésiilte és atkutatta az ott talalt hazakat, kiilonos tekintettel a
pasztorokra, akik kapcsolatba 1éphettek a brigantékkal. A jarérozés soran elfogtak egy szokott
katonat, aki, sajat bevallasa szerint, fivérénél huzta meg magit egy tanyan. A
foparancsnoksag utasitdsa szerint atfésiilték a korzet Osszes telepiilését, hogy Osszegyljtsék
azokat a brigantékat és egykori katonakat, akik a kormany felhivasa alapjan Onként
jelentkeznek, és Vaglioba, majd Potenzédba kisérjék Oket. Az elsd telepiilés Brindisi volt,

ahonnét — a polgarmester elmondasa szerint — az dnként jelentkezOk a katonasag érkezésének

464 Sokolic Karoly hadnagy heti jelentése a foparancsnoksagnak (Potenza), Palazzo, 1862. majus 24. AUSSME,
B34-7-3-59.
465 Naplo kivonat, Nocera, 1862. aprilis 13—majus 14. MNL OL Kossuth-gyiijtemény II. S. 2.-393/b.
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a hirére mind elmenekiiltek, egy kivételével: a beteg Nicolo Titto maradt. Ha a katonasag ott
maradna, senki sem jelentkezne, ezért a polgarmester azt javasolta, hogy vonuljanak tovabb,
akkor ¢jszaka mindenki hazajon. A kordbban elfogott szokott katonat atadtak a
polgarmesternek, majd a szazad Trivigno felé indult, ahova este 7 6rakor érkezett meg. A
telepiilés vezetdi itt is hasonléan nyilatkoztak: eddig 17-en jelentkeztek, de még 7-en
hianyoznak; ha a katonasag ott marad, ezek is szétszélednek. 15-én a szazad Albanoba vonult,
deli 12 ora eldtt megérkezett. A polgarmester €s a liberalis urak kozoltek, hogy 5 olyan
egykori katona van, aki nincs jelen, 4-et Potenzdba vittek sorozasra. Ebben a faluban
jelentkezett Girardo Desisto bandita, aki Crocco bandafénokkel volt, és aki a vallomdasa soran
beszElt a briganték életérdl és hasznos ismereteket adott at. Trivigndban tudtdk meg, hogy
Brindisiben agyonldttek 4 brigantét, koztiik a beteg Tittot. Miel6tt még megérkeztek volna
ide, hirt kaptak, hogy Trivignoban 24-en jelentkeztek. A szdzados megparancsolta, hogy
tartoztassak le Oket és tartsak fogva a szdzad megérkezéséig. Id6kozben atfeésiiltek
Campomaggiorét és Castelmezzanot, de sem brigantét, sem egykori katonat nem talaltak. 17-
én a szazad Girardo Desisto banditaval Albanobol Trivignoba indult a 24 brigantéért és a 4
Brindisibdl valoért. Brindisi polgarmesterének tajékoztatasa szerint az indulaskor neki atadott
egykori katonat Potenza polgdrmesteréhez vitette. 18-4n a szdzad a 29 brigantéval Vaglio
telepiilésre érkezett. A briganték kozott tobben is voltak, akik részt vettek ennek a
telepiilésnek a kifosztasaban, ezért a dithos lakossag, kiilondsen a polgarmester, nem akartak
kenyeret és vizet adni nekik.4%® A falu polgadrmestere a katonakkal szemben is baratsagtalanul
viselkedett: semmivel sem torddott, nem tett semmit, hogy hushoz és egyéb élelemhez
juthassanak. Amikor sziikség lett volna rd, nem volt elérhetd, elrejt6zott. Egy helyi lakos, Don
Matteo Demattia kijelentette, hogy Lacapra polgarmester reakcios, rosszindulatb6l nem latja
el hivatali kotelességeit.*6”

A szazad az év végén visszatért Brindisibe, majd 1862. januér 3-4n Brindisibdl Anziba
menetelt. 4-én Anzibdl Laurenzana felé¢ vette az iranyt, a nagy folyokon azonban
¢letveszélyes volt atkelni, ezért nem sikeriilt még aznap eljutni Corletdéba. Ezeken a gyors ¢€s
veszélyes folyokon vald atkelés soran Oszvérek és katonak is vizbe estek. Elveszitettek egy
szuronyos puskat is, amelynek tigyében megkeresték Cavallini Pomarici nemzetér kapitanyt,
hogy a folyé apadasakor probaljak megkeresni a puskat a szuronnyal egylitt. A 16szerek is

vizesek lettek és hasznalhatatlannd valtak. A szazadparancsnok kérésére Anzi nemzetOrsége

466 Adams Adolf szazados a féparancsnoksagnak. Vaglio, 1861. december 20. AUSSME, G11, vol. XII: 1861,
fasc. 28, pp. 1149-1155. Kozli: CARTENY (2013) 234-236.

467 Adams Adolf szazados a féparancsnoksagnak. Vaglio, 1861. december 21. AUSSME, G11, vol. XII: 1861,
fasc. 28, pp. 1157, 1160. Kozli: CARTENY (2013) 237.
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segitett az atkelésben, majd késébb négy ujabb veszélyes folyonal ismét. 5-én a szdzad
Laurenzanabdl Corletéba vonult, ahol 6-an ott maradt, hogy rendbe szedje a bakancsokat,
aminek az érdekében igénybe vette a telepiilés Osszes cipészének munkajat, minthogy a fél
szazad labbeli nélkiil maradt. Ezen kiviil mas ok miatt sem lehetett tovabb indulni: rettenetes
volt a sz¢l, a bora, a jeldletlen utakat ho fedte, igy jarhatatlannak bizonyultak. 7-én a szdzad
Montemurréba vonult, majd 8-an innét S. Martindba. A két telepiilés kozott ujfent egy
veszélyes folyon is at kellett kelni, ami harom ora iddveszteséget okozott, igy nem sikeriilt
még ezen a napon Castelsaracendba érkezniiik. 9-én folytattdk tehat a menetelést S.
Martindbdl Castelsaracenoba: meredek tton, ho és jég kozepette; az dszvérek folyamatosan
elestek. Délutan 2 orakor aztan végre megérkeztek. Sokan nem birtdk a megprobaltatasokat:
Christiani hadnagy még Potenzaban megbetegedett (vért kopott), a szazadparancsnok Adams
szazados pedig veszélyes lazzal Montemurréban maradt, mert nem volt szallithato allapotban,
ezért a parancsnoki szerep Szabd Gusztdv alhadnagyra harult. Hét kozkatona is betegen
maradt Montemurrdban, igy a szazadnak 15 betege lett a két emlitett tiszten kiviil.*® A szazad
Castelsaraceno kornyékének feltérképezését tervezte a brigantaggioban részt vevok
elfogésara. Az els6 orjaratot 11-én kiildték ki San Chirico Raparo fel¢ a Castelsaraceno alatt
fut6 folyd mentén kanyargd uton. Az Orjarat tagjai éberek és kotelességtudoak voltak, de nem
értek el eredményt. A masodik érjarat 15-én indult Carbone felé az erdei Giton. Az Gsszes utba
es6 majorsagot alaposan atvizsgaltak, de ismét csak eredményteleniil 46

A szazad januar 20-an Castelsaracenobdl S. Chirico Rapanoba indult, ahol a
nemzetOrség zenével varta Oket és linnepélyesen bekisérte a telepiilésre taps és éljenzés

'9’

(,.Eljen Olaszorszag! Eljen a Kiraly!”) kozepette. S. Chirico Rapandban hagytak a szazad két
beteg katonajat, akik nem tudtdk folytatni a menetelést. Méasnap mar indultak is tovabb S.
Arcangelo fel¢, az Ut veszélytelen volt, délutan fél 5-kor rendben meg is érkeztek.
Megérkezés utan azonnal, a nemzetdrséggel egyeztetve, két Orjaratot kiildtek a kornyezd
hegyekbe, ahol allitdlag briganték bujtak meg, de a hirek hamisnak bizonyultak. Az drjaratok
egész ¢éjjel Gton voltak, masnap reggel tértek vissza azzal, hogy minden nyugodt és csendes.*7°
Az egykor 3000 lelket szamlald Castronuovo az el6z6 hoénap 28-29-én eltlirte, hogy a

telepiilés szomszédsagaban harom brigante megolt harom tehenet és 6t juhot, majd felgyujtott

egy vidéki hazat, anélkiil, hogy iild6z6be vették volna dket. A telepiilés vezetése ugyanakkor

468 Szabod Gusztav alhadnagy (1. gyalogos zéaszldalj 4. szdzad) a fOparancsnoksagnak, Castelsaraceno, 1862.
januar 9. AUSSME, B34-7-3-4.

469 Adams Adolf szdzados (1. honvéd zaszloalj, 4. szdzad) a 16. hadosztaly parancsnoksaginak (Potenza),
Castelsaraceno, 1862. januar 15. AUSSME, B34-7-3-10.

470 Adams Adolf szdzados (1. honvéd zaszloalj, 4. szazad) a 16. hadosztaly parancsnoksiganak (Potenza), S.
Arcangelo, 1862. januar 22. AUSSME, B34-7-3-15.
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katonai segitséget kért, ezért januar 30-an reggel Adams szazados kikiildott egy oOrjaratot. Ez
februar 1-jén dél koril tért vissza és azt jelentette, hogy Castronuovo kornyékét alaposan
atkutatva nem jutottak eredményre, nem talaltdk briganték nyomat. Idékozben Tursi
polgarmestere levélben adta hiriil, hogy a véroshoz tartozé Pisone mellett koriilbeliil szaz
brigantet lattak, akik azt mondték a veliik talalkoz6 6szvérhajcsaroknak, hogy a tabornokukat
varjak Brindisibdl, hogy aztdn Tursiba menjenek. A polgarmester azonnali segitséget kért,
ezért Adams szdzados februdr 2-an reggel egy polgari ruhat visel6 magyar katonakbdl allo
kiilonitményt inditott oda, hogy lepjék meg az ellenséget.*’! Serban Daniel hadnagy tehat 18,
civilbe Oltoztetett emberével a S. Arcangelotol 6 mérfoldre taldlhaté hegyhez ment. A hegy
erdeihez érve a hadnagynak szerencséje volt, mert a kozei kozé keriilt egy Egidio Vigiano
nevl castelsaracenoi pasztor, aki a santarcangeldi polgarmester, Andrea Ferrara szolgalataban
allt. Miutan Serban elhitette a pasztorral, hogy spanyol és Brindisiben szallt partra, az azonnal
a baratjukka valt, majd 6szintén elmondta, hogy bosszat akar allni a jelenlegi kormanyon,
mivel a castelsaracendi reakcidos megmozduldsok miatt bebortondzték, tizenharom hoénapot
szenvedett végig, és raadasul szaz dukat megfizetésére is kotelezték. Végiil bevallotta, hogy a
briganték szamara kémkedik. Miutan kifejezte, hogy mennyire 6riil a j6 spanyolokkal valo
talalkozasnak, Vigiano a fent emlitett santarcangeldi polgarmester majorsagaba vezette a
csapatot mondvan: itt teljes biztonsagban vannak nappal is, mivel Ferrara polgarmester
meghagyta az intézéjének, hogy a brigantékat, akarmikor is érkeznek, jol tartsa, szallasolja el
¢s lassa el Oket ennivaloval. Amikor pedig Santarcangelobol katonasag indul a briganték
ild6zésére, Ferrara Ur meghagyasa szerint az intézdje azonnal figyelmezteti a brigantékat,
hogy még id6ben elmenekiilhessenek, nehogy a katonak rajuk talaljanak. A hadnagy a kémtdl
megtudta, hogy Tursiban Brancolasso baré minden korilmények kozott tamogatta a
brigantaggiot, ezért ugyanezen a kémen keresztiil Serban levelet kiildott Tursiba a nevezett
baronak. Ebben spanyol szazadosként kért téle 16szert és ennivaldt, mivel teljesen hijan
voltak. A bard konnyeivel kiiszkddve olvasta el a levelet, és igy kidltott fel: Oh, szegény
emberek! Sajnalkozasat fejezte ki, hogy pillanatnyilag nem tud segiteni, mert az egész
telepiilés rajta tartja a szemét, ezért most csak két doboz szivart tud kiildeni és gyu;tét hozza.
Hozzatette ugyanakkor, hogy amikor majd lehetséges lesz, titokban minden sziikséges dolgot
elkiild. Februar 2. éjszakdjat a hadnagy a csapatdval Ferrara polgarmester majorsagaban
toltotte. Az intézd mondta Serbannak, hogy nem sziikséges Orszemeket allitania, mivel 6

maga Orkodik majd a kapu eldtt. 3-an reggel a csapat a hegy erdejébe indult, Vigiano kém

471 Adams Adolf szdzados (1. honvéd zaszloalj, 4. szazad) a 16. hadosztaly parancsnoksiganak (Potenza), S.
Arcangelo, 1862. februar 2. AUSSME, B34-7-3-18.
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vezetésével, aki még hozzatette, hogy mindannyiukat ellatjdk élelemmel. Vigiano azt igérte,
hogy az erdében lesznek a briganték, de nagy sajnalatukra nem talaltak Oket. Ugyanezen a
napon délutan o6t ora koriil Szabéd hadnagy érkezett szintén polgdri ruhaba o6ltozott 20
emberével a majorsaghoz. Az intéz0 egy fiut kiildott a hegyi erdobe Serbanhoz, hogy értesitse
a fegyveresek érkezésérdl, akikrél nem tudta eldonteni, hogy katonak vagy briganték
lehetnek. Ezutan Szab6 hadnagy, Ferrara polgarmester intézdjének vezetésével, csatlakozott
az erdében Serban hadnagyhoz. 3-4n az ¢éjszakdt Serban és Szabo egyesitett csapatai a
majorsagban toltotték. Vigiano kém emlitette Serbannak, hogy sziiksége lenne 10 emberre
sajat biztonsaga érdekében, megtudta ugyanis, hogy a stiglianodi kiilonitmény Tursi irdnyaba
vette az utjat felderités céljabol. O Antonio Maro majorsagahoz akart menni, hogy megtudja,
hol vannak a briganték, ugyanis ra akarta 6ket venni, hogy csatlakozzanak Szabo és Serban
embereihez. Ez a Maro a briganték egy masik kémje volt, fivére pedig a briganték egyik
fonoke. Este 10 orakor Serban maga ment el a 18 emberével Maro hazdhoz. Mikor Serban
megérkezett, az ) kémet Cozzo del Cervoba kiildték, ahol altalaban mintegy 40 brigante
tanyazott. Serban viszont Vigianoval Pisonébe indult, ahol Maro hireit vartak. Végiil
megérkezett Maro6tol a hir, hogy a 40 brigante, amikor meglatta a stigliano6i csapatot, elhagyta
Cozzo del Corvot, az Acri folyon atkelve 3-an reggel Policornoba indultak. Amikor Serban
megtudta ezt a hirt, embereivel és Vigiano kémmel D. Cesare Donnaberna haza iranyaba
indult, amely kozel volt az Acri folydhoz, és 4-én délutan 2 dorakor ért oda. A kém azt mondta,
hogy j6 lenne, ha Szabo egysége is megérkezne. Délutan 4 6rakor Serban észrevette, hogy a
folyd mentén a mozgd nemzetdrség kiilonitménye kozeledik egy kapitany parancsnoksaga
alatt. Miutdn a hadnagy bemutatkozott nekik, a kapitany is azt mondta, hogy a briganték
Policorno felé indultak. 4-én este Szabd csatlakozott Serbanhoz a Donnaberna-hazban, majd
elmondta, hogy az intéz6 és a falu lakossaga is felismerte 6ket, hogy nem briganték, hanem
alruhas magyarok. A terv tehat, hogy Policornoba menjenek, meghitsult.

Serban megkérdezte Vigiano kémet, hogy a Tursiba valé Brancolasso baron kiviil
vannak-e mas jo urak, akik II. Ferenc szent ligyét felkaroljak. Erre 6 a kovetkezoket sorolta
fel: D. Filippo Modarelli, D. Vito Consiglio, D. Giuseppe Antonio Brelio, mindhdrman
Colobrarobdl és D. Cesare Donnaberna Sinesébdl. 5-én reggel a csapat elindult Donnaberna
hazatol S. Arcangelo felé, ahovd délutan 3 Orakor érkezett meg. Harom egyént vittek
magukkal: kettd mar ismert, Antonio Maro és Egidio Vigiano, a harmadik pedig, Maro
vallomasa alapjan, egy bizonyos Vincenzo Zanelli de Gregorio. Azt kért€ék Ferrara
polgarmestertdl, hogy a harom fogoly ellatasat a telepiilés vallalja magéra, 6 azonban azt

vélaszolta, hogy mivel nem polgari, hanem katonai fogsdgban vannak, ezt nem teheti meg.
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Ugyanakkor nem is adhattak at 6ket a polgari hatosagoknak, mivel az itteni lakossag teljes
harmoénidban ¢€lt veliik. ,,Azzal egyiitt is — zarta jelentését Adams szdzados —, hogy a szazad
tagjai rengeteg megprobaltatast szenvedtek el a hegyi menetelések soran, ennek
kovetkeztében megbetegedtek, minden ordban készen allnak arra, hogy barmely teriileten
felderitést hajtsanak végre. A szdzad katonainak készenléte, batorsaga és katonai hozzaallasa
minden dicséretet megérdemel.”47?

A széazad folytatta a jarOrozést S. Arcangelo kornyékén. Februar 13-4n este Adams
szdzados a nemzetorokkel k6zos Orjaratot kiildott ki Montalbano irdnyaba, amely az éjszaka
folyaman minden utba esé majorsagot ellendrzott, de 14-én este eredménytelenil tért vissza.
Ugyanakkor a 62. gyalogezred montalbandi kiilonitményének parancsnokatdl kérés érkezett,
hogy egy osztag csatlakozzon hozza a briganték elfogasa érdekében. A kért osztag februar
15-én reggel elindult.*’®> A kornyék polgarmestereinek igen gyakori kérésére Adams szazados
Orjaratokat kiildott az érintett telepiilésekre. 26-an reggel 7 dOrakor Serban Déniel hadnagy
parancsnoksaga alatt erds Orjarat indult Tursi irdnydba. Miutdn tlizetesen atvizsgaltak a
kornyéket, 27-én este eredmény nélkiil visszatértek S. Arcangeloba. 28-an egy masik erds
Orjarat indult Szabd Gusztdv hadnagy parancsnoksaga alatt S. Martino erdeibe az ottani
polgarmester kérésére, aki szerint tobb brigante tanyéazik azon a helyen. 31-én tért vissza az
Orjarat, nem talalt senkit. 30-an reggel 6 orakor elindult egy ujabb 6rjarat is Castronuovo felé.
Napi rendszerességgel érkeznek a polgarmesterek segélykérd levelei, és ,mivel szent
kotelesség segiteni 6ket, mindenhova kiildiink erds Orjaratot, ahol a sziikség megkivanja, ezek
azonban, a sziikséges felderitd miiveletek elvégzése utan, iires kézzel térnek vissza” —
summazta jelentésében Adams szédzados, majd hozzatette: ,,Alulirott mindig is azt gondolta,
hogy erejéhez képest, ahogy csak tudja meg kell semmisiteni a gyaldzatos brigantékat;
minden pillanatban felajanlja erejét, ugyanakkor az alabbiakat is el kell mondania. A szazad
62 fobol all, koziiliik 19-en betegek: néhanyan mellkasi fajdalomra panaszkodnak, méasok vért
hanynak, megint masok labfajassal kiizdenek, tobben pedig kiilsé Orjaraton tartdozkodnak,
ezért alulirott nem tud eleget tenni az Osszes polgarmester kérésének, akik napi
rendszerességgel irnak. A szdzad hianyt szenved tovabba pénzben, cipdben és
fehérnemiiben.”’* A helyzetre reagalva Girczy Ornagy azt kérte a potenzai

hadosztalyparancsnoksagtol, hogy Adams szdzados mar harom honapja kiilsé szolgélatot

42 Adams Adolf szazados (1. honvéd zaszldalj, 4. szazad) a 16. hadosztaly parancsnoksaganak (Potenza), S.
Arcangelo, 1862. februar 6. AUSSME, B34-7-3-22.; PETE (2018a) 87-96.

473 Adams Adolf szazados (1. honvéd zaszldalj, 4. szazad) a 16. hadosztaly parancsnoksaganak (Potenza), S.
Arcangelo, 1862. februar 15. AUSSME, B34—7-3-30.

474 Adams Adolf szdzados (1. honvéd zaszloalj, 4. szazad) a 16. hadosztaly parancsnoksiganak (Potenza), S.
Arcangelo, 1862. marcius (?) 31. AUSSME, B34-7-3-33.
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végz6 4. szazadat a huzamosabb ideje Noceraban pihend 1. szdzad valtsa fel.*”> Az 1. szazad
marcius 11-én meg is érkezett, de mar masnap tovabbiranyitottdk az Adriai-tengerparti

vidékre. A 4. szazad, 6thavi tavollét utan, végiil marcius 19-én térhetett vissza Noceraba.*76

3.5.11. Venosa ¢és kornyéke

Aprilis 3-an fél hatkor a Lioy fivérek értesitették a Venosaban allomasozé 2. huszarsvadront,
hogy két brigante, konkrétan a ripacandidai Tortora fivérek elraboltak két lovat a Venosatol
kétmérfoldnyire fekvo tanyajukrol. Az egység parancsnoka, Nyuly Mihaly hadnagy azonnal
12 huszart kiildott oda, akik fél nyolckor visszatérve megtudtik, hogy a Tortora fivérek harom
masik brigantéval egyiitt Montemilone erdeje felé vették utjukat. Aprilis 4-én éjfél utan két
orakor futar érkezett Lavellobol Venosa polgarmesteréhez és elmondta, hogy a briganték, a
Monte Carafa telepiilésen atélt kudarcuk utan, Ofanto kozelében tiintek fel. Azt akarta, hogy a
venosai kiilonitmény Montemilone erdélancolatanak Gaudiano nevii pontjara vonuljon. Amint
megérkezett az értesités a polgarmestertdl, Saverio Santosuosso alias Bito di Lavello, tovabba
Vincenzo Caldano, Rocco Duino és Zaccaria Garipoli, mindhdrman venosai erdd6rok
kalauzolasaval Nyuly hadnagy, 35 huszarral €s Dobozy Péter hadnaggyal, elindult és reggel 8
orakor mar a Forestellanak nevezett erdoben voltak. Mivel itt semmi hirt sem kaptak, tovabb
indultak Gaudiano ¢és Gaudianello Fortunato urak tanyainak ellenérzésére, ahol el6z6 este a
brigantékat lattdk. Az ezen a tanyan Orkodd lavelloi erdktdl megtudtak, hogy a briganték
atkeltek az Ofanton és Cirillo di Brignola Ur tanyaja felé vették utjukat a Capitanata teriiletén.
A magyarok azonnal az emlitett iranyba siettek, és anélkiil, hogy a briganték észrevették
volna Oket, félmérfoldnyi tdvolsagbol lattak a vonuld brigantékat, akik Cirillo masik,
Pirillonak nevezett tanydja fel¢ haladtak. Kovetve ket a magyarok egy volgy folé jutottak,
amelynek a maésik végén ott voltak a briganték, akik, miutdn észrevették a huszarokat,
ellenkez6 iranyba siettek, hogy védelmet talaljanak a Crocco parancsnoksaga alatt allo 111
lovas €s 16 gyalogos brigante kdzott.

A helyzet nem volt kedvezd, a lovassag nem tudott tdmadni, Nyuly ezért egy nyolcfos
huszarkiilonitményt inditott elleniik a sajat és Dobozy hadnagy parancsnoksaga alatt. A nyolc

huszar: Kelemen Janos Ormester, Kovacs Karoly ormester, Laszl6 Martin, Ferenczi Janos,

475 Girczy Janos 6rnagy a potenzai hadosztalyparancsnoksagnak. Salerno, 1862. februar 14. AUSSME, Studi
particolari, Cartella 207.
476 Naplo kivonat, Nocera, 1862. januar 5—marcius 25. MNL OL Kossuth-gytijtemény II. S. 2.-346/b.
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Gyaponi Istvan, Végh Janos, Lippert Vince huszarok és Baranko Janos trombitas. A tobbiek a
siksdgon maradtak azt varva, hogy a kis létszdmu csapat altal megtamadott briganték
elhagyjak a poziciojukat, 6k azonban, élénk tlizelés kozepette, nem mozdultak. A tamadok
ekkor megfutamodast szinleltek, mire az ettdl felbatorodott briganték a nyomukba eredtek
alkalmanként 70-80 16vést eleresztve. A menekiilést szinlelok a siksag irdnyéba tartottak, €s
akkora tavolsagra igyekeztek jutni, ahonnét sikerrel indithatnak rohamot. Amint elérkezett a
megfelelonek latszo pillanat, Nyuly visszaforditotta embereit és mintegy szadz 1€pés
tavolsagrol rohamot vezényelt. Eppen hogy csak szembe talaltak magukat az ellenséggel,
Nyuly a lova ala esett, mivel azt golyo érte a homlokan és a szligyén is. Dobozy hadnagy
azonnal atvette az egység parancsnoksagat, a briganték kozé vetette magat, ahol egy golyd
konnyebb sebesiilést okozott a homlokan, de 6 tovabb folytatta a tiamadast. Alig telt el 6t perc,
amikor Semsey Lipot kozhuszar Nyuly hadnagyhoz egy lovat vezetett, amit Croccotol
szerzett meg a kovetkez6 modon. Amikor Kelemen latta, hogy Crocco kildtt két golyot,
ratdmadt; de Crocco, a kengyelben felallva, puskatussal {itést mért ra. Kelemen iiggyel-bajjal
kivédte az litést és karddal azonnal csapast mért a fejére. Ebben a pillanatban érkezett oda az
emlitett Semsey Lip6ot és csapasokat mért az arcra és a vallra, mikozben Kelemen levagta
Crocco egyik kezérdl harom ujjat. Kétségbeesett tivoltéssel leesett a lovardl, mire az egész
banda megrémiilt. A lovat felszereléssel egyiitt elvitték és azonnal megkapta Nyuly hadnagy.
Dobozy Péter hadnagy rendkiviili batorsagrol tett tantibizonysagot: a brigantek kozé vetette
magat, pisztolydval harmat leteritett koziliik, kardjaval sokukat megsebesitette, harmojukat
leszlrta, az utolsok kozott hagyta el a csatateret. Cserey, mivel atlétték a combjat és nem
tudott a lovon {ilni, gyalogosan szallt szembe tdmadojaval és megolte. Kovacs Karoly
Ormestert sok brigante vette koriil, de batran védekezett, két brigantét haldlra szurt kardjaval.
Tolnay Janos tizedes megolte Crocco asszonyat, akit sok brigante védelmezett, de az dsszes
megsebesiilt. Racsof Vilmos tizedes lovat kildtték aldla, gyalogosan folytatta a rohamot a
briganteék ellen és kettét megolt koziiliik. Semsey Lipdt kozhuszar Crocco lovat Nyuly
hadnagynak vitte, majd visszatért a harcba. Az emlitetteken kiviil dicséretet kaptak a
Lajos kozhuszar, Sarvari Vendel kézhuszar, Szasz Ferenc tizedes, Szinovits Lajos, Lorincz
Janos, Balld6 Mihaly, Szorcsey Vilmos, Menyhali Janos, Mark Battista és Trojcsan Istvan
kdzhuszarok. A huszarok bator rohamatodl az dsszes brigante hanyatt-homlok a volgyszorosba
menekiilt, ahova a hely jellege miatt lehetetlenség volt kovetni dket. Raadasul a huszarok egy
koriilbeliil 40 mérfoldes, ligetésben végrehajtott menetelés utan voltak, és a lovak olyan

faradtak lettek, hogy szinte hasznélhatatlannd véltak. Miutdn a huszarcsapat 6sszegytilt, Nyuly

227



dc 1713 19

hadnagy Saverio Santosuossot, 6t huszar kiséretében, a csatatérre kiildte, hogy mérje fel a
tamadas eredményét. Mintegy 20 brigante holtan maradt, sokan sulyosan megsebesiiltek. A
briganték lovai koziil a huszarok négyet elfogtak, harom elpusztult, sok pedig szétszaladt a
vidéken. Sok 16- és szarofegyver is hatramaradt. A magyar oldalrol konnyebben megsebesiilt
Dobozy hadnagy, Kelemen Ormester és Cserey. Harom 16 pusztult el a roham soran, hét
konnyebben megsebesiilt. Este a huszarok Lavelloba vonultak, majd mésnap reggel az ott
allomasoz6 luccai konnytlilovasok szazadosdnak parancsnoksaga alatt visszatértek az
Osszecsapas szinhelyére, ahol megtudtdk, hogy a briganték hajnali négy oOraig faklyakkal a
helyszinen maradtak, hogy elvigyék a halottakat és a sebesiilteket. A holttestek valoban
eltiintek, és ahogy kés6bb Venosaban kideriilt, egy mészégeté kemencébe dobtak Oket.*7’
Errdl a huszarvirtusrdl Thasz is megemlékezett, kiemelve a magyarok hatékonysagat az olasz
hadsereg egyéb egységeihez képest: ,,...e csapatot bardtom 400 Piemonsi nem merte volna
megtamadni oly vakmerden mint ez a kis csapat — innen van hogy a Bulletin s hirlapokba nem
azt mondtdk hogy 33 huszarnak, hanem az 0&sszes Légionak miive volt Crocco
szétveretése...”478

Aprilis 13—15-én Nyuly hadnagy a Di Gaudiano-tanyat ellendrizte, 16-4n Ripacandida
vidékén jarérozott, de eredmény nélkiil, nem jutott a briganték nyomara.#” Aprilis 30-an
Donato Tortora tizfds bandaja élén Venosa kornyékén fosztogatott, majd elfogta Andrea
Chirico kereskedot, a ripacandidai erdokbe hurcolta és valtsagdijat kért érte. Masnap rajtaiitott
a bandan a magyarok kiilonitménye: Chiricot kiszabaditottdk, a briganték elmenekiiltek, az
€l6z6 napon zsakmanyolt lovakat is hatrahagytak.*® Nyuly hadnagy jelezte a
foparancsnoksagnak, hogy a venosai nemzetdrséggel nem tud mit kezdeni, ezért 25 lovasnyi
erdsitést kért, a rendelkezésére all6 49 emberbdl és 59 16bol ugyanis 8 ember és 6 16

megbetegedett. Az erdsitést mindenekeldtt helydrségi feladatokra szanta, a helyiek ugyanis

477 Nyuly Mihaly hadnagy a 62. gyalogezred 1. zaszl6alj 6rnagy parancsnokanak (Rionero). Venosa, 1862.
aprilis 6. AUSSME, B28-3-7-53.; Napl6 kivonat, Nocera, 1862. aprilis 13—méajus 14. MNL OL Kossuth-
gytjtemény II. S. 2.-393/b.; Az 1. huszarezred jelentése a dandarparancsnoksagnak. HL Olaszorszagi Magyar
Segélysereg 1859-1863, 229. cs. 19/9.; Girczy Janos Ornagy, a magyar légio ideiglenes prancsnokanak
felterjesztése eziist vitézségi érem kitiintetésre. Nocera, 1862. junius 22. AUSSME, Studi particolari, Cartella 3,
Busta 30.; Kitiintetési el6terjesztések. AUSSME, Studi particolari, Cartella 207. Gabinetto—1863—V—-10.;
LUKACS (1971) 130-131.; LUKACS (1986) 94-96.; La Lucania 1862. aprilis 10.; DEL Z10 (1903) 39-40.; KUNFY
24.

478 Thasz Daniel Nemeskéri Kis Miklosnak, Nocera, 1862. aprilis. HL Nemeskéri Kiss-csalad iratai. Kozli: Kun—
BouwMm 315.

479 Nyuly Mihaly hadnagy a 16. hadosztaly f6parancsnokanak (Potenza). Venosa, 1862. aprilis 18. AUSSME,
B34-7-3-44.

480 BOURELLY 246-247.
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nem nézték jo szemmel a magyar lovassig mandévereit.*! Ha nem is erdsitésként, de
valtasként majus 6-an Dollesz Karoly kapitdny érkezett meg Salernobol az 1.
huszarsvadronnal: 52 16val és 60 emberrel.*¥> A 2. huszarsvadron ugyanazon a napon 1j
szolgalati helyére, Salerndba indult.*83

Junius 9-én a Fortuna-tanya kornyékén Dollesz kapitdny masodmagéval, Gombas
Gabor kozhuszarral az oldaldan harom lovas brigantéba 1itkdzott. A magyarok vitéziil
kiizdottek, az egyik brigantét megolték. Tettikért eziist vitézségi érem Kkitlintetésben
részesiiltek. 484

Junius 16-an Dollesz huszarjai a Montemilone melletti Ariaccio-tanyan rajtaiitdttek
egy lovas bandan. Amikor megérkezett a hir, hogy 28 allig felfegyverzett lovas banditat lattak
a Minervino kozeli Tedeschi-majornal, Dollesz kapitany azonnal elleniik kiildte Viberak
Antal hadnagyot 30 huszarral. A banda idok&zben a Montemilone melletti Ariaccio-tanyahoz
ment, ezért Viberak hadnagy is oda vette az iranyt. Alighogy a huszarok megkozelitették a
tanyat, golyodzapor fogadta Oket, amire a huszarok hasonléképpen valaszoltak. Amikor a
briganték 1attak, hogy a huszarok feliilkerekednek, lora pattantak €s elvagtattak. Az {ildozés
nem tartott sokdig, ugyanis amikor a briganték észrevették, hogy rovidesen utolérik Oket,
megfordultak és vallaltdk a frontalis harcot. Az Osszecsapéas sordn a 28 brigantébol 19-et
megoltek, kettét foglyul ejtettek, akiket aztdn Venosidban agyonldttek. A huszarok koziil
ketten, Szedlo Janos Ormester és Gombas Gabor kozhuszar sebesiiltek meg: elébbit a jobb
karjan, utobbit a bal vallan érte a goly6. Batorsagaval kiilondsen kitlint Viberak hadnagy,
Bemyasfy és Szedld Ormesterek, valamint Weissenberger Massimiliano tizedes és Gombas
Gabor.*%

Julius 22-én Venosa mellett a magyar huszarok megtamadtak a 20 f6s Tortora-bandat,
12 brigantét megoltek, 8 puskat és 10 lovat elkoboztak. Az egység alhadnagy parancsnokat

egy golyd megsebesitette a mellkasan.486

481 Nyuly Mihaly hadnagy a 16. hadosztaly féparancsnokanak (Potenza). Venosa, 1862. aprilis 18. AUSSME,
B34-7-3-44.

482 Dollesz Karoly szazados a 16. hadosztaly féparancsnokanak (Potenza). Venosa, 1862. majus 12. AUSSME,
B34-7-3-55.; Napl6 kivonat, Nocera, 1862. aprilis 13—majus 14. MNL OL Kossuth-gyiijtemény II. S. 2.-393/b.
43 A 16. hadosztaly fGparancsnoksaganak tdvirata a huszirok parancsnokanak. Potenza, 1862. majus 2.
AUSSME, B34-7-3-48.

484 Kitiintetési elSterjesztések. AUSSME, Studi particolari, Cartella 207. Gabinetto—1863—V-10.

45 Dollesz Karoly szazados a Melfiben allomasozé csapatok parancsnokanak. Venosa, 1862. junius 16.
AUSSME, Studi particolari, Cartella 211.; AUSSME, B34-7-3-58.; VIGEVANO 112.; DEL Z10 (1903) 41.

486 AUSSME, Cartello 3, Busta 30, 23.; BOURELLY 171.; DEL ZI10 (1905) 325.
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3.6. Osszpontositas

1862. majus végén az olasz kormany elhatarozta, hogy 0jjaszervezik a magyar 1égiot. Az
intézkedés célja egyrészt a ,karos elemek”™ eltavolitasa volt, masrészt, hogy a szolgalatban
maradok kotelesek legyenek eskiit tenni és egy év szolgalati 1d6t vallalni. Az Ujjaszervezés
végrehajtasa céljabol a napolyi katonai parancsnoksag elrendelte, hogy a 1égi6 szétszort
egységei térjenek vissza a nocerai székhelyre. A tervek szerint a visszavont magyar egységek
helyét olasz katonasag vette volna at, de csak ideiglenesen, az 0jaszervezés utdn ugyanis
visszatértek volna a magyarok. A Basilicataba frissen érkezett huszar osztag esetében nem
lattak sziikségesnek a visszavondst, mivel az egységet roviddel korabban mar atszervezték.
Ugyancsak helyiikon maradtak a Carbone, S. Lorenzo és Tramonti telepiilésekre vezényelt
vadasz szazadok azzal a meghagyassal, hogy a 1égi6é parancsnoksaga majd alkalmas idoben
gondoskodik az ujjaszervezésiikrol.*¥

A 16. hadosztaly potenzai székhelyli foparancsnoksaga junius 1-jén a magyar 1égiot
érintd Ujjaszervezés miatt a 1égid tobb egységét visszarendelte tehat Noceraba. A
Basilicataban szolgalatot teljesité magyar kiilonitmények az eredeti tervek alapjan az alabbi
menetrend szerint tértek volna vissza: Ebolib6l junius 5-én, Palazzobol 10-én, Ripacandidabol
15-én, Tursibol 20-an.*8® Eboli esetében a datum kitolodott junius 20-ra, mivel korabban nem
tudtak kiildeni a magyar kiilonitményt felvaltd szazadot.*® A hadosztalyparancsnoksag azt is
felvetette, hogy visszakiildi Noceraba, a 1¢gié székhelyére a Battka hadnagy parancsnoksaga
alatt Avigliandban allomdsoz6 kiilonitményt, mivel a katondk ruhazata a szolgdlat soran
teljesen elrongyolddott. Girczy drnagy tdmogatta az elképzelést, és azt inditvanyozta, hogy a
venosai kiilonitmény egy része valtsa Battka hadnagy katonait Aviglianoban, mivel Halaszy
hadnagy ugyis rovid iddvel azelott vitt oda erdsitést. Battka hadnagy végiil janius 13-an indult

el katonaival Aviglianobol Nocera felé, de junius 20-an is még csak Eboliig jutott.4%

487 A napolyi katonai parancsnoksig a salern6i hadosztalyparancsnoknak. Napoly, 1862. majus 29. AUSSME,
Studi particolari, Cartella 207.

488 A 16. hadosztaly féparancsnoksaga a magyar vadaszok 3. szazada szdzados parancsnokanak, Potenza, 1862.
junius 1. AUSSME, B34-7-3-47.; A 16. hadosztaly foparancsnoksaga az 1. vadaszszdzad parancsnokanak
(Ripacandida), Potenza, 1862. jinius 1. AUSSME, B34-7-3-60.; A 16. hadosztaly féparancsnoksaga a magyar
légi6 6rnagy parancsnokanak (Nocera), Potenza, 1862. junius 1. AUSSME, B34-7-3-61.; Girczy Janos 6rnagy,
a magyar légié ideiglenes parancsnoka a salern6i hadosztalyparancsnoksagnak. Nocera, 1862. jinius 4.
AUSSME, Cartello 3, Busta 30, 55.

489 A 16. hadosztaly féparancsnoksaga a magyar 1égio parancsnoksaganak, Potenza, 1862. junius 9. AUSSME,
Studi particolari, Cartella 3, Busta 30, 57.

490 A 16. hadosztaly féparancsnoksaga a magyar 1égid parancsnoksaganak, Potenza, 1862. junius 7. AUSSME,
Studi particolari, Cartella 3, Busta 30, 56.; Girczy Janos Ornagy, a magyar 1égi6 ideiglenes parancsnoka a
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A salern6i parancsnok, Avenati tdbornok kérésére Girczy Ornagy junius 13-4n egy
kiilonitményt inditott utnak Vietribe**!, egy hét mualva pedig a 4. gyalogos szdzad indult
Lavianoba a kézrend fenntartasara, ahova janius 22-én érkezett meg.*°? Jinius 26-an viszont
mar az Thasz ezredes tavollétében a parancsnoki feladatokat ellatd Girczy 6rnagy kérte, hogy
a 1égi6 Noceraban allomasozo6 lovassagat vezényeljék mas telepiilésre. Indoklasa szerint eddig
az id6pontig a 1égid tobb mint 350 tagja kérte a leszerelését, és félo, hogy elégedetlenségiik
rossz példaként szolgidl azok szdmadra, akik még hajlandonak mutatkoznak a tovabbi
szolgalatra. A ,fert6z¢s” terjedését a még engedelmeskedd egységek elvezénylésével lehet
megakadalyozni.*>3 A salern6i fOparancsnoksag meghallgatta Girczy kérését és a 2.
huszarsvadront mar két nap mulva Eboliba, majd innét tovabb, eldbb a basilicatai
Avigliandba, késébb Lavelloba rendelte.*** Az elvezénylés sem segitett azonban a fegyelmi
allapoton, augusztus 3-an a kozhuszéarok, tisztjeik nélkiil, elhagytdk Lavellot, hogy —
beliigyminisztériumi jelentés szerint — a dezertdlasra késziild bajtarsaikkal egyesiilve
,,.Garibaldival Roméaba menjenek”, valojaban hogy visszatérjenek Noceraba.**> A basilicatai
katonai hatésagoknak komoly gondot okozott a szolgalati helyét elhagy6d 42 kdzhuszar
poétlasa.** Ugyanezen a napon Noceraban 30-an azok koziil, akik korabban megtagadtik a
szolgalatot, ismét felvették a fegyvert; Telkessy ezredes azonnal Laviandba rendelte dket a 4.

szdzad mellé. 47

salern6i hadosztalyparancsnoksagnak. Nocera, 1862. junius 9. AUSSME, Studi particolari, Cartella 3, Busta 30,
58.; A 16. hadosztaly féparancsnoksaga a magyar 1égi6 parancsnoksaganak, Potenza, 1862. jinius 14. AUSSME,
Studi particolari, Cartella 3, Busta 30, 64.; Girczy Janos 6rnagy, a magyar 1égi6 ideiglenes parancsnoka a
salern6i hadosztalyparancsnoksagnak. Nocera, 1862. junius 18. AUSSME, Studi particolari, Cartella 207, 72.;
Girczy Janos Ornagy, a magyar 1égio ideiglenes parancsnoka a salern6i hadosztalyparancsnoksagnak. Nocera,
1862. junius 20. AUSSME, Studi particolari, Cartella 3, Busta 30, 74.

1 Girczy Janos 6rnagy, a magyar 1égi6 ideiglenes parancsnoka Avenati tdbornoknak. Nocera, 1862. jinius 13.
AUSSME, Studi particolari, Cartella 3, Busta 30, 62.

492 A salernéi féparancsnoksag a magyar 1égi6 parancsnoksaganak. Salerno, 1862. junius 20. AUSSME, Studi
particolari, Cartella 3, Busta 30, 79.

493 Girczy Janos 6rnagy, a magyar 1égi6 ideiglenes parancsnoka Avenati tabornoknak. Nocera, 1862. jinius 26.
AUSSME, Studi particolari, Cartella 3, Busta 30, 89.

494 A salernoi féparancsnoksag a magyar 1égié parancsnoksaganak. Salerno, 1862. junius 28. AUSSME, Studi
particolari, Cartella 3, Busta 30, 86.; Girczy Ornagy a salern6i hadosztalyparancsnoksagnak. Nocera, 1862.
junius 29. AUSSME, Studi particolari, Cartella 207, 87.; A salernoi fOparancsnoksadg a 2. huszarsvadron
szdzadparancsnokanak. Salerno, 1862. junius 30. AUSSME, Studi particolari, Cartella 3, Busta 30, 92.; A
salern6i foparancsnoksdg a magyar 1€gi6 parancsnokanak. Salerno, 1862. junius 30. AUSSME, Studi particolari,
Cartella 207, 99.; Halaszy alhadnagy a salernoi hadosztalyparancsnoksagnak. Salerno, 1862. julius 1. AUSSME,
Studi particolari, Cartella 207, 98.

495 Beliigyminisztériumi tavirat. Potenza, 1862. augusztus 5. AUSSME, Studi particolari, Cartella 207.; A
napolyi katonai parancsnoksag tavirata a hadiigyminiszternek. Napoly, 1862. augusztus 8. AUSSME, Studi
particolari, Cartella 207.

49 Lacchi zaszloaljparancsnok jelentése a basilicatai katonai er6k parancsnokanak. Melfi, 1862. augusztus 4.
AUSSME, Studi particolari, Cartella 211.; A basilicatai katonai er6k parancsnoka a salerndi
hadosztalyparancsnoksagnak. Potenza, 1862. augusztus 6. AUSSME, Studi particolari, Cartella 211.

497 Telkessy Jozsef ezredes a salerndi hadosztalyparancsnoksagnak. Nocera, 1862. augusztus 3. AUSSME, Studi
particolari, Cartella 207.
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Julius 19-én a S. Lorenzo és Carbone telepiiléseken szolgald egységeket Tramontiba
kiildték#?8, 20-an a huszarokat Salernobol visszairanyitottdk Noceraba®®, 24-én a magyar
1égio 4 agyubol allo tiizériitegét rendelték vissza Salerndba’’, augusztus 6-an a Venosaban
tartozkodd 80 huszart Ebolin keresztiil Noceraba>*!, augusztus 23-an pedig — utolsdként — a
Lavianoban allomasoz6 gyalogos szazad kapott parancsot a Salerndba valo visszatérésre 26-i

induléssal.>02

3.7. A magyar 1égi6 1862 nyara és 1865 6sze kozott

A 1égi6 legsulyosabb valsagat akkor élte 4t, amikor a torindi kormany rendfenntartd erdként
alkalmazta a brigantaggio elleni kiizdelemben. Az elégedetlenség, ahogy lattuk, nyilt
lazadéasban tort ki 1862 tavaszan, amikor az olasz kormany megtagadta a szabad eltdvozast a
1égiot elhagyni akard katonaktol. Tiltakozasul tobb egység letette a fegyvert, allomashelyiiket
onkényesen elhagytak. A 2. huszarszazad Potenza kornyékén szolgalatot teljesité 2. és 3.
szakaszanak elégedetlen tagjai megtagadtdk az engedelmességet parancsnokuknak, Saghy
Antal szazadosnak. A helyszinre sieté Stankovits Szildrd szazados, a huszarszazad
parancsnoka nem tudta megfékezni a ldzadast, sét tavoztaban Saghy Antalt is kénytelen volt
magaval vinni.’®” A 18gi6 parancsnoksaga kérte a huszarszakaszok levaltasat, ez azonban a
brigantaggio elleni harc kiélezédése miatt egyeldre késett. A Venosa kdrnyékén szolgalatot
teljesitd huszarok, uj parancsnokuk, Nyuly Mihaly hadnagy vezetésével, ahogy lattuk,
ugyanis éppen ekkor tiintették ki magukat harckészségiikkel.

Majus 1-jén Thasz nagyivii attekintéssel foglalta ossze a helyzetet: ,.En a Legiot ide
érkeztemkor ugy talaltam, mint egy lazas beteget, melynek minden csopp vére forrasba van; a
Legi6 f6ls6, s also rétegein el volt omolve egy bizonyos fejetlenségi nézet, bomlassal hataros
rendetlenség, szoval kétségbe esetten néztem a jovobe — Isten tudja mit nem kelle tennem, s

mennyi faradsagomba nem keriilt, mig rend, s bizalom foglalta el az el6bbi ,,chaos” helyét —

498 A 16. hadosztaly foparancsnoksiga a magyar 1égi6 parancsnokanak. Salerno, 1862. julius 19. AUSSME,
Studi particolari, Cartella 207, 126.

499 A 16. hadosztaly féparancsnoksaga a salernoi huszarkiilonitmény parancsnokanak. Salerno, 1862. julius 20.
AUSSME, Studi particolari, Cartella 207, 129.

300 A salernoi féparancsnoksag a magyar 1égio tiizériitege parancsnokanak. Salerno, 1862. jilius 24. AUSSME,
Studi particolari, Cartella 3, Busta 30, 138.

01 T4viratok a salernéi hadosztalyparancsnoknak. Eboli, 1862. augusztus 7-8. AUSSME, Studi particolari,
Cartella 207.

32 Az 5. hadosztaly f6parancsnoksdga a Lavianoban allomasozd gyalogos szazad parancsnokanak. Salerno,
1862. augusztus 23. AUSSME, Studi particolari, Cartella 3, Busta 30, 145.

303 Thasz Daniel Kossuth Lajosnak, Nocera, 1862. majus 14. MNL OL Kossuth gyiijtemény II. S. 2.-393/a.
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azota tiz 4all6 honapig a ,Brigantaggio” ellen miikodik, mely szolgélat oly rendkiviili
nehézségekkel van 6ssze kotve, melyhez hasonlokat egy rendes hadjarat még megkozelitdleg
sem allit eld; csaknem Napoly aldl egész a Joniai-tenger partig egyfeldl, s az adriai tengerig
masfeldl apré csapatokban szét szorva, 6rokos «Briganti» 1ildozés, hajhaszas, rémité hegyek
maszasa, s sok nélkiilozések is elgondolhatod mind kedves mulatsag lehet! Azonban dacéra
minden nehézségeknek, s kellemetlenségeknek a Magyar név, s hirt szeplétlen megdrizék; a
legénység katonai tartisa, a magyarral vele sziiletett rettenhetlen batorsdg s nemes
kebltséggel parosultan nem csak a tartomanyok népességeit, de magokat az olasz katonakat
bamulatra ragaddk, mint a tartomanyi fonokok, s a parancsnokld tabornokok tobb rendil
dicsérd, s koszond irataikkal fényesen tanusitanak, — soha egy csatarozas sem {itott balul ki,
mindég ¢és mindeniitt gydztesek voltak fiaink, egy szoval ugy viselték magukat; hogy
nemzetiink biiszke lehet redjok — De Kedves Baratom! a Legional sok jo, igen j6 elem van, s
altalan mind oly szellemii, hogy nem Onfontartasért jott ide, — ezeknek vagyaik tengeren tul a
tavol honba szenvedd rokonokon csiigg; minden gondolkodzasok &sszpontosulva van az egy
eszmén «torténend e valami édes Hazank {ligyében»? legnagyobb része e kisded, de lelkes
csapatnak fiatal erdteljes tobbnyire értelmes, de tapasztalatlan, s éppen ezért tiirelmetlen, a
koriilmények szdmba vételét nem értd, s varakozni nem tudd egyénekbdl all, s azutann,
Kossuth, és Tiirtdl néha egy par biztato szo, elismerd, dicsérd levelek érkeztek ugyan, de hogy
személyesen sem K. s T. sem Klapka nem jottek ennyi id6 alatt, az tapasztalatom szerint
valojaban faj nekiek, Klapka mint Nemzeti Igazgatdsagi tag még csak soha egy betlivel sem
emlékezett meg rolunk; én magamrél nem akarok szoéllani, de mar a Legido csak ugyan
megérdemelte volna, hogy ez megtorténjék, innen van az elégedetlenség a dolgok allasaval az
gy iranti bizalmatlansdg, s azon altalanosan elomld eszmék «veliink nem gondolnak
naggyaink» Isten tudja mikor torténik valami «rollunk tigy latszik senki sem tud semmit» s. a.
t. — melyek az eggyiitt értés, Osszeforrds, és fOkép a kitartasra legkartékonyabb befolyast
gyakorolnak — ebbdl lathatod, s meggydzddhetsz, hogy igazam van middn azt irom sziikséggé
valt Naggyaink eggyikének ide jovetele”>%* Majus végén aztan Tiirr, Napolyba utazvan, Ihasz
ezredes kérésére ellatogatott Noceraba, ahol megprobalta engedelmességre birni a
légionistakat.’% A 1égio feletti parancsnoksagot ideiglenesen atvevd Girczy Janos Ornagy

ugyan arrol szdmolt be, hogy ,,Tiirr altdbornagy ur rovid itt léte igen emeldleg hatott a

304 Thasz Daniel Nemeskéri Kis Miklosnak, Nocera, 1862. majus 1. HL Nemeskéri Kiss-csalad iratai. Kozli:
KUN-BOHM 324-325. Ugyanerr6l: Thasz Daniel Kossuth Lajosnak, Nocera, 1862. aprilis 24. MNL OL Kossuth
gytjtemény II. S. 2.-386. és lhasz Daniel Kossuth Lajosnak, Nocera, 1862. majus 11. MNL OL Kossuth
gyljtemény II. S. 2.-392.

305 Tiirr méajus 27-i beszédét kozli: VIGEVANO 123.
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nyomott kedélyli csapatokra, s annak kdszonhetd, hogy sokan szdndékokat véltoztatva, a még
egy évi itt maradasra készeknek nyilatkozanak™%, valojaban nem sikeriilt megallitani a
negativ tendenciat. A tavozas engedélyezését kérd légionistdk szdma olyan iitemben
emelkedett, hogy ez felkeltette a napolyi katonai fOparancsnoksag figyelmét is, kiilondsen,
amikor egyszerre 150 kérelem futott be. A nédpolyi féparancsnok személyesen foglalkozott a
jelenséggel, a hadiigyminiszternek cimezve fogalmazta meg ¢észrevételeit. Mindenekeldtt
megallapitja, hogy jollehet az egységet magyar légionak nevezik, valgjdban tobb nemzetiség
alkotja, akik kozott a magyarok tulajdonképpen kisebbségben vannak. A 1égionistdk nem
kdotelez6 katonai szolgalatot végeznek, ezért soraikban gyakori a jovés-menés. A 1€giobol valod
tdvozasra engedélyt kapo, nem olasz nemzetiségli egyének altalaban nem térhetnek vissza
hazajukba, ezért a déli tartomanyokban maradnak, ahol ki vannak téve a kormannyal szemben
allo erdk befolyasanak. Jollehet a 1égid hasznos szolgalatokat tesz a brigantaggio elleni
kiizdelemben, ez nincs aranyban az olasz allam 4altal ra koltott 6sszegekkel. A felmeriild
fegyelmi problémak abbol is adddhatnak, hogy a 1égio tagjai kiilfoldiek, akik az olasztol
eltéré fegyelmi és nevelési elvekhez szoktak. Mindezek alapjan, vonja le a kovetkeztetést a
napolyi féparancsnok, ugy kell atszervezni a magyar 1égiot, hogy az olasz allam normainak
megfeleljen, de legalabbis el kell irni a kotelezd szolgalati id6t.5%7 A tomeges tavozas
kapcsan a 1égi6 vezetése is felhivta a figyelmet, hogy ez els6sorban nem a magyarokat érinti:
,»Az elbocséjtottak nagyobb része az osztraktol elszokott s reank tukmalt idegen cseh, német s
mas nemzetiségli katondk, kik minden cz¢l nélkiil csak kényszertis€égbdl jottek at, s itt csak a
tomeg megrontasat idézik el viseletokkel [...] A Légidra nézve csak elény, ha kilépnek.”5%8
Ez az éllitds azonban nem felelt meg a valdsdgnak, mert ha eleinte jelentds szamban is voltak
a nem magyar szarmazasu elemek a tavozok kozott, a tobbséget nem 6k alkottdk. Az 1862.
junius kozepi allapotok szerint az 546 eltavozott 1égios koziil 410 magyarorszagi sziiletésu
volt (a tobbiek: 18 svajci, 18 cseh, 14 lengyel, 14 olasz, 14 ausztriai, 8 bajor, 7 morva, 5
badeni, 5 horvét, 5 tiroli, 3 bukovinai, 3 galiciai, 3 karintiai, 2 roman, 2 dalméciai, 2 francia, 2
trieszti, 2 virttembergi, 1 orosz, 1 sziléziai, 1 angol, 1 belga, 1 szdsz, 1 voralbergi, 1
szlavoniai, 1 szlovén, 1 azsiai).’® Itt érdemes megjegyezni, hogy a 1égio legénységi
allomanyaban valamikor is megfordult 2160 f6 kétharmada (1414 f6) a torténeti
Magyarorszag teriiletén sziiletett, a maradék egyharmad (746 f6) mintegy fele (350 f6) pedig

306 Girczy Janos Kossuth Lajosnak. 1862. méjus 28., Nocera. MNL OL Kossuth-gylijtemény II. S. 2. 397.

397 A népolyi katonai féparancsnok a hadiigyminiszternek. Napoly, 1862. majus 24. AUSSME, Studi particolari,
Cartella 207. Az informaciok egy része nyilvanvaldoan lhasz Daniel 1862. aprilis 14-i levelébdl szarmazik.
AUSSME, Studi particolari, Cartella 211.

308 Napl6 kivonat, Nocera, 1862. aprilis 13—majus 14. MNL OL Kossuth-gytijtemény II. S. 2.-393/b.

09 A magyar 1égiobdl eltavozottak névsora. Nocera, 1862. junius 15. AUSSME, Studi particolari, Cartella 211.
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az osztrak orokos tartomanyokbol szarmazott. A magyarok elsdsorban a gyalogsagnal és a
huszarsagnal szolgaltak, a németek (és svajciak) foképpen a vadaszoknal, a tiizérségnél pedig
csehek, lengyelek és ismét csak németek nagyobb szdmban. A 1€gid zenekarat teljes
egészében olaszok alkottak. A legénységi alloményban egyébként igen magas volt a
fluktuacio: az Osszesen 2160 fonek atlagosan a 25-35%-a szolgalt egyidejiileg. Mindossze
100 olyan légionista ismert, aki — még ha megszakitasokkal is — végigszolgalta az 1860—1867-
es id6szakot, ez az 6sszlegénység 4,6%-a.>1°

A betegsége miatt junius 14-én kéthetes ischiai fiirdokurara indulé Thasz megprobalta
menteni a menthetét, de helyzetelemzése aligha felel meg teljes egészében a valdsagnak:
»..-uzletemet [ti. a 1égiot] munkédsaim egynegyede elhagyta, ezt ellenséges vélemény, ¢€s
indulat vég foloszlasnak szeretné keresztelni, de ez alaptalan hir, csak is azok tdvoznak, kik
kislelkiiekként elveszték tiirelmiiket, talan éppen az ellentél megvesztegetett bérenczek
miikddése folytan, s nem birtak elég lelkierével dacolni az armanyal, s {izletem fényes
jovojéért, s nemes céljaért sokaltak még néhany holnapig velem egyiitt tiirni, — hanem az is se
baj, itt marad java legjava, €p eréss test, és 1élekben nem elsatnyult, er6fogyott, van a tdvozok
kozott sok ollyan, kit csaladi koriilményei, s mésok kiket beteg allapotuk kénszeritett ily
1épésre, de ezeken kiviil vannak azok, kikrél elébb emlékeztem...”>!! A szabad tavozast
koveteld katondk iligyével La Marmora tdbornok foglalkozott. Junius 21-i rendeletében
leszogozte, hogy a tavozd katondk kozil csak az olasz sziiletéstieck maradhatnak
Olaszorszagban, a svajci sziiletésiieknek vissza kell térnitik Svajcba, a tobbiek pedig, és 6k
voltak a legtobben, vagy Torokorszagba, esetleg a romén fejedelemségekbe tavoznak, vagy
barhovéa kiilfoldre, amennyiben rendelkeznek érvényes utlevéllel. Ha egyik lehetdséget sem
fogadjak el, akkor Genovaba szallitjak és atadjak oket Ausztridnak. Vilagos volt az olasz
hatosdgok szandéka: a 1égioban valdo maradasra akartak birni a katonakat. Tették ezt egyrészt
azért, mert nehezen tudtdk dket potolni a brigantaggio elleni harcban, masrészt pedig azért,
mert meg akartak akadalyozni, hogy az elégedetlen légionistak a kormanyellenes erékhoz, a
Roma elleni tamadast tervezé Garibaldihoz csatlakozzanak.’'? A 1égionistdk tovabbra sem
tettek le tavozasi szandékukrol, a Napolyba széllitasukat kovetelték. A kormany latszolag
engedett a nyomasnak: jinius 22. és julius 2. kozott Osszesen 325 légionistat szallitottak

Népolyba. Ahelyett azonban, hogy szabadon tdvozni engedték volna a tobb szdz katonat,

510 LUKACS (1986) 215-219.
311 Thasz Daniel Bodrogi Jozsefnének, Nocera, 1862. junius 13. K6zli: BODROGI-BORSI-KALMAN 941.
512 S7(cs 31-32.; LUKACS (1986) 114—115.
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Naépolyban a Forte del Carmine laktanyaban fegyveres Orizet alatt tartottdk G6ket.’!3 Végiil a
1€gio teljes allomanyat lefegyverezték és — a julius 22-én Thaszt valto Telkessy Jozsef ezredes
parancsnokkal’'# egylitt — augusztusban az észak-olaszorszagi Alessandria er6djébe
szallitottak.’!> Augusztus 13-an a Conte di Cavour gbzhajo érkezett Salernoba, hogy az ott és
Noceraban tartozkodo légionistdkat — a Forte del Carmine foglyaival egyiitt — behajozzak.
Nocerabdl vonaton szallitottdk 6ket Salerndba, az agytkat Noceraban hagytak.’'® A behajozas
viszonylag rendben zajlott, bar a vadaszszazad — az altisztek biztatasara — eleinte ellenallast
tanusitott a fegyverek kotelezd atadasa miatt. A hajo végiil augusztus 14-én hajnali fél
haromkor futott ki a kik6tdbodl 748 1égionistaval a fedélzetén. A hajoé induldsa utan eldkertilt
még hat vadasz, 6ket Noceraba iranyitottak.>!” A laviandi kilonitményen kivil, Girczy
Ornagy parancsnoksaga alatt, még koriilbeliil huszan maradtak Noceraban, koztiik betegségbdl
labadozok és sebesiiltek, 0sszesen mintegy 100 f6. Nem szallt hajora két vadasz sem, akiket
ittassag miatt a csend6érok letartoztattak és Orizetbe vettek.’!'® Augusztus 26-an Agostino
Petitti hadiigyminiszter figyelmeztette Alfonso La Marmora tdbornokot, hogy a magyar 1€gio
egy osztaga még Salerno kornyékén allomasozik, és felszolitotta, hogy a lehetd leghamarabb
inditsa el Genova felé, kiilonos tekintettel Garibaldi partraszallasara.>’® La Marmora azonnal
intézkedett: két nap mulva Girczy 6rnagy mar azt jelentette Nocerabol, hogy minden készen
all az indulasra>?’, és a Ville de Lyon nevii hajon Napolybol még aznap el is indult Genovaba
a magyar 1égid hatra maradt része, hogy aztdn Alessandriaban csatlakozzon a 1€gid tobbi
katonajahoz.>?!

Ebben a honapban mas szempontbdl is fontos valtozas allt be a 1égid koriili

viszonyokban: Kossuth visszavonuldsa. 1862. augusztus 21-én irta Tiirrnek: ,,Tudatom Onnel,

513 Szucs 32.; A napolyi katonai féparancsnoksag a Forte del Carmine parancsnokanak. Napoly, 1862. julius 2.
AUSSME, Studi particolari, Cartella 207.; Légionistak levele. Napoly, Forte del Carmine, 1862. julius 14. HL
Olaszorszagi Magyar Segélysereg 1859-1863, 229. cs. 19/3.

314 Thasz Daniel Avennati tdbornoknak. Nocera, 1862. jilius 28. AUSSME, Studi particolari, Cartella 207.

315 Telkessy Jozsef Tiirr Istvannak. 1862. augusztus 16., Alessandria. MNL OL Kossuth-gytijtemény II. S. 2.
466. (MNL OL Tiirr-iratok 81.); LUKACS (1986) 89-97., 113-123.

316 Alfonso Lamarmora tdbornok a salernoi hadosztalyparancsnoknak. Néapoly, 1862. augusztus 12. AUSSME,
Studi particolari, Cartella 207.

317 Avenati tabornok, salern6i hadosztilyparancsnok a napolyi katonai parancsnoksagnak. Salerno, 1862.
augusztus 15. AUSSME, Studi particolari, Cartella 207, 4099.; A magyar 1égi6 létszamkimutatasa. Genova,
1862. augusztus 16. AUSSME, Studi particolari, Cartella 211.

518 Avenati tdbornok, salern6i hadosztilyparancsnok a napolyi katonai parancsnoksagnak. Salerno, 1862.
augusztus 14. AUSSME, Studi particolari, Cartella 207, 3924,

19 Agostino Petitti Bagliani di Roreto hadiigyminiszter Alfonso Lamarmora tabornoknak. Torino, 1862.
augusztus 26. AUSSME, Studi particolari, Cartella 207.

320 Girczy Janos Ornagy tavirata a salerndi hadosztalyparancsnoknak. Nocera, 1862. augusztus 28. AUSSME,
Studi particolari, Cartella 207, 141.

321 Alfonso La Marmora tabornok tavirata a torinoi hadiigyminiszternek. Napoly, 1862. augusztus 28. AUSSME,
Studi particolari, Cartella 207.
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hogy a Legio s Depot ligyeivel tobbé semmi nemii viszonyban lenni nem akarok, mit a kelld
¢észrevételek kiséretében a kormdnynak is tudtdra adandok. Egy részt utasitisaim nem
kovettetnek, rendeleteim melldztettek, s nevemben olly dispositiok tétetnek, mellyek positiv
kijelentett akaratommal ellentétben allanak, hatalom pedig nincsen kezemben utasitasaimnak
sikert szerezni; mas részt meg ugy latom, hogy a kormany nem csak ellenséges indulattal
viseltetik a magyar katonai szervezet irant, s legalabb a hadiigyminiszter azt nem egy hasznos
¢s sziikséges szOvetség elemének, hanem kedvetlen tehernek tekinti, de még martius oOta
folyvast fonokének igéreteit is meghiusitja. Nekem nincs kedvem comédiat jatszani; a pietus
masculus szerepére pedig nem érzem magam qualificaltnak.”?> Kossuth 1épésének kozvetlen
oka Telkessy ezredes julius 28-1 parancsnoki kinevezése volt. Kossuth tobbszor is Tiirr
tudomésara hozta, hogy Telkessy tehetséges, derék tiszt, olyannyira, hogy tiizérigazgatoi
szerepet szan neki, de a 1€gid vezetésére alkalmatlannak tartja. Magat Turrt kapacitalta a
parancsnoksag atvételére, az 6 nemleges valasza esetén viszont Eberhardt Karoly ezredest
latta volna szivesen a 1égié élén.>?3 Telkessy kinevezése Kossuth szandékainak
semmibevételét jelentette. Kossuth azt is Tiirr szemére vetette, hogy nem tett meg mindent a
1€gi6 €lérdl tavozo Thasz ezredes tabornoki kinevezése érdekében, holott mar miniszterelndki
— szbObeli — igéret is volt ra.>>*

Kossuth tehat szakitott a légdval, az olasz kormany pedig, akarcsak egy évvel
korabban, ismét Tlirr Istvant bizta meg: teljhatalmat kapott a 1égi6 0jjaszervezésére. Ez iranya
mukodését augusztus 18-an kezdte meg, amikor napiparancsban tudatta a Iégionistakkal, hogy
az olasz kormany a 1égiot feloszlatja, majd helyébe egy ujat szervez az 6 fofeliigyeletével.
Grof Bethlen Gergely tabornok elndkletével, valamint Szodtfriedt Nandor, Telkessy Jozsef,
Csudafy Mihdly ezredesek ¢s Kiss Jozsef alezredes részvételével egy vizsgdlod bizottmany
alakult, amelynek feladata a 1€gié teljes feliilvizsgalata.’>® Ez a bizottmany volt jogosult
eldonteni, hogy kik tekintheték alkalmasnak az 0j légioba vald felvételre. A botranyos
eseményekért elsésorban az aggregalt tiszteket tették feleldssé, ezért ezt a statuszt
megsziintették. Az 50 aggregalt tiszt kozll 16-ot kizartak a 1€gid soraibdl, a tobbieket a
Cuneoban alakult tiszti szazadhoz helyezték. Az aktiv tisztek enyhébb elbiralas ala estek,
koziilik egyet zartak ki, nyolcat a cunedi szdzadhoz iranyitottak, igaz, kilencen még a

vizsgalat el6tt benytjtottdk lemondasukat és tavoztak. A legénységi allomany sem keriilte el a

522 Kossuth Lajos Tiirr Istvannak. 1862. augusztus 21., Lausanne. MNL OL Tiirr-iratok 1636.

523 Kossuth Lajos Tiirr Istvannak. 1862. julius 18., Ragacz és augusztus 6., Interlaken. MNL OL Tiirr-iratok
1636.

324 Kossuth Lajos Tirr Istvannak. 1862. augusztus 21., Lausanne. MNL OL Tiirr-iratok 1636.

325 Tirr Istvan napiparancsa. 1862. augusztus 18., Alessandria. MNL OL Kossuth gyiijtemény II. S. 2. 468.; Tiirr
Istvan ,iranyszabalyai” a tiszti kinevezésekhez. 1862. oktdber 30., Alessandria. MNL OL Tiirr-iratok 83.
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retorziot: sok légionistat kizartak, tobbeket kiillonb6z6 olasz varosokba internaltak. Mindent
egybevéve, a 1égi6 a sulyos valsag idején megelézé allomanyanak mintegy 40%-at
elveszitette, igy a 1égid ujjaszervezdi koriilbelil 700 fOvel szdmolhattak. A 1égio
ujjaalakulasat, a valtozatlan Legione Ausiliaria Ungherese névvel, az 1862. november 2-i
kiradlyi dekrétum mondta ki. Tiirr elbterjesztése nyoman a kormany a 1égiot 06nallo
dandaralakulatként olasz hadosztalyparancsnoksagnak rendelte ald, hivatalos érintkezése az
olasz hadiigyminisztériummal csak ezen keresztiil bonyolodhatott le. Az olasz fegyelmi és
szolgalati szabalyok Iéptek hatalyba, csakiugy, mint az olasz katonai biintetétorvény
rendelkezései. Bevezették az egyéves szolgalati kotelezettséget, tovabba egyértelmiien
kimondtak, hogy a kormany a 1égiot az igényeknek és a sziikségleteknek megfelelden tartja
fenn ¢s alkalmazza. A 1égi6 0j parancsnokot is kapott Foldvary Kéroly ezredes személyében,
aki 1862. december 1-jétdl a 1égid 1867. januari feloszlatasaig latta el feladatat. Maga Tiirr
Istvan a késdbbiekben nem vett részt aktivan a 1€gid iigyeiben, jollehet mindvégig naprakész
informdcioi voltak Foldvary gyakori és rendszeres beszamoldinak kdszonheten.>26

Az Eszak-Italidban twjjaszervezett, 719 fot (68 tiszt, 651 kozkatona) szamlald magyar
1égi6 sem tudta elkeriilni a teriileti szétaprodozast. Még alig vette at a parancsnoksagot
Foldvary ezredes, amikor 1862. december 4-an az olasz hadiigyminisztérium a 1égio
tiizérségét 4 tiszttel és 69 tiizérrel Alessandridbdl a Torindhoz kozeli Venaria Realéba
rendelte, masnap pedig a huszar osztaly 15 tisztje és 144 katondja Vercellibe utazott, ahonnét
mar a kovetkezd év januar 4-én athelyezték Oket Vogherdba. Az 1863 janudrjdban kitort
lengyel felkelés hire nagy felbolydulast keltett a 1€gi6 soraiban, kiilondsen a huszarok akartak
lengyel foldre menni. Az olasz hatdsdgok, az esetlegesen bekovetkezd kiszamithatatlan
eseményektdl tartva, a 1€gido Alessandridban tartozkodo egységeit eldzetes bejelentés nélkiil,
aprilis 12-én hajnali indulassal vasuton Ancondba szallitottdk. A huszar osztaly 1j
alloméshelye, Voghera helyett, a szintén az Adriai-tenger partjan fekvd Senigallia lett.
Ancondban csak a dandarkar és a honvéd zaszloalj maradt, a vadasz zaszloalj a kozeli Jesi
varosaba kertilt. A 1égio teriileti szétaprozodasa tehat folytatodott, kiillondsen, hogy a Marche
tartomanyba tortént atvezénylés utdn a tiizérség tovabbra is a piemonti Venaria Realéban
maradt. A kihelyezett egységek mas-mas olasz katonai alakulatok parancsnoksaga ala lettek
rendelve, ami Foldvary parancsnoki jogkorét erdteljesen korlatozta. A helyzetet Foldvary
tudomasul vette, a 1égionistak hangulata viszont az id6 elérehaladdsaval mindinkébb romlott.

A kilatastalansagbdl taplalkozé elkeseredettség és az elégedetlenség — kiilondsen a tovabbra is

326 VIGEVANO 141-154.; LUKACS (1986) 127-130.; Foldvary Karoly levelei Tirr Istvannak. MNL OL Tiirr-
iratok 1475.; PETE (2011) 147-152.

238



dc 1713 19

16 nélkiil maradt huszarok és a zomében svijci, német szdrmazasu vadaszok korében — egyre
jobban nétt, a 1égi6 vezetésében kdlcsonds vadaskodasok kozepette viszaly dult, sok tiszt
lemondott, megszaporodtak a szokések, tobben pedig azt tervezték, hogy az egyéves
szolgalati 1d6 lejartaval, 1863. augusztus 18-an véglegesen blicsit mondanak a légionak. Ez
meg is tortént: augusztus 7-25. kdzott 127-en tavoztak, a 1égi6 tehat dllomanyanak csaknem
egy 0todét elvesztette, 1étszdma 589 fére csokkent. Foldvary ezredes gyanakvo és vadaskodo
parancsnoki stilusa, valamint durva és banté modora ellenére az 1864. évhez kozeledve a
légidban a konszolidacio jelei mutatkoztak: csokkent a szokések és a fegyelmi esetek szdma.
A helyzet javulasahoz kétségteleniil hozzajarult, hogy a légionistadk az élelmiszereket tobbé
nem természetben, hanem készpénzben kaptdk meg, a huszarokat pedig végre ellattak
lovakkal. Fontos 1épésnek bizonyult, hogy a hadosztalyparancsnoksag elkezdte foglalkoztatni
a légionistakat: bevontdk Oket az olasz ezredek részvételével zajlé hadgyakorlatokba és
menetgyakorlatokba, s6t egy komolyabb akciondl is bevetésre keriiltek. A papirgyartasarol
hiress¢ valt Fabriano varos korzetében ugyanis ledlltak a vasutépitések, aminek a
kovetkeztében 1000 fényi napszamos valt munkanélkiilivé. A helyi hatésagok tartottak a
munkanélkiiliek mozgolddasaitdl és attdl, hogy az elégedetlenség a bérmunkasok szélesebb
koreire is kiterjed, ezért a hadsereghez fordultak segitségért. A hadosztalyparancsnoksag
1864. februar 13-4n a magyar 1égid két gyalogos zaszldaljat, mintegy 300 f6t rendelt
Fabrianoba Girczy Janos 6rnagy parancsnoksaga alatt a rend helyreallitasa érdekében. A kelld
eréllyel fellépd magyar katonasag rovid 1d6 alatt teljesitette feladatat, a februar 25-én tavozo
egységeket a varos lakossdga emlékezetes linneplés kozepette bucsuztatta. Ez az eset
ugyanakkor ismételten ravilagitott arra, hogy a szebb reményekre érdemes magyar 1€gio az
olasz kormdny kezében milyen jellegli feladatok végrehajtdsanak valt az eszkozévé.
Mindenesetre a fabrian6i expedicidé utan az egyhangli garnizonélet hosszii honapjai
kovetkeztek. Amikor pedig ismét elérkezett a szolgalati id6 meghosszabitasanak id6pontja, a
valtozatlanul fesziilt allapotok kozott €16 1égionistdk 20%-a a kilépés mellett dontott, igy a
1égi6 létszama 1865. januar 6-an 450 fére apadt. Ez a 1€gid parancsnokainak egyértelmii
csédje volt, Foldvary azonban hallani sem akart a feleldssége elismerésérdl, a vélelmezett
intrikdkat karhoztatta és nem valtoztatott a sokak szamara elfogadhatatlan vezetési
modszerein. A légionistak kozott mind jobban elterjedt a céltalansadg és reményvesztettség

érzése, a kilépések és a szokések folytatodtak. A megallithatatlannak tind folyamat
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ellenszereként a 1€gio6 elvezénylésének otlete meriilt fel; a remélt osztrakellenes haboru helyett

azonban ismét a brigantaggio elleni bevetés kovetkezett.5?’

3.8. A brigantaggio ellen az Abruzzokban

1865. junius 16-4n a hadiigyminisztérium elrendelte, hogy a magyar 1€gid huszarsaga Jesi
varosabol tegye at a székhelyét Chietibe. Hat nap utan elindultak, és junius 30-a4n érkeztek
meg.>?® Az athelyezés okat Griffini altdbornagy, az Abruzzi-hadosztaly parancsnoka
napiparancsaban a kovetkezOképpen jeldlte meg: ,,A ti vitézségtek €s katonai erényeitek
ismeretessek eléttem, €s ezért kértem meg a kormanyt helyezne benneteket parancsaim ald,
hogy nekem és gyalogsagi csapataimnak a brigantaggio elnyomaséara segédkezet nyujtsatok.
Egy nem tobb mint negyven gonosztevébdl alld csdcselék csoport rettegteti az itteni
lakossagot, s iszonyu blindket hajt végre, nem lévén mas jelszava mint orzas és bosszu.
Kikertlik fiirkészéseinket, elbujva, alruhdba 61tozkodve, s naluknal is rosszabb orgazdak kozé
menekiilve. — Ezeket kell kiirtani, s visszaadva a nyugalmat egy békés, munkas és nemzete
hivatisaban biré népnek...”? A huszarokat rovidesen kovették a tobbiek: a hadiigyminiszter
julius 9-1 rendelkezése, majd ennek nyoman az anconai hadosztalyparancsnoksag jalius 11-1
rendelete értelmében a magyar 1€gié Anconaban allomasozo valamennyi egysége az Abruzzi-
hadosztaly erdsitésére vonult.>** Foldvary a torzsével és a két gyalogos zaszloaljjal jhlius 20-
an megérkezett Pescardba, ahonnét azonnal tovabbindultak Chietibe. Foldvary oriilt az
athelyezésnek, hiszen évekig azon dolgozott, hogy ,,korméany mozditsa ki a Legiot a két éves
garnisoni ¢€let penészeibdl”, akar olyan aron is, hogy ismételten a briganték ellen vezérlik
dket. Ugy vélte ugyanis, hogy ezzel tér nyilik szamara, hogy erkolcsi elégtételt nyerjen a
korabbi évekért, és egyben a kormany jelét adja iranta val6 bizalmanak.>3!

A légiot az érkezés utan szinte azonnal felszabdaltak, Chietiben csak Foldvary maradt
a torzskaraval. A gyalogsagi zaszlodaljakrol Castelle tabornok rendelkezett: jalius 21-én az 1.

és a 2. honvédszdzad mar 6t napja Rapindban, Chietitd]l 26 kilométerre tartozkodott; a 3.

527 A magyar 1égio torténetének errdl a korszakarol bdvebben: VIGEVANO 160—-180. és LUKACS (1986) 131-175.
528 Agostino Petitti Bagliani di Roreto hadiigyminiszter a bolognai 4. katonai osztaly féparancsnokéanak. Firenze,
1865. junius 16. AUSSME, Studi particolari, Cartella 210, 3680.; Foldvary Karoly Tiirr Istvannak. Chieti, 1865.
szeptember. MNL OL Tiirr-iratok 1475.; SzUCS 64.

329 Fldvary Karoly Csaky Gyorgynek. Chieti, 1865. szeptember 20. MNL OL Csaky-iratok.

330 Agostino Petitti Bagliani di Roreto hadiigyminiszter a bolognai 4. katonai osztaly féparancsnokanak. Firenze,
1865. julius 9. AUSSME, Studi particolari, Cartella 210, 4133.; Foldvary Karoly Kossuth Lajosnak. Chieti,
1865. augusztus 31. MNL OL Kossuth gyiijtemény 1I. S. 2.-647.; SzUcS 64.

331.870Cs 64.
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honvédszazad és az 1. vadaszszazad Palombaroba indult, 47 kilométerre; a 4. honvédszazad
Roccamoricébe, 24 kilométerre; a 2. vadaszszazad Pennapiedimontébe, 36 kilométerre; a 3. és
4. vadaszszazadot Casoliba, 45 kilométerre. Az Utnak indul6 szazadokat Griffini altdbornagy
német nyelvii beszédben kdszontotte: ,,Sok éven keresztiil szép hazatokban €élve mar igen rég
Ota ismerem Magyarhon fiainak kitlindleg jeles katonai mindségeit, s azért azt gondoltam,
hogy reatok nézve nyomasztd azon folytonosan ugyanazon helydrségi élet, — s benneteket
kiizdelembe hivtalak. Itt nem annyira veszélyek, melyekkel, jol tudom mit sem gondoltok,
mint inkabb faradalmak, és a rablok igen csekély csorddja ellen keresztiil viendo héaladatlan
tusdk miatti nélkiilozések varnak ratok. — A rablok menekvésiiket igen csekély szamban csak
is a helyek jarhatatlansidga, és azon hagyomanyos rettegtetésben taldljak, mellyel 6k a
lakossagra hatnak.”>3?

A 1égid egységei igy északrdl és keletrdl fogtdk koriil az Abbruzzok legmagasabb
tajegységét, a Maiella hegységet, a hadosztalyparancsnoksag sejtése szerint ugyanis ezen a
vidéken tanyaztak a legveszélyesebb banddk. A huszarsagnak is csak egy kisebb egysége
maradt Chietiben, amelynek a feladatai kozé tartozott a Pescara és Chieti kozotti Gtvonal
biztositasa, tovabba a levelek kézbesitése Chieti és Casoli kdzott, ugyanis ez utobbi varosban
miikodott a brigantaggio elleni hadmiiveleteket irdnyitd parancsnoksdg. Ami pedig a
huszarsag tobbségét illeti: az egyik huszarszdzadot Lanciandba rendelték, Chietitdl 52
kilométerre, a masikat Atessdba, 67 kilométerre. F6 feladatuk az volt, hogy allando
jardrszolgalattal az utak biztonsagara iigyeljenek, és fenntartsdk a kapcsolatot Casoli és a
kornyez0 telepiilések, kiilondsen a tengerparti San Vito és Vasto kozott.>3* A gyalogsag tehat
Casolitol nyugatra, a Maiella hegység kozelében, a huszarsag pedig keletre, az Adriai-tenger
irAnyaban teljesitett szolgalatot.’** Augusztus 22-én a 2. huszarszazadot visszavezényelték
Chietibe, ahonnét néhany nap elteltével tovabbinditottdk Montoridba, mintegy 100
kilométerre északra, ahol a fenyegetd népmozgalom miatt a rendfenntartas volt a feladatuk.>3>
Foldvary augusztus végi beszamoloja szerint a katonak egészségi allapota kitling, ,.készséggel
¢s jo akarattal vetik magukat ald minden faradalmaknak”. Az ellatdsuk igen j6, a
kozbiztonsagi potlékon feliil naponta kavét és cukrot, tovabba hetente négyszer bort kapnak.
Az ezredes parancsnok aztdn arnyalja a képet: a j0 magaviselet elsésorban a gyalogsagra

vonatkozik, a huszaroknal akadtak gondok. Jollehet Foldvary —az 1862. évi huszarlazadashoz

332 Fpldvary Karoly Kossuth Lajosnak. Chieti, 1865. augusztus 31. MNL OL Kossuth gy(jtemény II. S. 2.-647.;
Foldvary Karoly Csaky Gyorgynek. Chieti, 1865. szeptember 20. MNL OL Csaky-iratok.; SZUCS 65-66.

333 Foldvary Karoly Kossuth Lajosnak. Chieti, 1865. augusztus 31. MNL OL Kossuth gyiijtemény II. S. 2.-647.
534 LUKACS (1986) 176-178.

335 Foldvary Karoly Kossuth Lajosnak. Chieti, 1865. augusztus 31. MNL OL Kossuth gylijtemény II. S. 2.-647.
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hasonlo esetek elkeriilése érdekében — szigort rendszabéalyokat foganasitott, a huszarok kdzott
ismételten eldfordultak szokések. Tobbek kozott Dome Janos és Major Gyorgy kozhuszarok
kiséreltek meg, de tarsaik elfogtdk dket. Dome mar negyedik alkalommal probalkozott, ezért
Foldvary példas biintetéssel sujtotta: 30 napi szigoritott borton mellett 10 napi bakba kotést és
50 botiitést kellett elszenvednie, a borton letdltése utan pedig a biintetdszazadba helyezték at.
,»A fentebbi biintetés annyira hatott, hogy azdta még csak gondolatukban sincs huszarjainknak
olyan eszeveszett tényt kisérleni meg, pedig bizon mondom, hogy a huszaroknal a menykd
mar beiitni késziilt” — vonta le a tanulsagot Foldvary.>3¢

A 1égio egységei folyamatos készenléti allapotban voltak, gyakran kivezényelték oket,
Orjarataikkal behaldztdk a kornyéket. Az elsd hetekben nem talalkoztak a brigantékkal, talan
éppen a jelenlétiik kovetkeztében, ahogy Foldvary is sejttette levelében: amidta a magyarok
megjelentek, ,,még csak hire sem hallatszott a rabloknak, holot azeldtt a fovarosig
merészkedtek, és annak kozelében gyilkolasokat és rablasokat kovettek el, — sét kdzvetlen
Chietin kiviil az érre is raléttek™.537

Augusztus masodik felétdl aztan megszaporodtak a letartoztatdsok és a banditakkal
szembeni Osszecsapasok a Maiella hegység kornyékén. Kiilonosen sok feladata akadt a
Zsolnay Gyula féhadnagy parancsnoksiaga alatt Palombaroban dallomasozo 3.
honvédszézadnak. Sok gyanus elemet letartoztattak, majd a foglyokat a kihallgatdsok utadn
Chietibe szallitottak, ahol birdsag elé allitottak oket. Jellemzo eset volt Alessio D’Urbano 48
éves foldmiives iigye, akit oktober 3-an allitottak eld azzal a vaddal, hogy a hazaban 6t
briganténak nyujtott menedéket. D’Urbano szeptember 29-én reggel 7 orakor felkereste
Giovanni Giangiulio palombar6i nemzetér féhadnagyot és elmondta, hogy el6z6 napon &t
brigante (harom palombaroi, két idegen) jart a tanydjan; két orat toltottek ott, amig erdsen
esett az esd. Letartdztatasakor azt vallotta, hogy tavol volt a hazatol; amikor a tanyéja felé
kozeledett, akkor latta az emlitett 6t egyént elmenni, mindannyian puskaval voltak
felfegyverkezve. A Zsolnay fOhadnagy, valamint Hubner Vilmos ¢és Kertész Janos
alhadnagyok altal felvett jegyzOkonyv megallapitotta, hogy D’Urbano tisztaban volt vele,
hogy briganték jartak nala, mégsem értesitette azonnal a hatdsagokat, hanem csak 12 o6ra
elteltével. Ezzel lehetévé tette a brigantéknak, hogy egész ¢jjel a capraficoi erddben

tanyazzanak. Az eljaras végiil szerencsésen végzddott az abruzzoi foldmiives szamara: miutan

336 Thidem.
337 Ibidem.
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a palombardi polgarmester igazolast adott ki a j6 magaviseletérdl, december 14-én szabadon
bocsatottak.>38

Az els6é komolyabb Osszecsapasra szeptember 25-én keriilt sor, amikor a magyarok
Casolitol tiz kildéméterre nyugatra, a Maiella hegység keleti lejtéin fekvé Fara San Martino
mellett kemény kiizdelem utan szétszortak a brigantékat.>>® November 21-én Zsolnay Gyula
hadnagy, a palombaroi kiilonitmény parancsnoka egy osztaggal megtamadta a kozeli Pasquale
d’Achille-tanyat, ahol elbarikddozta magat De Luca, a kegyetlen bandavezér, akitdl az egész
videk rettegett. Rovid harc kezdddott, amelynek soran Leo Ciiszkowszki tizedes megolte De
Lucat.>* Ekozben a huszarok Lanciano és Vasto vidékén vivtak sikeres harcot Luzio
Colonna, Policarpo Romagnoli és Domenico Valerio (Cannone) bandaival. Az erélyes
fellépés ¢€s a szigoru ellendrzés eredményeként a brigantek legkdzelebb csak a kovetkezo év,
1866 tavaszan veszélyeztették ismét a vidéket.>*!

1865-ben 32 légionista megszokott, a haditorvényszék 27-et elitélt, 6-ot fenyitd
szazadhoz kiildtek, 8-at megfosztottak altiszti rangjatol, 2 dngyilkos lett, 9 pedig meghalt. Az
¢v folyaman a 1égi6 1étszama a fenti okok miatt 84 fovel csokkent. Ehhez jarult még, hogy 29-
en a szolgalati id6 lejartaval nem hosszabbitottak, igy 1866. janudr 6-an az egy évvel korabbi
allapothoz képest a teljes 1étszamcsokkenés 113 fot tett ki. A 1égid eredeti allomanyanak
mintegy negyedét elveszitette ugyan, az Ujabb Onkéntesek érkezése azonban potolta a
veszteségeket: az 1864. december 31-i 450 fos 1étszamhoz képest a 1€gid 1866. januar 6-an
459 f6t szamlalt.>*? | A két zaszlodalj és a huszar osztaly jelenleg — irta Foldvary 1866. januar
26-an — 12 kiilonb6z6 allomason van aként elhelyezve, hogy mindenik zaszloalj egyik huszar
szazaddal concentralt allast tartva egy 6rnagy altal vezényeltethetik; s csak is ezen concentralt
allas egyez meg helyzetiink jelenlegi conditiojival, miutan a Legge Pica megszlntével a
katonasag a brigantaggioval szemkozt szlikebb hatarok k6zé lett szoritva.””>43

A légiotol elkiiloniilten, Venaria Realéban allomasozo, 1étszdmaban alaposan
lecsokkent ¢és funkcidjat tekintve sziikségtelennek mindsitett tiizérséget az olasz
hadiigyminisztérium 1866. aprilis 4-én feloszlatta.’** Majus 22-én a 1égi6 422 {6t szamlalt: a
dandarkarban 54 f6 (11 tiszt és 43 kozlegény), a honvéd zaszloaljban 145 6 (13 tiszt, 132

kozlegény), a vadasz zaszloaljban 89 {6 (4 tiszt €s 85 kozlegény), a huszar osztalyban pedig

338 ACS Tribunale militare di guerra per il brigantaggio nelle provincie meridionali. Busta 126, fascicolo 1401.
339 SZUCS 66.

340 VIGEVANO 185.

341 LUKACS (1986) 179.

342.870Cs 68.

>3 Foldvary Karoly Kossuth Lajosnak. Chieti, 1866. januar 26. MNL OL Kossuth gytijtemény II. S. 2.-651.
44 Foldvary Karoly Kossuth Lajosnak. Chieti, 1866. majus 24. MNL OL Kossuth gy{ijtemény II. S. 2.-657.
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134 6 (4 tiszt és 130 kozhuszar) szolgalt. A hadra foghato 1étszdm azonban ennél joval
kevesebb, a legénység esetében mindossze 331 {6 volt, ugyanis 59-en tavol voltak (koziiliik
47-en katonai bortonben).>* A 1égid erejét a kivezénylések tovabbra is szétforgacsoltak: 12

kiilonbozd helyen allomasoztak egységei, ahogy azt a majus 22-i allapotok is tiikrozik.>#6

Allomashely Tisztek Legénység Osszesen
Parancsnoksag Chieti 9 52 61
Gyalogos zaszloaljak Atessa 2 3 5
parancsnoksaga
Honvéd zaszloalj
1. szazad Atessa 3 30 33
2. szézad Castel di Sangro 3 16 19
Portella — 5 5
Casale - 5 5
3. szazad Quarto Santa Chiara 3 20 23
4. szazad Guardiagrele 2 30 32
Vadasz zaszloalj
1. szazad Vasto 1 15 16
2. szézad Paglieta 1 12 13
3. szazad Paglieta 1 15 16
4. szazad Vasto 1 18 19
Huszar osztaly
1. szazad Casoli 1 16 17
Palena 1 14 15
Atessa - 6 6
Rivisondoli — 4 4
Guardiagrele - 2 2
Chieti - 5 5
2. szazad Rivisondoli 1 10 11
Castel di Sangro 1 10 11
Portella — 9 9
Casale 1 10 11
Chieti - 10 10
Osszesen 31 317 348

45 Rang szerinti kimutatas. Chieti, 1866. majus 22. MNL OL Kossuth gyiijtemény II. S. 2.-655.
346 Tabella della dislocazione. 22 maggio 1866. MNL OL Kossuth gytijtemény II. S. 2.-654.
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1866. februar 1-jén egy kortilbeliil 30 {8s, jol felfegyverzett banda jelent meg Atessatol
keletre, Paglieta és Vasto telepiilések kozott, amely bosszibol meggyilkolt egy parasztot, a
holttestet pedig elégette.’¥’ Miutan a 1égid vadasz egységei egy ideje mar tldozték Oket,
februar 12-én Zsolnay fohadnagy 20 gyalogos honvéddal ,,egy majdnem haromszor
szamosabb rablocsordat vert szét, minek az elesettek — és sebesiilteken kiviil az lett
legkivalobb eredménye, hogy ezen csorda magat tobbé soha 0ssze nem szedhette és igy a
vidékre artalmatlanna valt”.>*® Ennek ellenére néhany hét mulva ugyanezen a teriileten
kitjultak az 6sszecsapasok. Marcius 16-an Atessa és Vasto kozott, Scerni kdzelében a hirhedt
Nicola Natale 25-30 f0s band4ja tlizet nyitott a két kocsi laktanyai felszerelést szallito tiz
vadaszra. Az id6kozben a helyszinre érkezd néhany olasz nemzetdr segitségével a magyar
vadaszok megvédtek a rakomanyt és szétverték a tadmadokat, de egyikiik, Czikd Istvan,
tarsaitol elsodrodva Ot brigante k6zé keriilt, akik lefegyverezték, majd meggyilkoltak.>4°

Az Ausztria elleni habort miatt, a magyarok varakozasaval teljesen ellentétesen, 1866.
majus 2-an az olasz rendfenntartdé katonasagot vezényelték el Abruzzobdl az osztrak hatéar
kozelébe. A kivont olasz csapatokat is a magyaroknak kellett potolniuk. Raadasul a
csapatkivonds hirére a brigantek vérszemet kaptak, a brigantaggio jelentosen feler6sodott, igy
a magyar légionistakra ujabb, még a korabbiaknal is keményebb megprobaltatasok vartak.>>°

Csaknem kéthonapos sziinet utdn, majus elsdé felében ujultak ki az Osszetlizések,
amikor tehat a magyarok magukra maradtak a briganték elleni kiizdelemben. 1866. majus 11-
én Torino di Sangro telepiilésrdl visszatérOben, Paglieta kozelében, egy bizonyos Nicolo
Fante tanydja mellett a 2. vadaszszazad egyik osztaga Augusto Svoboda drmester vezetésével
merész rajtaiitéssel foglyul ejtette Donato di Bene brigantét, a hirhedt Cannone-banda egyik
vezet6jét, amely ezekben a napokban Orsogna teriiletét dulta.>>! Amikor a fegyvertelen
brigante meglatta a katondkat, azonnal futdsnak eredt és megprobalt elrejtozni egy

buzatdblaban. Az drmester katondival iild6zdbe vette és elfogta, majd Paglietaba vitték, ahol a

¥ A kiilonitményparancsnok 6rnagy a chieti hadosztalyparancsnoksagnak. Atessa, 1866. februar 2. AUSSME,
Studi particolari, Cartella 34, B 61.

8 A chieti kiralyi csend6rség a chieti hadosztalyparancsnoknak. Chieti, 1866. februar 3. AUSSME, Studi
particolari, Cartella 34, B 61.; A vastoi katonai parancsnoksag a chieti hadosztalyparancsnoksagnak. Vasto,
1866. februar 3. AUSSME, Studi particolari, Cartella 34, B 61.; Foldvary Karoly Kossuth Lajosnak, Chieti,
1866. majus 21. MNL OL Kossuth gytijtemény II. S. 2.-653.; VIGEVANO 185.

549 Castelli 6rnagy hadosztalyparancsnok a napolyi katonai osztaly parancsnokanak. Chieti, 1866. marcius 20.
AUSSME, Studi particolari, Cartella 34, 275.; A napolyi katonai osztaly parancsnoka a chieti
hadosztalyparancsnoknak. Napoly, 1866. marcius 23. AUSSME, Studi particolari, Cartella 34.; Foldvary Karoly
Kossuth Lajosnak, Chieti, 1866. majus 21. MNL OL Kossuth gytijtemény II. S. 2.-653.; Foldvary Karoly ezredes
kitlintetési el6terjesztései. Chieti, 1866. majus 20. AUSSME, Studi particolari, Cartella 207.; KOSSUTH: Irataim
VI. 143.; VIGEVANO 185-186.; COSTANTINI 231-232.

330 Sz0cs 69.

31 Griffini altdbornagy, hadosztalyparancsnok jelentése a napolyi hadosztalyparancsnoksagnak. Chieti, 1866.
majus 15. AUSSME, Studi particolari, Cartella 210, 3489.
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fogoly elismerte, hogy Donato di Bene a neve, orsognai szarmazasu, 40 éves, foglalkozasa
pedig mészaros. Bevallotta tovabba, hogy 1865 decemberéig a Vastohoz kozeli
Lucimpennaban tartézkodott, azt kovetden pedig kiilonbozd helyeken bujkalt a hatosagok
elol. Azt allitotta, hogy fel akarta adni magat, és ez iligyben mar beszElt is Lancianoban
Gabriele di Bene tigyvéddel. A foglyot atadtak a paglietai kiralyi csend6rségnek.?

Majus 13-an egy Vastobol Molino Riccibe tartd 11 f6s nemzetér osztag éppen az
Osento folyon kelt at, amikor egy 30 f0s banda rajuk tdmadt €s elfogta dket. Girczy drnagy, a
Légi6 zaszloaljparancsnoka, De Giovannini csenddrhadnagyot 5 csenddrrel és 6 huszarral a
helyszinre kiildte az események kikémlelésére. Ezek megallapitottak, hogy a briganték Villa
Satrino irdnyaban tavoztak. Ekkor Girczy 6rnagy Atessabol két Orjaratot is inditott azzal a
paranccsal, hogy tdmadjak meg a brigantékat, akarhol is vannak. Az egyik drjarat 20 f6bdl
allt és Zsolnay hadnagy vezette, a masik 15 fobdl Kapolnay szdzados parancsnoksaga alatt.
Zsolnay hadnagy a Marcone-hegy kozelében utolérte a brigantékat és egy varatlan tamadassal
sikeriilt kiszabaditania a 11 nemzetdrt. A meglepetéstél magukhoz tért brigantek 0sszeszedték
magukat és Perano felé menekiiltek. Az 5 csenddr és 6 huszar, valamint Képolnay szazados ¢€s
Zsolnay hadnagy osztagai egyesiiltek €s egymas utan négyszer inditottak tdmadast a briganték
ellen. El8szor Peranonal, aztan Archinal, majd a Sangro foly6 mellett, végiil este S. Eusanio
kozelében, amivel sikeriilt szétszorni a bandat. Egy brigante holtan maradt az dsszecsapas
utan, négyen megsebesiiltek, a tobbieknek sikeriilt az &j sotétjében elmenekiilni és csatlakozni
Cannone bandajahoz.>>3

Junius 8-4n Cannone és Crocietta bandai, amelyek mar j6 ideje zaklattdk Chieti
kornyékét, egyesitették erejiiket. A 105 allig felfegyverzett lovas brigante megjelent a
Rivisondoli k6zelében elteriilé Palena-birtokon, és miutan bosszubdl lemészaroltak Francesco
Coniglio 350 birkajat, haragjukat a lakossagon vezették le. Az elsd vadaszszazadbol
rendelkezésre 4ll6 minddssze 8 katonat kiildték elleniik, akik olyan bravirosan tudtak leplezni
alacsony létszamukat, hogy sikeriilt megakadalyozniuk a briganték tovabbi pusztitasait.3>*

Junius 19-én egy 150 fés banda jelent meg az Atessa melletti Bomba kozelében. A
magyar gyalogos zaszloalj 4. szazadanak 15 katondjat és a mozgd nemzetdrség 25 katondjat

kiildték elleniik Zsambokréty Istvan alhadnagy parancsnoksaga alatt. Ez a 40 f6s osztag vette

352 Girczy Janos a chieti hadosztalyparancsnoksagnak. Atessa, 1866. majus 13. AUSSME, Studi particolari,
Cartella 34.

333 Girczy Janos a chieti hadosztalyparancsnoksagnak. S. Eusanio di Sangro, 1866. majus 14. AUSSME, Studi
particolari, Cartella 34.; Foldvary Kossuthnak, Chieti, 1866. majus 21. MNL OL Kossuth gyiijtemény II. S. 2.-
653.

354 A kiilonitményparancsnok 6rnagy a chieti hadosztalyparancsnoksagnak. Castel di Sangro, 1866. junius 9.
AUSSME, Studi particolari, Cartella 34, 317.; VIGEVANO 187.
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a batorsagot és ratamadt a brigantékra, de visszaverték Oket. A katondk nem adtdk fel és
abban a reményben folytattdk a harcot, hogy erdsitést kaphatnak. Amikor elfogyott a 16szertik,
mandverezéssel, kiabalassal, az erdsités megérkezésének imitalasaval tartottak magukat, €s
csak este vonultak vissza, amikor egyértelmiivé valt, hogy magukra maradtak és a briganték
mar bekeritéssel fenyegették oket.>>>

A Palendban és Rivisondoliban szolgalatot teljesitd huszarok 12 fos osztaga, Lemlényi
hadnagy vezetésével, felvette a harcot a Pescocostanzo feldulasdra késziild Cannone tobb
mint szazfés bandajaval. Bator rohammal megfutamitottdk a hatalmas folényben 1évo
ellenséget, és megmentették a falut a pusztulastol. A veszélyeztetett, de a magyar huszarok
hostettének koszonhetéen megmenekiilt telepiilések vezetdi koszonetiiket fejezték ki a 1€gio
parancsnoksaganak. ,,Ezen derék harczosok ide érkezte, és kozottiink valo tartozkoddsa nem
csak hogy visszaadta a lakossagnak a nyugalmat, a batorsagot és a rablok betitései ellen valo
biztonsagot, hanem fedhetetlen katonai, és tarsadalmi maguk viselete altal épiiletesekkeé lettek
ezen nép szamadra, elanyira, hogy szeretve vannak nem csak a mivelt osztaly eldtt, mely
benndk nemes Hazdjuk szamara 6hajtott, nemzetiségi, €s szabadsagi elvek fenntartasait latja;
— hanem a fOldmivesek altal is, kik kiilonben a hadsereggeli érintkezésben anyira
visszatartozkodok. Nem mulaszthatjuk el nekik azon folytonos faradalmak végett, melyeknek
a kozeli és tavoli, éjjel, és nappal tartott Perlustratiok altal kitéve voltak, igazsdgot és
méltanyossagot  szolgaltatni.”>® A huszarroham vezet6jét, Lemlényi Lajost a
hadiigyminisztérium janius 29-én féhadnaggya 1éptette el6.>>7

A magyar 1égi6 katondinak az abruzzoi brigantaggio ellen folytatott harcokban
mutatott batorsdgat Griffini altdbornagynak, Chieti katonai parancsnokénak jelentései és
napiparancsa is tanusitjak. 1866. majus 15-én a napolyi fOparancsnoksidgnak cimzett
jelentésében a kovetkezdket irta: ,,A Magyar Légio, jollehet kis 1étszamu, nagyon fontos
szolgalatokat tesz. Eleget tesz a kozbiztonsag 4ltal timasztott igényeknek ezen a brigantaggio
tevékenysége miatt oly sokat szenvedd teriileten, kiillondsen Vasto és Lanciano vidékén.
Hozzateszem még, hogy a 1égi6 szinte teljes lovassaga Rivisondoli lovas egységének
helyettesitésében vesz részt, €s ezt a feladatot nagyfokti pontossaggal és szakértelemmel
teljesitik.”>% A masik — ugyanoda cimzett — jelentés mar akkor, julius 7-én irdédott, amikor a

magyar 1égid legénységét, az Ausztria elleni haboruval 0Osszefliggésben, Chietiben

335 Girczy Janos a chieti hadosztalyparancsnoksagnak. Atessa, 1866. junius 28. AUSSME, Studi particolari,
Cartella 34, 484 B.; VIGEVANO 187.

536 SZUCS 66-67.

35T LUKACS (1986) 187.

338 Griffini altdbornagy hadosztalyparancsnok a napolyi katonai osztaly parancsnokanak. Chieti, 1866. majus 15.
AUSSME, Studi particolari, Cartella 34, 245-246 B.; VIGEVANO 188.
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Osszpontositottak: ,,... mar nincs, aki a postaszolgalat biztositasat ellatnd; egy rettenetesen
nehéz feladat, amit eddig a magyar huszarok a legnagyobb odaadassal végeztek.”>>° Julius 8-
an a magyar légio elhagyta Abruzzo tartomanyt, Chietib6l kiilonvonattal Bolognaba
szallitottak. Griffini altdbornagy napiparancsban bucstzott a magyaroktol: ,,Faj, hogy tdletek
meg kell valnom. [...] J6 szolgélataitok a rablok ellen titeket az Olasz Kormany és a nemzet
elétt érdemekkel koszoruztak, az abruzzi nép eldtt pedig kedvesebbé tettek. [...] Az
Abruzzokban nincs teriilet, mely szent kegyelettel ne emlittené a derék magyar nevet;
kiilonosen a Chieti megye sajnalattal nézi tavozastokat, ismerve, becsiilve és belétek szeretve
jO szolgalataitok utan, kiilondsen azon iddszakban, midén kebelében a varosok és falvak
minden egyébb rendes katonasag nélkiil odahagyatva voltak.”>¢0

A magyar 1égi6 katonait ugyan — még ha késedelmesen is — Bolognaba szallitottak, az
osztrakok elleni hadmuveletekben valo részvételiik feltételeit azonban nem teremtette meg a
Firenzében székeld olasz kormany, sot a 1égidsokat korhazi betegapoldi szolgélatra osztottdk
be. Az augusztus 12-én Cormonsban aldirt eldzetes olasz—osztrak békemegallapodas aztan
visszavonhatatlanul véget vetett mindenfajta tovabbi reménykedésnek: miutan az osztrakok
kitiritették Velencét, az olasz kormanynak nem volt tobbé sziiksége arra az iit6kartyara, amit
Ausztriaval szemben az olaszorszdgi magyar 1€gi¢ jelenthetett. Az oktober 3-an Bécsben
alairt békeszerzodés rendelkezett az amnesztia biztositasarol is, ezzel elharultak a formai
akadalyok a magyar 1€gi6 feloszlatdsa elél. Ez a folyamat azonban hosszi hoénapokon
keresztiil elhuzodott, nem utols6 sorban a végkielégités koriil kialakult méltatlan huzavona
miatt. A gyakorlatilag mar 1866 Gszén felbomlott olaszorszdgi magyar 1€gi6 formalis
feloszlatasat végiil az 1867. januar 23-1 keltézésii kirdlyi dekrétum mondta ki februar 1-jei

hatallyal.>¢!

559 Griffini altdbornagy hadosztalyparancsnok a napolyi katonai osztaly parancsnokanak. Chieti, 1866. jalius 7.
AUSSME, Studi particolari, Cartella 34, 3647.; A napolyi katonai osztaly fOparancsnoksiga a
hadiigyminiszternek. Napoly, 1866. julius 10. AUSSME, Studi particolari, Cartella 34, 6/3.; Ignazio De Genova
di Pettinengo hadiigyminiszter a napolyi katonai osztaly féparancsnokanak. Firenze, 1866. julius 17. AUSSME,
Studi particolari, Cartella 34, 6/3.; VIGEVANO 188.

360 SzUcs 70-71.

361 VIGEVANO 209-214.; LUKACS (1986) 199-213.
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3.9. Biiszkeség ¢€s kesertiség

3.9.1. Nocera és vidéke

»Nocera egy unalmas fészek 14 000 lakossal, de Magyar Orszagba az utolsé faluba is tobb
¢lvezetet taldl a katona mint itten — kesergett Thasz 1861 6szén —, még csak illendé kavéhaz
sincsen hova egy tiszt iires idejét egy lap olvasassal tolthetné. En tehat, hogy a hossza s
unalmas téli estéket egylitt s hasznossan tolthessiik, egy tiszti Casinor6l gondoskodtam; —
minden tiszt havonként fiizet egy bizonyos csekély summat a melybdl ujsagokat s mas
hasznos lapokat megszerezziik, — lesz whist, schach, tartl s. a. t. jaték is, — de hazard jatékot
egyaltaljaban megnem engedem.”36

A Napoly kornyéki klima, az iddjaras is szokatlan volt a magyarok szdmara.
Megviselte szervezetiiket a hosszu, akar fél évig tartd forrosag €s szarazsag, télen viszont akar
két honapon keresztiil szinte folyamatosan esett az esd. A tavasz és az Osz ugyanakkor
mindenért karpotolt. Thaszt teljesen lenyligdzte a dél-olasz tavasz: ,,Nincs fogalmad kedves
hagom! mind Isteni vidék Napoly kornyéke — 6rokos tavasz! a legfinomabb gylimolcsok
bdségben, — kellemes 1ég — kiilondsen az idén minthogy nincsenek a nyari napok oly égetd
hoséggel Osszekotve, mint mas évekbe; gondolhatod mind paradicsomnak koll lenni e tajnak,
mid6n April végén mar aratas volt, s a hol egy szem, alig hiheté, s még is ugy van! 40-50
szemet ad.”% Az 8sznek is megvoltak a maga szépségei: ,,Most mar, hala Isten, tiirhetd, oly
1d6jaras van, mint minalunk jiniusban — irta Ihasz 1861. oktober elején. — Az ég, dacara hogy
a Vezuv tobb fiistot csinal, mint a torok birodalom minden csibukosa, mégis oly tiszta s oly
kék, hogy ilyet a vilagon fel nem lelhetni.”>** A gyliimolcsok és zoldségek kordbban nem
tapasztalt bosége is lelkesitette a 1égi6 parancsnokat: ,,Mind ezen esds id6 daczara most kezd
érni a narancs €és czitrom, — €s pedig menyi! soha nalunk oly terhes alma fakat nem lattam
mint itten a narancs €s czitrom fak, — de megérni még csak november vége fel¢ fognak, —
hanem azért van am folytonossan érett narancs, mert minden kertben hagynak meg néhany fat
a tavali gylimolcsel s igy azon van érett s éretlen is. A narancs magatol lenem szakad ha 3

évig hagyak is fajan, s mindig édesebb lesz. Jelenleg van az olaj és Szentjanos kenyér sziiret,

362 Thasz Déniel Nemeskéri Kis Miklosnak. Nocera, 1861. oktober 20. HL Nemeskéri Kiss-csalad iratai. Kozli:
KuN-BOHM 321.

363 Thasz Daniel Bodrogi Jozsefnének. Nocera, 1862. jinius 13. K6zli: BODROGI-BORSI-KALMAN 942.

364 Thasz Déniel Tanarky Gyulanak. Nocera, 1861. oktober 10. MNL OL Tanarky-iratok II. 137. Kozli:
TANARKY 395.
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— az Ezredes lovait Szentjanos kenyérrel eteti, mert olcsobb a zabnal, s aztan jobban is taplal,
— a szegény nép szamarat s muldjat mind azzal tartja. Itten egész esztendon at van bdségben
z0ldborso, bab ¢és tejes kukoritza is, — mert amint az érettet leszedik mar tltetnek helébe ujjat,
— itten egész télen ndl (pedig bujan) a zéldségnek minden faja, — de dényét és buborkat még
sem lattam uj termést. A pamut gazdagon termett ez idén, taldn azért minek utidnna
Amerikabol ez idén nem kaphattak.”%3

A taj szépségével és a termés bOségével — hosszi multra visszatekintd toposzt>%©
alkalmazva — Thasz szembeallitotta a vidéket lakd emberek gyengének tartott jellemvonasait:
»-.. boldog orszag volna ez, ha nem ily haszontalan, 1éha és macskaevd emberek laknak,
leszamitva a nyari talsagos meleget, valdjaban paradicsom lenne...”5” Maskor igy fakadt ki
Tanarky Gyulénak irt levelében: ,,Hogy mind nép ez a napolyi nép, arrdl fogalmad sincsen.
Nem hiszem, hogy a foldkerekségén ennél haszontalanabb, piszkosabb s gyavabb nép létezne.
No innét csakugyan nem vinnék magamnak feleséget, ha mindjart Venus-szépséggel s
Krézus-kinccsel birna is, mar a szent igaz, hogy ezen gyonydri orszag kiilonb népre volna
érdemes.”>%® Roviden is megfogalmazta ezt a dichotomiat: ,,Napoly egy foldi Eden, csak az a
kar hogy 6rdogok lakjak.”>%?

Kiilonleges jelenség €s latnivalo volt a magyar katondk szamara a kozelben magasodo
vulkan. Thész és kisérete el6szor 1861 juniusdban latogatta meg ,,az oreg Vezuvot és az
6altala biinh6dott Pompejit és Herculanumot™.37? | Bizon hidgyétek meg kedveseim — irta haza
Ihasz — hogy nagyszerii ez a két, ezel6tt 2000 évvel a Vezuv diihétdl eltemetett varos, az
onnan kidsott miitargyakbdl latni hogy mi a 19-ik szdzadban menyire hatra vagyunk. Ha egy
magyarorszagi gazdasszon az akkori konyha edényeket, s kavé eszkozoket meglatna,
szerelmes lenne belé, mint izletes forméjokért, mint pedig csinossagokért; — egyataljaban a
2000 évvel eldttiink mestereink lehetnének jelenleg is mindenben. Voltak sok tekintetben
miveletlenek az igaz — fO0képpen a moralitds ndlok nagyon elvolt hanyagozva, — ha ezen két

varos utzain a bamulok fel s ala jarkalnak, tobb heleken a ndknek békell hunyni szemdket s. a.

365 Thasz Daniel Bodrogi Jozsefnének. Nocera, 1861. oktober vége, november eleje. Kozli: BODROGI-BORSI-
KALMAN 939-940. Lasd még: Thasz Daniel Tanarky Gyulanak. Nocera, 1861. november 2. MNL OL Tanarky-
iratok II. 138. K&zli: TANARKY 399-400.

566 Lasd az 1.6.3. fejezetet.

567 Thasz Daniel Tanarky Gyuldnak. Nocera, 1861. november 2. MNL OL Tanarky-iratok II. 138. Kozli:
TANARKY 400.

3% Thasz Daniel Tanarky Gyulanak. Nocera, 1861. augusztus 5. MNL OL Tanarky-iratok II. 125. Kozli:
TANARKY 391.

39 Thasz Daniel Bodrogi Jozsefnének. Nocera, 1861. jinius 20. koriil. Kézli: BODROGI-BORSI-KALMAN 932.

370 Thasz Daniel Tanarky Gyulanak. Nocera, 1861. junius 22. MNL OL Tanarky-iratok II. 113. Kozli: TANARKY
386.
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t.”571 Thasz még tobbszor visszatért oda, és gylijtészenvedélyének is hodolt: ,,A Pompeji és
Herculanumi kidsott varosokbodl szép gytijteményt csindltam 6szve, — sokért nem adndm ha
azokat valami j6 modjaval vagy a Museum szdmadra vagy pedig a rokonok kozt a fiatalsagnak
haza teremthetném, — ha én megyek, én minden bagagia nélkiil megyek, tehat annal kevésbé
vihetem magammal; azutan én utkozben konyen a gydpbe is haraphatok, akkor plane veszve

volna.”>7?

3.9.2. Dél-italiai szolgalat és égetd honvagy

A magyar 1égié a brigantaggio elleni harcban igencsak hatékony eszkdznek bizonyult,
biiszkék is voltak teljesitményilikre a magyar katonak, kiilonésen a parancsnok. ,,Azt
mondhatom — irta Thasz ezredes 1861 juniusaban, még a montefalcionei csata el6tt —, hogy a
Légio nélkiil e vidék zavargd lakoi mar rég kitortek volna, és nem kis kellemetlenséget
okoznanak az olasz kormanynak, ki mellesleg szoélva, kormanyzo6i altal igen iigyetlen
miikodik.”>7? Elterjedt vélekedés volt, hogy a brigantaggio elleni harcban a magyar katona
sokkal tobbet ér, mint egy piemonti. ,,Nagyon hirlelték hogy elvisznek innét benniinket, de
nem mernek, mert mi helettlink legalabb is 5000 embert kell ide kiildeni, nekiink a neviink is
mar megfuttatja a rablokat” — irta Thasz.5’* Nem csak a parancsnok elfogultsaga gondolta igy,
hiszen ,,a por nép maga annyira at van hatva a magyarsag folényétdl, hogy nyiltan kimondja
miként 5 magyar tobbet ér mint 15 piemonti [...] olyan helyre ahova sziikségeltetett egy
piemonti szazad, 10 magyar untig elég.”>’> Maga Kossuth is azt irta emlékirataiban, hogy
egy-egy rablok altal veszélyeztetett kdzség ,,rimankodva esdeklett IThasznak, adjon nekik —
egy huszart! csakis egyetlen egyet, az tokéletesen elég az 6 biztonsagukra, mert oda ugyan a
brigans nem megyen, ahol magyar egyenruhat 1at.”>’® Azt gondolhatnank, hogy ez csak az

egykori korméanyz6 talzasa; de nem, konkrét példdkat ismeriink. ,,Magok a jobb

71 Thasz Daniel Bodrogi Jozsefnének. Nocera, 1861. oktdber vége, november eleje. Kozli: BODROGI-BORSI-
KALMAN 940.

572 Tbidem.

573 Thasz Déniel Tanarky Gyulanak, Nocera, 1861. junius 22. MNL OL Tanarky-iratok II. 113. Kozli: TANARKY
386. Lasd még: Thasz Daniel Bodrogi Jozsefnének, Nocera, 1861. junius 20. koriil. K6zli: BODROGI-BORSI-
KALMAN 932.

574 Thasz Déaniel Nemeskéri Kis Miklosnak, Nocera, 1861. augusztus 14. HL Nemeskéri Kiss-csalad iratai. Kozli:
KUN-BOHM 319. Lasd még: Thasz Daniel Tanarky Gyulanak, Nocera, 1861. oktober 10. MNL OL Tanarky-
iratok I1. 137. Kozli: TANARKY 393-394.

375 Thasz Daniel Kossuth Lajosnak, Nocera, 1861. augusztus 11. MNL OL Kossuth gytjtemény II. S. 2.-214. —
Napl6 kivonat, Nocera, 1861. augusztus 18—szeptember 2. MNL OL Kossuth gylijtemény II. S. 2.-219.

376 KOSSUTH: Irataim III. 102.
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Napolitanusok azt a tanacsot adtak Cialdini tdbornoknak — olvashatjuk Thasz egyik levelében
—, hogy adjanak minden helységbe egy magyar honvédet, ezek képessek lesznek a csondet
fenn tartani, hanem az olasz tdbornok az ilyesmit szégyenl csak hallani is, inkabb aldoznak
ezreket mintsem a dics0ség masé legyen. Ez factum a mit most mondok, szemtanuja voltam:
Egy faluba, mely a zsivanyoktol fenyegetve volt, 50 honvéd tanydzott, ezen csapat,
parancsnokoktol egy nem vart rendeletet kapott azonnal egy mas helységbe segétségére
menni. A falu eldjar6i a csapat parancsnokndl rimankodtak hogy hadjon ottan legaldbb 4
magyart, de kérésének a tiszt nem engedhetett, — tehat a nép térdre borult s ujra rimankodott
hogy a két magyar beteg maradhasson ottan, hogy megvédhessék a falut; erre aztan a tiszt a
két beteg mellett hagyott egy huszart, s igy a nép megnyugodva s a falu a pusztittdstol meglon
mentve, — ez oly igaz minthogy tiszta magyar ember vagyok.”’” Thasz egy masik esetrdl is
beszamolt: ,,Volt eset, p. 0. Muro nevii helységben, hol a sok rimankodas utdn egy huszart
hagyék, ki is ottan mint hadtérparancsnok rémiilésbe tartotta személyében a vidéket.”’® A
magyar katondkat mar-mar a sebezhetetlenség mitosza vette koriil: ,,A nép szajjaba itten
mindeniitt az all, hogy a magyarokon sem 16vés sem vagas nem fog, — mert csodalatos hogy
annyi litkdzetben a mennyiben a magyar Légio volt, mas csapatokbdl mar a fele elhullott
volna s a magyarok koziil még egy halott sincs, egypar konnyi sebesiilt az egész.”>’® Az olasz
hivatalos szervek sem fukarkodtak a dicséré szavakban: ,,Egy éve, hogy a Legio egész
kimeriilésig kiizd a rablok ellen — jegyezte fel Sziics Janos Ornagy —, tetteit, batorsagat
elismeri az olasz kormany, tomjénez neki minden alakban, dicsérik, s bamuljdk az olasz
katonai hatosagok.”>8°

A magyar katonak hatkonysagarol kozvetett bizonyitékok is tantskodnak. Ahogy mar
lattuk, a papa és a Bourbon-uralkodd nevében kidltvany jelent meg, amely azt ajanlotta, hogy
a piemonti olasz foglyokat kiildjék haza, de a magyar 1€gi6 katondit, ha kézre keriilnek,
,»huzzak fol az ut melletti legmagasabb fara”. ,,E nagy harag mutatja, hogy mily vitézek, és a
banditikra nézve mily veszedelmesek a derék magyar fiuk” — kommentalta a hirt k6z16 lap.>3!
Amikor a Rionerdban és Melfiben allomasozd két magyar szdzad visszatért Salerndba, a
banditak vérszemet kaptak. A rionerdi eldljarosdg azonnal irt Della Chiesa tdbornok
hadosztaly-parancsnoknak, hogy kiildje vissza a magyarokat. A tdbornok, megharagudvan,

hogy a nép azt gondolja, hogy csakis magyarokkal gydzhetnek, maga indult Gtnak egy

377 Thasz Daniel Bodrogi Jozsefnének, Nocera, 1861. szeptember 8. K6zli: BODROGI-BORSI-KALMAN 936.

78 Thasz Déniel Tanarky Gyulanak, Nocera, 1861. oktober 10. MNL OL Tanarky-iratok II. 137. Kozli:
TANARKY 395.

37 Thasz Daniel Bodrogi Jozsefnének, Nocera, 1861. szeptember 8. Kozli: BODROGI-BORSI-KALMAN 936-937.
380 SzUCs 28-29.

8L Holgyfutdr, 1861. augusztus (743.)
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zaszloalj olasszal, de végiil mégiscsak vitt huszonot huszart és két agyut, hogy a helyieket
megnyugtassa.38?

A sikerek dacara a magyar katonak egyaltalan nem voltak elégedettek helyzetiikkel.
Ennek egyik oka az ellenség ,,min0ségében” rejlett. ,,Legnagyobb része a Legionak a rablok
ellen elcsigazod faradalmak kozott kiizdott; — kiizdelmek, melyeknél az ellenség nem volt
méltd a fegyverekhez; — gyilkos bandak, és rabld csordak kiirtasanal kellemetleniil esik
teljesitteni a kotelességet; — kiizdelmek, tusdk, melyeknek természetében sok volt, mi
leverbleg érintette a magyar kebelt.”® Thasz is kitért a jelenségre: .,...ideje is lesz mar
egyszer ettdl a zsivanyvadaszattol megszabadulni s seriozusabb ellenséggel szembeszallni.”>8
Itt emlithetd egy szokatlan eset, amirdl szintén Thasz szamolt be: ,,A mi a legnevetségesebb
azt majd elfelejtém: a multkor egy szdzad honvéd mintegy 300 [fOs] rablobandat
megtamadott, de a zsivanyok nem vartak 16vésre a gydzhetetlen honvédeket, — elorditottak
magokat: ,eviva le Ungaresi” [sic!] (Eljenek a magyarok) s nagy gyorsasaggal odibb
alltak.”3%>

Az elégedetlenség masik f0 oka a csalddas volt: ,,Azt sem hittiik volna, hogy miutan
egy kiralyt tronjarol elkergettiink, egy masiknak pandurjai lesziink” — foglalta 6ssze Rényi
Gyorgy.’%¢ | Keserves feladat egy lelkes magyar csapatnak, ki egészen mas ligyért szeretne
életével aldozni” — irta Thasz’®’, és nem nehéz kitalalni, mire utalt: ,ha l6ra pattanok s
ragondolok, dicsé kis csapatomat a szent szabadsag foldére, az imadott honunkba hogy
vezetem bé, egészen megifjodom”.>%® A magyaroknak erre a honvagyara épitett az a cselvetés
is, amit Nocerabol valo eltavolitasukra eszeltek ki. ,, Tegnap — olvashatjuk Thasz Kossuthnak
kiildott beszamolojaban — egy 01 csébittas modot talalt ki a gaz Borbon vagy osztrak a magyar
Legio részére. Egyszerre a laktanya falaira s utza szegleteire nagyszeru placatokat raggattak,
annélkiil hogy valaki észrevehette volna, melyben Garibaldit Pesten lenni allitja, s hogy nagy
sikerrel miikodik. A Legional ezen plakat nem csekély hatassal volt, kész lett volna mindenki
menni minden rend nélkiil, no de mar lecsillapodtak.”® A magyar katonak tehat arra

késziiltek, hogy mihamarabb visszatérhessenek Magyarorszagra az ujrainditott szabadsagharc

>82 Thasz Daniel Kossuth Lajosnak, Nocera, 1861. oktober 13. MNL OL Kossuth gytijtemény II. S. 2.-248.; Thasz
Daniel Tanarky Gyulanak, Nocera, 1861. oktober 10. MNL OL Tanarky-iratok 137. K6zli: TANARKY 395.

383 SZUCS 26.

84 Thasz Daniel Tanarky Gyuldnak, Nocera, 1861. november 2. MNL OL Tanarky-iratok II. 138. Kozli:
TANARKY 397.

385 Thasz Daniel Bodrogi Jozsefnének, Nocera, 1861. szeptember 8. Kozli: BODROGI-BORSI-KALMAN 937.

386 Rényi Gyorgy Dunyov Istvannak, Nocera, 1861. julius 12. MNL OL Dunyov-iratok. R24-1. No. 112.

387 Thasz Daniel Bodrogi Jozsefnének, Nocera, 1861. augusztus 1. Kozli: BODROGI-BORSI-KALMAN 934,

38 Thasz Daniel Tanarky Gyulanak, Nocera, 1861. oktober 10. MNL OL Tanarky-iratok II. 137. Kozli:
TANARKY 396.

>89 Thasz Daniel Kossuth Lajosnak, Nocera, 1861. augusztus 6. MNL OL Kossuth gyiijtemény II. S. 2.-210/a.
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hadseregének részeként, ezért igen nehezen viselték el, hogy az olasz hatosagok —
»zsandarszerepre karhoztatva” — Dél-Olaszorszagban a briganték ellen vessék be oket. Thasz
azonban ugy latta, hogy a magyaroknak kotelezettségeik is vannak az olasz allammal
szemben: ,,... halaval kell lenniink ily kormany irdnyaban, ki nekiink ily kritikus koériilmények
kézt nem csak menhelyet ad, de felfegyverez, felruhdz, s hagy bennilinket szervezni
bélatasunk szerint. Lobogonkon a magyar czimer, Oltozetiink egészen magyar, vezény
szavunk magyar, mit kovetelhetnénk mast, — halddatlanok volnank, ha mind ezekért valami
szolgalatot nem nyujtanink neki.”>*°

Csaknem egy évvel a brigantaggio elleni bevetés kezdete utan, 1862 aprilisaban Thasz
ezredes baratjanak, Tanarky Gyulanak irt levelében kitlinden foglalta 0ssze a 1égi6 sok
ellentmondassal terhelt helyzetét: csalodas €s kotelesség, biiszkeség és kesertiség, dél-italiai
szolgalat és égetd honvagy. ,,Mi, kedves Gyulam, a dolgok ugyanazon stadiuman allunk, ahol
alltunk ezel6tt par hoval, ami ti. a brigantaggiot illeti; a legionariusok még mindig ezzel az
atkos munkéval vannak elfoglalva, de hat mit lehet tenni, Olaszorszag ligye honunkéval oly
szoros Osszefliggésben van, hogy mindaz, mit Olaszhonért tesziink, édes hazank ligyében
tettnek tekinthetd6 — megvallom, kedves Gyulam biiszke vagyok a testiilet fiaira, mert
mindeddig a szepldtlen magyar becsiiletet hiven meg0rizték, batorsaguk, katonai tartasuk
mindenki el6tt elismerve, csak nevelte becsét a magyar vitéznek, s biz Isten, jolesik
lelkemnek, hogy ily nemes csapat parancsnoka vagyok. Igazdn megvallva, én nem gyozok
bamulni, hogy dacara a sok intrigdknak, a sok latotlan kéz drmanyszévéseinek még a Légid
existdl — de existalni tovabbra is csak ugy foghat, ha benniinket innét valahova felsd
Olaszhonba visznek, mert hidba, sok, ami sok — mar majd egy éve hogy folytonosan a
legterhesebb szolgalat vivoi vagyunk, a rendes csapatokat mar rég felvaltottak, csak mi
vagyunk, kik konnyebbités helett mindég terhesebb munkak tevéivé valunk. Nem tudom,
hogy a ti korétokbe olvastok-e néha az itteni dolgokrdl, ha igen, tudni fogod, hogy a magyar
név elég arra, hogy a II. Francesco csapatait szétriassza, s alig van eset, hogy csataba is
merjenek ereszkedni magyarjainkkal — s ha csataba ereszkednek, megveretésok bizonyos,
mint 2 x 2 = 4 —, ha mindjart hatszoros nagyobb szdmmal vannak is. Egyszdval mindenki
bamulja katonaink batorsagat s iligyességét — kitiintetésekben s érdemjelek elnyerésében mar

szamosan részesiiltek>®!, de hidba, mindnyajunknak f& Ohajtdsa még is csak oda vag, hogy

>0 Thasz Déniel Bodrogi Jozsefnének. Nocera, 1861. augusztus 1. Kozli: BODROGI-BORSI-KALMAN 934.
1 Osszesen 23 eziist vitézségi érem és 95 dicséret. CESARI 174.
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hova hamarabb azon térre juthassunk, melyen szent ligyiink lobogoja alatt kiizdhessiink édes

hazank szabadsagaért. — Adja az ég, hogy amint dhajtjuk, ugy legyen.”>*?

3.9.3. Széttagoltsag és mostoha koriilmények — fegyelmezetlenség

Ihasz igyekezett megakadalyozni a 1€gid szétszorasat a déli teriileteken, eredményteleniil.
»Mar ennyit csak ugyan nem érdemlettiink meg az Olasz Kormanytdl, hogy zsivanyok
hajhaszasaban igy feloszlasson benniinket” — panaszkodott Kossuthnak.>®* A 1égi6 fenntartéasi
koltségeit vallalé olasz kormany azonban a maga szempontjabol legoptimalisabb modon
kivanta alkalmazni ezt a katonai alakulatot. Alessandro Della Rovere hadiigyminiszter
egyrészt hangstlyozta, hogy a Cavour-kormany kizardlag politikai okokbol tartotta meg a
magyar 1égiot, masrészt annak a modjat kereste, hogy lehetdleg a regularis csapatok kozé
illesztve és a létszamkeretet meghatarozva, tovabba jelentdsebb ,,pénzkidobas” nélkiil drizzék
meg az alakulatot.>®* A katonai alkalmazas raadasul eredményes ellenszernek tiint a fasult,
egyhangt garnizonéletbe kényszeriilt 1égionistak elégedetlenségével szemben is.5%

Mivel a magyar 1égi6 a brigantaggio elleni harcban hatékony eszkdznek bizonyult,
egyre gyakrabban és egyre nagyobb szamban vezényelték ki egységeit. ,,En jelenleg
Noceraban nem vagyok stabilis, perpetuum mobile lettem, a zsivany reactionariusok
Légiomat annyira igénybe veszik (sajnos), hogy folyvast uton vagyok inspicialni 6ket” —
panaszkodott Thasz 1861. augusztus elején.>*® | Alig érkezik meg egyik ki kiildott csapatunk —
olvashat6 a 1égi6 naplojanak 1861. julius 30-i bejegyzésében — mar ismét mast kivannak, a
terhes helyi szolgalaton kiviil még ily expeditiok is terhelnek, hol sok a faradalom, de kevés a
dicsGség.”7 A magyarok eleinte azt gondoltdk, hogy a brigantaggio elleni harcban vald
igénybevételiik csak atmeneti, esetleg néhany hétig tarthat. ,Nincsen sem é&jjelem sem
nappalom nyugott azok végett a gaz reactiondrius rablok végett — fakadt ki Thasz —, tobbnyire
oltozve fekszem le, s csak is nappal alhatom egy keveset, s akkor is ha a borzasztd forrdsag

megengedi. Mar vagy 3 hete majdnem minden nap vereksziink ezekkel a gaz Papa és az ex

592 Thasz Daniel Tanarky Gyulanak. Nocera, 1862. aprilis 3. MNL OL Tanarky-iratok II. 146. K6zli: TANARKY
401-402.

393 Thasz Daniel Kossuth Lajosnak. Nocera, 1861. augusztus 6. MNL OL Kossuth gyiijtemény II. S. 2.-210/a.

3% Alessandro Della Rovere hadiigyminiszter La Marmora tdbornoknak. Torino, 1862. februar 19. AUSSME,
Studi particolari, Cartella 207.

395 LUKACS (1986) 81-82.

3% Thasz Daniel Tanarky Gyulanak. Nocera, 1861. augusztus 5. MNL OL Tanarky-iratok II. 125. Kozli:
TANARKY 390.

397 Napl6 kivonat, Nocera, 1861. julius 24—augusztus 3. MNL OL Tiirr-iratok 53.
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kirdly bérenczeivel, s nagyon csoddlom hogy a vitéz Legiomnak eszekbe nem jut hogy nem
ezen (szen)t cz€l, melyért kedves hazédjokat, szent tiizhelyeket, s kedves csaladjokat elhagytak,
— tigyessen kell vinnem hogy ezen eszme ne a Légio felbomla(sat) ne idézze...”*® A hetek
utdn aztdn mar honapokban kezdtek gondolkodni: ,Itten Noceraban csak a sziikséges
garnisonszolgélat vagyon és hét 4gyi néhdny emberrel, s azonfoliil vagy szaz huszar, 16 és
fegyver nélkiil. Es ez igy tart mar egy honapja. Félek, hogy ha még tovabb is fog igy tartani,
¢s nem kiildenek el innét benniinket, eszekbe jut a fitknak, hogy 6k szentebb célbol hagytak
el csaladi tiizhelyeket, mintsem hogy itten pandaroskodjanak.”® A hetek utan tehat jottek a
hossza honapok, majd eltelt egy egész év, a helyzet azonban nem javult.?®° Hiadba vartak a
megvaltoé hivo szot, hogy hazajukért kiizdhessenek: ,,A *most torténik valami, par honap alatt
habort lesz, nemsokara indulunk’, sok biztatas s a red kdvetkezett nem valdsulasok illetéleg
csalédasok mind megannyi éltetd tapot nyujtott a tettek utan oly buzgodan vagyo ifjusag
tirelmetlenségének™ — irta Thasz 1862 tavaszan.5*! Ugyanebben az idészakban az is borzolta a
magyarok kedélyeit, hogy az olasz kiralyi csapatok — veliik ellentétben — folyamatosan
cserélodtek: ,,Ha még soka itt hagynak benniinket, akkor biz Isten felmondjuk szolgalatunkat,
— de nem is csoda, a pimasz Pemonsi Armadat mar mind felvaltottak, csak minket akarnak
itten elpusztittani, — mar két derék tisztemet eltemettiik s mennyi k6zharczost!”6%2

A széttagoltsag mellett a rossz, idénként csaknem elviselhetetlen koriilmények
novelték jelentésen a magyar katondk elégedetlenségét, ami szinte folyamatosan
fegyelmezetlenséget sziilt soraikban. Pedig még az 1861. tavaszi valsdg sem ért véget
nyomtalanul, amikor Thasz atvette a 1égid feletti parancsnoksagot: ,,A huszéarjaim, ha csak
pajkosak volnanak megjarna — irta jinius kozepén —, de dkegyelmek garazdak is, biintetem
Oket, amugy istentelentil, de lerazzak magokrol, mint a pudlikutya a vizet. A gyalogsag ¢s a
jagerok  legrendesebbek. A  tlizérek, hol a legnagyobb intelligentia  van,
legmegelégedetlenebbek, pedig olly szép két iiteg, hogy dicsdség volna vélek a haziba

%8 Thasz Daniel Bodrogi Jozsefnének. Nocera, 1861. augusztus 1. K6zli: BODROGI-BORSI-KALMAN 933-934,

% Thasz Daniel Tanarky Gyulanak. Nocera, 1861. augusztus 5. MNL OL Tanarky-iratok II. 125. Kozli:
TANARKY 390-391. — Ugyanez a gondolat: Thasz Daniel Kossuth Lajosnak. Nocera, 1861. augusztus 6. MNL
OL Kossuth gytijtemény II. S. 2.-210/a. és Thasz Daniel Kossuth Lajosnak. Nocera, 1861. oktober 13. MNL OL
Kossuth gytijtemény II. S. 2.-248.

600 Thasz Daniel Kossuth Lajosnak. Nocera, 1861. december 18. MNL OL Kossuth gylijtemény II. S. 2.-271.;
Ihasz Daniel Tanarky Gyulanak, Nocera, 1861. november 2. MNL OL Tanarky-iratok II. 138. Kozli: TANARKY
399.; SzUcs 25., 28-29.

601 Thasz Déniel Tanarky Gyulanak, Nocera, 1862. méajus 21. MNL OL Tanarky-iratok II. 148. Kozli: TANARKY
404.

602 Thasz Daniel Nemeskéri Kis Miklosnak. Nocera, 1862. aprilis. HL Nemeskéri Kiss-csalad iratai. Kozli: KUN—
BOHM 317. Ugyanerrdl: Thasz Daniel Kossuth Lajosnak. Nocera, 1862. marcius 23. MNL OL Kossuth
gyljtemény II. S. 2.-340.
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bémenni. No, hanem csak tiirelem.”® Még a kovetkezd év tavaszan is maga Thasz
kezdeményezte a Basilicatdba vezényelt magyar lovassag bizonyos egységeinek felvaltasat
fegyelmi allapotuk ,,ingadozasa” miatt.604

Tulkapasok, kihagasok késobb is torténtek. 1862. aprilis kdézepén a Noceraban
allomasoz6 magyar vadaszok parancsnokat vadoltdk azzal, hogy ,,barbar moédon” bant egy
idés férfival és egy id6s ndvel,® néhany héttel késébb pedig egy magyar tizedes kertilt
célkeresztbe ,.¢jszakai rendzavards” miatt. Ez utdbbi esettel kapcsolatban egymasnak
ellentmond6 beszamolok maradtak fenn, nem lehet pontosan megitélni bizonyos részleteket.
Annyi biztosnak tlinik, hogy a majus 3-r6l 4-re virrad6 éjszakan Eboliban Hamar Sandor, az
1. honvédzaszloalj 3. szdzadanak tizedese a varoson atvonuldé magyar lovasegység tagjaihoz
tarsulva az ¢jszakéba nyuldan italozott. Amikor tarsai nyugovora tértek, Hamar tizedes nem
kovette Oket, hanem a korletén kiviil maradt és egész ¢jszaka jarta a varost. Azzal vadoltak,
hogy részegen megzavarta a telepiilés nyugalmat, mikézben nék utan kutatott. Hajnalban,
allitolag, inzultalt egy ndét, aki a férjével egyiitt volt. Ez utdbbi nem tlirte a magyar katona
viselkedését, mire verekedésre keriilt sor. Hamar ekkor el6kapta bajonettjét és konnyebben
megsebesitette a férfit, aki a kozeli Szent Antal kolostor templomaba menekiilt. Hamar,
bajonettel a kezében, utdna szaladt, bejarta az egész templomot, majd Ggy tavozott, hogy
senkiben sem tett kart.®%® Hamar tizedes nem tagadta, hogy a magyar huszarokkal mulatott
egy kocsmaban, majd a Vitolo kdvézoban borozott hajnali négy 6rdig. Ekkor Malnasy Antal
kozlegénnyel visszaindultak a korletiikbe, de Hamar, Malnasytdl eltéréen, mégsem tért
nyugovora, hanem elment sétdlni a kolostor kornyékére. Elmondasa szerint éppen csak
néhany 1épést tett meg, amikor észrevett egy nét, aki a f6ldon iilve sirt. Kérdésére valaszolva
a né elmondta, hogy tovabb kellene mennie, de azon a kornyéken, ahova tart, olyan emberek
vannak, akikt6l fél. Erra Hamar felajanlotta, hogy elkiséri. Alig haladtak néhany métert,
amikor harom férfi 1épett eléjiik és azonnal a tizedesre tamadtak. Hamar nem késlekedett,
bajonettjét kirantva ellentdmadasba ment at. Egyikdjliket elkapta, a masik kettd viszont a
kozeli templomba menekiilt. Hamar {ildozte 6ket, de nem talalt rajuk a templomban. A tizedes

még hozzatette, hogy a nemzetdrség letartdztatta a harom férfit, mivel azzal gyanusitjak oket,

603 Thasz Daniel Tanarky Gyulanak. Nocera, 1861. jinius 22. MNL OL Tanérky-iratok II. 113. K6zli: TANARKY
386.

604 Thasz Daniel ezredes a salernoi hadosztalyparancsnoksagnak. Nocera, 1862. aprilis 5. AUSSME, Studi
particolari, Cartella 207.

05 A napolyi féparancsnoksag a salerndi hadosztalyparancsnoknak. Napoly, 1862. aprilis 17. AUSSME, Studi
particolari, Cartella 211.

606 A 12. gyalogezred Casale dandéarja eboli kiilonitményének parancsnoka a salernéi 16. hadosztaly
parancsnokanak. Eboli, 1862. majus 5. AUSSME, Studi particolari, Cartella 211.; Serafino da Polla gvardidn
szerzetes tanuvallomasa. Eboli, 1862. majus 4. AUSSME, Studi particolari, Cartella 211.
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hogy briganték.®%7 A szazadparancsnok, Zsolnay Gyula hadnagy egyébként teljesen kedvezd
véleményt adott Hamar tizedes altalanos magaviseletérél, amit egyenesen példaértékiinek
nevezett.5% A tlzasba vitt italozas tobbszor is okozott problémakat a magyar katonak és a
helyi lakossag kozott. Santarcangelo, Avigliano és Rionero polgarmesterei egyarant a magyar
egységek elvezénylését kérték telepiilésiikrél, mivel a katondk gyakran részegek voltak,
megzavartdk a kozrendet, csaladokat zaklattak.®® 1862 majusaban a venosai polgarmester
arra panaszkodott, hogy a néhany nappal kordbban érkezett magyarok ,,nem tul civilizalt
modon viselkednek™ a telepiilés lakoival szemben. A magyarok rdadasul koveteloznek, olyan
dolgokra tartanak igényt, ami nem is jarna nekik: dgyakat akarnak dgynemiivel egyiitt 55
személyre, szolgakat a korletiikbe és az istallokba, vilagitast tobb szobédba, bdséges szalmat s
hasonlokat. A telepiilés ezeket nem tudja teljesiteni, és nem hajland6 elviselni az
inzultusokat.®'® Ugyanebben a hénapban, 13-an Funk Jozsef kozvadaszt azért tartoztattak le,
mert Pagani telepiilésen egy polgarral szemben erdszakoskodott és gyilkossagot kisérelt
meg.6!!

A brigantaggio elleni bevetések aztan eleinte javitottak a fegyelmi allapoton, és a
veszteségek is jelentéktelennek tiintek. 1861. oktober elején Thasz még bizakodoan szamolt be
a 1égio helyzetérdl: ,,Sok szerencsénk van, baratom, mar majdnem négy havi folytonos
litk6zés ¢és strapatio utdn nem vesztettiink el egy embert sem — egy megsebesiilt, de lovat
kett6t a huszaroktdl agyonléttek. A korhdzban is mindenest6l 6t embert vesztettem, ez biz
Isten nem sok ezeren foliili csapatbdl s ily borzasztd hdségben, mint itt van.”%12 Néhany héttel
kés6bb azonban mar arrdl volt kénytelen beszdmolni, hogy ,,a hoszas és faraszté rablo
vadaszatok katonainkat nagyon kicsigzzak”.6!3 |....De sokat harczolunk ebben az Istent6l
elvetemedett pupos hata orszagban...”®'* — panaszkodott maskor Thdsz, majd igy folytatta:
»Ejh, pedig de nehéz szolgalat, arrdl a forrosagrol, kedves baratom, idead sincsen, amind itt

van. Azt[an] a szegény siksagrol idejott magyarokat ezen forrésagban a legmeredekebb

%07 Hamar Sandor tizedes vallomasa. Eboli, 1862. majus 4. AUSSME, Studi particolari, Cartella 211.

608 Eboli, 1862. majus 4. AUSSME, Studi particolari, Cartella 211.

609 Santarcangelo polgarmestere a potenzai prefektusnak. Santarcangelo, 1862. februar 13. AUSSME, Studi
particolari, Cartella 207.; A basilicatai megyei prefektira a potenzai hadosztilyparancsnoksagnak. Potenza,
1862. februar 18., marcius 1. AUSSME, Studi particolari, Cartella 207.

610 Melfi alprefektusa Melfi varos katonai parancsnokanak. Melfi, 1862. majus 15. AUSSME, Studi particolari,
Cartella 207.

611 Napl6 kivonat, Nocera, 1862. aprilis 13—-majus 14. MNL OL Kossuth-gyiijtemény II. S. 2.-393/b.

612 Thasz Déaniel Tanarky Gyuldnak. Nocera, 1861. oktéber 10. MNL OL Tanarky-iratok II. 137. Kozli:
TANARKY 395.

613 Thasz Déaniel Nemeskéri Kis Miklosnak. Nocera, 1861. oktober 20. HL Nemeskéri Kiss-csalad iratai. Kozli:
KUN-BOHM 321.

614 Thasz Daniel Nemeskéri Kis Miklosnak. Nocera, 1861. augusztus 14. HL Nemeskéri Kiss-csalad iratai. Kozli:
KuNn-BOHM 317.
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szikldkra, mint annyi zergevadaszokat kiildik a rablok utan. K6szondm én az ily mulatsagot,
angyaloknak kell lenni és belé nem unni. Alighogy felruhdztam a Légiot, az ily expeditiok
hamar Gjra rongyossa teszik. Istenem, csak jonne mar az a madsik parancs, Orokké
megtagadndm, hogy napolyi birodalomban katonaskodtam.”®!5 Sziics Janos 6rnagy is egészen
sotét képet festett a légionariusok allapotarol: ,,A kidllott faradalmak a téli csatdrozasok
okozta kimeriiltség kovetkeztében tobben egészségi szempontbdl tonkre lettek téve;®l® — a
szokatlan ¢és rendkiviili faradalmak, kitéve a téli éghajlat valtozo iddjaratanak, a
legerésebbeket is megingatak, a gyongébbek kozol sokat a sirba, még tobbet a sirszélére
vezettek. A rablok goly6ja nem adott dldozatot a haldlnak, annal nagyobb lett azoknak szama,
kik Osszeroncsolt testtel roskadtan hajtak fejiiket az idegen foldben szunyadanddk, és a
korhazak részvétlen parnaira.”®!” A mar amigy is megprobaltatasokkal teli életiik tehat 1861—
1862 forduldjan, a hidegebb iddjaras bekoszontével, tovabbi nehézségekbe litkozott.
Elsésorban a terep jellege miatt a 1égidosok ruhazata elhasznalodott, elrongyolodott, a betegek
szama nétt, orvosi ellatasuk az eldugott kis falvakban nem volt megoldott.®'® , Mennyire megy
az olasz katonai hat6ésagok gondoskodasa iranyunkban — olvashat6é a panasz a 1égi6é 1862.
aprilis 15-1 naplobejegyzésében —, tapasztalhatja az, ki a laktanya szobaiba betekint, hol az
emberek szdzadonként fekiisznek a szalman és hegyes koveken, nem 1évén vagy nem akarvan
agyat adni. S e csapatok e kicsigdzott emberi vazak mindjajan az olasz iigyért harczolanak s
tobbet tevének mind erkolcsileg mind anyagilag mint szerencsésebb olasz harcztarsaik. Ha a
foparancsnoksag ruhdkért folyamodik hideg kozonydsség €s halgatagsagal taladlkozik, nem
ritkan szemrehdnydst arat, de ha a rablok merészebben fiitik fel fejeiket, akkor a siirgetd,
hizelgd bok iratok nem késnek; s e félreismert, méltatlanul elhanyagolt Légio, biiszke 1évén
hirére feledi a nélkiilozést, s csak egyet 1at maga el6tt, az ellenséget, mellyet elérhet, tonkre
tesz... legyen az tizszerte er6sebb szamra.”®!?

,»Csapatom belé unt és faradt testestiil lelkestiil — panaszkodott Thasz Kossuthnak 1862
marciusaban —, s ha mi elébb elnem visznek innént benniink, biz Isten nagyon meggyiil a

bajunk, mar is mindennap mutatkoznak a megelégedetlenség jelei, s kezdenek zugolodni, s

615 Thasz Daniel Tanarky Gyulanak. Nocera, 1861. augusztus 5. MNL OL Tanarky-iratok II. 125. Kozli:
TANARKY 390-391.

616 Gelich Achill szdzadparancsnok egy Ormester és egy torzsérmester veteranok kozé valo felvételét
kezdeményezte példaul Ripacandidaban 1862. januar 20-an, mivel a brigantaggio elleni, Basilicata teriiletén
folytatott harcok soran a katonai szolgalatra alkalmatlanna valtak. AUSSME, Studi particolari, Cartella 211.

617 SzUcs 28-29.

618~ Avenati tdbornok a magyar 1égi6 parancsnokanak. Potenza, 1862. aprilis 7. AUSSME, Studi particolari,
Cartella 207.

619 Naplo kivonat, Nocera, 1862. aprilis 13—-majus 14. MNL OL Kossuth-gyiijtemény II. S. 2.-393/b.
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tovabbi biztatasok és hitegetéseknek nem igen akarnak hitelt adni.”®?® A helyzet azonban
semmit sem javult, s6t mind rosszabb lett. Egy honappal késobb Thasz méar arrdl volt
kénytelen beszamolni Kossuthnak, hogy amitél kordbban csak tartani Iehetett, az
bekovetkezett: ,,A mindinkabb hattérbe szoruld harczias kilatasok miatt csaldodott kedélyek
naponként inkabb csiiggednek, és az elégedetlenség mely a levert kedélyeket igen kdnnyen
megvesztegeti, s mely eddig csak egyeseknél nyilvanult, mar a m. s. sereg soraiban atalanos
16n, s minden oran hangos kitorésekben egyrészrdl, az engedelmesség folmondasaban és
bujtogatasban, s minden nemii fegyelmetlenségben nyilvanul.”®?! Két hét elteltével mar a
végteleniil csalodott, elkeseredett és tehetetlen parancsnok szolalt meg: ,,...nem gyermekjaték,
sOt egyike a legnehezebb feladatoknak rendet tartani fel nem esketett, hatarozottsag nélkiili,
ingadoz6 urfiak, minduntalan okoskod6 téblabirdk, s egy joszdmu Oszeviszaszedett
sehonnaibol allo6 organizatid nélkiili testiiletben...”®?> A fegyelmezetlenség és az ebbdl
kovetkezd elbocsatas, 1€giobol vald kizaras 1862 tavaszan szinte mindennapossa valt. ,,Sover
Janos, Schmidbauer Adolf, Burg Ferencz, Berhinghof Antal, Léva Janos, Koch Janos, Bauer
Janos és Tiszot Janos a Légiobol mai nap dandarparancsilag elcsapattak” — olvashato a
magyar 1égio aprilis 25-1 naplobejegyzésében. Két nappal késobb az, hogy ,,Dumont Gyula
tiizér kozharcos a Légiobol eliizetik”, majus 13-an pedig a kdvetkezd: ,,Domokos Frigyes
aggregalt vadasz tiszt alaptalan s aldvalo rdgalmait nem tudvan bébizonyitani, mint ragalmazé
és egység zavard rangjatol megfosztatott s a Légiobal eltavolittatott.”6> Hosszan lehetne még
idézni a hasonld eseteket. A fegyelmezetlenségek elkdvetésében messze thlreprezentaltak
voltak a vadaszok: ,,Ha a bortondkbe betekintiink — 41l a majus 12-1 naplobejegyzésben — azok
vadaszok altal tomvén, ha valami kihagés, erdszakoskodas, verekedés jelentetik, bizonyos,
hogy vadasz a hds benne. Jelenben is 19 bebortonzott koziil 16 vadasz, nem 1évén magyarok,
csak zsoldért szolgalvan, semmi erkolcsi tekintet nem koti Oket ahhoz, hogy ko6zos
becsiiletiinket, hitiinket kiméljék.”6%4

A kilatastalan helyzet némelyeket egészen kétségbeesett tett elkovetésére vitt ra:
szandékosan megcsonkitottdk magukat csak azért, hogy ne Kelljen tovabb szolgalniuk.6?
Mindezek fényében nem lehetnek meglepdek a létszamadatok, melyek szerint csak 1861

folyaman 84 légionista megszokott, 60-at kizartak, 43-at haditorvényszék itélt el, 80

620 Thasz Déniel Kossuth Lajosnak. Nocera, 1862. marcius 23. MNL OL Kossuth gylijtemény II. S. 2.-340.
021 Thasz Déniel Kossuth Lajosnak. Nocera, 1862. aprilis 24. MNL OL Kossuth gylijtemény II. S. 2.-386.
622 Thasz Daniel Kossuth Lajosnak. Nocera, 1862. majus 11. MNL OL Kossuth gy(ijtemény IL. S. 2.-392.
623 Naplo kivonat, Nocera, 1862. aprilis 13-majus 14. MNL OL Kossuth-gytijtemény IL. S. 2.-393/b.

624 Ibidem.

625 Thasz Daniel Kossuth Lajosnak. Nocera, 1862. marcius 23. MNL OL Kossuth gytijtemény II. S. 2.-340.
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elbocsatast nyert, 12-en pedig meghaltak.62¢ fgy allvan a koriilmények — vont mérleget Sziics
ornagy —, csak egyt6l lehetett tartani, s az volt, hogy a rablok ellen detachérozott csapatok
[...] a végnélkiili huzas-vonas miatt mar az elkeseredésig elégiiletlenek levén, parancs nélkiil
ott hagyandjak allomasi helyiiket.”?’

Valoban, ahogy a fenti adatok is mutatjak, egyre gyakoribba valtak a szokések. Még az
is elofordult, hogy a brigantékhoz szoktek at. ,,Csak képzeld — irta Thasz ezredes Tanarky
Gyuldnak 1861 oktoberében —, mar a zsivanyokndl is vannak magyarok. Pinelli tdbornok a
multkor egy levelet irt hozzdm, hogy miképp tortént az, hogy az ellenfélnél is vagynak
magyarok. En a dolgot nem tudam mire magyarazni, eldvevém az actakat s kikutattam, hogy
parancsnoksdgom ota hany egyén szokott csapatombol. 22-t talaltam, de azok mind csehek,
schweiziak, ¢s mind ilyféle kiilfoldi labancok, tehat csak egy magyar sem, de késobb kisiilt,
hogy a rablok is (hogy a helységbelieket s kiilondsen a nemzetdroket ijesztgethessék)
alakitottak egy magyar 1égidt napolyi hdsokbdl, s hirlelik mindenfel¢, hogy magyarjaik
vannak, hanem mindhidba, az én magyarjaim el6tt a mas part magyarjai meg nem allanak.”6%3
1862 tavaszan azonban magyar 1égiosok tényleg a briganték kozé keveredtek egy idore.
Mayerfty Gyula volt osztrak onkéntes fohadnaggyal €s tarsaival tortént a ,,szégyenletes eset”.
,»Miutan minden szemtelenséget tilhalado viseletével nem csak tarsai, de a tiszti kar s a Légio
el6tt utalat targya 16n, s fekete lelke nem birvan a nyilvanossag terén rajongd dicsvagyanak
abrandos képeit s talcsigazott almait valodsitani — olvashaté a 1égidé 1862. aprilis 15-i
naplobejegyzésében —, alattomos utakon, a becstelenség €s arulas Osvényét valaszta, hogy
hiusult reményei fol6tti boszujdban a magyar nevet beszennyezze.” ,, Konnyelmiiségében ¢és
megfeledkezvén magéar6l” Mayerffy féhadnagy — Gaal Ferenc, Zoldi Jozsef, Fantusz Géza,
Berkovszky Sandor, Molnar Jozsef, Ronkaza Pal és Fogelmann Ede legionariusokkal — 1862.
aprilis 4-¢én atpartolt a brigantékhoz és veliik volt a Pagani-hegyekben. Mayerffynek az volt a
terve, hogy egy éjjelen Nocerdban megtamadja a 1€giot, lefegyverzi és ezzel nagy érdemeket
szerez maganak II. Ferenc kiralynal. ,,A vad brigantik azonban nem tlirhett¢k M-et,
bandavezérnek sem ismerték el, meg is verték, mire O tarsaival megfutott és begyalogolt
Népolyba” — irta emlékirataiban Kunfy Adolf. Az volt a szandékuk, hogy a Papai Allam
teriiletére szoknek, de aprilis 13-an olasz carabinierik segitségével elfogtak Oket. Bar a

magyar 1égi6 kérte kiadatasukat, hogy ott folytathassék le az eljarast veliik szemben, hosszi

626 S7Ucs 28.; LUKACS (1986) 89-90.

627 SzUcs 33.

628 Thasz Daniel Tanarky Gyulanak. Nocera, 1861. oktober 10. MNL OL Tanarky-iratok II. 137. Kozli:
TANARKY 394-395.; Thasz Daniel Tiirr Istvannak. Nocera, 1861. november 20. MNL OL Tiirr-iratok 72.
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ideig tartd vizsgalati fogsdg utdn olasz birdsag elé keriiltek, mely bortonbiintetésre itélte
6ket.62

Magyarok atallasara, valoszintileg nem tal gyakran, de késébb is akadt még példa.
1866. junius kdzepén egy sorkatonakbol és csendorokbol alld osztag Pescocostanzobol vonult
egy koriilbeliil 70 f6s banda ellen, amely a koérnyezd erddkben tartézkodott. Szuronyrohamra
indultak, de csakhamar bekerités fenyegette Oket, ezért visszavonuldsra kényszeriiltek. A
parancsnok alhadnagy ¢és egy katona megsebesiiltek €s fogsagba estek. A beszamolok szerint
minden bizonnyal megolték volna Oket, ha a banda egyik tagjanak, aki korabban a magyar

1égio tagja volt, nem sikeriilt volna meggydzni a tarsait, hogy ,,a haborus térvények nevében”

engedjék szabadon 6ket.%3?

3.9.4. A ,,gyéaszos hirli” magyar 1€gi6

A modern olasz torténeti irodalom, amennyiben nagy ritkdn emlitést tesz a magyar legid
brigantaggio elleni harcéarol, futdélagosan és sommasan, szinte mindig negativ kontextusban
teszi ezt. Az nem meglepd, hogy a vallaltan Bourbon-parti szerz6knél nem magyar
katonakrol, hanem ,,Savoia-zsoldosokrol”®! és ,,megvadult hiénakrol”®3? olvashatunk, de a
Lhivatalos” torténetirdsban is ,,gyaszos hiri”®3 magyar 1égiorol irnak, amely ,a
kegyetlenségével tiint ki”%3* és , lemészarolta a felkeloket63.

Ennek az alapja — a légi6 valéban kemény és hatékony fellépésén til — minden
bizonnyal abban keresendd, ahogyan a kortars Bourbon-parti torténetirok, politikusok és sajtd
bemutattdk a magyar katonakat. Giacinto De Sivo 1863-ban megjelent munkajaban, ahogyan
kordbban mar lattuk, igy értékelte a magyarok montefalcionei szereplését: ,,A magyarok,
miutan a templomban elfogott harminc embert lemészaroltak, leldttek 6t személyt. A lakossag
altal elhagyott fold uraiva valtak és diihiiket azzal vezették le, hogy hazrdl hazra jarva

kegyetleniil fosztogattak és gyujtogattak, és tették mindezt a kormanyzé parancsnoksaga alatt.

629 Korabeli beszamol6 szerint Vavrek Janos szazados fogta el éket. Thasz Daniel Kossuth Lajosnak. Nocera,
1862. aprilis 19. MNL OL Kossuth gyiijtemény. II. S. 2.-382/a.; Naplo kivonat, Nocera, 1862. aprilis 13—-majus
10. MNL OL Kossuth gyijtemény. II. S. 2.-393/b. Kunfy sajat maganak tulajdonitja a szokevények
letartoztatasat. KUNFY 24-25.; Tiirr Istvan memoranduma. Nocera, 1862. majus 17. AUSSME, Studi particolari,
Cartella 207.; LUKACS (1986) 93-94.

630 CANOSA 177-178.

631 AGNOLI 281.

632 SPAGNUOLO 80.

633 TREPPICCIONE 110.

634 D1 FIORE (2017) 109.

635 PINTO (2013a) 76.
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Igy hat magyarorszagi partiiték karja gyamolitotta az egyhangii népszavazast; azt kialtva,
hogy kifelé az idegennel, idegennel égettették fel az olasz falvakat.”63¢ A Giornale ufficiale di
Napoli 1861. december 6-1 szama szdmolt be a trivigndi esetrél. A falu 120 lakosa kovette a
brigantékat, de két nap elteltével, miutan igéretet kaptak ra, hogy nem esik bantodasuk,
feladtak magukat és visszatérhettek hazaikba. Néhany nap mulva éjszaka azonban a magyar
hely6rség egy része, megszegve az adott szot és mindenfajta itélet nélkiil, elfogtak és
agyonléttek 40 embert. A romai szamiizetésben €16 II. Ferenc kormanyéanak elndke, Pietro
Cala Ulloa 1862-ben ¢élesen elitélte a végrehajtokat: ,,Es azok, akik megolték éket, ugyanazok
a magyarok voltak, akik a montefalcionei mészarlasnal beszennyezték magukat!”®37 A
jezsuitak befolyasos lapja ,,a hohér magyarok bandajarol” irt.638

A magyar 1égi6rdl az a kép alakult ki, hogy a piemontiak parancsara elvégzi a ,,piszkos
munkat”. A papa és a Bourbon kiraly nevében, ahogy mar lattuk, kialtvany keringett, amely
azt ajanlotta, hogy a piemonti olasz foglyokat kiildjék haza, de a magyar 1égié katonait, ha
kézre keriilnek, ,,huzzdk fol az Gt melletti legmagasabb fara”.3® Emlékirataiban Crocco
megemlit egy 1861. november eleji 6sszecsapast a briganték €s a 62. gyalogezred két szazada
kozott a basilicatai Stigliano kdzelében. A tobbszords tulerében 1évo, tobb mint ezer fot
szamlald briganték bekeritették a két szazadot, amelynek a parancsnoka, Pellizza szdzados
»szavakkal és példamutatassal lelkesitette a bator piemonti katondkat”. Egy golyé homlokon
talalta a tisztet, aki azonnal holtan teriilt el a csatatéren. Ezt latva a katonai elkeseredett
rohammal kitértek az ellenséges gytiribdl. ,,Amikor a halott szazados mell¢ értem — irja
Crocco —, lattam, hogy valaki levagta a fejét. Embereim egy fogsdgba esett magyar katonat
vadoltak, aki azzal a reménnyel tehette mindezt, hogy egy igazi banditara jellemzd tettel
megmentheti az életét. A bator Pellizza szdzados fejét talan az én embereim vagtak le, hogy
gyilkosanak ajandékozzak.”®4? A gyalazatos tettet tehat minden bizonnyal a briganték
kovették el, de olyan volt a magyarok hire, hogy szinte gondolkodéas nélkiil egy magyar
hadifogolynak tulajdonitottak.

Hasonl6 dinamikdji az aulettai mészarlas esete is. A Salerno kozelében fekvd, 3000
lakosti Aulettaban 1861. julius 28-an tort ki a felkelés. A kozeli lontran6i erdébél Bourbon-
parti briganték vonultak be a faluba a helyiek lelkes €ljenzése kozepette, akik Ferenc kiraly és

Szofia kirdlyné képe koriil tancoltak és énekeltek. A néhany helyi liberalis Pertosdba és

636 DE S1vo, 1I. 430.

637 ULLOA 37.

638 La Civilta Cattolica, serie V, voll.2, 1862. aprilis 26., 372-373.
639 Holgyfutar 1861. augusztus (743.)

640 CroCCO 78.
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Caggianoba menekiilt, hogy fegyveres segitséget kérjen. Senki sem mozdult azonban, csak a
pertosai Peppino Oliva kdzeledett néhany tarsaval Auletta fel¢, de csakhamar vissza is fordult.
Jalius 30-an hajnalban aztan egy Napolybol érkezd zdszldalj, De Sivo szerint magyar
légionistak ¢és a mozgd nemzetdrség egy osztaga korbevette a falut. A briganték, latva a
tulerdt, fegyverrel utat nyitottak maguknak és elmenekiiltek. Az ostromlok nem iildozték dket,
hanem bevonultak a fegyvertelen faluba és az utcakon mindenkire 16ttek. A jomoduak hézait
megtamadtak, kifosztottdk, majd felgyujtottdk. Elsok kozott volt a Pucciarelli fivérek haza:
Giuseppét azonnal meggyilkoltak, Giovanninak viszont sikeriilt elmenekiilnie, 6t késobb két
év bortonre itélték. Miutan tobb hazat is kifosztottak, Amato fopapot hurcoltdk el a hazabol
harom masik pappal egyiitt. A templom elé vitték 6ket, ahol térdre ereszkedve élet és halél
kozott voltak. Amikor az egyik hetvenéves pap mar nem birt térdelni €s felallt, egy érmester a
puskajaval betorte a koponydjat. Hogy nevetségessé tegyék oket, végighurcoltak a papokat a
telepiilés utcain, masokat is kényszeritettek melléjiik, majd mindannyiukat a Campitelli téren
térdeltették, mikozben {itlegelték dket. Sokak konyorgésére, kiilondsen a fOpap sdgorndjének
kérésére, aki kisgyermekével az Olében kovette a szenveddket, a szdzados végiil
megkegyelmezett nekik. A szabadon bocsatottak kozott volt Vittorio Amorosi, aki éppen
sietett hazafelé a csaladjat megvigasztalni, amikor mas katonak elfogtak, egy templomba
zartdk, ahol aztan masokkal egyiitt lemészaroltadk. A ,.felszabaditok” Osszesen 45 embert
gyilkoltak meg, tovabba mintegy szazat letartoztattak, akiket szitkok ¢és iitlegelés kozepette
Salerndba hurcoltak, ahol bortén vart rajuk.%*! De Sivo vagy pontatlan informaciok alapjan
dolgozott, vagy erdsen csusztatott az események megorokitése soran. Thadsz Danielnek az eset
utan egy héttel készitett beszamoldjabol ugyanis pontosabb idérend bontakozik ki:
»Aulettoban nagy mészarlas tortént tobb 120-at lekonczoltak, kdztok tobb artatlant is, de ottan
a magyar Légio nem vett részt, csak masnap érkezett oda, a minek nagyon 6rvendek, hadd ne
szenyelodjék a magyar fegyver gyava piszok nép vérével.”64

Maga a 1égi6 parancsnoka, lhdsz Daniel ezredes a maganlevelezése soran tobb
alkalommal is kijelentette, hogy ,,a Légi6 hatalmas ijesztd szer a zavarosban halasz6 uraknak,
s nem képzelheted a félelmet s jobban mondva a rettegést, melyet ittlétiink okoz.”%* Rényi
Gyorgy tomoren fogalmazott: ,,Félnek toliink, mint a t{izt61!”64 Még csak néhany hét telt el a

briganték ildozésének megkezdése Ota, de Thasz mar arr6l szamolt be, hogy ,,neviink itt a volt

%41 DE S1vo I1. 440.; BARRA (1985) 106.

642 Thasz Daniel Kossuth Lajosnak. Nocera, 1861. augusztus 6. MNL OL Kossuth gytijtemény II. S. 2.-210/a.
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Népolyi tartomanyban rémittd, mar nem is hivnak masképp benniinket mint «mangia
bambini» (gyerek evoknek) s engem pedig uton-utfélen a gyermekevok parancsnokanak, s
ujjal mutogatnak ream...”®* Szabdlytalan habort, gerillahaboru zajlott: vérontas, kinzas,
felnégyelt testek €s levagott fejek — kegyetlenség mindkét oldalrdl, bizonyos szempontbol a
magyar 1égié sem volt kivétel. ,,Sokat oltlink, gyilkoltunk mar és a prédallas, fertdztetés is
megvolt engedve — irta Thasz Nemeskéri Kis Miklosnak — de hidd el magyarjaink igen
nemessen minden varakozasomon folliil viselték magokat, 6k artatlan nem 6ltek mint tették a
Piemonsiak, s valojaban olly humanusan viseltilk magunkat a mi csak is magyar charaktertdl
varhat6.”%4¢ Thasz azt elismerte, amikor a magyarok ténylegesen részt vettek a mészarlasban:
,,Montefalcioni és Montemilotténal ott sziikség torvényt rontott.”%47 A rettenetes kegyetlenség
ugyanakkor nem a magyarok szamlajara irhatd, hanem olasz kovette el olasz ellen. ,,A min6
kegyetlenséget itten olasz olasz irdnyaban elkdvet arr6l magyarhonban Olah, Réacz vagy
Szerbnek soha fogalma sem volt. A legszebb uri holgyeket elébb gyaldzatosan
megfertdztetve, s aztdn szalonndba burkolva lassu tiiznél a legnagyobb élvezettel siitik, — 9—
10 éves gyermekeknek térdkalacsokat kimetéllik, s aztdn kezekbe egy Maria képet adnak s
letérdepeltetik, s ugy kinozzak agyon. Egész csaladtagokat egyenkint szalmaba kotézve a
tobbi szemelattara megporzsolik a masokat a tobbiek szemeklattira izenként apritgatnak, s
varni mig a sor rajuk jO. [...] Borzasztd ha az ember meggondolja, egy nyelv egy vallas s még
is ilyesmik torténnek...”643

Ezzel szemben a magyar katondk valoban humadanusan viselték magukat. ,, A
Montefalcioni iitkozetnél egy a legszebb Olasz Urind (17 éves) Oriilten futott elérohand
katondim karjai kdz¢ s rimankodott hogy 6ljék meg, minekutdnna mindent ami eldtte szent a
Pépa bérenczei altal elveszett. A magyar katona szive megesett s a gyilkolas helett vigaszt
nyujtott. Elsorolhatatlan az ilyesek szama, s borzadok ha ragondolok.”®** A korabban mar
megismert Balazs Gabor a montefalcionei események kapcsan jegyezte fel, hogy ,,a veliink
jott polgari kormanyzé (Gubernator) ekkor parancsot adott ki, hogy raboljuk ki a falut, de mi
természetesen pirulva fordultunk el, s legfollebb is csak par nemzetér engedelmeskedett e

szomoru parancsnak”.%? Ugyancsak Balazs Gabor leirasabol ismeriink egy hasonld esetet:

45 Thasz Déniel Bodrogi Jozsefnének. Nocera, 1861. augusztus 1. Kozli: BODROGI-BORSI-KALMAN 934. Lasd
még: Thasz Daniel Nemeskéri Kis Miklosnak. Nocera, 1861. augusztus 14. HL Nemeskéri Kiss-csalad iratai.
Kozli: KUN-BOHM 319.

646 Thasz Daniel Nemeskéri Kis Miklosnak. Nocera, 1861. augusztus 14. HL Nemeskéri Kiss-csalad iratai. Kozli:
KuN-BOHM 318.

647 Thasz Daniel Kossuth Lajosnak. Nocera, 1861. augusztus 6. MNL OL Kossuth gytijtemény II. S. 2.-210/a.

648 Thasz Daniel Bodrogi Jozsefnének. Nocera, 1861. augusztus 1. Kozli: BODROGI-BORSI-KALMAN 934-935.
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»Bgy sziklavarat rohantunk meg, Monte Milettot, de ellenség helyett kétségbeesett
ndcsoporttal talalkoztunk, kik zilalt hajjal, foldultan, nemével az oriiltségnek jottek elénkbe,
nem tudvan, az alig ezel6tt oraval tavozott ellenség egy masik csapatja, vagy pedig mentdik
vagyunk-e? A hogy aztan a valdt megtudtak, térdre borultak eldnkbe, imat rebegtek, azutan
elvezettek kirabolt hazaikba, megmutattak a még az utcdkon heverd ledlt rokonaik hullait,
szaggatott hangokban mondtdk el gyaldzatos modoni bantalmazasukat, és végiil kezeiket
tordelve kérdezték, mit adjanak enniink, mikor nekik semmidk sincs! Mi rogton eledelt
hozzattunk egy mas falubol s a — fajdalom — sziik adalékot minden katona sietve osztotta meg
az ¢hezdkkel. Masnap mid6n kivonultunk, zold agakkal kezeikben, konyezve kisértek a
hatarig benniinket s lelkesedve kialtoztak: Eviva ungheresse.”®! La Pia telepiilés piacterén a
nemzetorok, elrettentd példaként, hat foglyot fobe 16ttek. Egyik koziiliik az itélet végrehajtasa
elott vizet kért, de a nemzetdr nem teljesitette a kérést. Ekkor egy magyar katona odanytjtotta
neki a kulacsat. A 16vés pillanatdban a brigante a katonara nézett és ez volt az utolso szava:
,,Eviva Ungheria!”63?

Ez utébbi, mar-mar hihetetlennek tind torténet arra legalabbis ramutat, hogy a magyar
katondk megitélése nem lehetett egyontetiien negativ. Az Thasz levelébdl megismert jelzére
visszautalva: ,,nem is hivnak masképpen benniinket mint mangia bambini (gyerek evoknek) —
pedig biz Isten nem passol rednk. Hanem maskiilomben a becsiiletesebb része szeret
benniinket.”%>3 Csak komplex modon lehet tehat a kérdéshez kozeliteni, mert maga a helyzet
is rendkiviil Osszetett volt. Egyetértden idézhetjiik Lukacs Lajost: ,,Akarva-akaratlanul
belesodrodtak a légionistak egy olyan végeldthatatlan kiizdelembe, melyben az ellenfél
arculata kozel sem volt vildgos, a frontvonalak pedig szinte a kiismerhetetlenségig
Osszekuszalodtak. A brigantaggio néven burjanzé mozgalom ugyanis éppen annyira magaba
egyesitette a dél-italiai rablovilag kozépkor oOta tovabbéld elemeit a maga brutalitasaval,
konyortelenségével ¢és vadsagaval egyetemben, mint a szétvert Bourbonok hiveinek
reménytelen ellenallasat, bujtogatasat, és ezen tilmenden a feudalizmus vilagabol éppen hogy
kilépé falusi szegénység lazadasat, emberibb életre tartd igényét.”®* Szinte lehetetlen volt
kiilonbséget tenni a megrogzott bliindzok €s a becsiiletes szandéku, de elkeseredett parasztok
kozott. ,,Ha szigortian venndk, kevés kivétellel minden pap é€s foldmives rablo, kapajaval a

foldet tarja s a bokorban mellette nyukszik fegyvere, melyet a legelsé magéan sétald katonara

51 Holgyfutar, 1861. augusztus (743.)
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vagy kocsira ki siit.”®> Ezt a bonyolult helyzetet Thasz 1ényegre téréen foglalta Gssze: ,,Mi
nem tesziink mast mint kotelességiinket, — hogy papok is rafutnak szuronyainkra mar azt

annyira valogatni nem lehet.”’6%6

655 Naplo kivonat, Nocera, 1861. augusztus 18—szeptember 2. MNL OL Kossuth gytijtemény II. S. 2.-219.
656 Thasz Daniel Bodrogi Jozsefnének. Nocera, 1861. augusztus 1. Kozli: BODROGI-BORSI-KALMAN 934-935.
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Osszegzes

A banditizmus mar évszazadok oOta ismert jelenség volt a mediterran Eur6paban:
Spanyolorszagtol Korzikaig, Albaniatél Gordgorszagig a banditdk szamottevd veszélyt
jelentettek az allamhatalomra, fiiggetleniil annak politikai hovatartozasatol és alkotmanyos
vagy kevésbé alkotmanyos berendezkedésétdl. Eszak-Italidban mindig kozvetleniil a haboruk
vagy forradalmak utan er6s6dott meg, kiilondsen 1814—1816 és 1848—1850 kozott. Az 1850-
es ¢években az egyes kormanyoknak sikeriilt visszaallitaniuk a torvényes hatalom
monopdliumat, a modern allam kiépitéséhez sziikséges eléfeltételt. Ettdl kezdve Eszak- és
Ko6zép-Olaszorszagban a banditizmus leginkabb hatarproblémaként maradt meg, kiilondsen a
Maremma-mocsarak vidékén és az Egyhazi Allam északi hatdrai mentén. Délen azonban mas
volt a helyzet 1860 eldtt és utan is. A Bourbonok katonai potencidlja ellenére a népolyi
kormany sohasem tudta teljesen ellendrzése ala vonni a vidéket. Bizonyos hatarokon beliil a
kormany megtlirte a banditdkat, akik haborus vagy forradalmi iddszakban értékes
szovetségesekké valhattak. Igy volt ez 1799-ben, amikor Sk alkottdk a jakobinusok elleni
harcban igen hatékonynak bizonyuld paraszti sereg magvat. A Bourbon-dinasztia képtelen
volt megszilarditani a hatalmat: a felkelési kisérletekre az opportunista engedmények ¢€s a
kemény elnyomas valtakozasaval valaszolt. A posztfeudalis dtmenet tarsadalmaban ez a
bizonytalansag vezetett el odaig, hogy a politika és a kriminalitds kozotti hatdrok elmosddtak,
valamint hogy sor keriilt a népi elemek mozgositdsira a forradalmi, de az
ellenforradalmi/reakcids oldalon is.

A déli banditizmusnak két f6 0sszetevdje volt: a kiterjedt blindzés és az id6rdl idoére
kitor0 paraszti er0szak. Ezek egyrészt az allamhatalom gyengeségérdl vagy egyenesen
hianyardl tanuskodtak, masrészt a foldtulajdon és a munkafeltételek rendezetlenségérdl
arulkodtak a feudalizmus ¢és a kapitalizmus hataran nehezen egyensulyozé tarsadalomban.
Mindezek a problémék elmérgesedtek az 1860. évi hdbort és forradalom kovetkeztében.
Garibaldi elsoporte a Bourbon-rendszert, de nem volt képes végrehajtani azokat a radikalis
reformokat, amiket tervezett és megigért. Amikor a vorosingesek helyére a csendorok 1éptek,
az olasz allamhatalom csalodasok sorat okozta: magasabb adok, sorkotelezettség, a foldkérdés
megoldatlansaga, a konzervativ rend restauracioja. Ez elkeseritette a Bourbon-legitimistakat
¢és csalddast okozott a garibaldistaknak, akik becsapva érezték magukat. A helyzetet csak
elmérgesitette, hogy a kormany elidegenitette magatdl a varosi kozéprétegeket, amikor a déli

liberalis és demokrata egyiittmiikddést preferalo katonai kormanyzot, Cialdini tdbornokot La
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Marmora tabornokkal véltotta fel, aki a kemény elnyomds eszkdzrendszerét alkalmazta. Az
elvakult, vad és kegyetlen elnyomdas azt gondolta, hogy fegyverrel, bortonnel és tomeges
kivégzésekkel megoldhat tarsadalmi és politikai problémakat. I[dokdzben a fegyveres felkelés
lehetésége katonailag megvalosithatova valt a feloszld6 Bourbon-hadsereget tomegesen
elhagyd katonaknak koszonhetéen. Sokan kozilik igy reagaltak a piemonti
hadifogolytdborokban elszenvedett embertelen bandsmodra. A felkeldk batoritast ¢és
tamogatast kaptak a rémai szamiizetésben €16 Bourbon-udvartdl. 1861 és 1865 kozott a
briganték — vidéki rablok, Bourbon-parti legitimistdk és elkeseredett parasztok kozossége —
azzal fenyegettek, hogy felforgatjak az olasz allamot, és hogy igy bannak a liberalisokkal,
ahogy 1799-ben a sanfedistdk a jakobinusokkal. A kormédny keményen és brutdlisan reagélt
Cavour iranymutatasat kovetve: egy arasznyi teriiletet sem engedni, amig a korméanynak
tobbsége van a parlamentben ¢és akar csak egyetlen zéaszloalja a csatatéren. Valddi
polgarhéboru dult, katonai birdskodéssal, tobb mint szazezer katona bevetésével és szdmtalan
atrocitassal és mészarlassal mindkét fél oldalargl.%”

A nagy brigantaggionak van harom olyan jellegzetessége, amelyek megkiilonboztetik
az el6z6 idoszakok hasonld jelenségeitdl. Kozvetleniil kapcsolodik a Kettds Sziciliai
Kiralysdg — visszafordithatatlan — Osszeomldsdhoz, amiben egyrészt kiilsé (Garibaldi
katondinak, majd a szard hadseregnek a tdimadasa), masrészt belsd (a déli polgarsag felkelése)
erok jatszottak dontd szerepet. Szoros Osszefiiggés allt fenn tovabba a mérsékelt jobboldal
altal levezényelt egyesitési folyamattal, amelynek egyes dontései és hibai nagyban
hozzdjarultak a déli altaldnos elégedetlenség felerdsodéséhez, ami a paraszti tiltakozas
kirobbanasahoz, végsd soron a brigantaggio kibontakozasahoz vezetett. Végiil a gazdasagi
valsag, amely elvalaszthatatlan a kiralysag 0sszeomlasatol, az egyesitéstol, a ziirzavartol és a
pénziigyi-gazdasagi szektorban elkovetett hibaktol. Mindezek a jellegzetességek,
természetesen, nem Kkiilonitik el teljesen a nagy brigantaggiot a korabbi iddszakok
mozgalmaitdl, hiszen az alapvetd gazdasagi-tarsadalmi jellemzOk hasonloak voltak:
elmaradottsag, nyomor, a parasztok foldéhsége, elobb a foldbirtokos nemesség, majd a
foldbirtokos nagypolgarsag altal gyakorolt elnyomas és kizsakmanyolas.®®

Délen a hatalomgyakorlas jelentds részben a katonak kezébe kertilt, akik kiilonleges
torvényekkel, rendkiviili allapot bevezetésével €s katonai birdsdgok felallitdsaval kivantak
megoldani a sulyos helyzetet. Az elnyomo6 katonai apparatusban — a miniszterek hallgatolagos

tamogatasadval — mind erésebbé valt a meggydzddés, hogy a brigantaggio felszdmolasdhoz at
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kell 1épni a ,torvényesség sziiken vett kereteit”. Ez a hozzdallas okozta a fegyverteleniil
elfogottak tomeges kivégzését, a briganték csaladtagjainak letartoztatasat és onkényes — biroi
itélet nélkiili — fogvatartasat, tovabba azt, hogy a briganték altal elkovetett vad €és erdszakos
cselekményekre a lakossag megfélemlitése €s a falvak felgyujtasa volt a katondk valasza. Az
allami szervek mindezt nem akadéalyoztdk meg, utodlagos kritikat is csak a mar végképp
tarthatatlan helyzetekben fogalmaztak meg, a katonai erdszak elkdvetdi semmiféle biintetést
sem kaptak, a hadsereg és az allam vezetdi védelmiikbe vették beosztottjaikat. Mindinkabb az
a hozzaallas nyert teret, hogy barmit meg lehet tenni, csak nem szabad rola beszélni. Ez a
kettdsség belathatatlan kovetkezményekkel jart az olasz allam szamdra. Az a tény, hogy
hosszabb iddszakon keresztiil a katondkra harult a rendfenntartds, annak a bizonyitéka, hogy
az allam képtelen volt kdzvetitd szerepet jatszani az egyes tarsadalmi rétegek k6zott, nem volt
képes a kiilonbozo érdekek egyeztetésére. Visszaélések, régi és 0j privilégiumok védelme,
valamint az er@szakos cselekmények dominaltak a kozéletben. A magukat liberalisnak nevezd
vezetd rétegek tevékénységében egyre erdsebben megjelentek az illiberalis vonasok és a
gyarmatositd mentalitds. Ez utdbbi abban is megnyilvanult, hogy az éallam nemcsak a
katondkat, hanem a csenddroket, a prefektusokat és az egyéb hivatalnokokat is az északi
tartomanyokbol kiildte Délre. A katonasag mellett ott talaljuk a nemzetdérséget is, amely — az
Osszes hibaja és gyengesége ellenére — a déli polgarsag felfegyverzett képviseldjeként kivette
a részét a brigantaggio elleni haborubol. Az elnyomas tehat nem kizarolagosan az Eszakrol
érkezett katonak miive volt, hanem a felfegyverzett déliek is szembefordultak egykori
honfitarsaikkal. Az egyesitett Olaszorszag torténelmének elsdé évtizedét tehat valdjaban
habortk sora jellemezte: haboru Venetoért és Romaért, polgarhdbora, amely északi olaszokat
¢s déli olaszokat allitott szembe egymadssal, valamint déliek hdbortija mas déliek ellen,
birtokosok a foldnélkiili parasztok ellen.®>®

Vilagos volt, hogy olasz nemzet nem létezhet a déli tartomanyok nélkiil. Az
egységpartiak szamara a gyb6zelem az 0j allami berendezkedés végleges elismertetését
jelentette, a legitimistdk vagy briganték szamara pedig az ellendllds maradt az egyetlen
lehetdség a politikai és tarsadalmi tulélésre. Ebben az értelemben folyt habort a Délért, de
egy olyan Délért, amely nem foglalta magaba Sziciliat, ahol az elit tilnyomé tobbségben
felsorakozott az 0j allam mogé.°°

1861 6szére befejezddott az egyesités utani brigantaggio politikai szakasza. A nagy

nyari felkelési kisérletek kudarcai miatt ugyanis az egykori Bourbon-monarchia vezet6 rétegei
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— legitimista nemesség, hadsereg tisztjei, vezetd hivatalnokok, fépapok — elveszitették az
altalanos népfelkeléssel véghezvihetd restauracioba vetett reményiiket, helyzetiik esetleges
javulasat az egyesitett Olaszorszag iranydban kedvezdtlen eurdpai politikatél vartak. A
polgari eredetli reakcids csoportok lassan levaltak tehat a paraszti tomegek altal fémjelzett
mozgalomrdl. A brigantaggio a legitimista felkelés kudarca utén is folytatodott, ami annak a
bizonyitéka, hogy a jelenség mogott nem egyszeriien a Bourbonok visszatérésérdl szott almok
alltak. Ettdl kezdve a brigantaggio mind kevésbé politikai, és mind inkabb tarsadalmi jelleget
oltott. Egyidejlileg fokozatos valtozas allt be a felkeld bandak taktikdjaban is, nem fliggetlentil
Cialdini tdbornok kegyelmet nem ismerd, altalanos razziditol. Az 1860 &szén és 1861 nyaran
igen gyakori falu- és varoslerohandsok szinte teljesen megsziintek, a konfrontaci6é a lakott
tertiletekrol vidékre, az erdok és hegyek kozé tevodott at. A felkelésbdl gerillaharc, vagyis
igazi brigantaggio lett. A nagy Osszecsapasok atadtdk a helyliket szdmtalan kisebb
epizodnak.%6!

Egyértelmil, hogy az uj allam elitje szdmara hatalmas kihivasnak bizonyult a félsziget
kiilonb6z6 részeinek egyesitése. A sztereotipidk és az elditéletek, valamint ezzel egyiitt a
valodi helyzet csupan részleges ismerete, kiélezték az Eszak és Dél kozotti — egyébként is
valoban 1étezé — kiilonbségeket, ami tovabb erdsitette a kételyt, hogy lehetséges-e a bevett
gyakorlat, a megszokott térvények és normdk szerint igazgatni és ellendrzés alatt tartani oly
eltérd hagyomdanyokkal, kultardval és torténelmi tapasztalatokkal rendelkezd tertileteket.
Eszaki interpretacio szerint a ,,valodi”, egyesiilt Italiara, vagyis Eszakra harult a halatlan, 4m
hazafias feladat, hogy a térvények kovetkezetes alkalmazasaval kivezesse az évszdzados rossz
¢s korrupt kormdnyzas miatt tévatra jutott déli népességet a barbarsdg és a nyomor
allapotabol, egyszersmind elhozza szamukra az erkolcsi, gazdasagi és tarsadalmi jjasziiletést
immar egy Uj allam keretei kozott. DElt veszélyes sebnek tekintették az allam testén, amely az
orszag tobbi részét is megfertdzheti, ezért hatdsos kurat kell alkalmazni: az allamigazgatas
egységesitése mellett erds déli katonai jelenlét javallt. A Bourbon-reakcid, a garibaldista
demokrata ellenzék ¢€s a brigantaggio volt a harom legfobb fenyegetés, amelyekkel szemben
az allamnak védekeznie kellett, €s amelyek legitimizaltak az erds kéz €s a katonai kormanyzas
politikajat az 0j tartomanyokban. %62

A meghoditott és megszallt orszagként kezelt Dél a hagyomdanyosan 1étezd
brigantaggio aktivizalodasaval reagalt. Osszetett jelenség tehat, amely egyesitette

mindazokat, akiket a hatalomvaltas tétlenségre karhoztatott: a Bourbon-hadsereg egykori

661 BARRA (1989) 93-94.
662 ADORNI 283-284.
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katonait, az eladésodott parasztokat, munka nélkiil maradt napszamosokat, vagyis altalaban a
tarsadalom peremére szorult csoportokat, beleértve a koztorvényes blinok elkovetése miatt
bujkaldkat, a katonai szolgdlatot megtagaddkat, de akar a kilépett papokat is. Ekkor a
brigantaggio politikai jelleget is oltétt az Egyhazi Allam teriiletén menedéket talalo II.
Ferenchez ko6t6dd anyagi tdmogatds és legitimizmus okan: a detronizalt uralkod6 pénzt és
fegyvereket kiildott a jol szervezett banddknak, amelyek — sziikség esetén — atmeneti
menedéket kaphattak a pépai allam teriiletén az olasz hadsereggel vivott harcok kdzepette.
Ugyanakkor szinte lehetetlen elkiiloniteni egymastél a lehetséges motivaciokat: a
legitimizmus, az adott tdrsadalmi rend elleni felkelés, a haszonszerzés, a kalandvagy, az
erdszak egyarant szerepet jatszottak. A népi hagyomany, els6sorban a népdalokon keresztiil,
mindenesetre romantikus képet orokitett at a brigantékrdl, az ,,igaz ligy harcosairol”: II.
Ferenc hui alattval6i, hithi katolikusok, akik a hatalombitorlé korményzat és az egyhaz
ildozo6i ellen kiizdenek, tovabba a szegények partfogdi a gazdagokkal szemben, akik az
¢szaki megszallok cinkostarsai. Ez utobbi jelleg még inkabb kidomborodik abban a
hagyomanyban, amely a torvényen kiviilieket valgjaban torvényen feliilieknek tekintette: az
igazsdg bajnokaiként visszaosztjak a szegényeknek a gazdagoktol elrabolt javakat. A
»piemonti” hadsereg altal foganasitott kiméletlen elnyomas nem tett kiilonbséget a briganték
¢és az 0j uraik ellen lazad6 parasztok kozott. Cialdini altdbornagy katonai minden parasztban
potencialis brigantéet lattak. A polgarhaborukra jellemzd erdszakspiral jellemezte a helyzetet:
merényletek, lesbdl valo tamadasok, felgyujtott telepiilések, a polgari lakossag lemészarlasa,
kinzas, nemi erdszak, terror és ellenterror.®®3

Annak ellenére, hogy a briganték komoly fenyegetést jelentettek az 01j allam szdmara,
nem volt igazi esélyiik a sikerre, az Osszes — katonai, diplomadciai, intézményi-szervezeti,
kommunikécios — teriileten alulmaradtak.

Az (j é4llam ellen fegyvert fogod briganték szamat lehetetlen pontosan meghatdrozni,
valésziniileg — az alkalmi felkelések résztvevdivel egylitt — legaldbb huszezren lehettek.
Ugyan nem alacsony szam, de onmagaban is jol mutatja a Bourbon-ellenallads korlatait:
jelentdsen kisebb a mozgositott katonasagénal, rdadasul ez utébbiakhoz még hozzdadandok a
nemzetorség €s a mozgd nemzetdrség tagjai. Ez igy van még akkor is, ha 1861 janiusaban a
brigantek lelkesedése minden korabbindl magasabbra emelkedett: karizmatikus vezérek alltak
az ¢éliikre és a bandak létszama folyamatosan nott. A legkisebb sikerek is kulcsfontossagunak

bizonyultak, mert erdsitették a harci moralt, illetve a civil lakossdgra gyakorolt — akar a

663 MILZA 674—675.

273



dc 1713 19

félelembdl is taplalkozdo — befolyast, ami megszilarditotta és bdvitette a tamogatok,
informatorok és kémek korét, valamint biztositotta az utdnpodtladst a kezdetektdl jelentds
veszteségeket elszenvedd banddk szamara. 1862 végén, a banddk offenzivdjdnak és az
egységpartiak kozotti politikai megosztottsagnak koszonhetéen, a Bourbonok reményei
feler6sodtek, minden eddiginél aktivabb politikai mozgodsitasba kezdtek. A francia megszallas
idészakaval ellentétben azonban az 1860-as években a brigantaggio nem volt egységes, az
egyéni ¢s bandaérdekek felszabdaltak, a briganték nehezen tudtak kapcsolatot tartani II.
Ferenc romai kormanyaval, amely nem is volt képes kontroll alatt tartani a helyzetet. A
legitimista vezeték olyan kiilfoldi erdk érkezésének az igéretével altattdk a harcolokat,
amelyek aztan nem érkeztek meg. A Bourbon-tisztek nem értették a briganték haborujat,
gyakran lenézték Oket, szinte sohasem csatlakoztak hozzajuk. Mindezek ismeretében nem
lehet meglepd, hogy az egységpartiak gydzelme gyakorlatilag teljesnek mondhatd, az olasz
hadsereg végiil feliilkerekedett: sikeriilt elszigetelni és legyézni a brigantékat, akiknek a
vesztesége aranytalanul nagyobb volt a hadseregénél. A katonai alakulatok mindeniitt
tuler6ben voltak, fegyverzetiik, felszerelésiik €s ellatasuk jelentsen feliilmulta a briganték
lehetdségeit, jobb kiképzést kaptak és kiilonbozo taktikai elemeket ismertek. Az idé nekik
dolgozott, az évek mulasaval mind jobban nyilvanvalova valt a Bourbon-ellenéllas stratégiai
behataroltsdga. A katonasag taktikai felkésziiltségét tovabba kivaldan kiegészitette a
félkatonai alakulatok helyismerete. Az olasz tdbornokok jelentds nemzeti haderét mozgattak,
amely képes volt arra, hogy katonai, logisztikai és erkdlcsi téren is hatékony kiizdelmet
folytassanak az agressziv, ugyanakkor rendezetlen brigante bandék ellen. A civil és félkatonai
er0k pedig hozzajarultak a brigantékat segitd tamogatdi halozat szétzzasahoz, ezzel
elszigetelve oket a hatorszaguktdl. A Romaban menedékre lelt Bourbonoknak nem sikeriilt a
brigantaggiobdl hazafias hadsereget szervezni, és végil tudomasul kellett venniiik, hogy az
olasz nemzeti mozgalom teljes gydzelmet aratott. A politikai brigantaggio lezaruldsaval a
Bourbonok utols6 haboruja is véget ért.6%

A legitimista ellenallas nem tudott életképes alternativat felmutatni diplomdciai és
szervezeti-intézményi teriileten sem. A Bourbon-felkelés, noha nem tudta fel6rolni az 0y allam
politikai és katonai rendszerét, arra elegendonek bizonyult, hogy az egykori kiralysagot
megosztottnak és kormanyozhatatlannak mutassa, és ezzel fenntartsa a reményt az esetleges
kiilfoldi intervencidra. A brigantéek f6 célja a tulélés volt, hogy bizonyitani tudjak: az allam

nem képes a teriiletét ellendrzés alatt tartani, sem tdmogatoinak fizikai biztonsagat garantalni.

664 V. PINTO (2019) 359-373.
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Ehhez minden eszkozt megragadtak: a briganték, még ha politikai célokat is tliztek ki maguk
elé, mindannyian kovettek el koztdrvényes biincselekményeket. Mindenesetre éveken
keresztiil tartani tudtdk magukat azt remélve, hogy feldrolhetik ellenfeleik erejét, és foképpen
abban bizva, hogy kiilfoldrdl kapnak segitséget, ami megvaltoztathatja az erOviszonyokat. Az
a kiils6 segitség azonban, amely a korabbi megmozduldsok idején 1étfontossagunak bizonyult,
sohasem érkezett meg.

Egységpartiak ¢és briganték kozott ¢éles harc dult a lakossag rokonszenvének
elnyeréséért. A lakossag, els6sorban a vidéki szegény tomegek szamara az erdszak ¢€s a
habort a félelem forrasat jelentette. A briganték mindig brutalisabban léptek fel, kiilondsen
azutan, amikor a katonai folény atbillent az egységpartiak javara, nehezebben jutottak
informaciokhoz, és egyre jobban elszigetelodtek. A nemzeti mozgalom viszont Osszetettebb
stratégiat alkalmazott a tarsadalmi integracid, a politikai mozgositas €s a katonai akcio
kombinalasaval. Az erdszakot nem kontroll nélkiil, hanem szelektiven alkalmaztak a
briganték és tdmogatoik ellen adott torvények és — valds vagy hamis — bizonyitékok alapjan.
A brigantaggio iranti lelkesedés, néhany vidéki teriilet kivételével, nem volt altalanos, szinte
kizarolag a kozvetlen tdmogatokat, a cinkosokat jellemezte. Még az 1861. évi felkelés idején
sem lehetett igazan nagy, az egységpartiak vagy a liberalisok elleni lazaddsra kész tomegeket
talalni, még ha a briganték fel is bukkantak az adott teriileten, ugyanakkor a Bourbonok
tamogatéi néhany év leforgdsa alatt elszigetelodtek. A két szembenalld podlus kozott
elhelyezkedd széles tomegek magatartdsat az események kimenetele befolyasolta: a
Bourbonok sohasem tudtdk igazdn maguk mellé allitani 6ket, amikor pedig nyilvanvalova
valt, hogy az egységpartiak kerekednek feliil, ez utobbiak mellett sorakoztak fel. Ami pedig a
déli nemességet illeti: legbefolyasosabb része — meggy6zodésbol, sziikségszeriiségbol vagy
egyszeriien opportunizmusbdl — pozicidokat vallalt az 0j allam intézményeiben, ezzel
0sszekotd kapocsnak bizonyult a helyi és a nemzeti célok kozott. Mindez mérhetetlen elényt
jelentett az egységpartiak szaméara a Bourbonok hiveivel és a brigantékkal szemben.
Amennyire megosztott volt a nemzeti mozgalom az 0j allam felépitését illetéen, annyira
egységesnek bizonyult a legydzott rezsimek hivei elleni fellépésben. A déli egységpartiak és a
piemontiak egyarant torvénytelennek nyilvanitottdk a reakciot, és nem ismerték el a
,Bourbon-gerilldk” katona statuszat. Az egységpartiak a Bourbon-ellendlldst és a
brigantaggiot a polgari szabadsagjogokat és az alkotmanyos liberalizmust megtestesité olasz
allam modernitasaval szembenalld, minden torvényes alapot nélkiilozé biincselekményként
értelmezték ¢és kommunikaltdk. Az egységpartiak altal megrajzolt brigante-kép tokéletesen

alkalmas volt arra, hogy a sajat harcukat igazsdgos habortinak allitsak be, elvetve annak még a
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lehetdségét is, hogy két egyenrangt fél kiizdelmérdl, vagyis a nemzet meghasonlasarol
lehessen beszélni. Az 6 narrativajuk szerint a briganték szisztematikusan megsértettek minden
normat, csak a terrort és a vég nélkiili erdszakot ismerték, a legy6zott Bourbonok és papok
végsO eszkozei maradtak: a puszta létezésiik ellentmondott az 10j allam és tarsadalom
értékeinek. II. Ferenc megmaradt hiveinek semmi esélyiik sem volt, hogy megnyerhessék az
ideoldgiai haborat a hatalmas er6ket megmozgatd egységparti narrativaval szemben. 03

A tarsadalmi béke helyreallitasat hatraltatta, hogy a katonai hatosdgok kezdetben
hatastalan stratégiat valasztottak. A liberalis baloldal a parlamentben felpanaszolta az
alkotmanyos jogok szisztematikus megsértését, ezért 1863-ban parlamenti vizsgalobizottsagot
neveztek ki a déli tarsadalmi problémak feltarasara. Megsziiletett az un. déli kérdés,®*° a
termékenységgel kapcsolatos klasszikus sztereotipidkat a strukturalis gondok problematikéja
valtotta fel. Az 1860-as évek erdszakossaganak hosszu tava kovetkezménye lett a szervezett
blindzés konszolidacidja: blinszervezetek, amelyek 1861 eldtt is 1éteztek, de erdt meritettek a
tarsadalmi felforduldsbol és mélyen bedgyazodtak a déli tarsadalomba.

A briganteék elleni kiizdelem nagy erdfeszitéseket igényelt, sok emberéletet kovetelt,
jelentésen prébara tette az egységmozgalmat és az 01j allam intézményeit. Ugyanakkor az
egyesités végkimenetele nem volt kétséges, a katonasdg nem keriilt megoldhatatlan helyzet
elé. A briganték birtdk kiilonboz6 tarsadalmi csoportok, bizonyos teriileteken €16 lakossag,
valamint a Bourbonokat kovetd nemesek, papok és notabilitdsok tdmogatasat, de sohasem
voltak képesek igazan nagy, kiterjedt felkelést vagy altalanos polgarhabortt gerjeszteni, nem
is beszélve egy paraszti gerillahaboru lehetdségérdl. A briganték a déli tdrsadalom peremén
allva harcoltak a foldbirtokosok, a polgarsag és a nagyvarosi kozéprétegek alkotta koalicioval
szemben. A politikai brigantaggio valdjaban még rovid idére sem volt képes valos — politikai
¢s kormanyzati — alternativat allitani az egyesitett Olaszorszaggal szemben.

Az egyesitést kovetd elsé években az allam valdban kemény elnyomoként jelent meg
Délen, ez viszont késébb valtozott. A 1860-as évek masodik felétdl eltorolték a kiilonleges
torvényeket, a bir6sagi eljarasok visszatértek a szokvanyos mederbe, a hadsereg visszament a
laktanyakba, a legitimista harcosok hazamentek vagy bortonbe kertiltek, a garibaldistakbol

monarchistak lettek, vagy republikdnusok, akik a torténelmi baloldalhoz vagy az

65 V§. PINTO (2019) 210-211., 281-340.

666 A téma konyvtarnyi irodalmabol a legfrissebbek: CLAUDIA PETRACCONE: Le due civilta. Settentrionali e
meridionali nella storia d’Italia dal 1860 al 1914. Laterza, Roma—Bari, 2000.; FRANCESCO BARBAGALLO: La
questione italiana. 1l Nord e il Sud dal 1860 a oggi. Laterza, Roma—Bari, 2013; GUIDO PESCOSOLIDO: La
questione meridionale in breve. Centocinquant’anni di storia. Donzelli, Roma, 2017.; GUIDO PESCOSOLIDO:
Nazione, sviluppo economico e questione meridionale in Italia. Rubbettino, Soveria Mannelli, 2017.; Lezioni sul
meridionalismo. Nord e Sud nella storia d’Italia. A cura di SABINO CASSESE. Il Mulino, Bologna, 2016.
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Internacionaléhoz csatlakoztak. A kotelez6 katonai szolgalatot megtagadok szama
folyamatosan csokkent (1863: 11%, 1864: 5,8%, 1870: 4% alatt). Otvenévnyi felfordulds utan
tehat tigy latszott, hogy tartos rend alakulhat ki: Gtépitések kezdddtek, postaszolgalat allt fel,
iskolak jottek létre és igy tovabb. Husz év elteltével egyértelmiinek tiint, hogy a nemzetallam
stabilizalodott: a gazdasagi modernizacio felgyorsult, kiépiilt a liberalis intézményrendszer,
kiterjesztették a szavazati jogot, valosaggad valt a sajtdoszabadsag, egyesiiletek alakultak,
szakszervezetek 1éptek fel, laikus allam formalddott. Sok hazafi szamara azonban ez nem volt
elég, innen a csalddas és frusztracio. Osszességében mégis jelentds véltozasok torténtek az
egész orszagban, és ez aldl a Dél sem volt kivétel.5¢7

A brigantaggio elleni harcokban aktivan és hatékonyan részt vettek annak a magyar
légionak a katondi, amelyet még Giuseppe Garibaldi alapitott Palermdoban 1860 nyaran, és
amely egyediili katonai alakulatként tulélte a déli hadsereg feloszlatdsat. Noha a 1€giot a
Velence visszaszerzésére iranyuld osztrakellenes fellépés szandéka, vagyis politikai célok
miatt tartottdk meg, az olasz kormany a magyar katonakat a kdzrend fenntartasara hasznalta
fel. A 1égio ilyen jellegii alkalmazasara két fazisban keriilt sor: eldszor 1861 tavasza és 1862
nyara kozott Campania, Basilicata és Puglia tartomanyokban, majd 1865 6sze és 1866 nyara
kozott Abruzzo tartomany teriiletén.

A Magyar Nemzeti Igazgatosdg politikai feliigyelete mellett a torinodi
hadiigyminisztérium rendelkezett a 1égio felett, jollehet ez szervezetileg nem tartozott az olasz
hadsereg keretei koz¢. A 1égio, a napolyi tartomany katonai parancsnokanak rendelkezései
alapjan, az olasz allam rendfenntart6 eszkoze lett. A kezdetben még csak egy-egy kiszallasra
szoritkozd igénybevétel rendszeressé valt. A 1égid parancsnoka, lhasz Daniel ezredes
folyamatos, de sikertelen kiizdelmet folytatott a 1¢gi6 felaprozdédasanak megakadalyozasa
érdekében. Az 1861-1862-ben koriilbeliil 1100—-1200 fot szamlalo 1€gidé mintegy kétharmadat,
700-800 katonat folyamatosan kivezényelték, altalaban 15-20 telepiilésen szétaprozva. 1865—
1866-ban az alig tobb mint 400 magyar 1égids, ugyancsak szétforgacsolva erdit, 10—12
telepiilésen adott szolgalatot. A gerillahaborinak megfeleléen ugyanis kisebb akcidk sorat
hajtottdk végre, amelyekben nem annyira a létszam, mint inkdbb a személyes batorsag, a
gyorsasag, a leleményesség, a faradtsagtiird képesség szamitott. Az elsd periodusban
leginkabb Amalfi, San Gregorio, Laviano, Siano, Rionero, Solofra, Ruvo, Potenza,
Ripacandida, Sanfele, Vaglio és Venosa kornyékén iildozték a brigantikat, a legjelent6sebb ¢€s

legemlékezetesebb Gsszecsapas pedig a montefalcionei marad. A masodik periddusban Fara

667 LuPo (2011) 20-23.
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San Martino, Palombaro, Vasto, Lanciano, Atessa, Paglieta, Scerni, Bomba, Rivisondoli és
Pescocostanzo vidékén tettek ki magukért a magyar katondk.

Az olaszorszagi magyar 1€gio torténetét végigkisérték a fegyelmezési problémak, két
alkalommal a 1égi6 feloszlatasara és Ujjaszervezésére is sor keriilt. Kezdetben a tisztek
aranytalanul magas 1étszamdbdl, valamint a hidbavald varakozasbol adodo fasultsadg, az
egyhangu garzonélet okoztak gondokat. A brigantaggio elleni alkalmazas eleinte javitott a
fegyelmi allapotokon, legalabbis véget vetett a tétlenségnek. Jollehet derekasan helytalltak, az
eredetileg a hazajuk szabadsagaért harcolni akard katonak azonban méltatlannak itélték a
feladatot, amelyet rdadasul mostoha koriilmények kozott kellett teljesiteniiik. Elszakadt
ruhazatuk helyett Gjat nem kaptak, gyakori betegségek tizedelték soraikat. Az elégedetlenség
egyre gyakrabban tjabb, még a kordbbiakndl is sulyosabb, nem ritkdn a szolgalat-
megtagadasig fajulo fegyelmezetlenséget sziilt a magyar 1égionistak soraiban.

A tulajdonképpeni olaszorszagi polgarhaboruba akarata ellenére belesodrodé magyar
1€gi6 megitélése — nem meglepd mdodon — kettdsséget mutat. Egyik oldalrol a hatdsagok és a
lakossag egy része megmentoként iidvozolte, dicséretekkel és kitiintetésekkel halmozta el
Oket kivételesen bator és hatékony fellépésiikért, masik oldalrél a brigantékkal és a
Bourbonokkal szimpatizdlok a piemonti megszallok kegyetlen elnyomoit és végrehajtoit

lattak — és maig latjak — benniik.
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M. C.R.R.

MNL OL Csaky-iratok

MNL OL Dunyov-iratok

MNL OL Kossuth gyiijtemény

MNL OL Tanéarky-iratok

MNL OL Tirr-iratok

OSZK

Konyvészeti roviditések

ADORNI

AGNOLI

Forrasok és irodalom

(Roviditések jegyzéke)

Archivio Centrale dello Stato, Roma.

Archivio Ufficio Storico Stato Maggiore Esercito, Roma.
Hadtorténelmi Levéltar.

Archivio del Museo Centrale del Risorgimento, Roma.
Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara, 1526
utani gyljtemény. Csaky Tivadar és Komaromy Gyorgy
gyljtemény.

Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara, 1526
utani gylijtemény. Dunyov Istvan irathagyatéka.

Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara, 1526
utdni  gylUjtemény. Kossuth gylijtemény II. Az
olaszorszagi magyar 1égidra vonatkozo iratok.

Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara, 1526
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