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BEVEZETES

A varosfejlédés dinamikaja nagyban fiigg az 0j tudas, a kreativitas, az
innovacié, valamint a technoldgia jelenlététdl és kihasznalasatol (Hall 1998). A
varosok nemzetkozi és hazai versenyében éppen ezért egyre nagyobb szerepe van
annak, hogy milyen tarsadalmi és gazdasagi kornyezetet képesek kinalni a kreativ
gazdasag letelepedéséhez (Healey 2007; Musterd—Murie 2010).

A globalizacié megjelenése és ezzel parhuzamosan a lokalizacié erésédése
ugyanis megvaltoztatta a foldrajzi hely fontossagardl alkotott elképzeléseket. A
vallalatok versenyképességében atértékel6dott a hely szerepe, a klasszikus kemény
telepitési tényez6k mellett felértékelédtek a puha tényez6k, a vallalatok
telephelyvalasztasaban pedig egyre nagyobb szerepe van a varosoknak, a
nagyvarosi agglomeracioknak és a varosrégioknak (Phelps—Ozawa 2003; Enyedi
2012).

A kreativ gazdasag hatdsiara fokozatosan atalakult a varos gazdasaga,
tarsadalma és nem utolsé sorban a varos fizikai kbrnyezete és térbeli megjelenése
a kelet-k6zép-eurépai varosokban. A kreativ gazdasagot alkoté kreativ és
tudasintenziv iparagak, valamint az ezekben dolgoz6 kreativ osztaly aktivan
alakitjak a foldrajzi teret, varosfoldrajzi hatasaik tehat kézzelfoghatok.

Kutatasi eredményeim elméleti és empirikus alapokon nyugszanak. A
nemzetkozi és hazai szakirodalom attekintése soran bemutatom annak a nagyivi
folyamatnak a legfontosabb mérfoldkoveit, s azon tarsadalmi, gazdasagi és
varosfoldrajzi folyamatokat, amelyek a kulturalis ipar megjelenésétdl, a kreatfv
ipar, a kreativ varos és a kreativ osztaly elméletén keresztil az okos varosok
megjelenéséig tartd tobb mint fél évszazadot jellemezték (Miége 1979; Landry—
Bianchini 1995; Florida 2002; Scott 2004; Yigitcanlar et al. 2018) . Osszefoglalom
tovabba azon foldrajzi folyamatokat, amelyek a kelet-k6zép-eurdpai és
magyarorszagi  varosok fejlédését alapvetéen befolyasoltak: a varosok
posztszocialista atalakulasat, a metropolizaciot, az ingazast, a tertlethasznalat
valtozasait és a varosrehabilitacié hatasait (Roberts—Sykes 2000; Gentile et al.
2012; Sykora—Bouzarovski 2012; Kovacs et al. 2019). Empirikus kutatasi
eredményeim bemutatasa az elméleti rész logikai ivét és strukturajat kéveti.

CELKITUZES ES KUTATASI KERDESEK

A disszertacié {6 célja, hogy a kreativ gazdasag varosfejl6désre gyakorolt
legfontosabb hatasait és ennek a folyamatnak a varosfoldrajzi jellemzdit feltarja.
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A disszertaci6 £6 kutatasi kérdései a kévetkezok:

— Melyek a kreativ gazdasag varosfejlédésre gyakorolt legfontosabb hatasai a
posztfordi idészakban?

— Hogyan alakul at a kreativ gazdasag hatdsara a varos foldrajzi kornyezete és
szovete, hogyan valtozik meg a varosokban a foldrajzi tér?

— Milyen jellegzetességei és varostoldrajzi kévetkezményei vannak a kreativ

gazdasag fejlédésének a budapesti agglomeracioban?
A KUTATAS MODSZERTANI HATTERE, ADATBAZISOK

A kreativ gazdasag kutatasa soran a kévetkez6 szekunder (a) és primer (b)
kutatasi modszereket alkalmaztam: a) szakirodalom feldolgozasa, KSH statisztikai
adatbazis elemzése, mobilkommunikacids cellaadatok elemzése,
dokumentumelemzés; b) kérdéives felmérés, mélyinterju, terepbejaras,
fotédokumentacié, vizualizacié és kartografia. A kutatasi moédszerek kozil
meghatarozé volt a statisztikai adatbazis-elemzés, a kérdSives felmérés és a
mélyinterju.

Statisztikai vizsgalataim soran el6sz6r TEAOR’08 kodok segitségével
lehataroltam a kreatfv gazdasagot alkoto kreativ és tudasintenziv iparagakat, majd
a KSH Nemzeti Szamlak Foéosztalya altal rendelkezésemre bocsatott adatok
segitségével statisztikai elemzéseket végeztem. A kiindulasi adatbazis a mikodo
vallalkozasok (tarsas és egyéni vallalkozasok, illetve koltségvetési intézmények)
szamat, az altaluk foglalkoztatottak szamat, illetve a cégek éves arbevételét
tartalmazta Ot idSkeresztmetszetben (1999, 2004, 2007, 2011 és 2015).

A kutatas empirikus szakaszaban a kreativ gazdasagban foglalkoztatott,
fels6foka végzettségl szakemberek korében készitettem kvantitativ kérd6ives
felmérést (n=200) a budapesti agglomeraciéban folyé mozgasukrol,
tevékenységiikrdl és az agglomeracid megitélésérdl. Az empirikus rész kovetkezd
szakaszaban strukturalt tematikdajd mélyinterjukat készitettem a kreativ
gazdasagban aktiv mikro-, kis- és kozépvallalkozasok menedzsereivel (n=23),
illetve a budapesti agglomeraciéban dolgozo6, magasan kvalifikalt, legalabb fél éve
itt é16 kreativ kulfoldiekkel (nemzetk6zi migransok) (n=28).

A kreatlv gazdasag kutatiasa soran tovabbi emlitésre mélté moddszerek
voltak a telekommunikaciés mobilcellainformaciok (big data) elemzése és
értékelése, a dokumentumelemzés, a terepbejaras és fotédokumentacié készitése.

A tertlethasznalat valtozasainak kutatasa katonai térképek, a Corine Land
Cover és az Urban Atlas adatbazisanak harmonizalasain és standardizalasan
alapult.
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AZ ERTEKEZES TEZISEI

1. tézis — A kreativ gazdasag ciklusos fejlédést mutat, amely varosféldrajzi
értelemben a Kuznets-ciklus szerint zajlik. A kreativ gazdasag
hullamtermészetébdl kifoly6lag id6ben mas-mas gazdasagi agazatok
(kulturalis ipar, kreativ ipar, IKT) keriilnek elStérbe és befolyasoljak a
varosfejlédést.

A kreativ gazdasagban 15-20 éves ciklusokban mindig mas iparag
dominanciaja jut érvényre. A fejlédés elsé szakaszaban, az 1980-as évek elejétdl
nagyjabodl az 1990-es évek masodik feléig a kulturalis ipar jatszotta a meghatarozo
szerepet (1. hullam). Az 1990-es évek kozepétdl egyre jobban el6térbe kertlt a
kreativ ipar (2. hullam), amely a 2010-es évek kozepétdl fokozatosan a
tudasintenziv iparagaknak adja 4t a helyét (3. hullam) (1. dbra). A j6vében a
tudasintenziv 4gazatok akar t6bb cikluson keresztil is meghatirozé szerepet
jatszhatnak a gazdasagi fejlédésben és varosfejlédésben: a kdvetkezé ciklusokat
az IKT és a K+F egylttmikodése, a virtualis valosag (virtual reality) és a
kiterjesztett valosag (augmented reality) hatarozhatjak meg. A tézis a nemzetkdzi
¢és hazai szekunder elméleti eredmények 6nallé tudomanyos kutatoi elemzésén,
értékelésén és szintézisén alapul.

1. dbra A kreatiy gazdasag ciklusos fejlidése
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2. tézis — A magyarorszagi posztszocialista varosfejlédést a kreativ
gazdasag fejlédése alapjan harom szakaszra oszthatjuk: atmeneti kor,
kreativ kor és intelligens kor. A kreativ kort a kulturilis és kreativ
iparagakon alapulé kreativ varosok, valamint kovetd jellegli stratégiai
szemlélet jellemzik. Az intelligens kotban a tudasintenziv és
infokommunikaciés technolégidkon alapul6 okos varosok, proaktiv
stratégiai szemlélet és alulrél épitkezd (bottom—up) tarsadalmi-gazdasagi
folyamatok jatsszak a meghatarozoé szerepet.

A posztszocialista varosfejlédést Magyarorszagon — a kreativ gazdasag
fejl6dési tendenciait is figyelembe véve — harom szakaszra oszthatjuk fel:

A fejlédés els6 szakasza a nemzetkozi szakirodalomban széles korben
hasznalt és kozismert atmenet idészaka volt. Magyarorszagon ezt a szakaszt 1990
¢és 2004 kozé helyezhetjik. Ebben az idGszakban zajlott le a posztszocialista
varosokban a tarsadalmi, gazdasagi és politikai atmenet a rendszervaltozas utan, s
ekkor éptltek ki a kreativ gazdasag kibontakozasat és fejlédését lehetévé tévo
alapok.

A varosfejl6dés masodik szakasza a kreativ kor, vagy mas néven a kreativ
varosok kora volt, amely hazankban nagyjabol 2004 és 2017 kozé tehets. A
neoliberalis gazdasagpolitikaknak készonhet6en ebben az id6szakban teljesedett
ki a kreatfv gazdasag és az azzal Osszefiiggé elméletek térhoditasa a
varosfejlédésben és a lokalis varospolitikakban. A varosfejl6dés ezen szakasza
telilrél iranyitott, top-down folyamatként ment végbe, amelyben a magantdke és
a helyi 6nkormanyzatok 6sszefonddasa jatszotta a meghatarozé szerepet.

A harmadik szakaszt intelligens kor, vagy mas néven okos varosok kora
néven foglalhatjuk 6ssze, amelyet az infokommunikaciés technolégiak fokozatos
térnyerése jellemez. A 2017-ben indulé szakasz a kreativ korhoz viszonyitva
sokkal jobban épit az alulrdl j6v6, bottom—up fejlédésre (kbzosségi részvétel a
fejlesztésekben és alkalmazasokban). A tézis a nemzetkozi és hazai szekunder
elméleti eredmények oOnallé tudomanyos kutatéi elemzésén, értékelésén és

szintézisén alapul.
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3. tézis — A kreativ gazdasag Magyarorszagon a gazdasagi vilagvalsag el6tt
dinamikusan fejl6détt, a valsag azonban megtorte a szektor lendiiletét. A
recesszi6 alapvet6en a kreativ ipart sujtotta, a tudasintenziv ipar
fejlédésében nem okozott jelentds torést. A gazdasagi valsag els6sorban a
tékeszegény, kevésbé ellenallo és rentabilis kreativ ipari cégek
megszilinését eredményezte.

A kreativ gazdasag silya Magyarorszagon a 2008-as gazdasagi valsagig
dinamikusan nétt. A kreativ gazdasagban tapasztalhaté visszaesés a kreativ
iparban bekévetkez6 valtozasokra vezethetd vissza, a valsag ugyanis a kreativ ipar
fejlédésében egyértelml torést okozott. 2007 és 2011 kozott kozel 45 ezer cég
sziintette be a tevékenységét, s a kreatfv iparban dolgozok szama mintegy 130 ezer
tével csokkent. Tarsasvallakozasok esetében 90 ezer fével csokkent a
foglalkoztatottak szama, illetve 40 ezer egyéni vallalkoz6 adta vissza iparat. A
valsag leginkabb a gazdasagi szolgiltatasokat, a szoftvertanacsadast és a
kiskereskedelmi tevékenységeket érintette. A cégek aranya meredekebben
csokkent, mint a foglalkoztatottak és arbevételek aranya, ami bizonyitja, hogy a
gyengébb piaci poziciéval és ellendlloképességgel rendelkez6 vallalkozasok
sziintek meg a valsag kdvetkeztében (2. abra). Hasonlo visszaesést a tudasintenziv
iparagakban nem tapasztaltam, s6t a valsag id6szakdban a szektor lasst béviilése
ment végbe. A tézis KSH statisztikai adatbazisok elemzésén alapul.

2. dbra A kreativ és tuddsintenziv ipar részesedése Magyarorszagon (1999—2015, %)
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4. tézis — A telepiiléshierarchia alapvetSen befolyasolja a kreativ gazdasag
letelepedését, ami névekvd térbeli koncentraciét eredményez. Budapest
szerepe ¢és a budapesti agglomeracio6 stulya a magyar kreativ gazdasagban
folyamatosan né, amit a valsagok sem voltak képesek érdemben
befolyasolni. A nagyvarosokban és varosrégiokban a kreativ gazdasag
sikeresen jarulhat hozza a gazdasagi valsagid6szakok atvészeléséhez.

A budapesti agglomeracié részesedése a magyar kreativ gazdasigban az
elmalt két évtizedben — a gazdasagi valsag id6szakaban is — folyamatosan nétt (3.
abra).

3. dbra A budapest agglomerdcid silyinak viltogdsa a kreativ gazdasagon beliil (1999-2015, %)
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A kreatfv gazdasag elGszeretettel valasztja telephelyéil a varost, ahhoz
szorosan kotédik (Lazzeretti et al. 2012; Pratt — Hutton 2012; Boix et el. 2015). A
kreativ gazdasagban foglalkoztatottak orszagos megoszlasa jol tikrézi a
varoshierarchia meghatarozé szerepét a kreativ gazdasag fejlédésében (4. abra).
Budapest mellett hét olyan varosa van az orszagnak, ahol a kreativ
foglalkoztatottak szama meghaladja a tizezer fét (Debrecen, Szeged, Pécs,
Miskole, Gyér, Kecskemét és Székesfehérvar). A kreativ munkaeré nagyobb
koncentracidjat talaljuk még Budapest agglomeracios 6vezetében.

A kreativ gazdasag névekvé térbeli koncentracidjat bizonyitja a kreativ
gazdasagban foglalkoztatottak telepiiléskategoriankénti megoszlasa is. Budapest
részesedése a kreativ foglalkoztatottak korében 1999 és 2015 kozott fokozatosan
nétt, a 20 ezer f6nél népesebb vidéki varosok részesedése viszont egyre csokkent.
Statisztikai elemzéseim bizonyitottak, hogy Budapest stlya mind a kreativ iparban,
mind a tudasintenziv iparban lassan, de biztosan né.
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4. dbra A kreatiy os3taly nagysaga és a kreatiy gazdasag dinamikdja (2015)

Forras: sajat szerkesztés

A 3., 4. és 7. tézis eredményeinek integralasaval megallapithatjuk, hogy a
térbeli koncentracié folyamata, a kreativ gazdasag tudasintenziv iranyba torténd
atrendezddése, valamint a tudasintenziv iparagak valsaggal szembeni nagyobb
ellenalloképessége végsésoron kedvezébb pozicidt biztositanak a varosrégiok,
koztiik a budapesti agglomeracié szamara a gazdasagi valsagok lektizdésében. A
tézis KSH adatbizisok elemzésén, korrelicidés szamitasokon, valamint az
eredmények vizualizaciéjan és kartografiai elemzésén alapul.

5. tézis — A magyar kreativ osztaly foldrajzi helyvalasztasa és mozgasa
alapvetSen az europai trendeket kéveti, vagyis meghatarozo6 a kemény és a
személyes tényezGk szerepe a folyamatban. A puha tényezbk elssorban a
kreativ osztaly hosszi tavi megtartasaban és helyben maradasaban
jatszanak szerepet. Az észak-amerikai varosokra jellemzd Florida-féle
modell tehat nem érvényesiil.

Nemzetkozi kutatasi eredményeim szerint a kreativ gazdasag és kreativ
osztaly sulyaban nincsenek alapvet6 kilonbségek a nyugat- és kelet-kozép-eurdpai
varosok kozott. A kreativ dolgozok, menedzserek és nemzetkézi migransok a
makro szintd dontéseikben a budapesti agglomeracioba érkezés f6 motivalo
tényez6i kozott kivétel nélkil kemény tényezéket mérlegeltek elsé helyen. A
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magyar ¢és kulfoldi kreativ foglalkoztatottak a munka- és allaslehet&ségeket,
valamint a tanulasi lehet6ségeket, a menedzserek a piac és a munkaerépiac
nagysagat tartottak szem el6tt a budapesti agglomeraciéba koltozésiik soran.

Az agglomeracion belili mozgast és letelepedést befolyasold tényezSk
kozott felértékelédnek a személyes és puha tényezSk. A magyar és kulfoldi kreativ
dolgozok esetében fontos motivacidként jelenik meg a személyes kotédés
(sziletés helye, csalad, barati kor, partner), a menedzserek esetében pedig a privat
lakéhely foldrajzi helye. A kemény tényez6k kozil a munkavallalok dontéen a
lakaspiaci helyzetet ¢és a tomegkozlekedési kapcsolatokat mérlegelték, a
munkaaddk pedig az irodapiaci adottsagok és a megkozelithetéség jelentGségét
emelték ki. A puha tényez6k kozil a lakohely és a lakokornyezet mindsége
egyértelmien megjelent a mikro szintd dontésekben. A tézis kvantitativ kérdSives
felmérések (n=200) ¢és kvalitativ mélyinterjdk (n=51) eredményeinek az
elemzésén alapul.

6. tézis — A budapesti agglomeracios 6vezet kiemelkedd szerepet jatszik a
kreativ gazdasag fejlédésében. A folyamat az agglomericids 6vezetben
dinamikusabban zajlik, mint Budapest kézigazgatasi hatarain belil. A
kreativ gazdasag a f6varos agglomeracios oOvezetében alapvetGen
hozzajarul 4j kreativ alcentrumok megjelenéséhez, s ezzel a policentrikus

varosfejlédés iranyaba hat.

1999 és 2015 kozott a budapesti agglomeracié kreativ gazdasagan beliil az
agglomeracios 6vezet sulya a kreativ cégek esetében 17,8%-r6l 23,8%-ra, a kreativ
dolgozok korében pedig 11,7%-r61 13,9%-ra emelkedett. Az ezredfordul6 o6ta
kilonosen dinamikus volt a kreatfv gazdasag fejlédése az agglomeracios Gvezet
nyugati és déli szektoraban.

A kreativ gazdasag dinamikus csomépontjai és a tertilethasznalat valtozasai
kirajzoljak azon térségeket, ahol a kreativ gazdasag fejl6dése erételjesebben
formalta at a kornyezetet (Dunakeszi-Véc, Veresegyhaz—Go6dolls, Frd-Budadrs
tengely)(6. abra). Ezen uGjonnan formal6dé (kreativ) alcentrumok 4j tipusa
ingazasi formak megjelenését is eredményezik (kiingazas a févarosbol és atingazas
mas agglomeracids telepiilésekbdl). A tézis KSH adatbazisok elemzésén,
tertilethasznalati vizsgalatokon, kartografiai szamitasokon és elemzéseken alapul.
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6. dbra A kreatiy gazdasag térformald hatdsainak potencidlis teriiletei az agglomericids dvezetben
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7. tézis — Az infokommunikacids technolégiak kulcsszerepet jatszanak az
intelligens kor okos varosainak fejlédésében. Az IKT szektor fejlédésének
kitiintetett teriillete a budapesti agglomeraci6 és azon belill az
agglomeracios Ovezet. Magyarorszagon az ezredfordulé o6ta a kreativ
gazdasag tudasalapu atrendezdédése zajlik, ami hosszu tavon elémozditja
az okos varosok fejlédését a budapesti agglomeraciéoban.

Az IKT nemcsak a varosok fizikai kornyezetét valtoztatja meg, hanem
atalakitja a tarsadalom és a gazdasag térbeli szervezddését és a fogyasztasi
mintazatokat (Sassen 2001; Portugali et al. 2012). Emellett meghatarozé szerepe
van a digitalis, az intelligens és az okos varosok fejlédésében (Harrison 2010).

Magyarorszagon a kreativ gazdasagon belil jelent6s atrendezédés zajlott le
1999 és 2015 kozott, ami a kreativ ipar visszaszorulasat és a tudasintenziv ipar
salyanak novekedését eredményezte. A kreativ gazdasagon belil a tudasintenziv
ipar sulya a cégek kozott 13,9%-kal, a foglalkoztatottak korében 16,1%-kal, az
arbevételek terén pedig 11,3%-kal nétt (1. tablazat).

Az IKT szektor fejlédésének teleptilési szintG dinamikaja alapjan 1999 és
2015 kozott az IT-cégek és -dolgozok letelepedésének nagy nyertese a budapesti
agglomeracié és azon belil az agglomeracids Ovezet volt, a szektor éllovasai
kozott Budapestet és agglomeracids 6vezetének varosait talaljuk (2. tablazat). A
tézis KSH statisztikai adatbazisok elemzésén alapul.
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1. tablizat A kreativ gazdasdg osszetételineke valtogdsa Magyarorszdgon (1999-2015; %)

Vallalkozasok Alkalmazottak Bevételek

1999 | 2015 | Valtozas | 1999 | 2015 |Valtozas | 1999 | 2015 | Valtozas

Kreativ ipar 62,1 | 48,2 -13,9 539 | 378 -16,1 42,6 | 31,4 -11,3

Tudasintenziv

37,9 | 51,8 13,9 46,1 | 62,2 16,1 57,4 | 68,6 11,3

ipar

2. tablizat Az IKT sgektor novekedési dinamikdja a budapesti agglomerdcidban (1999-2015; %)

Mutatd Budapest  |Agglomeracids zéna| Varosrégio Orszag
cégek szama 170,1 270,6 188,7 1816
dolgozok szama 140,0 255,7 156,3 136,5
bevétel volumene 190,1 369,5 2159 218,5

Forras: KSH Nemzeti Szamldk 1999-2015, sajat szerkesztés

8. tézis — A kreativ gazdasag fejl6dése atrajzolja a magyar gazdasag teriileti
mintazatat. A mobilkommunikaciés (IKT) eszk6zok hasznalataban még
visszatiikr6z6dik a gazdasagi fejlettség nyugat-keleti dichotémiaja, de a
kreativ gazdasag novekvd térbeli koncentracidéja miatt a tradicionalis
nyugat—keleti lejt6t egyre inkabb a Budapestt6l és a regionalis
centrumoktol valo tavolsag valtja fel.

A varosok mobilkommunikaciés esemény/népesség mutatéjanak tertileti
autokorrelaciés vizsgalata alapjan egyértelmden kirajzolédnak a Dunantdl
fejlettebb térségei a magas értékek hasonldsagaval, mig a Duna-Tisza-kozén és
Eszak-Magyarorszagon inkabb az alacsony értékek erés egymasmellettisége
jellemz6 (5. abra).

Az egy eseményre jutdé adatforgalom (adatforgalom/esemény mutato)
varosokban mért értékei és a varosok EOV rendszerben megadott Y koordinatai
kozotti  korrelacié  ugyancsak  j6ol  mutatja a  nyugat-keleti lejtét a
mobilhasznalatban. Minél tavolabb (keletebbre) helyezkedik el a varos
Hegyeshalomtdl, anndl alacsonyabb az adatforgalom/esemény mutatd, s a
korrelacio Gsszességében kozepes erésségl, ellentétes elbjeld egylittmozgast
mutat az EOVy koordinatakkal (kisvarosok estében -0,311, kézépvarosok estében
-0,655, nagyvarosok esetében -0,647) .

A kreativ gazdasag lasst, fokozatos térbeli koncentraciéjat mutatja a
Herfindahl-Hirschman-index névekedése az ezredfordulé utan, amely a kreatfv
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cégek és foglalkoztatottak esetében kozepes és névekvs (2007 és 2015 kozott
0,16-0,18, illetve 0,21-0,29 értékek), mig az arbevételek estében erds és névekedd
(0,31-0,39) koncentraciot jelez.

5. dbra A vdrosok esemény/ népesség mutatgjanak hasonldsiga a Local Moran I alapjin

Klaszter
| Nem szignifikans (273)
B Magas-Magas (27)

I Alacsony-Alacsony (33)
[T Alacsony-Magas (8)
[ Magas-Alacsony (5)

A 20.000 fénél népesebb varosok esetében a kreativ gazdasag fejlédési
dinamikaja kiemelked6 a budapesti agglomeracidoban, egyes regionalis
centrumokban, valamint a Budapest koruli belsé varosgylrl megyei joga
varosaiban. A kreativ gazdasag egészét tekintve jelentds a szakadék a févaros és
vidék, illetve a nagyobb vidéki varosok (megyeszékhelyek, egyetemi kézpontok)
és kisebb telepilések kozott. A tézis KSH  adatbazisok —elemzésén,
mobilcellaadatok, big data adatallomanyok elemzésén, korrelacios és tertleti

autokorrelacios szamitasokon, valamint kartografiai elemzéseken alapul.

9. tézis — A kreativ gazdasag aktivan alakitja a foldrajzi teret, a varosok
strukturajat és szovetét, ily moédon atformalja a foldrajzi hely szerepét és
értelmezését. A kreativ gazdasag térformalé erejének koszonhetSen a
varosfejlédés a mozaikos varos kialakulasanak iranyaba mutat. A kelet-
kozép-eurdpai és magyar varosfejlédés aktualis stadiuma a mozaikos

varos.
A posztmodern varosok széttoredezett, fragmentalt térszerkezete korili

diskurzus az 1980-as évek kozepe Ota rendszeresen feltlnik a nemzetkézi
porondon (Soja 1986; Brown 1993; Scott—Storper 2014).
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A kelet-k6zép-eurdpai  és magyarorszagi varosfejlédési  folyamatok
Osszefoglalasara és pontos kortlirasara javaslom a mozaikos varos (mosaic city)
fogalmanak bevezetését.

A mozaikos varos kialakulasiban alapvet6en két folyamat jatszik
meghatarozé szerepet: a rendszervaltozas utani privatizacié, valamint a
varosfejlesztési stratégiakat és szabalyozast gyakran megkerils, révid tava
politikai érdekeket szolgalé ad hoc doéntéshozatal. E két folyamat a mozaikos
varos kialakulasanak és fejlédésének fontos attributuma. A szakirodalomban
hasznalt széttoredezett varos (fragmented city) és az altalam bevezetett mozaikos
varos (mosaic city) kozotti kilonbségek tehat alapvetéen az ket létrehozo
folyamatokban keresendék.

A mozaikos varos alapvetéen kedvez a kreativ gazdasag és kreativ osztaly
megtelepedésének, mivel a funkciok mozaikossaga (multifunkcionalitas) és a
lakonegyedek sokfélesége fontos vonzeréként jelennek meg a kreativ
gazdasagban, s6t a funkciobdviilést és a varosrész atalakulasat sok esetben éppen
maga a kreativ gazdasag generalja. Kelet-K6zép-Europaban és Magyarorszagon a
kreativ kor varosfejlédése a mozaikos varos megjelenésében csucsosodott ki.

A kreativ gazdasag a budapesti agglomeracidoban els6sorban az
agglomeracios 6vezetben jarult hozza a terilethasznalat megvaltozasahoz és ezen
keresztil a mozaikossag kialakuldsahoz. A tézis az elméleti és empirikus

eredmények szintézisén alapul.
OSSZEFOGLALAS

Kutatasaim elméleti és empirikus eredményeket egyarant szolgaltattak.
Elméleti eredményeimmel felhivtam a figyelmet a kreativ gazdasag ciklusos
fejlédésére és arra, hogy a kreativ gazdasag fejlédése alapjan a magyarorszagi
varosfejlédés rendszervaltozas utani idészakat harom szakaszra oszthatjuk. A
mozaikos varos fogalmanak bevezetésével sikerilt modelleznem és
Osszefoglalnom a  kelet-k6zép-eurépai  és magyar varosfejlédés aktualis
tendenciait.

Empirikus eredményeim segitségével bemutattam a kreativ gazdasag
fejlédésének foldrajzi jellemzéit, valamint hosszd tava és aktualis trendjeit
Magyarorszagon. Feltartam a kreativ osztaly legfontosabb jellemz6it, valamint
térbeli mobilitasanak legfontosabb mozgatérugoit a budapesti agglomeraciéban.
Ravilagitottam arra, hogy a kreativ gazdasag, illetve a kreativ és tudasintenziv
iparagak fontos szerepet jatszanak a budapesti agglomeracié térformalasban és
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tertlethasznalatanak atalakulasaban, s hossza tavon a magyar gazdasag tertleti
mintazatanak az atrajzolasaban.

A varosok jovébeli fejlédése egyelére sok nyitott kérdést tartogat. A kreativ
gazdasag szempontjabol igéretes kutatasi téma lehet az intelligens kor
varosfoldrajzanak kutatasa, az okos varosok fejlédésének vizsgalata, valamint a
tudasintenziv iparagak urbanizaciés hatasainak a feltardsa Magyarorszagon és
Kelet-Ko6zép-Eurépaban. A varostoldrajz ily médon sikeresen jarulhat hozza

ahhoz, hogy varosainkat Gjragondoljuk és a varosfejlesztést Gj alapokra helyezzik.
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