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C/ A_NEMBELI UNMZGVALOSITAS MARKIZIUSA

T. TARSADATIT TCORVENY VAGY NIMBELI INDIVIDUUM: AZ BSIZMEIRT
VITAJA "egy vers az egész élet"

Jozsef Attila
Ha egészen dltaldnosan akarndnk az Eszmélet lényegét

megadni, vildg-versnek és vdlsdg~-versnek nevezhetnénk. iz ele

56 meghatdrozd alatt aszt érteném, amit Pér Péter "ontologikus
verstipus"-nak /1975. T4./ nevezett, vagyis olyan gondolati

vers, amely a vildg egészére, valahogy a 1ét teljességére

prébdl magyardzatot taldlni. Mdsrészt versiink vdlsdgot, illetve

a vdlsdg megolddsdt /Vdrady, 1975. 84./ megjelenitd mii, tehdt

a dolgozat eddigi logikdjdba helyezve: tullép egy valamilyen
zempontbél iddszeriitlenné vdlt lét-koncepcidn és megteremt

egy uj vilégképet.

Az interpretdcid kdzben természetesen felhaszndltuk
mindazokat az - egyre szaporodd szdmu -~ irdsokat, amelyek ver-
siinkkel foglalkoznake. legkOzelitésiink sajdtossdsga kovetkeztd-
ben azonban elsésorban Szabolesi Miklds /1968/ konyvére tdmasz-
kodtunk. Elfogadtuk ugyanis azt, hogy "Jdézsef Attila klidsze-
te mogitt, ugy tetszik, a képzmeteknek, a fogalmaknak és a
konstrukeid elveinek /.../ zdrt rendszere 411" /Pér, 1975.73./.
Vegyis, hogy egy vers interpretdcidjdhoz - JSzsef Attildndl
kiilondsen - szlikséges a k0118 vildgkép feltdrdsa, annak a
mivek sordban megjelend eszmerendszernek a bemutatdsa, amely
totalitdsba rendezi a lirai alkotdst. Ilyen érielemben taldn
Szabolesi Iikldés elemzése volt az egyetlen, mely kibvetkeze~

tesen a mivin tuli /de nem kiviili/ vildgképi hdttérbdl vé-

cezte el a vers értelmezését. Tovdbbi technikai probléménk
3

hogy a kiilldnbdz8 interpretdcidk idézése, Ssszevetdse szét-
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feszitené dolgozatunk keretét, igy ezt kizdrdlag kozvetlen dt-

vételkor jelezziike Valdsziniinek ldtszik az is, hogy - jelentds
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ges. llost kizdrdlag a dolgozat logikdjdbdl kivetkezd vildgképi

aspelitusra, itt is elslsorban az egyén-tdrsadalom viszony

~

szempontjdbdl megfogalmazddd 1étértelmezésre figyeliink.
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1933=ban kezdte meg. A nyolcadik és a kilencedik szakaszt
Etusndl irta Hédmezdvdsdrhelyen, amikor el8szdr elvaltunk"

/1972, 13.0./. Ez a nyolc-tiz hdénap
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pontbdl sorsforduld volt. Ekkorra esik elsd vdaldsi kisérlete

Judittdl, ekkor tdvolodik, majd 1934 8szére vdlik végleg el a

.

kommunista padrttdl /Szabolesi, 1973. 59./, ugyanezen év nyardn
folyik az emlékezetes Szovjet Irdk I.Kongresszusa. Tadgabb kor-
nyezetében ekkoriban vdlik nyilvdnvaldvé, hogy nem vdrhatd a
német fasizmus kdzeli bukdsa /vi.: Fejt8, éem./o Véglil -~ taldn
nem felesleges emliteni - ebben az iddben ismerkedik meg a

Tiatal Marx irdsaival, koztik a Gazdasdgi-filozdfiai kéziratok-

kal /v0e: Jézsef Attila OleIII.450. és Jézsef 4ttila LiEV.300./.
Majd minden elemzlje kifejtette, hogy az Lszmélet még

a t6bbi jelentds Jdézsef Attila vershez képest is valahogy kii-

16nds, kiugrd alkotds. Lzt tdmasztja ald a kilt8 véleménye is:

"valdban szép vers s biZony médsfajta versek ugy viszonylanak

hozzd, miﬁt Peuerbach primitiv tézisei lMarxéhoz" /lémeth iAndor

nyomdn idézi: Szabolcsi, 1968.15./. Kiilonds helyet kap a lied~

vetdnc-ban is: a /Versek 1933-34-~b8l/ cinmii fejezet utolsd

versel kozott foglal helyet, kihagyva abbdl a verscsoportbdl,

amely a mér vizsgdlt gondolati verseket /Téli éjszaka, Haszon,

Blézia, Oda, Falu/ fog gja Osszee
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1. Lét és semmi: i tdrgyiassdg sziiletége

Foldt6l eloldja az eget
a hajnal, s tiszta, ldgy szavdra
a borurak, a gyerekek
LlporOWnek a napv11d~ra,
a leveglben semmi paru,
a cplllogo konnyuoem lebeg!
Az €jjel rdszdlltak a fakra,
mint kis lepkék, a levelek.

Az els$ szakasz egészének kdzlése a vildes sziiletése. Az Ussze-

’

olvadt, sttét £61dbdl és égb8l 1létrejon a megkiilonboztetett dol-
gok vildga a szétvdlt objektivitdsok egymis mellett 1létezd rend-
jes Az "eloldddds" a teremtddés, a megsziiletés, a "levés" sajd-
tos pillanata: az amikor a 1ét és a semml érintkezik, az éjsza-
ka, a semmi egyszerre valamivé vdlik, mindséget kap. A 16t mint
"yalami" mint 1étezd jelenik meg, s mindez a "hajnal! tette a
tavasz évszakdban. A napszak és évszak szimbolikus jelentését
figyelembe véve mondhatjuk, hogy az Bszmélet elso szakasza a

,

Téli éjszaka ellenvildgdt mutatja. 0%t a t61 és az éjszaka az

g

emberi és tdrgyi 1ét teljes megfosztottsdgdt jelentette. llost a

>

tavasz és a hajnal pozitiv, s8t wlami dinamikusan értékes, hiszen

mindkét idd-szimbdélum igéret, képi sikon a nappalra €s a nydrra,
értelmében pedig a kiteljesedett pozitivitdsra.

Az els@ négy sorban &brdzolt genezis hatdrozatlan, bodog
szétszdrddds a vildgban, valdjdban a teremtés mitikus Srdme.
Gondolata ottt kisért Jézsef Attila természet-verseiben /vi.: A
Palu elemzését: "Smaragd Buddha-szobrok harmatos / gyepben a

s

békdke"/. i néveld nélkiili kezdd sz a meghatdrozatlansdg és

dltaldnossdg szintjére emeli a torténést, igy a melegre kivitt
gyerekek és a megjelend bogarak /vi.: "Iramlanak a bogarak!" -
léjus/, a teremtddd vildg lakdi mind a hajnal dltal meghatd-
rozott mitosz részévé valnak.

A szakasz médsodik fele a teremtés keretét mutatja be,




- 132 -
P Y- PV, B S SR TSR PRI AT S Al-dS <y PN N R AT
a vilag valésagos terét, statikus, objektiv hatarait. 4 VAN

képe az utolsd két sorban konkrét tadrgyli kdrnyezetbe helyezddik,

a tér valdsdggal telik meg, oszlik a mitosz, berendezdddtt a

1ét. Az utolsd két sor mult ideje kiterjeszti a teremtést: a
JRUEAE ST YUY S cnmim i im I e o tmrmrnst e T T e A deom 222 -
levelek /a tavasz/ mar a semmi vilagdban létrejott ]

realitdsa tulmegy az érzékek realitdsdn. A tdrgyak megtar

tiszta minbségiiket, de a sttét semmibdl a tiszta létezésbe lép-

- e . . fod . - Pd
nek 4t. liintha a hegeli logika els( fejezetének gondolatal térné-
- P wel Tt Tt oA e PN Tu, TR, S (. S S S ~ AT cem r A

nek vissza. ldsrészt bizonyos értelemben itt is a szokasos kir-
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nyezethez, konkrétumhoz nyuld
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bség azonban, hogy hidnyzik a k81t8 személyessége, egydl-

~yermek a haj

al passziv targya/.
LV .

'3

Kizdrdlag a magdnvald, a "valdsdg" rdgzitése torténik. A szakasz

gyik valtozatban adott cime a "Hajnal" is ezt a mitikus teremtd

szimbdlumot hangsulyozza.

2. Lz ember sziiletége

Kék, pirog), sérga, Osszekent
koneket ldttam almaimban
és u:y ereatem, ez a rend -

egy 24116 porszem el nem hibbant.
llost homdlyként S”dll tagjaimban
dlmom s a vas vildg a rend.
lappal hold kél bennen s ha kinn van
az €j = egy nap siit idebent.

A mésodik szakaszban viszont éppen az eldzdb8l hidnyolt koltéi
személyiség jelenik meg. A "vildg-jelenség" a VAN ellentéteként
a VAGYOK, a kint objektivitdsdval szemben a bent szubjektiv
vildga dbrédzolddik. A kiilvildg harmonikus-egységes jellegével
szemben itt a diszharménia jellemz8. Valdjdban ugyanarrdél van

sz6 mint az elsd szakaszban: a genezisrdl. 0tt a vildg sziile-

tett meg az éjszakdbdl, itt az ember ébred fel dlmaibdél. A va-

s .

16sdg éj-nappal pdrja az emberi dlom-ébrenlét kettdssel analdg.

’

Dont8en uj, és ellentétes az ebz8vel, hogy a személyes
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1ét nappala nem értékes, s8% inkdbb egyértelmiien értdktelen a
létrejotte eldtti dllapothoz képest.
4 szakasz hdrom rézre bonthatd: az elsd négy sor a multé,
az &lomrdl megmaradt emlékeké, az 5-6. az ébrenlété, az utolssd
kettd pedig Usszefoglald, dltaldnos tartalmu. Az ébredés eldtti

.

és utdni szubjektiv 1létformdk olyan méritékben ellentmonddsosak,
hogy kétféle rendet képviselnek. A multé, az dlomé szines, laza
szbvetil, de mégis tokéletes. Valdjdban ez a bizonyitéla rend vol-
tdnak, hiszen mindennek van benne helye. Az emberi személyiségm
b6l szdrmazik, a sajédt dlombdl létrehozott vilde,

Az ébrenlét rendje ezzel szemben egyszinii, sziirkés-feke-
te, kemény "vas-vildg". Kiils8, domindns és érték rontd, mert az
eldbbi teljes értékii rendet szinte visszakényszeriti forrdsdba,
az emberbe és bebizonyitja irrealitdsdt. A tdrgyiasult kiils§ ép-
pen valdsdgossdge miatt megsziinteti a szubjektum vidgyait, inten-
cidit ésg Unmagdt mindsiti a renddé. & magdnvald boldog szenle~
gességével szemben az ember mdr Onmagdban is az elidegenedett
vildg elemeként definidlt, kikeriilhetetlen szdmdra a tdrgyiasba
illeszkedés, Onmegvaldsitdsa lehetetlen.

Bzt az ellentmonddsossdgot fogja bssze azutolsd két sor,
a kdtd személyes 1léténeklegdltaldnosabb meghatdrozdsdt adva.

4 metafordk ellentmondds~paradigmdi elsd szinten a kiivetkezd mdb-

don rendszerezhetlk: nappal-hold illetve éjjel-nap. 4 pdrok els§

eleme a kiilvildg dllapotdra utal, a metaforikus id8szakot jeloli.

i mdsodik elem a bels8 vildg tevékenységének jellegét adja meg.

Ugy értelmezhetd, hogy €jjel, az ébredés elltt, a kényszeritd
tdrgyias vildg uralomra jutdsa eldtt /negativ nappal/ a belsd
vildg életszerli, dus, szines /nap siit/. Sdpadttd, homdlyossd,

szintelenné /a hold fényével megvildgitottd/ vdlik azonban ak-
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kor, ha kint vildgos lesz, ha a vildgban uralkoddvd vdlik a
szubjektivitds ellen 1étez8 objektiv /a nappal/.

q R

doxona az ember paradox helyzetéd

jelzi. Ugyanez a motivum jelenik meg késbbb a Ha a hold siit-ben:
Ha a hold siit, a néma, siron tuli fény,
almomba, kinyilnak a termek.
/'../
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rinti éjszaka idején jelent meg az emberi, az igazi belsd tar-

talom, mely ellentdétben van a normdlis, mindennapi vildggal

KT & KA 4 - Lona e .
lleg allitasként, programként Jelenik me

Jotté
ben mir megvdlaszolatlan kérdés /"Iért nem ¢Jjszaka dlmodtdl?v/.

Az Zszmélet kB6ltdje még programszeriien vdllalja a szembedlldst

,

a vildggal, o paradox mdssdc személyes 1létében adott.

L]

iz elsé szakaszban megfogalmazott ember nélkiili valdod:

e

és a most leirt emberi valdsd~ genezige és léte igy lényegében

o

-

ellentmonddsos. 4 VAN mitikus pozitivitdsdval szemben a VAGYOK
nem hordoz magdnvald boldogedgot, hanem feloldhetatlan ellent-
monddst rejt. i két 1ét-dllapot ellentmonddsos dinamikdja viszi

tovabb & gondolatot, immdr /a IIT.sskaszban/ a folyamatra

koncentrdlva.

3. iz én és a tdrsadalom

Sovdny vagyok, csak kenyeret
eszem néha, e léha, locska
lelkek kGzt ingyen keresek
bizonyosabbat, mint a kocka.
Hem d0rgdldédzik siilt lapocka
szdmhoz s szivemhez kisgyerek
ligyeskedhet, nem fog a macska
egyszerre kint s bent egeret.

4 harmadik szalkasz folyamatszeriisége pedig abbdl ered, azért

szintézise az e18z8 kettdnek, mert a kiilonvd lasztott jelensé-

r re

gek helyett viszonyt, az egyén és a valésdgos dolgok viszonydt

- 4

aprazolja. Igy, az ember-ember ds az ember-tdrgy kapcsolaton

keresztil jut el a tdrsadalonm képéhez.
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A szakasz szerkezete hagonlit az el8zlhoz. llegtaldljuk a
helyzet kettds analizisét, mejd az utolsd két sorban megismé-
telve dltaldnositott Osszefoglaldsukat, a szintézist is. Az
analitikus rész elbtt Jdézsef Attila jellemz8 inditd mddszerével
taldlkozunk: rivid, objektiv kijelentés a teljes éppigylét konk-
rétsdgdban: "Sovdny vagyok'. Gzutdn kivetkezik az én viszonya
a dolgokhoz, javakhoz /mit eszem, mit keresek/. 4z 5. és 6.
sorban a dolgok vdlaszolnak, viszonyulnak a kU1t8hdz, az em-
berhez /itt mdr & a passziv, a javak a cselekvlk/. A szintézist
kimondd két utolsd sor lényegében az elsl objektiv kijelentés-
hez kUthetd, némileg forditott logikdval. A sovdnysig, mege-

fosztottsdg, ez a "tdrgy"-bdl kibomld jelentds emberi tartalom

az utolsd két sorban leirt helyzetnek a kivetkezménye.

-

Lz én és a dolgok viszonydban két vildgképi szempont-—
b6l fontos "eseményt" kell elkiiloniteni, az "eszem" és o "kere-
sek jelentésének kibontdsdval. Az elsdben az én magdhoz vesz
valamilyen dolgot, a mdsodikban mdr ellzetes aktivitdst fejt

)

ki a "bizonyossdg" elsajdtitdsa érdekében. Személyes itt18té+t
pusztdn fenntartja, csak kenyeret az életre utald szimbolikusan
is értelmezhetld étket fogyaszt. Ezzel szlikségleteibll csupdn
létsziikségleteit elégiti ki, nem vész el a mindennapi élet
elidegenedett vildgdban, lehetlség nyilik egy mdsik, sokkal
emberhez méltdbb Mkeresds'=re. /4 hirom sziikséglettipus: Hel~

ler, 1974./. Célja a bizonyossdg megtaldldsa, amely tulmegy

az egyes partlkuldrls kisemberi 1ét hatdrain. Ilyen értelemben
ellentétezett a "léha" - tehdt a tevékenységében felszinen

-

maradd - és a "locska" - vagyls ismereteiben, kommunikdcids
tevékenységében felszines - "lelkekkel". Koltdi telitaldlat a
"keresek" szb. Parhuzamosan jelenti egyrészt a koltd lényeget,

bizonyossdgot keresd, kutatd tevékenységét, mdsrészt ag



bellil rekedt 1étét. 4 k0ltd tagadja az druviszonyt és Snmagd-

bél, az emberbdl fakadd, az éppigylétbe
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ségek mindennapisdgidndl, a jatékkoc~

ka értelemben vehetd "kocka" embertdl filiggetlen bizonytalansé-

A 4 - z _ s LR ) =
gahoz keépest az emberi lényeget tlUkrdzd bizonyossdg, A kovet=
1 <4 3 m oaralracachas Arrat Al e It e me o a1 - s
kez0 harom szakaszban éppen errdl a bizonyossdgrdl lesz szd.

S

szonyt mutatja. A4 dolgok két tipusa dbrdzolddik: asz objekiiv
Javak /lapocka/ és a szubjektiv javak /kisgyerel/ képében.

lapocke-szdj, illetve a kisgyerek-sziv motivumai & mindenna-
pi kellemesség két terliletének hidnydt jelzik: a mindennapi
1ét minden Sromot megtagad az 8t meghaladd embertdl.

A szakasz dltaldnos kozlése, legfdbb tartalma az én

” Fe

és a tdrsadalom viszonya. Pontosabban a mindennapisag és az

individuum kapcsolatdrdl hallunk. Az els8 szakasz a tdrgyl vi-

P

ldg, a mdsodik a személyes 1é%, a harmadik pedig a kettd

sziikségezeriien mds szinten megfogalmazddd. Jsszekapcsoldsa. lEr

-

ez a rendszer is sejteti, hogy egy sajdtos Tilozdfiai hatdsrdl,

nen &tvételrdl, hanem dtirdsrdél van szd. Heidegger Sein und
Zeit cimi miivének hatdsdt mdr tSbben fGlvetettdk /Bori, 1962,

Szabolesi, 1968, 67. és Németh, 19T7o. 621-700./, ugy #tiinik

1 errél van szd. Heidegger fémiivének kiizponti problémdja

e
O]

e

a mindennapisdg vizsgdlata. Znnek kategdridja az individuum

elvdlasztottsdga a mindennapi 16tt81, tovdbbd a mindennapi-

ség szerkezetében a locska-sdg, a "fecsegds". "DPecse-

gés, kivdncsiskodds &g kétértelmiiség jellemzi a meglét min-

dennapi smegs-létének médjdt, a vildgban-vald=16%t Feltd—
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rulkozdsit® /Heidegger, 1927, 175./. . mindennapisdg mint
e dolgokba vald bele-nem-menés eredménye" mint a "bizonyos-
sdg'=ot melldzd 1étmdd értelmezett. Szintén a mindennapisdg
Jellemzdje Heideggernél a dolgok /6rdomok, midsik ember stbe/
kbzelsége /Heidegger, 1927. lo2-l03./, a kizvetleniil a szdj-
hoz dorgdlddzl lapocka és a szivhez kapesolddsd kisgyereke

A mindennapisdg a valaki /das lan/ vildgdval szemben
a4ll az autentikus létforma, az itt1ét, az emberi lényeg /Su~
ki, 1976,137./. A kett8 viszonydnak lényegét, azaz Usszeegyez-
tethetetlenségiiket foglalja Ussze a2z utolsd két sor. A jelen
létben nincs "ez is, az is" lehetdség, csak "vagy-vagy" ti-
pusu vdlasztds. Vagy a lényeg a bizonyossdg megragaddsa, az
emberi-tdrsadalmi jelen defetisizdld feltérése és kivetkez—

ményeként mindennapi konfliktus a létezl vildggal, vagy a

o

Ve

partikularitds kisszeri élete a lehetdség, annak jutalmival
a személyes boldogsdggal egyiitt. A mindennapisdg tagaddsa,
ko1lténk vdlasztdsa azonban midr az el8z8 versszak utolsd két
sordban megtorténte A kint kellemessége és a bent értelmes
léte kUzll egyértelmiien az utdbbit, az €jjel felkeld napot

valasztja.

4. Az enmberi 1ét lénvege

ikdr egy halom hasitott fa,

hever egymidson a vildg

szorltga nyomja, osszefo gja
ylk dclor a mdplkat

s 18y mlndenlh determindlt.

Csak ami nincs, annak van bokra,

csak ami lesz, az a virdg,

ami van, széthull darabokra.

A negyedik rész az eddigi jelenségvildg, "ez van',

I

helyett megkisérli a valdsag egészének lényegét megragadni,
médr cimében is jelezve ezt az intencidt /"Vildg"/. A tdrsa-

dalmi 1ét lényege objektiv torvények egymdst determindld
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ént jelenik meg. Az els8 6t sort midr a liagad emdsz-

t8 vizsgdlatakor értelmesztiik, de a két eldfordulds dontd azo—

nossaga mellett lényeges kiilonbségeket is taldlhatunk. i
- ~ Vid . Vd R » Nl 7 n o - P S
lagad emesztl hasitott fa képét az 18 elbzi neg, illetve

an folyamat, amely az é18 fdt41l indul el, a csupasz

4z képén keresztiil a halom Ffdig Jut. 4 személyes szinten po-

zitiv multbeli lehetlségek a jelen determindlt rendjében el-

+tiinnel a7 ember icac 1énvesdtd8l “doacan midarn Gt o o] -
’v‘m.;;.;.gv.u, e TUVEL Lodan ACilyeLe Lol .LU.C'UL,_U. HIDUOL bdluyLdSllJ_bo

-

let determinizmus képe viszont a holt £4b31l  indul el

¢s az é18hiz jut. Lz 148 folyamatdra vetitve mindez wry e
I

'

telmezhetd, hogy a jelen determindlt helyzetébdl kivetkezik
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pontbdl értékes szimbdluma. Az elsd rész determinizmus lkone
cepcidja erds kilcsdnhatdst feltételez, de a mechanizmus mii-

kodesi kire egy meghatdrozott teriilet - képies szinten a ha-

lom fa, fogalmi szinten a vildg, pontosabban a jelen vilég,
a most elszigetelt kire, a hegeli dialektika szavdval a fenn-

4116, melynek onmagdban tulzott sziiksésszeriigé eget adtunk. iz

a VAN lényege, illetve csak jelenbeli lényege.
4 6=8. sor oldja fel a fenndlld korldtozottsdgzdt, kim

terjesztve a determindltsdg, a szikségszerii érvényét a jovi-

’

re is. Pontos interpretdcidja szerintiink a kivetlkezd: a 6.
sor a Jelen antagonisztikus Jellegét mutatja: ami pozitiv

/az ¢18 bokor/ létezhet /fezarz redlis lehetlsésként fenndll/

annak még nincs valdsdga. L T.sor mindezt jOvire fogalmazze

] ’

dv: emi a jovdben vald sdg lesz, az egyértelmien pozitiv /vie

<

rdg/. A 8.sor pedig azt mondja, hogy ami a jelenben vald

vd

az o Jovlben semmissé vdlik, Ha azt mondjuk, hogy a valami-

-

lyen iddében valdsdg pozitiv jelet kap, az értékessédyg szintén

3

£

pozitivat, a lehetds es az tekuelenscr negativat,

@
9
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akkor epy érdekes dialektikus triddot kepunk:
be3ors [um/ == [/+/ Tesors [f+/ == /+/ 8es0r: 4/ =~ [~/
Az Usszes érték-ellentétezés ki van haszndlva. Fogalmi monda-

nivaléja, hogy van lehetség, hogy ez a lehetdség a jovdben

-

valdsdy, és hogy ezzel a jovs valdsdggal /igazabd valdsdggal/
szemben a Jjelen valdsdge semmissé, nem~létezdvé vdlik. 4 he-
seli dialektike megddbbentd mélységli megragaddsa mellett a

megjelenitett gondolat wmarxi utak felé mutat. 38t taldn éppen

a mee

2 Torténelem é€s osztalytudat-hoz jutottunk vissza.

Tukidcs Az eldologiasodds és a proletaridtus tudata cimii része-

ben teljesen ezen a gondolatmeneten halad. 118szdr kifejti,
hogy a kontemplativ magatartds a vildghoz "kUzvetlen viszony"-
nyal van, azt "kész mivoltdban fogadja el", "mind a 18+,
empirikus-anyagi merevségét, mind a fogalmak logikal mereve
séget mint valami elkeriilhetetlent" /Iukdcs, 1923.500./ ér=
telmezie A halom hasitott fdval jelzett megmerevedett vildg-
gal szemben Lukdcs szerint "torténelembll magdbdl kinovs, te-

hédt semmiképpen sem tulnani, mégis magasabb rendiir valdsdgot,

[S]

az igazi valdsdgot képviselik /ees/ e

a valdsdg semmiképpen
sem azonos az empirikus-tényszerii léttel. Zz a valdsdg nincs
ez a valdsdg lesz" /U0.500./. lajd azzal folytatja, hogy eb-
ben a folyematban a "tdrgy igazi lényege deriil ki', illetve
ez a folyamat csak mint "kOzvetiltés mult és jovs kOzott"

képzelhetd el /uo0.500-501./. A szi

PR

kségszerii jelen dllapot

mellett kaptunk tehdt egy sziikségszerii t6rténelmi folyamatot,
nint a tarsadalmi valédsdg lényegét, csak még nem tudjuk hogy

mi lehet a folyamat motorja. Az eldzd hdrom szakasszal szen-
ben itt valami lényegszeriibb dbrdzolddott, a fenndlld vildg

e

milyenségének okai, a megjelend mindennapi 1é+t alapja fede-

z846tt fel. ilindez a k01t6t81l, az embertdl még tdvol van,
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nen az 8 1léte, pmiitosabban 1étének csak sémija, alapja, el-

£ '

vont képe. A kivetkezd smakasz midr a két végpont Usszekité-

-

P 2 5 oy -
se iranyaba mutats
. 4 . N
5 .. tarsadalom szerkezete

A teherpdlyaudvaron

ugy lapultam a fa tovéhes,

mint egy darab csond; szlirke gyom
ért SdehOZ, nyers, kulonos—edes.

Holtan lestem az 8rt, mit éresz,

s a hallgatag vmgonovon

Arnydt, melv “rdugrott a fényes,

harmatos szénre konokon.
Ujra az egyénrdl, maszdrdl a ki1ltérdl van szd, de az dbrdzolt
"itt ég most multbeli, szinte életrajzi adatként is megha-
tdrozott gyermekkori emlék. 4 determindlt dolgol empirikus
nmerevségének valdsdgos felolddsa a multta L1 kezdbdik. & gzo-
kasz ds8 fele megadja a helyzetet, anmit a tdrgy és az ember
tokéletes Usszeolvaddsa jellemez. Pontosabban éppen a kiltb-
ecyén szeretné azt, hogy olyannd vdljon mint a természet,
"ogndt-dé, halottd, tArgyiassd, hiszen igy megmenekiilhetne
a vele szemben 4116 tdrsadalmi erdtd8l /és 1létrejonne az elsd
szakasz magénvald tisztasdsa/. Bzzel a kirnyezetbe olvadd
emberrel szemben kiemelkedd /e sz6 szoros értelmében is, hi-
gzen a gyermek Tekszik, az 8r 411/ a mdsik ember, & az ural-
kodd szubjektivitds, aki elkiildniilt az objektumok vildgdtol.
Tdegen valaki az, adott tdrsadalom uralkodé lénye, a tulaj-
donos vildg erdszakszervezetének képviseldje. 6 a "birdsh

gzimbélunma, aki olymddon szembekeriil a 1léttel /vO. errdl

lars elemzését a Gazdagdgi~filozdfiai kéziratok-ban/ a "ter-

nészetes 1léttel" amelynek szubjektuma a gyermek. .z "Or"

személyében eldszdr kap az egyes ember itdrsadalmi-tdrténelmi

konkrétsdgot. Sajdtos csere t0rténik: az elbeszéld 1létdllapo-

ta, a "holtan" tdrgyias, szinte dologszerii, a vele szemben
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,

alld pedig szubjektiv /M"érez"/, é18. A meghatdrozott tdrsadal-

mi=tSrténelmi helyzetet viszi tovdbb a figyelés mdsik tdrgy

az "arny" is. Az Or drnya, a fény hidnya, a s6tét szemben a
"Fényes, harmatos" szénnel a fenndlld rend valdsdgnak ellent-

mondé, elidegenedett Jellegét kozvetitie 4 szén a melet, az

élet szimbdluma, a munka lényege /A vdros peremén, Vildgositsd

f61l/ a tulajdonosi vildg "konok" uralme alatt 41l. iz Srzott
tulajdon mdsik eleme a "hallgatag vagon" is részben mint a "vo-
nat" motivumg, részben mint o csendben felszabaduldsra vard

targy /Eilvarosi &3/ képe ismert.

,

4 jelen vildganak tehdt kettdsen multbeli konkrét és
tdrsadalmi-torténelnmi dbrdgzoldsdt kaptuk. Bgyrészt megjelenik
a tdrsadalmi létet ontikusan megalapozd targyi vildg dlldsfog-
laldsa, a természet vildga, mely az egyik fajta embert elfo-
gadja a midsikat nem, a tdrgyak vildga, mely puszta birtokként
elidegenedett viszonyban 41l az uralkodd pozicidju, felndtt
emberrel. IHsrészt mint gyermek, a koltd multbeli, konkrét
1ényként ellentétezett az Srrel, az elnyomd rend képviselljével.
A tarsadalmi 1ét ilyen lényegszeri sgzerkezete a versszakban
egyedi megvaldsuldst kapott, egyes tdrgyakban, személyekben
reprezentdlddik, de csak mint dllapotszerld antagonizmus, mint
a mult és jelen helyzete.

6. A tdrsadalmi antagonigmus

Tm itt a szenvedés beliil,

am ott kivil a magyarazet.
Sebed ‘a vildg - ég, heviil

g te lelkedet érzed, a lazat.
Rab vagy, emig a szived lédzad -~
uey szavadulsz, ha kenyedi]

nern raksz magadnak olyan hazat,
melybe haziur telepiil.

4 VI. rész $6bb szdlon is tovdbb viszi a dialektikus folyama-

tob. Az 01828 szakasz mult-jelen rendszerével szemben most
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jelen-jovd aspekiuge valik domindnssd, végzi el a determindlt
helyzet merevségének olddsdt. ldsrészt az eldzd szakasz egyes

;'VV\ ﬁ—! l’v’ ﬁ”,\m(g-! -‘1.:. 1
S240M €L80 BZemeLyu &

N
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cids helyzet jelenik meg. 4 megszdlitd forma - melynek tegezd

-

védltozata az adott korban a maindl jéval ritkdbdb - minden va-

1észiniisés szerint egyfajta elvtdrsi, mozgalmi megszdlitds
Jviie: "te délre méoy, te nyugatra, én pedilg északra, Zlvtdrs!'/.

Tdsrdszt létrehozza ast az alaphelyzetet, amit i _vdros peremén

esetében elemeztbiink: a tanitsé, a dolgok lényegére rdmutatd
préféte szitudcidjdt /én mondom neked/nektel, hogy a vildgban
ezt és ezt kell *tenni./ Bzzel megswiinik az eldézd szakasz
konkrét egyedisépme, és a valdsdgosan megfogalmazolt altaldnos
kapjuke.
iint Szabolcesi IMklds rdmutatott, itt a 1ét és a tudat

marxi dialektikdja bontakozik ki. Az 1—2.killetve a 3=4. sor

belsd kin és a kiilsd ok ellentmonddsrendszerét mutatja be.
T18szor az okozatot, a szinte megfoghatd, egyes ember altal
érzett szenveddst jelzi, ast ami a legkUzvetlenebblil jelenik

neg /l.sor/. A 2. sor megadja ennek okdt, azaz jelzi kizveti-

/ .

tettsdréte Ismélléskor mdr részben Ussze 1s kapesolja & ket-
L )

£8% /tsebed a vildg"/, ezzel feltdrva a lényegsszeril Usszefiig-
céste A 4o sor ujra visszatér a ldtszat, a valdsdgos hattér-
rel rendelkezd 1ldtszat kUzvetlenségéhez. A 1é1 lényege Osz-
szelfiiggése szubjektiv érzésként jelentkezik, de valéjdban
éppen annak a kettlseégnek a kivetkezménye, amely az eldz0
szakaszban a gyermek és Or szembedllitvdsdban médr megjelent.

kint és bent, 16t és tudat, lényeg és a lényeg ldtszdsa

dielektikus viszonyrendszere dbrédzolddik egy A-B~B-i Szer-

kesztéasli ellentmondds sorban. Az 5. sor madr Gsszefoglalja
IS

|



tovdbb viszi a gondolatot: a kUzvetlenségben, a pusszsta szub-
jektivitdsban ragadt ember képtelen sajdt 1étének lényegd
megragadni. Rabsdg és szabadsdg nem érzelmi-szubjelktiv dontés
érdése, hanem a valdsdg kétfdéle rendjének problémija, & mint
ilyen értelmi jellegii, a kint~re vonatkozd. .t szabadsdg prin~
cipiumdt jelzi az utolsd hdrom sor. A rabsdg még a jelen hely-

e

zetét jellemezte, a szabadsdy mdr 4tlépés o jEvébe, de program-
szerlien €o vdgyszeriien megadott j6vs, mert ldzaddsi formdja

nem szubjektiv, hanem meghatérozott tett, méghozzd tdrsadalmi-
t0rténelni szempontbdl konkrét, o magdntulajdonosi rendet

negsziintetd tett. Az e18z8 szakaszhoz képest fokozott tdrsa-

dalmi dltaldnossdy jellemzi a szakasz szubjektumait. Ott meég

periférikus figurdk, a gyermek és a fenndlld rend szolgdja
jelezték a tdrsadalmi kett8sséget. Itt a VI.réscben a kapitalis-

ta rend centrdlis szubjektumei jelennelk meg. Szdszerint ki-
mondve a "hidziur", a t8kés, az elnyomd osztdly reprezentinsa,
illetve a vele antagonisztikus elnyomott osztdly, a munkdssig

-

képvisellje, az akihez a koltd beszél, az, aki a "hdzatb

Te A sziiksépszeri Tolvamat elve

Az Beormélet-et elemzl szerzlk egyetérienek azzal, hog

szt, és ezutan

®~

a vers a hatodik szakasszal lezdrja elsd r

valami uj kbvetkezik. Az "uj" vildgképi sajdtossdgainak fele
tdrdsa drdekében kiséreljiik meg az I-VI.szakasz dltal hatdrolt

rész belsd rendszerének felvdgoldsdt. Dlemzésiink azt mutatta,

’

hogy egy fejlbédési folyamat jutott végpontra. A kolid fel-

» -

smerl a tdrsadalmi 16+ lényegét, a2z adott tdrsadalmi rend

t

g

t és mbédszerét. A toOrténelmi szlik=

(6N

megsziintetésének felad

)

sépszeriiség dltal diktdalt t8rvény megszabje az egyéni
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cldlis szabadsdg a JUv3 lehetldsége, az uj tdrsadalmi rend

o

sziikségszerli megvaldsulasakor teljesedhet ki. Az egyén szdmd-

ra negativ értelemben megmarad a jelen szenvedése illetve ag
e N TN N R U L. QOO VT . T UL (R N QR i A o LS o
AtuloLd i LelicLOpe Ma gl Ssaule v L) Lend oLvdrl'adfle L4 eLyes

ember életének drtelme igy kiviilrdl definidlt, a "nagy t0r-

vény" dltal meghatdrozotie. Az egyén pozitiv drtelemben ugy

harcolnak. A t8rténelen
folyamata - megsziintetve a »dézl embertelen rendet -, a kilsé

dtalalkitdsdval dtalakitja belsd rendiinket is. A vdros peremén

z 4 7 . . a3 7
condnlatrondarare damatTAA4 W ahnl 1M erant oy moacfneal ™a c3dnt 4+
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eltétlen feloldddds o tUrténelmi folyamatban, annak szubjek-
tumdban az osztdlyban, a proletaridtusban.

4 szakaszok belsd rendszere a hegeli-marxi dialektika elve-
ire épitkezik:

sdnvald 1ét bemutatdsa, a minden megalapozd

IT.szakasz: 4z eldzbvel szemben megjelenik az ember, a Vi-

GYOK az egyéni létezés képében. Innen kezdve az elvont szub-
jektivtdl a konkrét objektivig fejlbdik. Antagonizmusa még
belsd, elvontan jelentkezde

ITT.szakasz: Az el18z8 két dllapotszerii leirdssal szemben

mdr a viszony, a Tfolyamat uralkodik, az én és a kizvetlen
tdrsadalom kapesolate jelenik mege. A kizvetlen kizdsség a i
mindennapisig =~ az a létforma, amelyrdl késdbb dertil ki ere~ ;
dete: az hogy a kapitalista tdrsadalmi rend tipikus létfor-

mdja. A szubjektum antagonizmuse midr killsévé vdalt.
el lezdrult az emberi 1lét bemutatdsa, -annak a helyzetlnek

a rajza, amely a kiUzvetleniil megragadhatd szinte érzéki,
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evildgi dontéseket kivdn az egyes embert 6le. Ibvetkeszik a
lényes mecmutatdsa, a 16t migé hatolds

IV.szakasz: A lényeg elvont alaprendszere a tdrsas vildg de-

(]

termindlt szerkezete. 218szor szinkron formdban, majd torté-
neti kibontdsban is megadva, ezzel valdjdban midr konkretizdl-

va is a teljes dltaldnossdgdban merev lényegszeriit

Veszakasz: & lényeg mint személyes Jjelenség: én mint & tdr-

gyak jogos tulajdongsa szemben a magantulajdon képviseldjé-

4o

vel. A4 hegeli logika terminoldgidjdban a "dolog" szintje,
amelyben egy dltaldnos mozzanat /az exisztencia/ megnyilvi-

nule. & lényeges mozzenat személyes meglogalmazdst kap.

-

VI.szakasz: A 1lényeg mint valdsag, az elnyomott osztdly egyé~-

Cl
N
&

0]

ne és az elnyomd osztdly ezyéne konkrét, ugyanakkor mégil
dltaldnos értelmi megfogalmazdst kap. A valdsdg a dialekti-
kus folyamat azon fdzisa, ahol a jelenség lényegessé vdlik,
és a lényeg megjelenik. A személyes szint teljes mértékben

felvegzi maJ'aa o tdrsadalmit, mint tdrsadalmi, azaz mint
ik Uy ’

osztdlyegyén tételezldik. Y
8. A torvény bizonytalansdgs

in félnéztem az est aldl

az egek foge skerekére -

csillé véletlen szdlaibdl
torvenyt sz6tt a mult uzovouzeke
€s megint folnéztem az égre
almwzm gbzei aldl
s lauuan, a torvény szivedéke
mindig £olfeslik wvalahol.

Ibben a szakaszban éppen az ellzd hat versszak kifejld alap-

e

proolcnaau, a torvény gondolata folyt atddik egésgen cimmé

N ’

emelve. 4 bhelsl paradigmatikus szerveszds alapjdn a sza-

kaszt két négysoros részre lehel osztani: pdrhuzamos eleniik

az "én" ismételt cselekvése, a "fUlnéztenm™. A két egyséy

ire felfiizott eseménysor rendszerébe illesz-—
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kedik: fUlnéztem - valahova néztem — ldttam valanit. 4 meg-

torténés szitudcidja = mdr taldlkoztunk fele - az "itt &g

most" helyzet a konkrét egyén éppigylétében. Mdr az elsd s36
a hangsulyozott "En...", mely nyelvileg, nyelviani szempont-
b6l teljesen felesleges. i személyes névmds ilyen ornamentd—

lisan kiugrd poziticidba helyezése nem egyedi jelenség Jézsef

At31i1dndl /vO.: A Dundndl  "In u

.
bt
b

emberi személyiség nem-szubjektiv, kUzépponti helyzetbe hozd-
sae Llyenkor az ember o 16+ kizvetitésének valdsdgos kizépponte-
javd valik, a dolgok az objektiv emberi létezdsen keresztiil
kapnak értelmet.

A 01lnézés aktusa hierarchizdlja a vildgot. iz "én", a
kozéppont Jlent van 8t elfedi az est, e fOlUtt pediz ott ac
"egek fogaskereke™, a fent. 4 hdrom szint mde és mds funkci-
dval bir a 1ét folyamatdnak megmutatdsdban. A lent valami-
Téle egyedi, valdsziniileg ez a véletlen dominancidjaval jelle-
mezhetd szféra, a kUzép mintegy elfedi ennek lényegszeriisé-
gét, amely viszont a fent vildgdban tdrhatd Tel. 4 "szovlszék"
és az egek fogaskereke egyértelmiien Ssszetartozd, de azt, hogy
a véletlen a lenti vildgé, mdr nem d1lithatd. Valshogy szer-
vesen Usszetartozik a kettd, hiszen a tirvényszerii éppen a
csilld véletlen szdlaibdl alakitdédik ki, véletlen és sziiksége-
szeri dialektikus kapcsolatban 41l. Valdjédban nem is ennek
klilon szinten t0rténd metvaldsuldsdrdl van szd, hanem a 1lét-

Tolyamat megismerésének 1lépéseirll, arrdl, hogy mit tudunk

mi emberek a 1ét torvényeirdl. 4 t0rvényt illetve a sziikség-
szerl és a lényegszeri Osszefliggést véletlenbdl, jelenségbdl

rd

1étrehozd erd a "mult", vagyis a torténelem, az emberi 1é%

azon megtlrtént eseményei, folyamatai, amelyek alapjan neg

e

lehet latni a folyamat lényegét. A IV.szakasgs determing
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ndcid gondolata tér vissza, csak most a tO0rténelmi folyamat-
re. vonatkoztatva. Az ilyen determindlisdg pozitiv, hiszen a

szabadsdy jovendd sziikségszerliségét hirdeti.

L1s8 olvasds utdn is nyilvdnvald, hogy a szakasz miso-
dik része ellentétezd értelemben kapecsolddik az elslhibz. iz

”

5, sor elején szerepls 548526 nyugodtan kicserélhetd len-
ne a "del-re. A f0lnézés hdrmas szintjébdl a legalsd meg-
maradt, az "én" pozicidja vallozatlan. 4 kUzépsd szint /est/,
melynek funkcidja az ellbb a lényegi t0rvények eltakardsa volt,
most az "dlmaim g8zei" lesz, a fent pedig ujra a torvény, de
jelent8sen dtalakulva. 4 mdgodik fo0ltekintés lényege, hogy az
elfedd mozzanat, mely az el8bb objektivnalk tint, most szub-
jektiv, a tirvényszerii folyamatot nem csek az rejti, hogy a
dolgokban a lényeg nem Jelenik meg kdzvetlenlil, hanem hogy a
lényeget feltdrd szubjektum vdgyail irdnydban eltorzitja.

A szubjektiv mozzanat pedig egyéftelmﬁen negativnak mindsiil
/Malmaim g8zei/. i fOlnézés aktusdnak ilyen birdlata juttatje
el a megismerés mélyebb, objektivabb szintjéhez, a ldtdshoz.

L megragadott lényegszerii pedig az, hogy nincs abszolut sziik-

sépsrerii, tokéletesen Srvényesiild biztos torvény. Lgyszerii-

en minden t0rvény aldl lehet kivétel, minden folyamat lehet

> bed

visszatérl, visszaesl, még ha szabdly szerint egészen ma.s
irdnyban kellene haladnia. Kés8bb még részletesebben szdlunk
réla, de most is jeleznénk, hozy e gondolat megtaldlhatd az
elméletird Jézsef Attildndl is, abban a problémdban, hogy mi-
ként lehetséges, hogy a német proletdrforradalom remélt

é6jén hatalomra jut Hitler és egy hatalmas orszdg a

Cx
o

elode

[0}

-

fajtisztasdgot érzi elsddleges céljémak. A szakasz elsl fele

i

4% az absgolut szikségszeriiséget mutatja be, a mdsodik
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veszett a "csak ami lesz, az a viragh" biztonsdga, bizonyog=-
sdga. Ls ez természetesen rendkiviil mély tragédia annak az em-
bernek, aki élete értelmét ebben az abszolut sgiiksd

eljovének hitt vildeb

dogsacat, a kellemes dletet, partikuldris 1étét 4ldozta fel
érte.

Azért kell ujra feltenni a kéradst

<

hogy mi az értelme
a személyes életnek, o kilzdelemnek. Pontosabban mit lehet tenni
ey olyan vildgban, mely nem a progressziv torvény érvényesii-
lése ivdanydban halad? Lehet-e ugy meghaladni a fenndld vild-
got, hogy a jovs tdvolivd vdlt potencialitdsa mellett itt és
most is megvaldsithatd legyen az igazabb valdsdg? Bgysszeriien

mi az etikus emberi magatartds egy dtmeneti, bizonytalan kor-
ban? IZgyetlen lehetséges megoldds 14tszik: olyan emberi létet
keresni, amely mdr a jelenben valdsdgosan létrehozza a majdan
dltaldnossd vdld jovdt. A "Forradalon katondja" 1934-ben illu-~
z16 volt, nem lehetett valdsdgot, dletet Tormdld szerep. Jozsef
Attila 1tt és igy dSbben rd arra, hogy "kordn jott Torradalmdry
i

akl nagyon valdsziniien nem fogja megélni az uj rend 1étrejot-

téte Tehdt hogyan tovdbb, mi az értelmes emberi élet nemitd—

-

bikus lehetdsége? A vers tovdbbi szakaszai ennek a nembeli

individuumnak lényegét kutatjdk.

9. 4 vdlasz els8 kigérlete

Filelt a csend - egyet Utitt.
#olkereshetnéd ifjusdgod;

nyirkos cementfalal kdzltt |
kepzelhetsz egy kis sza adgagot =
gondoltam. S hat amint £01d1Iok,
& csillagok, a (dncsldk

ugy fénylenelk fént, mint a rdcsok
a hallgatag cella f£olott.
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6 lehetbségdt, kisérletét tartalmaz-

(O]
Cx

4z értelmes emberi élet el

z& & nyolcadik szakesz. A t0rvények dltaldnos érvénye megsziint,

kézenfelvd tehdt, hogy a lényeget valamilyen kdzvetlenben, az

dltaldnos helyett az egyes emberben keressiik. 4 kezdd sor pont-
tos 146t ad, éjjel van, teljesen besttétedett a tér, a kép

érzélid sikjdn létrejon a Téli éiszake vildga, ellentétezve a

kezdés hajnali képét. i mdr vizsgdlt "lehorgonyzds" rigzit az

"eszmélés" dialektikus folyamatdban. iz elgd sor ilyen epikus

tdrgyterent§ bevezetdje a szakasz elsl egysége. i tovdbbi rész
Tormal szempontbdl a mondatok, tartelmi szempontbdl a két cse-
lekvés /"gondoltam™, "FfEldllok"/ dltal vdlik ketté. . beszdd-

méd ujra tegezl, cssk itt az egyes szdm mdsodil személy nem

a tdrsnak, nem o mdsik harcosnak szdl, hanem szigoruan Snma-—

6

dnake Az Unmegsznilitd szerkezet hangulati, gondolati szem-

pontbdl is kildnvdlasztja a sgakaszt az eldz8t8l és kivetke—
z200081s 4 szakass mdsodik Ble azonban mdr kilép a megszélitds—
bol, dtvdlt egyes szédm elsd pzenélybe, epgy cselekvési kisér-

let és az ehhez kapcsolddd szemdlyes dllapot leirdsdba, mint-

-
ecy vdlaszolva az eldzbekre.

A 2=4.g0r a -program tartalmd: kGzli, az értelmes élet

lehetlségét vigszatekintve, ifjusdgdban prébdlje megragadni.

L")

t .

4z alapvetl érték itt is a szabadsdg, de terljesen mis érte-
lemben mint azt a VI.szakaszban lattuk. lost teljesen a gze-

mélyes multon ¢s nem a tdrsadalmi jovén van a hangsuly. laga

oz értékelsajdtitds mddja is partikuldris, sziikséeszeriien
dJ J ’ O

egyéni, képzeletben, azaz pusztin szubjektiven t0rténik meg.

,

S8t méy ez is csak a "gondoltam" dttételével kbzvetitett, a
szabadsdy egy elgondolt elképzelés eredménye. A 16t és a vdgy

kibékithetetlen ellentmonddsban van egymissal az egyéni sza-



.

badsigral, esyéni ért

A

kességgel /ifjusdg/ szemben a 1ét nega-—

[
.

ivitdsa o nyirkos cementfal a kiilvdros ismert motivume, a

~

arsadalmi eredetii elidegenedés képe &11.

-

A kisérlet egész értelme elvész azonban akkor amnikor
(%3 b

megprébalja megvaldsitani az elképzelést. 4 tett /"FfGldllok"/

s

megszinteti a képzet benslségét és szlikségszeriien szembekeriil

,

a valdsaggale 4 VIIT.1és a vild neva

U)

mbere
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ugy mint a Reményteleniil hdse: szubjektiv esvetlensére képte-
o O o

len ellensulyozni az objektiv rendet. Képzeletének sv ziilotted,
onmagéért vald léte nem igazolddik, s8t valami kozmikus értele
metlenséghez vezet ele A vildg egésze, a kozmilmus tdrgyiassdg

totalitdsa erre a magdnyos szubjektivitdsra nehezedike. A

Reményteleniil logikdjdval azonos médon, az eldzd tdrsadalmi,

mondhatndnk "horizontdlis" drtelmetlenség utdn, a tett "ver-
tikdlisan", a 1ét totalitdsdban is lehetetlennek mindsiti a
személyes bens8ségbe visszatérés programjdt. Létrejdn e Re-

ményteleniil utolsd szakaszdval kapcsolatban mir vizsgdlt

rontszerii ember ég hatalmas, kiriildleld kozmosz viszonyaval

szombolizdlt 1ét. /VO.: "Komor ég alatt Uildogélek...m vag

Ve

"En o széken, az a £5ldon/ és a FSld a Nap alatteee"/. A ko=

rabbi szakaszokban még felmért, megvizsgdlt vilds megfogha-

tatlan, bezartsdgot hozd totalitdssd vdlt, ezen a szinten nem
nyujtott alternativdt.

10. 4 vdlasz irdnva

Hallottam sirni a vaset,
hallottan az esdt nevetni.
Léttam, hogy a mult meghasadt

s csak képzetet lehet feledni;
s _hogy nem tudok mdst, mint szeretni,
gorn eave terhelm alatt

minek is kell fegyvert veretni

beloled, arany ontudat!




A IX. szakasz ujra egyes szdm elsd személyli, az tipikus 1li-
rai kézlés. Az el8bb elhatdrozott visszatérés a multba most el-
lentétes tartalommal t0rténik: a befelé fordulds, szubjektiv ér~
tékteremtés helyett az "én" killsd tartalmai, ismeretei, tapasz-

talatai az utkeresés irdnyitdihoz. 4 "lattam" "hallottam" ezt

Sl’\

a kifele irdnyuldst hangsulyozza, a valdsdy feltdrdsdnak lesa—
14bb intencidjdbam objektiv mddjdt jelzi. Az Mesd" és a “vagh
o cselekvl tdrgyak, a sirds és nevetés a cselekvés paradigmi-
ja viszont a multbeli tevékenyséy tdrgyai. Az utdbbi pidr fel-
tehetben az Zlégia mintdjdra értelmezhetd /"Igazdn csak itt
mosolyoghatsz, itt sirhatsz"/, azaz az emberi érzelmek tota-
litdsdt jeltlik. A kiilonds csak az, hogy nem emberekhez, hanem
tdrgyakhoz kapesolddnak, dtszellemitve a tdrgyl vildg egészét.

[ o

Hisgen a "vag" tdrsadalmi az "esd" pedig természeti, Usszessé-

’

glikben a valdsdgossd vdlt, a mindent atitatd, szinte az ob-
jektiv vildgba térgyiasult emberit szombolizdljdk. 4 koltdi
felisnerd tett paradigmédjdnak harmadik eleme a "ldttanm" visz-
szaldézi a felfeslett t0rvényt, a meghasadt multat, amikor be-
teljesitetlentil maradt a tdrténelem nagy igérete. A szétesett
vildgban azonban - ellentéiben az el8zd szakasz értelmével -
éppen szubjektiv érzéseinket, a "képzetet" lehet feledni, sem—
mi mdst, semmi olyat, ami ezen a szinten tulmutat. Ugy tiinik,
hozy a 3. és 4. sor ellentétezd tartalmu, hogy "bar a mult
meghasadt, mécis csak a képzetet lehet feledni,mertees™ A

e

"képzet™ a szubjektiv elképzelés Telejthetdvé vdldsdval muld

jelenséggé mindsiil az egyéni érzéds vildga.
4 pozitiv lehetdséz a kivetkezd sorban Jelenik meg: a
szeretet kitelezettsége. Irdnya bellilrdl, az egyénbdl kifele

mutat, a tiszta, Onmagdban 1év8 szubjektivitds meghaladdsa.
b O O

-

Az Mszmélet vazlatdban kétsger is ismét18dik a gondolat,
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hogy egysczeriien ember voltunkkal adott a szeretet /"Feledni/
nem tudsz annyit, hogy ember ne maradj"/.
hatodik sor a III. szakasz gondolatkirdhez kitddik,

a nembell szint értelmessége és a partikuldris 16% nyomora,
k6z0tt1 ellentmonddsra utal. 0t4 azonban mindes valahogy a
helyzetbdl kivetkezett, a szeretet vdllaldsa viszont embersdrm
bél kibvet
laddsdnak gondolata logikusan jut el az "ontudat® problénmdjd-
ig, mely az individuum olyan fejlettsépi foka, ahol az egyén
ez egész tdrsadalmi Tejlddést sajatjaként ismeri fel. Iz
cgyreszt "arany" Ontudat, vagyis valami olyan, amely az egyén
életének legmélyebb értelmét rejti. ldsrészt nehéz, mert a
jelenleg elérhetd nembeli 1ét vdllaldsa kitelezettség azon
kollizidk vdllaldsdra is, amelyek az Sntudat érvényesitése-
kor a kortdrsakkal szemben szlikségszeriien jelentkeznek.

Az Ontudat kivetelménye - kimondatlanul - mir a VI.

szakaszban megjelent, de lényegében mds mddon. Ott az egyes

ember csatlakozik az Ontudatot hordozd tetthez, eszméhez, fel-
ismeri a tdrsadalom ellentmonddsdt, a t8kés és a kizsdkményolt

[oN

1étét és az elnyomis megszlintetésének mddjdt. Az Sntudat
mintegy kiviilrél adott, a 'dontd nem az egyéni tudat, hanenm a
lukdcsi értelemben vett "ogztdlytudat. " lost vizsgilt szaka-

szunkban Onmega tepasztalatai alapjdn mintegy magdbdél Teijti ki

harci eszklzét az Untudatot. O az dntudatogsodott individuun,

””»

alil ugyanugy a tUrténelmileg meghatdrozott kor hose, csak va-
lahogy egész létformdja, személyisdépge dtalakitdsdval jutott el
erre a sgzintre. A\ mindennapi vildggel szemben més nehezebdb a

-

dolga mint a mdsik tipusnak, hiszen mindent sa-idt szellemi-
(&} (3

emberi Legyverzetében kell megvivnia, & hozza 1ldéire a

)
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torvényt, nem a tSrvény 8t. /iz individuum két tipusdrdl ké-
s6bb még lesz szd./ 4 megtaldlt lehetdség tehdt pozitiv,
egyszeriien emberi szempontbdl nincs mds lehetséges ut. 4

partikuldris 1ét, az egyéni mindennapi élet oldaldrdl szen-

vedés a jelenben, boldogsdsg, kinnyedség hidnya. 4 kovetkezd
szakasz éppen ezt a kettlsséget viszi tovdbb, az a kérdés,

hogy milyen legyen €s milyen ne legyen a vdlasztott életforma.
& S

11l. 4 vdlasz: .\ kiteljesedett individuum eszménwe

A meglett ember, akinek
szilveben nincs se anyja, apja.,
ki tudja, hogy az életet
haldlra rdaddsul kapja

s mint taldlt tur§vab visszaadia
barmikor - @ueit orzi meg

ki nem istene és nem pupga

se magianak, sem senkinek.

o

A tizedik sgzalkasz - véleménylink szerint - Jdgsef Attila em-

bereszményét adja mege 4 neve: a "meglett ember!, a valami-

Lo

vé vadlt ember, a kiteljesedett Felndtt. A szakasz szerkeze-

~
X

te t0bb szempontbdl Tontos. [Bl8swdr is ujra dltaldnos,

nem Snmagdrdl beszél, és nem is mdsodil személyii. Ilyen csalk
az T. és IV. volt eddig, minden szubjektivitdst eltdvolitd
médon, mintegy a j&1 ismert mérnok-koltd vizsgdlja a vildgot.
Szerkezete tokéletesen megegyezik egy logikai definicid
grerkezetével. D1l0szor megtudjuk az 4ltaldnos nem-fogalmat
/Miz meglett ember'/, majd ennek megkiilinbiztetd jegyei
/Makinekeso ", "kieeo"/. A "milyen legven" kérdésre tiszta,

”

raciondlis vdlasz sziiletik.
iz elsd megkiilénbdztetd jegy a mulitra vonatkozike. Az
az ember, akinek "gzivében nincs se anyja, se apjam az fel-
zabaditotta magat a partikuldris konvencidk uralma aldl,
azon sémdk, fétisek aldl, amelyek a mult hagyoményaiként

t6le idegen médon rogziiltek benne. Lmberi létében, eszméle-

tével megszabadult a nevelddése sordn szimbolikus sziile
2 )
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4 Plenlt Tl
t61 Srokolt,

i akddott énjével ellentétes tradicidkidl. -

képnek fontos eldzménye van Jézsel Attila kSlitészetdben. Szinte

” - » - rd ed
szoszerint megfogaluazta ezt a Tiszta szivvel cime s elsd

- AT e P A 1 E ' - 1 2 L
sora, a "Iincsen apam, se anyam", éppen minden terhes konvencid

elutasitdsdt, dacos, kamasz Fdélredobdsit jelezve / Szabolcsi:
1977, 342./. A gondolat kezel8orvosdnak ebben az iddben irt le—
velében is felmeriilt, de éppen az ellentétes dllapotrdl irva:
tként é1lni mindig olyan vdgy fogja el,
hogy minden felndtt £érfi apja, nd pedig anyja legyen. Erdekes,
hogy o vidzlatokban, személyes jellegi irdsokban jelentkezd gone

dolatok idénként teljes ellentétiikbe forditva jelennek meg a

Lkész miiben. Itt példdul hatdrozotta szekapcsolddik a felndtt-

gé; €3 a szeretet, az ember irdnti elkitelezet tsége Viszont iz

sszmélet ciklus vdzlataibdl més ezt irja: " vermeki vagy / =

~5z61 - én mdr nem tudok szeretni", ami a vépsd valtozatban a
cyermeki viszony tagaddsihoz /megletisés/ s o "nem tudok mést
mint szeretni" vallomdsdra valt.

4 mdsodik differencia specifica mir jéval bonyoluliabb,

az élet és haldl sajdtos viszonya jelenik neg benne. Iégpedig

usy, hogy ez élet rdaddsként, nem pedig az emberi kzponti je-

te & paradoxon igy asm, hogy ax dlialdban

-

yértelmien értéknek tartott élet, és az éridélbelennek ismert

3

haldl fontossdgi sorrendje fordul meg. A meglett ember szimdra

~
2z ¢let nem absgolut érték, nem az életdért &1. Felfedezni agz
nmagdban visszatérd kirt, a gondolkodom, hogy gondolkodjak, e-
szem, hogy egyek, élek, hogy éljek értelmetlenségét. iz dlet

oz egyes ember szdmdra tikéletes véletlenszeriiség, pusztan"to-

141t térgyhe 4 sziikségszerii, lényegszerii mozzanat valahol kiviil
egyediségén tul, a '"nem tudok mdst mint szeretni' tdrsadalmi

irdnyu elvében rejtdzik. 4 haldl, a megsdlt &let pecsétje
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s »

egy olyan lezdrds, mely véglegesen tisztdsza anrnak értelmes

vagy értelmetlen voltdt. A mdsodik definitiv sajdtossdg te-
hdt az, hogy o meglett ember kizvetlen életén, személyes 1¢é-

tén tuli értelmet keres Onmaganal, hiszen tudatdban varn,
hogy élete haldlban 1étezil, de éppen azért lesz arra is
képes, hogy partikularitdsit eszkizként hasznélja emberi

céljaiban. 4 gondolat kbzismert filozdfiai koncepecidra utal

vissza: Heildegger "Sein zum Tode eszméjére, ahogsy "a ha-

—

dlhoz~mért-létben az itt16% usy viszonyul Unmagdhoz, mint

ely megkilinblztetelt létképesgdchen” /Heidegger, 1927. id:

[N LN )
suki, 1976, 141./. Lzonban kilinis médon azt mondhatnink
] b b

o ) . 7’ Id o -~
hogy maruwista halal-koncepcidrdl van 870, €35 an e

ligta eredet pusztdn hdtiér /mée ha Tontos ise /s Hisgen a

“

. - - N

haldl, armely az élet Snmagiban vald e¢rtelmetlenségére i

-, 7’

gyelmezitet mint abszolut biztos lehetlsés éppen arra kKészte-

’ ,

ti Jézsel Attildt s hogy ay élet nembeli értelmét rasadje meg

=]

n

/Ontudat, szeretet/, azan a midsra-vonatkoztatott=élet elvdt
hirdeti. Véglilis ez & vers harmadik szabadsde T o
badsdys Onmagunktdl, partikulsritdsba zdrtsdgunktdl. 4 mege
lett ember viszonya haldldhoz o "szorongdsht /heidegsgseri ér-

telmében/. A mindennapi ember egyes dolgoktdl vald Tfélelme

"o 1létezl egyetemességével szemben fejvesztettuégpgé vdlikn,
a4 gzorongds viszont az egyetemesség irdnydban "sajdtos nyu-
ettt ———e i oot "

galom", az autentikus ember 411ands feszliltsége, Ontudato-

s1it6 viszonya a vildgeal. A meglett ember szdmdre Onndn éle=
is bizonyos tdvolsdgban van, ironikus médon, taldlt
tdrgyként viszonyul houwzé. Nines olvan vildgdban amelyhesz

a félelem viszonydval dllna, autentikus szenélyisés, nem-

beli individuune.
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k az embertipusna
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.

gyét kapjuk o szakasz utolsd két sordban. iz elsd mulira vo-
natkozd sajdtossdg volt /hogyan viszonyuljon az ember a kon-

migodik =&

= H < Ty
N T fhen T JW OV

un az ember élete értelméhez és élete vécéhez/, e a

harmadik mdr nem kStddik idéhz, dltaldnos jellegii. 4 megledd
ember "nem istene ésg papja" magdnak = nem ra bja Onndn szemé-
jat egoista

egyéni érdekel meghaladdsdra. Nem papja senkinek, vagyis nincs

figgd viszonyban valamilyen istentdl, nem elnyomott, nem meg-

Jd-

térozott 1ény. Ye nem is istene valali nelt, nincs t0le fiiggd,

jny

-

&t _-|_’ q. I,
anvalo, hogy az

|

£ A7 e e - mber ]
eg eloyomott ember. Iyil

i

cenitd, személyi-

O

elnyomis ég annak elszenveddse ecyardant elide
ségtorzitd hatdsu. /i gondolat mds versében is megjelenik, pl

a
a lldr régegricben: "Gonosz gazddin nincsenek, nen 1e§\parah-

o

csomre. féregt/. Lz utolsd sorokban teljesedil i &z ember-

o

eszmény, asautondn Unelvil individuum, ki fliggetlen a vildg-
t6l, nem vakon kivetett és nem vakon kivetd, de nemn rabjé

sajdt szenélyiségének, szubjektiv vdgyainal, partilkularitdsd-
nok sems Autondmidjdnalk forrdsa Onmaza nembeli tartalmeiben

s I

van az elidegenedés leklizdésének személyes lehet8sdpét rep-

12. . pusgta partikularitds - a negativ vdlasa

ttam a oolaon d;Ob en,
ldgy vol®, z8ke &5 mdsTél NAZS

zoudvar szigoru gydpén |
1noolvuor“ 2ondor 11050lygzasa.
oq

Ledll: a guh langy tdcgdbe
hunyorgott, roffent még fe

ma is létom, mily tétovdzva
babrédlt pihéi kizt a fény.

2l

4 meglett ember megfogalmazdsa utdn a XI.szakasz annal ellen-

kS

tétét, o kisszerii partikularitdst mutatjs be, anmit a sza-
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kasz cime egy szdban /"Boldogsdg"/ is megfogalmaz. i kezdés uj-

e esyes szdm elsd személyii, de nem lirai vallomds, & hangsulyo-

zolt "én" elvdlt az dbrdzolt vildgtdl, csupdn Telméri aszt /Mag

o

adott vildg vardssainak mérnike’/, valami kiilsSt mond el, amely-

nek & a szemléléje. 4zt a viszonyt pontosan jelzi o mdr inter-
pretdlt "ldttan" /felmértem, megértettem/ kapcsolat a tdrgyhow,
a boldogsdghoz. lindez a meglett ember felsébbrendi vild dnak
szemszdgébll $0rténik, erdsen ironikus hangnemben.

A szakass kév részre oszthatd, ismdtli as e18y 6 defini-
ciés'szerkezetét. iz els$ sor fogalmi szinten jelzi a ldtottat,
a tibbi hét pedig megadja a fogalom meghatdrozdsait, képi szin-
ten részletezi a boldogsdgot. A "Idttam.e." kiemelt kezdd he-~
lyén igy kettds jelentésii - felismertem, dtgondoltam o boldog-
sdg Togalmdt, illetve szembanuja voltan a disznd képdnel. Ilyen
¢rtelenben ez a szakasz mint megvaldeuld 411. szemben a me -
valdsitandd eld8zdvel, amely mint 1étszervezd elv, de nem mint
tapasztalt példa jelentkezmilk, azaz SOLLIYN volt a most beruto-

tédsra keriild SEIN-nel szemben.
A disznd képe Jézsef ttila képteremtd fantdzidjdnak
egyik kitlind teljesitménye. Az dttételes metaforikus jelentés
kizvetlenlil sarjad ki az Abrdzolt tdrgyiassdgbdl. 4 képpel
megjelenitett boldogsdg a "bornirt beteljesedés" /Heller, 1ST7o.
331./ kavikaturdja. Sgy olyan élet, mely az 61 és a vdlvu kor-
Ja S ’
latei kOzott d1landdé, visszaitaszitd kellemesséeben folvik. Jel-
H [
lemzb paradoxon, hog kellemes 1ét folytonos, kiilsd biztosi-
’ oy a
tdsa nem céltalan, s8t az ilyen életet 618 végel tragédidia,
hogy szilkségszeriien tragikus, megakaddlyozhatatlan puszitulds
O o (&) 3 &

sal jdr: a disznét azért hizleljdk, hogy levdgjdk.
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Ut

Tulajdonsdagai: sériilékeny /"ldgy"/, tul vildgos, tul
nehézkes lény. Ott van, nem tart semerre sem, puszidn "ime

bolygda", valami létszélagog, sehova se haladd mozgds jellere

zi. Tdttere az "udvar szigoru gydpe"m, Ommbn puhasdgaval szen-
ben kemény, hetdrozott killvildg. Sajdt vildga rendkiviil kor-

- dede e et Aors z R 7= o 45 e 3
latozott terliletil, a tdcsa karimdjdval hatarolt, azzal ami

vildga kUz0tt a leghalvdnyabb konfliktus sem Tedezhetd fel,
az ilyen 1ét lényege a passzivitds, a 6.so0r "méat=je
utdn mdr csak a kiilvildg, o "fény" marad cselelvd.

£ meglett ember ellentéte & bornirt, nem tudatositoit

T

lét. Olyan, amely zdxrt kirén beliil 1étezd passziv partikule-

!

.
1&(1 Se

"§

ersze az illyen kisszeril 1ét sem marad érintetlen,
minden pillanatban betirhet életébe a hatalmas, ismeretlen
ellenséges nagyvilds. allapotszerd 16+, mely’korléLozott
kisszeril Onmagdban prdébdl olyan életet dlni, amely lemond min-
den igazl emberi ertelenrdl, as emberi Ontudatrdl, lorldto-
zott vegetdldsdban d1leti szintre csuszik vissza: "Zoni, inni,
nemzeni gtbe. ugyan szintén emberi funkcidk. De abban az el-

2 - . e - ;e

agz emberi tevekenység e

<«

€2

k0rétdl elvdlasztja és végsl, egyediili célokld teszi, 4lla-

’

tiak" /llarx, 1970. 48./. & Gazdasdsi-=TilozdTiai kéziratok

idézése nem véletlen. Véleménylink szerint a vers misodik fe-
léven kifejtett gondolatok alapvetd meghatdrozdja ez a kinyve.

,

4 meglett ember valdjdban nem mds mint a nembeli lény képe,

ag"innagdért-valdan-léttel-bird 1ény", a t0rténelmét Snmagi-

b6l termeld individuum. "A haldl a nem rideg gydzelmének 1ldt-

szik a meghatdrozott egyén felett és ellentmondani létszil

egységiliknelk, /mdrmint a nem és egyén egységének = B..i./
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de a meghatdrozott egyén csal egy mecshatdrozott nembeli lény,

s mint ilyen haladd" /llarx, uwo. Tle/ haldla tehdt mint egy nem

egyedi tagjénak zdrtsdga, mint nembeli tevékenységének vége

adott. iz ember €z haldl Osszefliggése nem az egyed és tdrsada-

lom vismonydban értelmezendld, nint ezt tette Jdzsef . ttila is
az el6zl gwakospbane

Dzzel a gzakagszal lényegében lezdrult az Zsgmélet szel-
lemi odiisszeidja. llegfogalmazddott - dnmagdban ég ellentétdében -

az embereszmény, az értelmes élet lehetluéének képe. iz auto=

v

’

nén lény onmagdhol bontja ki emberségét, de nem reked meg
Jjat lényében, hanem tullép egyedisdgén, értelmet adva életdének

eljut személyisézének magdlrivaldsdgihoz, a nembeli Untudet
) O b

Tokdra. i vers els8 része a kinti t0rvényekbll prdébidlta libon-
tani a kor nembeli emberét, a most vizsgdlt médsodik ré
vigzont éppen emberi lényegébdl, dinamiszdbdl érti meg azt a

torténelnileg meghatdrozott létformat, amely az dnitudatoso-
dott élet sajatossdga. Lényeges, hogy asz Jgznélet mdsodik réoze

egyértelmi /mdr jelsett és késbbb még kifejtendd/ pérhuzamot

nutat a Gazdasdgi=filozdfial kéziratok antropoldgidjdval, és
néhany ponton ellentétezi a vers els8 részének inkiabb a Tor-

ténelem és osztdlvitudat felé hajld vildgképét. Az eldbbi a

Q.’\

valdsdsos

@]

, vékeny emberbll jut el a nembeli lénves fogalmd-

1 &
L]

]
oy

oz, az utébbi kbzpontjdban a torvényszerii tdrsadalmi vdltozds

programjdval e t0rvény messidsait, képviseldit vdrja.

Utolsd fejezetiinkben kisérletet tesziink e kettd

- .. -, 5 -

tégére, kU1td8nk marxista vildgképe fejlddésének megrajzoldsd-
T8
A vers utolsd szakasza ennek a filozdéfikus mélységi

”

vildgfelmérésnek a visszavitele a k8lt8i énbe. Igy az
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Gszmélet is katartikus strdlfdval zdrul, de itt még fokozotb-

tabb a jelentdsége mint a t6bbi nagy versben.

13. iz Zaznélet "melldékdalan

U

e

mazott szerkesztési elv. A pontos interpretdcid szempontjd-

ujra felezett. i szakasz - jellemzd mddon = a konkrét hely,

az egyes ember ¢ppigyléte, oz Wittt

dodike &z eszmélés uj szakasva, elvdlaszhott rdoze kezdddil

AR - z R . Ry o - Lo P ) e e e ot
tehat. Az ¢n helyzete vitdn a valdsdgos Wrnyezetet mutatja

be, gszinte epikus eszkiztlikel, e teremtett természet képdvel.

-

De mér ebben a t8kéletesen redlis kén

vonatkoztatds, o "jin-megy" majd még erdteljesebben az "el=

elnézen" izmétld szerkezetel lelassitjdk a mindennapi vildg

titemét. & gyorsan vdltozd empirikus valdsdg, amely 2 maga
Ozvetlenségében puszta Jjelenséys, icy meg tudja mutatnd
mogittes tartalmdt, kozvetitettd vdlil, mepragadhatd a
benne objektivalt lényeg, o dolgok dllanddbb, nyusodtabb

»

alapja. Lz 1. és 2. sor egy egészet ad, én, a személy és a

’

kornyezet egységében. A beszédmdd egyes szdm elsd személyi,

b

e
Dy

én-kézpontu, tipikusan lirai jellegii. i 3.

e

mindig konkrét marad, de mér erdsen metaforizdlddilk. L t4j
egynemii, s0té%t hdttér, ebben jelenik meg a rohand vonat,

illetve annak ablakai. Az igel metafordlban kétfdéle mozpds
Tedezhet$ fel: egy gyors, irdnnyal bird, és egy jéval las-

”

subb, inkdbb dllanddsdgot jeltld /szdll - lengedezd/. 4

<

vonat képe metonimikusan lesziiliil /esalk ablakaival jelzetvt/

ra visszatér egy kordbbi /a VII./ szalaszben alkal-

s mogt" megaddsdval kez-—

pben is megindul az el-

5 4. sor ugyan még
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e

igy uj paradigmatikus ellentét domborodilk ki: a s0tét és
-

vildros kontrasstja.

rasz mdsodik Ffele az eddilyg konkrét-egyes helyed

o

arn elvont-8litalinost dbrizoija. Itindez nem élesg elhatirolds—

fu\

sal tirténik, hanem egy hasonlat keretében mintegy az objek-

.

fumbdl, o 1étu8l megdbdl nd ki. athelyezbdés tlrtén

k csupdn

%

ugyanszon 1ét jelengérEbldl annak 1énvesébe. 4 "lengedezd

S70s286t8t"=b81 "orok éj" lesz, a "fényes ablakok"-bdl pedig
a "kivildzitott nappalok®. Létezik tehdt egyfnjte folytonos-
sdg egy 1d8ben nem korldtozott dllanddsdg, és valami pontsze-
riisézekb8l Usszetev8d8 sokasdge Az emberi 16t kontinuitdsdnak
és diszkontinuitdsdnak dialektikdjat ismerte fel a kiltd: a
olyamatos "orik ¢j" az egynemil, lényepszerii, cbbe dgyazddik
a7 egyes ember lete. A tdrpyi Osszesséy, az emberi lényeg,
mindaﬁ, ani oz egyes egyén hdtterdt, létalapjat ad
Az utolsd két sor mintegy
mélyét a Ffenti viszonyrendszerbeQ Ujbél és kéiszer is taldl-
yozunk az egyes szim elsd szenélyl személyes névmdssel, az
"én" kiemelésével. 4 kU1%6 41l "minden flilke-fényben", a
folyamatosan elfutd nappalolkban & mint 41llandésdyg, mint 1é-

’

nyegszeri vesz részt. Helyzete ellentmondd teljesség, mert

minden pontszeriiben ott vean, mégis 4llandd, sét kifele, az
"Srok éjre" tekint, azzal van kapcsolatban. Bizonyos mértélk-
ben visszatér a haldl gondolat, a haldlban, a folyamatban
vald feloldddésban kiteljesedd 1étérzése is /vb.: az ellbbi
Inrx idézettel/. Tevékenysége a "kinydklok és hallgatok"
folytonos, hatdrozott rogzités. IZltlint a kizvetlen ldtvéiny

’

nitt s most"-ja, nincs mozgds, nincs beszéd -~ csak a vildgot

»

megnérd individuum, a sotét, folytonos lényeget feltard

csend marad.




Az utolsd szakasz az értelmes élet altaldnos érvényl
a4 K L) s r ..
negfosalmasdsdt kUti Ussze sajat egyszerisegével, tnmegi-
ban, konkrétan megvaldsitva a meglett ember eszuményét. 4
k51481 felandat az Mel~elnézenm" tetite /vi.: "nézi, csak néziV

Couhrar rerd e s £ a AT G e T METS &t s
A4 varos perenén-hen; a "mérem a t¢li ¢jszalkat™ a Deli ¢lisza-

ki-ban, a "Virrasstok" a Falu-=ban/. & kbrnyezet, a vilag

iy mintegy a személyiség belsd igényeinek eredményeké
elveszti kin jellegét, az ember vissonya vildgdhoz a felsdbb-

rendili, felmérd, raciondlis higradtsdse.

14. . nembeli individuum vildoa

vers mésodik rdésze az egyes ember éritelmes életé-
nelr lehetdsdéodt beliilrbl, az ember-vildg viszony emberi 1é-
nyegébldl definidlja. llint megismerd, felismerd lény kapcso-
18dik az dltaldnos torvényhez, mely igy az ontudattal ren-

Id

delkend embernek tdrgya, meghatdrozottja és nem megha 42026

ja. 4z egcyes embert beolvaszid torvényszeriiség gondolatdval

azemben a "felismerd=alakitd ember" & morxi tériténelem~kon-—

cepcid tikéletes megvaldsuldsa, M.z emberek maguk csindljdk

torténelmiket, de késmen taldlt Tfeltételek kozott™ elvének

érvényesiilése. A potencidlisean lehetséges, feligmert pers-
pekitiva mellett igy a jelen elidegenedett tdrsadalnat is meg

lehet heladni annck bornirt boldogsdgaval szemben jutalma-—
z6bh, teljesedbb életet lehet ¢élni. A van tehdt mindig ad le-

hetlséget arra, hogy az ember kifejtse Onndn individualitd-

D

sdt, ha mdsként nem, a Tenndlld tagaddsdval. Az egyes ember
szdmirn - Jézsel ittila gondolatai swerint - dontdnelr On=-
a nembell embersége kell legyen. 42, hogy egy bigonyos
kizosgéy Josztdly, haza, emberiség/ keretén bellll akarja

-

Sntudatos 16tét megvaldsitani, ezt alkotd mddon kapesolje

i
n

SF:

sve o Teligmert sziiksépszerliséggel, mely 1gy o nembelil




individum tevékenységénel: tdrgya. Jellemzl adaldk e gondo-
latra Jdzeel Attila ismert Volker forditdsa, illetve az ere-
deti atalakitdesa:

Sredeti: "4 munkds halandd [/ o munka él...

”

Porditds: "A munlkds halhatatlan /a munka €le..
Humdnus és marxzista emberkép ez, a forradalmi dogmatizmus
teljes kilkiiszobolésével. i vers elsd hat suzakasza éppen eb-
ben, ennek & Telismerésnek a hidnydban tér el a vers mdgo-
il felétd8l, a forradalmi cél felsgzivia a forradalmat meg-
valdsitd egyéniséget.
Az Gezmélet mdsodik része = bar kevéshé egyérielmien -

»

de ugyanasnt a dialektilus utat Ja

01\

ria be mint az elso. & VII.

4tk018 szakass utdn kivetkezik & legkizvetlenebb 1ét szint-
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tén Libontja a szeretet

oralmdt, amely mdr a nembell individuum megfogal-
mazigdt /X./, a lényes megaddsdt vezeti be /II./. Jzzel szem—
ben dbrdzoljn o teljes lényeg-nélkiiliséget /L{I./, majd vé-

clil a lényesszerii emberi 16t czemélyes megvaldsitdsdt, az

v
<

elvont lényes konkrét képét adja /XII./. .

szmélet az epyéni és tdrsadalmi 1ét egységében

v L)

("\

&Y
td

.
Lll

»1 felismerésdé-

9
()

(0N

mesnyilvidnuld emberi lényeg egyéni és kUzUss

nek verse. Az egyéni oldalt Szdntd Judit idézi: Mimikor
Rapoporttal vald analizise megszini, ugy érezte ittila mint-
ha oszlana a homdly, amely gyermekirordhoz kitotte, oldédna

L)

és Telnbtté vdlna. Iiintha granitba vésett gondolatokat ki-
z61nék, olyanok ezek a sorok. Szinte keringenek, mint a csil-
lagok, a £61dt8l elszakadva, csak egzméletemmel tapintom e

. §

dolcokat. Bszméleke.. hallottam Attildsd1ln /Szdntd, 1972.13./7.

Pnrnek az Ontudatosuldsi folyamatnak kozdsségl negfogalmazdsa
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a Szerkegztdi ilizenet-ben taldlhatd: "gélunk az & tdrsadalni

rd I &~ .”‘. rd

dg allamforma, melyben & suzép szd, a aoybnés, az emberi ér-
? ? b

doelkel kilesonds eligmerdse meavi deom L oy PN NI L S

Geneel., KRO1LCS0 /10w > LLBIeIC e HegvViavababd, daa Ciyulania Uil u=-

sdg eszmélete c¢rvényeslil" /Gl IIT.186./

-

A7 dszmélet egy ember személyes, kizdsségl, politikail
s elnéleti vdlsdgdnak tlizében sziiletett. llarxista vild
A

képe két alternativat mutat, ezeket mintegy metaforilkusan

K5t0ttik két miihdz, Iunkics Torténdem ¢ osztalytudatahoz,

illetve lLinrx Guzdasdri~filozdlicl kézirotok-jdhoz. 1 Horong

vt8dban tirténtekrdl, az Ssznélet keletkezéscnek eldznd

61, kirilményeirdl, a fenti kelttlsség elméleti ¢s gyakorla-
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ti problémaként wvald mnfwelené”é

minket: "Jdzsef Attila Onkritikdjdnak az volt o végsl lénye-

J D 3

ze, hogy ott tévedett - ottt tévedllink valamennyien, ahol

-
L

tulsdgosan vulgdrisan, gépiesen fatalisztikusan fogtuk fel

e torténelmet, tulzottan biztunk abban, hogy a gazdasigl
valsdg mintegy "onmagdtdsl® fogja "kirobbambani' a forradal-

mat! /Pejtd, éen. 16./. Zrrdl az eddig csak vaslatosan,

d ’ ed

elemzés kvzben jelzett kelttlsségrdl lesz szd dolgozatunk
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IT. AZ EMBRERI VILAG TFRLEPITETTSLEGE - A REND

"a rend csupdn a szabadsdge
bél és a szabadsdgban fejt-
heti ki onmagat"

UM. IIT.185.

A 1létez8 és tevékenykedd egyes ember teremtd ereje mellett is
"tdrgyi 1lény, szenvedd, megszabott és korldtozott 1lény" /liarx,
1970, 1lo8.0./. A "készen taldlt feltételek" rendjével 41l
szemben, ezek hatdrozzdk meg cselekvési lehet8ségeit, szemé-
lyes, emberi kiteljesedését. iz egyes ember "feltételek" gyii-
riijében taldlja magdt. Ha nem képes arra, hogy értelmével at-
fogja a totalitds vildgat, akkor az szamdra ellenséges hata-
lommd valhat. Ha viszont felismeri annak lényegét, akkor a
totalitds értelmet kap, azzd valik ami: az ember objektiv
vildgava.

Bgészen dltaldnos szinten a rend fogalma egyenld a je=

lenségek kilcsinis meghatdrozottsdgdval, a determindltsdggal.

Ugy a rend mint a determindlisdg lényeges motivuma Jézsef At-

tila k6ltészetének. Hipotetikusan taldn csak annyit dllapitha-

tunk meg, hogy az eldbbi magdban foglalja az alakitd-tevékeny

embert, az utdbbi viszont mintha az embertdl elkiilonitett "ez

van" vildgot, a magdbanvald meghatdrozottsdg lényegét jeldlné.

l. A determindltsdg motivuma

L determindltsdg legismertebb kifejtése az az 6t sor,
mely 1934 két jelent8s versében /Eszmélet, Magad emésztle../

is helyet kap. 4 Magad emésztl ilyen értelemben teljesebb, de

kés8bb az Hszmélet-ben ismét18d8 eltérd interpretdcids lehetd-
ségére is kitérek.

4 Babitshoz irott vers Jdézsef Attila életében, ismert

okok miatt, publikdlatlan maradt. Felépitése a mdsutt is eld-
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forduld hdrmas szerkezetet mutatja. Z1lsd része személyes, ezt
t

koveti egy dltaldnos, majd ujra a személyes szintre tér vissza.
) zemélyes szintre tér vissza
& an Zan0s a7z a7 £ > ey A At e o s L wrey v o s P
Parhuzamos az idd valtozasa. Kezdetkor a mult-rol van szd, a

kozéps8 részben egy dltaldnos jelen domindl, az utolsd rész vi-

szont a multbdél jovdre mutatd vagy feltételes médu megfogalma-

’ . » . il ’ r e
zésa. A személyes 1ét keret jellege nem jelenti a kezdd es zaro
G ST e o, T m S a mrmmacemd e TN ET A~ S et a ivAe =
rész azonossdgdt. Az elsd a verset ird k6ltd monologja a kOlto-

tdrshoz, a zdrdé rész viszont mér /igaz pusztédn vagyott/ egylitt-
1ét a mdsik emberrel. Az dltalam "személyes"-nek nevezett szint

gzletesen a kUzép

[ON
[ ]

s8bb visszatérek, most ré

M

’,
ne o
P2 SR 4 ~

Ve

dltaldnos vildgnéeti elemeket tartalmazd részt vizsgdlom.

1 aszemélyes részt zarja a "MAr értelek™ kijelentése.
A vers jegyzetként k0zolt vadltozataiban kétszer is szerepel
el8tte az "Lltem azdta"™ /0N, II., 4lo-41l.0./. A személyes mult,
az élet folyamdn felhalmozott tudds a megértésig jutott. A kUl-
t8 sajdt életével olyan utat jdrt meg, amely lehetdvé tette szd~
méra az ellenséges személyes viszgonytdl a pozitiv emberi kap-
csolat gondolatdig vald szubjektiv-érzelmi fejlddést. Ezzel
ellentétezddik a mdsik személyre vonatkozé kérdés: "Mit érsz
vele?", mely a lehet8ségként felmeriild pozitiv kapcsolatot vald-
jéban lehetetlennek veszi. Nincs lehet8ség arra, hogy az értel=-
mes emberi viszony megvaldsuljon, éppen a valdsdg "ez van" rend-
je, az adott belsd és kiilsS vildg miatt. 4 kivetkezd részben
ez a személyes hdttér kdzvetleniil valt 4%t a benne valdéban fel-
fedezhetd determindltsdg probléméba:

A mult

tiintet8 menete elvonult,

a lomb lehullt

s a fédjdalom dgai benned,

mint mlndenklben, elkOvesednek
az aldomld évek, evadok,
retegek szintek és tagok
Sridsi nyomdsa alatt.

<O§
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Az egyes ember érzelmi élete személyes multjdnak fliggvényeként
jelenik még. 4 mult egykor 618, alakithatd vildg volt. A jélen
azonban mint az objektiv, készen taldlt feltételek rendszere,
a negativ Ordksége jelenik meg. Az 6138 "lomb" és a "tlintetd
menet" mozgd, dinamikus vitalitdsdval szemben megjelenik a ke-
mény, fekete, csupasz dg, a "fdjdalom dgai". Az egyes ember 1é-
tének folyamata, az id8 a jelenben mindig az egyén multjdnak
eredményeként jelenik meg, mintegy "lerakddik". A mozgds dlla-
pottd vdlik, az é18 emberi id8, kikeriilhetetlen, szinte tdrgyi
elemként éplil be az egyén tudatdba. A gondolat mbgdtt nem nehéz
felfedezni a pszichoanalizis egyik alapfogalmdt, az elfojtds
kategdéridjdt. Az "évek, évadok" - az 1d8 egységei - tdrgyak-
ként rétegzddnek egymdsra, statikussd, térszeriivé vdlnak. Az
egyes ember éppugy multja éltal meghatdrozott, megmerevedett
ey van" vildg, mint a tdrgyak totalitdsa /vo.: a "lerakddds"
motivummal kapcsolatban kordbban mondottakkal./ A folyamat &l-
lapottd, a szubjektiv objektivvé valik:

AkAr egy halom hasitott fa,

hever egymdson & v11ag,

sgoritja, nyomja, Usszefogja

egyik dolog a masikat

és igy mlnderylk determindlt.

Pontosan kitapinthaté folyamat érte el csucspontjdt. A "lomb

lehullt", de megmaradtak a "fdjdalom dgai", a midr tdrgyiasult,

de még €18 fa. Véglil mindez "hasitott fé"-vé,'mér nem €136
természeti eredetii tdrggyd vdlik. Végd Mdrta irja, hogy Jdézsel
Attila a kbvetkez8 képpen magyardzta a képet: "iz ékt fdja
mondtdk azeldtt, és az é18fdra gondoltak, de én azt mondom

ecy halom hasitott fa, nem é18 egység, mindsdégileg meghatdro-

zott valami /.../ hanem csak mennyiségek" /Vagd M., 1975.224.0./.

Az eredetileg organikusan szervezldd egység, melynek Usszetar-

té ereje, meghatdrozottsdga sajdt belsd mivoltdbdl kdvet-
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kezik szétesett. Mig létezett, addig sajat egysegenek, tota-

litds voltdnak erejével volt tobb mint részeinek puszta Jsz-~

szege - egyfajta mindségként 411t fenn, szemben & mindség

megsziinte utdn fennmaradd csupasz strukiurdval, dgszetartd
erdvel.nem bird mennyiségekkel. Ami megmaradt, az immdr csak
idegen, kiils8 erdvel, szervetleniil tartozik Ossze, a halom

hasitott fa mintdjdra.

tdrgyi renddel bir, amely a rendszeren belill megvaltoztatha-
tatlannak ldtszik. /és a személyes szinten valdban az is./ A

totalitdst teremtd folyamat kiinduld pontja egy negativ ese-

1"\\

mény volt, igy a 1létrejovd rendszer kiviilrél, a résztvevlknek
megviltoztathatatlanul konzervdlja ezt a negativitdste A sze-
nélyes~egyéni szemszdghbdl feltdrt objektiven 1létezd Jelen igy
adott, éppen ilyen a vildg. Mindez nem is jé,nem is rossz, ér-
teﬂelese, dtalakitdsa kiviilrél lehetséges. Hasonld dllapotsze-
rii, de mir belslleg ellentmonddsos determindltsdg uralkodik

a tdrsadalomban /gazdag-szegény/ és ugyanilyen a személyes
szint modellje is /te = én/. Mindez elvont meghatdrozottsdgban
jelenik meg, a determindlt elemeknek pusztédn helyét jeloli ki,
igy az dbrdzolt emberek, tdrsadalmi csoportok passzivak, sta-
tikusake.

Ha az itt bemutatott vildg legdltaldnosabb jellemzdjét

keregsiik meg, Jézsef Attila utolsd éveinek kiltészete felé ve-
zetd utat mutathatjuk fel. A "Hir értelek"-kel kezd8dd rész

folvamatot ir le ~ személyes szinten, a mdsik ember vonatko-

zdsdban. A nydr - Gsz, 618 fa - élettelen fa, fa - k& soro-

zatban a személyes 1ét szubjekbtiv meghatdrozottsiga és folya-

matszeriisége valt 4t tdrgylas dllapotszeriibe. Olyan képet
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kapunk az emberrdl, ahol Unndn elfojtott traumatikus élménye=~
inek térgyiasult; eltordlhetetlen bortone egyszer és minden—
korra elvdlasztja a tobbi /a mdsik/ hasonld médon meghatdro-
zott embertdl. Valdjdban ez ai ember olyan mint a "hasitott
fa", az Unmagdban elszigetelt tdrgy, amely nem vdltozik, nem
n8, nem zdldell. lindebbdl egy valami hidnyzik, és ez Jdézsef
4ttila szédmdra 1935-t81 egyre nehezebben ragadhatd meg: az
egész, a részeknek, a puszta egymds mellett 1étezd mennyisé-
giikben Usszeadddd dolgoknak szerves egésze, totalitdsa, mind-
sége. Konkrétabban éppen Babits személyében és kapcsolatukban
ismeri fel az egyes embert integrdld tdrsadalmi totalitds,

a kozbdsség hidnydt. 4 személyes multjdval meghatdrozott, el-
fojtott tudattartalmaival determindlt ember és a hasonld mdsik
kGz6tti kapesolatot jeleniti meg & halom hasitott fa vildga.
A mindent integrdld egésznek és folyamatdnak a tdrténelemnek
hidnya vdltoztatja dllapotszeri ellentétpdrrd /hiszen "él'/

a gazdag-szegény part is, kanti tipusu viszont helyezve a

miskor hegeli-marxi szemszogb8l leirt ellentmondds helyébe.
Lppen ebben lesz dont8en mds tartalmu az Zszmélet determiniz-
mus képe, ott éppen a totalitds, a torténelem /lesz, nincs,
van/ dinamizdlja, alakitja ellentmonddssd az ellentétet.

Lidsutt -~ példdul A vdros peremén-ben - a létet szerves egy-

ségbe, folyamatba rendezl totalitds felismerése valdsul meg.
Ilyenkor a halott, tdrgyias, darabokre esettt vildg helyett

minden szerves Usszeflizgésben jelenik meg. & szerves-€1l4

jelleg e felismert, perspektivikus totalitds alapmotivuma.
Az Osszefligeés ilyenkor nem mennyiségi egymés mellettiség,
hanem mindségi egység. Ilyen organikus egész a tdrgyakndl
az 616 fa, az emberi egyedek kuzisségbe kapcsoldddsakor pe-

dig a csaldd -~ a vérségi, termésgzeti kozUsség: 4 vdros
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tér igy a gyermek.®

Az integrdlisdg, a perspektivikus értelem hidnya min-

dent ellentétévé alakithat. Ha nincs kizdsséyg és jovs, akkor a
"mérnck", a jovét tudatositd ember a Jelenbe zart, tevékenyse=

ge csak a jelennel, a fenndlld vildggal adekvat - 'az értelem

iszonyu karma" lesz. Ha a fenndlld dllapot semmiféle Unmaga in

(>3

tulmutatd integrdltsdgot sem mutat, akkor a benne tevékenykedd
” . 0 <
ember élete, visgontai, tettel is értelmetlenek. Az egyes

ember dnmagdban tehetetlen a totalitdassal szemben, hiszen az
sajat személyes 1étét is meghatdrozza. A nem humdnus tartalmu

lédg, az embertelen mult bdrmily raciondlis értelmezése senm
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teszi lehetdvé a spontdn személyes kiteljesedést, a perspekti-
va megtaldldsdt. Az erre adott reakcid lehet a befelé forduld
agresszié, patologikus, Oonpusztitd tett, vagy ugyanez a masik,
ugyanolyan egyes emberre irdnyitott ellensépges magatartés.

A "dudds" és a "fuvolds" kizis szenvedése, ha személyes szinten
marad, egymdst pusztitd indulattd vdlik, vagy & szenved$ ember
befelé forduld onmarcangoldsdvd lesz /"ha az ember haragja ...
az embert magdt harapja"/.

Az adott rend egy negativ értékii személyes-dltaldnos vildg rend-
Jje, amit az egyes ember a kizvetlen alkalmazkodds szintjén
kozvetleniil kdvet. Az "elme" igy "magdbanvalésdgdban" nemcsak

nyugalmdt veszti /Alkalmi vers/, hanem az "értelem isgonyu

karma' lesz, az idegen vildg nyomdn embert8l idegen értelmet kap.

iz lres determindltsdg meghaladdsa két uton lehne le-

s

hetséges. Hgyik egy k6zds, a tetteknek értelmet add kizlsség

felfedezfse /Elégia/, a mdsik pedig /amely az adott t8rténelmi

helyzetben meglehet8sen illuzdrikus/ a homo intellectus feliil-
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emelkedése a kozvelen kényszeritd erdk vildgédn. Ez az utdbbi
- & nembeli individuum /vagy individuumok/ bndllé kapcsolat-
teremtd tette jelenik meg a vers utolsé részében. A pusztan
vigyszerii megfogalmazdsbdl és az életrajzi adatokbdl dltald-
ban, illetve konkrétan is tudjuk, hogy ez nem sikeriilt, a
multat nem lehetett jévdtenni.

2. 4 rend movituma

Bgészen mds megkdzelitésben jelenlk meg ugyanez &
vildgnézeti elem a REND motivumdban. Tobbszor eld8fordul, igy
természetesen sokféle értelmet kap /vd.: R. Hutds M., 1955/,
de a fenti determindltsdgbdl hatdrozottan killonbozik abben,
hogy alakithatd és alakitandd, elérend8 illetve megsziinteten-
dé, véglil mindig valamilyen értékelést kap.

Bz a rend motivum legrészletesebben a Levegdt! cimi
versben bukkan fel. CGondolati inditdsa tipikus Jézsef Attila-i
médszerrel torténik: a konkrét tdrgyi vildg megmutatdsa utdn
mintegy abbdl emelkedik ki az elvont gondolat, az emberi-
tdrsadalmi probléma. A kezdd kérdés /"Ki tiltja meg, hogy el-
mondjam, mi bdntott/ hazafelé menet?"/ elsd része személyes
formiban ellrevetiti  a késlbbbi problémat, de a pontos
hely-1d8 megjelolésével egyedi, konkrét szitudcidhoz is kap-
csolja. Megtudjuk az ITT és MOST k61t8i helyzetet, a vers
iréja régziti a folyton vdltozd valdsdg egy kicsi, de kéz-
zel foghatdan konkrét darabjdhoz, hogy innen, err8l a biztos
pontrél tdrja fel vildgat. A kérdésben még kiilon-kiilon jelenik

meg az emberi probléma és a konkrét szitudcid. A kovetkezl

vergsszakokban ugyancsak a jelen pillanat helyzetérdl értesii-
liink, mégis mintha ebben a tdrgyi-természeti vildgban alig

sejthet8en, de benne rejlene a vers lényege. A leszdlld puha,




A gyepre éppen langy sotétség szallott,
mint barsony-permeteg
és ldbom alatt almatlan forogtak,
utott rvgrmekkent csendesen morortak
a sovany leveleke

A kXép ujra az eddig elemzett mdédszer szerint épitkezik. Kony-
nyed mozgdst mutat be feliilrdl lefelé, az oldott, kinnye-
L) .t_.,w %
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16 realitésig. 4 kettd kozott, de a fOldre rUgzi

a k61t8 mint egyedi egyetlen ember /vi.: A varos peremén,

7611 éiszaka stb./. Kilonss médon mintha §, a felnbtt is

r rd I ’ Vd
hozzdjdrulna a sovdny levelek allapotahoz. A vertikalis be

4’D

természeti vildg
totalitdsa bontakozik ki ugy, ahogy a koltdt konkrét hely-
zetében kiriilfogja. A tadrgyi vildg ITT és MOST pillanaté-
ban adott leirdse azonban mir egy misik jelentéssikot is
felvesz, az 4brdzolds metaforizdcid segitségével kifejezéssé
vdlik, anélkiil, hogy a konkrét életszitudcid objektivitdsa
eltiinne. A mésodik versszak mdr elvontan, elrejtve tartal-
mazze azt az érzést, hogy a koltd valamilyen idegen tota-
1itdssal keriilt szembe. A "Tirkészve" "vigydzva botlott",
"lepett gyanakvdan" és a "riadi" szavak illetve kifejezések
nomdlyosan jelzik az ellenséges, gyanakvdsra késztetd kiil-

vildg 1étét. A hely pontos meghatdrozdsakor villan fel az

a "tdrsadalmi tér", "a vdros peremén", amelynek motivikus

7’

jelentésével mdr foglalkoztunk. A rend értelmezésében fontos
szerepet, a versszakon belil is kiemelt pozicidt kap: hat-
szétagu, magdban 4116 révid sor, rimel vele a k61t8 szemé-

lyiséget klemelo hasonld hosszusdgu sor /"amerre mentem én"/.

A konkrét szitudcid metaforikus-szimbolikus eszkoOzikkel
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kbzvetiti az elvont‘problémét, a bekeritetiséget, a szabadsag
hidnydt, az ellenséges vildgrend hatalmdt.

4 harmadik versszakban érdekes médon ujra egyedivé,
mindennapivd vdlik a k51lt8i helyzet, ujbdl visszanyeri egyér-
telmi félszini konkrétsdgdt. A mdsodik versszak dttételes
liraisdgdval szemben visszatér a novellisztikus jelleg, az

”

dbrdzolds: )
upp azt gondoltam, rdm torhet, ki érti,
e t4j oly elhagyott.
5 im véaratlan eld8bukkant egy férfi,
de tovébb baktatott.

Az ellenséges tett lehetlsége - amely az eldbb még metafo-
rikusan jelent meg - most konkrétan, de pusztdn mindennapi je-
lenség szintjén bukkan fel, egy hirtelen megjelend idegen ké-
pében. A vers eddigil menetében sajdtos hulldmzdst figyelhe-
tink mege A kO1t8i én jelentkezése konkrét szitudcidban tor-
ténik; majd a tdrgyi szint metaforikussd vdlik, az én hdttér-
be gzorul; véglil ujra domindnssd vdlik a pontosan megadott
beszéld személy és. eltiinik a metaforikussdg, a tdrgyi szitu-
dcid pusztdn az, ami. Az egész gondolatsort zdrja egy virat-
lan, a "novellisztikus" helyzetben megokolatlan kijelentés:

Hisz védekezni nincsen semmi kedvem,
mig nyomorult vagyok.

KitlinGen tetten érhetd itt az epikus és a lirai dbrdazolds
vdltdsa. A lukdcsi értelemben vett teremtett természet /natura
naturata/ logikdjdbdl éppen a védekezés lenne az adekvdt tett.

A k61t8 sajdt szubjektumdbdl kdvetkezd, az adott helyzetben

értelmetlen dontéssel atlépi a teremtett természet logikdjdt
€s létrehozza a teremtddd természetet /natura naturans/, a
liraian érvényes vildgot. Bz a Jézsef Attila ktltészetében
gyakran megfigyelhetd eljdrds nem jelenti a lirai alkotds

novellisztikussd vdldsdt. Funkcidja ez a verskezdéssel
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/néha a zdrdssal/ kapcsolatban mdr emlitett vildgnézeti elem,

hogy a valdsdg konkrét formdja és elvont kiltdi-gondolati
tiikrozése nem kiilonbozik, a kettd kizott dialektikus iv fe-
il e AdrrAasd T TEZe cnn A S aral LAk vndan 32 wnd vndea mer T AT~
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nyozza a teljesen kézzel foghatd v
vildgba, amely természetesen sziikségszeriien teremtett termé-
szets Az epizdltsdyg itt is elkdtelezettség az ovjektivitds,

de o
viereu

s

a h
Visszatérve a vizsgdlt versre, az érzelmi~-értelmi meg-

okolds nélkili '"nyomorult vagyok" kiaelentes 1end1“1 tovabb

a k61t6i gondolatokat. INyomorult, mert:

.’ 2l A T o omn o~ - -
Szamon tarthatjak, mit telefonoztam

s mikor, miért, kineke.
Aktava 1r3dk, mirdl dlmodoztam,
s azt is, ki érti meg.
Iis nem sejthetem, mikor lesz eleg ok,
eldkotorni azt a kartotékot,
mely jogom sérti meg.
k61183 én tovdbbra is a vers kdzpontjédban maradt, nyomoru-
sdgdnak oka emberi létének mesterséges korldtozottsdga valsa-
milyen elidegenedett szervezet részérdl. Az én tdrsadalmi
egyedként jelenik meg, de a tdrsadalom - pontosabban annak
uralkodd rendje -~ t8le idegen, elnyomd totalitds. A mdsodik

versszak szimbolikus helyzet-képével szemben a redlis szitu-

4dcid megfopalmazdsa t0rténik, atfogd, dltaldnos szinten. Az
egyén nem egyszeriien korldtozott, hanem éppen emberi-tdrsa-
dalmi lényegének megvaldsitdsdban gatoljdk: kommunikdcids

/vagyis k61t6i/ tevékenységét ellenlrzike Az idegen totali-
tds hatalma kiterjed a kozlés tartalmdra /™mit"/, idejére

/M"mikor"/, okdra /"miért"/, cimzettjére /"kinek"/. Nemcsak
a k01t6 gondolatait figyelik, hanem olvasdit is, akik fel-

fogjdk, megértik a miivek fenndlld jelent tagadd, elképzelt,
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megvaldsitandd jovlre irdnyuld /Mdlmodoztam"/ értelmét. Az
elnyomé hatalom jé1 felépitett szervezet, az "aktalw, '"kar-
toték" egész elnyomd appardtusra utal. iz ellenséges rend-
szer jogat sérti, nyilvdnvaldban nem torvénybe iktatott lehe-

t8ségeit, hanem emberi jogdt a szabad, ondlld, tevékeny em-

beri létre.
A kOvetkezd 1lépésben midr a kUzbsségi szinten jelenik
meg a szabadsdg hidnya:

Is az orszd&ban a torékeny falvak
- anydm ott sziiletett =~
az eleven jog fédjdrdl lehulltak,
mint itt e levelek
s ha rdjuk hdg a Telnltt balszerencse,
mind megcsdrren, hogy nyomorat jelentse
s elporlik, szetpereg.

A merev, erdszakos vildggal szemben: a "torékeny" falu, a

természetes, 8si harmdénia élettere /vo. a Téli éjszaka elemm

zésében/, ahova a kolt8t természeti, vérségi kdtelékek filizik
/Mtanydm ott sziiletett"/. A kiils$ kényszer hatdsara még ez

a kdzosség is elidegenedett. Elérhetetlen az '"eleven Jjog",

a természeti teljességen alapuld humdnus emberi 1ét lehetl-

sége, az emberi tdrsadalom totalitdsdbdl szervesen fakadd

mindenkire kttelezd magatartds-modell. Az elnyomdé totalités
hatdsdra dtalakultak az emberi kozosség értékei, jutalma-

zottd, kdnnylivé vdlik a mordlisan negativ emberi 1ét:

Wem hittem létet, hogy kinnyebben tenghet,
aki alattomose.
Sem népet, amely retteg, hogyha valaszt,
Szemét lesilitve fontol sanda vdlaszt
és vidul, ha toroz.
A tdrsadalmi szinten még a megmaradt szabadsdg is kin, és
Srom az emberi élet megsziinése, a haldl, az emberi lényeg
minden eleme értelmetlen. 4 "nép" ilyen fogalma jelzi, hogy

Jézsef Attila szdmdra élesen elkiiloniilt a nép torténelmi
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funkecidja killdetéses osztdlya, é€s a fenndlldt Sntudatlanul
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Ujra a személyes szint tér vissza egy késdbb még na-
gyon fontossd vdld Jézsef Attila motivummal: a gyermek képével:

In nem ilyennek képzeltem a rendet.
Pedlr hat engemet

sokszor nem 1s tudtam, hogy miért, vertek,
mint apro gyermeket,

ki ugroct volna egy j6é szdra nyomban.

kn tudtam - messze anyam, rokonom van,

ezek ldegeneke.

A gyermek olyan ember, aki folyamatosan Unmaga szabad megva-
1ésitdsdra torekszik, nem kényszerbll tevékenykedik, hanem
jatszike. laga a természetes emberi élet. Vele szemben asz
elnyomé rend mint verés jelenik meg =~ az idegen vildgban
ez a gyermek sorsa.

4 motivumok érdekes kot8dése figyelhetd meg a versben.
Ilintha két alakban is jelen lenne a koltd: felndtt is, gyer-
mek is. Az els8 versszak természeti képében még egyértelmien
felndtt, a 1éba‘a1att levl falevelek viszont azonosak a gyer-
mekkel /méghozzd "itott gyermekként"/. Késdbb a falevelek
képe /5.vsz./ kapcsolédik a faluhoz, majd & most elemzett
részben midr maga & kolt8 jelenik meg mint gyermek /akit
"vertek"/. A versszak utolsd sordban pedig az anya emlitésén
keresztiil ujra a faluhoz is kotddik /5.vesz.: "anyam ott szli-
letett", illetve T.vsz.: "messze anydm, rokonom van"/.
k51t8 személyében egyesiil a gyermek és Telndtt. Bizonyos
értelemben kényszerbGl €1 meghatdrozott tartalmu felndtt
létet, aldveti magdt a "tették, ami kell" mindennapi sziik-
ségszeriiségének, de meglrzi magdban tiszta, gyermeki, humd-
nus sajdt vildgdt is.

A Teln8ttek = a totalitds kényszeréhez alkalmazkoddk -
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vildga agonban idegen szdmdra, s8t 1létezik egy olyan tdvoli,
nehezen elérhetd kUzdssége, amely a természetes, teljes em~
beri kibontakozdst lehetdvé teszi. Az anya a gyermekhiez

k6t8d8 pozitiv kizisség, a rokon viszont mdr a gyermeki-fel=

nétté. Valdjéban az Elésgia és A varos peremén kibontakozdst

nyujté kozosségére tortént utalds. De a rokon fogalom az

azonossas ellenére valahogy mds is mint A vdros peremén~ben.

Elvontabb, tdvolibb lett, mintha csak az individuum elméleti
hdttere lenne, valahogy az egész emberiség a humanitds esz-
méjének a "rokona". A vers 1935 végén irddott, Jdzsef Attila
életében két terhes év mult el. A hdtteret add kozvsség ilyen

filozdfiai szempontbdl pontos, de a tdrsadalmi genezis szem=

sz0géb8l elvont megfogalmazdsa mindenkbizonnyal ennek az
id8nek a szdmldpdra irhatd. Vildgnégzeti jelentlségével ké-
a6bb még részletesen foglalkozom.

A 1létezd, de negativ rend vildgdnak képe az elemzett
négy versszak /[4-T7./ sordn bomlik ki. iz idegen totalitds asz
epész dbrdzolt vildgot dtfogja. .18szibr a kltd én helyze=~
tét mutatja be /4.vsze/. Az "Es" k6t8szd jelzi, hogy mdsik
szint is létezik, a kizdsségé, bar ez erdsen természeti, ma-
gédbanvald, érzelmi kozbssége A kiovetkezl versszak /6./ ujra
koz0s8égr8l s2z6l, de mdr elidegenit8 totalitds dltal terem-
tett, velejéig romlott rendként. Véglil a T.versszakban ujra

az egyén, a koltd mint gyermek jelenik meg. 4 rend egészé-

nek képe az egyén és kizisség dialektikdjdbdl sziiletik. For=

mai szempontbdél erds feszliltséget hordozd chiazmus-szeri
szerkezetben, ahol az egyes versszakok alkotjdk az elemeket
/egyén=kozdsség-kozlsségmegyén sort/. A négy versszakot

még mas elv is Osszefogja. Beldliikk kettd /4. és 5. versszak/

az elidegenedett rend 1étét dllapitja meg, a midsik
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kettd /6. és T. versszak/ pedig midr a kilt8 és elidegene-~
dett rend viszonyt is jelzi. Zzt mutatja az utdbbi két vers-

szak azonos jelentésii kezdd sora, mely az adott rend egyér-

telmi tagaddsa. A 4=~5. versszak "ilyen a rend" egyszerii le-

iré viszonydt a 6-7. elutasitd reakcidja /"mem ilyennek kép-
t

.. \ . .
zeltem"/ feileszti tovabbe A vers zard része. az utolsd kéi

Felnlttem mdr, Szaporodik fogamban
az idegen anyag
mint szivemben & b%Wdl.

felnovés olyan sziikségszeri kovetkezménnyel jdr, hogy csike-
ken a gyermeki természetesség, Unkiteljesités. A Telndtt
személyisége mindig magdba foglalja a negativ vildg hatdsdnak
eredményét is. i valdban emberi életért kKizd8 individuum szd-
méra az "idegen anyag", a "felndtt balszerencse" éppen az,
hogy az embertelen erlk /"haldl"/ az emberben, az ember al-
tal léteznek. Az ilyen negativitdssal, végleges elembertele-~
nedés irdnydba mutatd tendencidval szemben érvényesiil a nem—
beli individuum kOzdsségre tamaszkodd tudatossdga:
De jogom van
és lélek vagy anyag
még nem vagyok s nem oly becses az irhdm,
hogy érett fovel gszdtlanul kibirndm,
ha. nem vagyok szabad!
A gondolkodd, tudatos ember szdmdra fizikai 16ténél is fon-
tosabb a "szdlds", az embertelen jog elleni harc, hitvallds
az emberi természet jogaili mellett. Hemcsak a puszta elutasi-

tds tortént meg, hanem a negativ rend elleni tett is megje=-
lenik, lényegében itt tér 4t a pogitiv lehetbségre.

iz uj rend - az emberi, humdnus vildg -~ megteremté-

e

sének legfontosabb érve az emberi bensbben /a személyiség tel-
jességéhen/ gydkerezl értelem. Az emberi-nem~emberi /"Embe-

rek, nem vadak - elmék vagyunk"/ k0z8tti valasztds épp az




-179 -

értelem miatt lesz egyértelmii. A pozitiv rend kiteljesitése-
ként megjelenik a személyiség mdsik dontd eleme, a gziv is:
Sziviink mig véagyat érlel,
nem kartoték adat.
Jujj el, szabadsdg! Te szilj nekem rendet
jé szoval oktasa, jdtszani is engedd
szép, komoly fiadat!
A szabadsdg vildgdban sziilethet meg az a rend, amely lehetd-
vé teszi -~ mdr felndtt skinten - a gyermek szabad, Onkitelje-
sit8 tevékenységét, a jdtékot. Az ember, a szabadsdg vildgi-
hoz képest "gyermek" Mszép, komoly fiadat"/. Tevékenysége
részben "komoly", a valdsdg elsajdtitdsa, részben pedig jaték.

A vers teljes épitkezése a kUvetkezS lépésekben folyik:

Az elsd részben /1l=3. V.sz./ egyrészt teljesen konkrét hely-

zet leirdsa torténik, mdsrészt ez a megfoghatdan valdsdgos

szitudcid szimbolikusan-elvontan tartalmazza a negativ rend,

a jelen rend kifejezését is. A mult 1d8 a rész végén vdlt at
az dltaldnos értelmii jelenbe, mintegy eltdvolodva a helyzet
itt és most-j&t8l. Szubjektuma a felndtt, a rossz rend dl-
tal fogva tartott, de azzal nem akronosuld lény, 8 a jelen

sziikségszeriiségében létezd ember. A masodik rész /4~T.VesS2e/

a negativ rend megvaldsuldsdt mutatja be: a tdrsadalmi 1ét

kérdéseivel foglalkozik. & megjelend tdrgyias tartalmak maxr
nem pillanatnyisdgukban jelentkeznek, hanem mint az idegen
totalitds hordozdi. A konkrét és szimbolikus megjelenités

kilonvdldsa eltiinik, a gondolati tartalom a targyakbdl nd
’ 8 EY

ki, egyre atfogdbb, mélyebb értelmii lesz. 4 negativ rend
intenziv totalitdsa az egyén és kozUsség dialektikdjabol
sziiletik mege. H8se a gyermek, aki igazi emberi lényeglink,
tiszta humanitdsunk szimbdluma &, a rossz rend sczilikségszerii-

ségét elfogadni képtelen 1lény.
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Véglil az utolsd két versszakban eldszdr a negativ
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renddel szembeni kidllds lehetd8sége, mdédja meriil fel, a kz0sw
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tiv, humanus rend teremtésének elsd feltétele. Ennek eszméje

fogalmazddik meg az utolsd versszakban, elvont, de egyetlen
igaz lehetdségként a jelen vildgdval szemben. A megjelend
szubjektum ujra a felndtt, de olyan,‘aki a gyermeket, az em-
beri lényegnek megfeleld reakcidt is magdba foglalja. Fel- és
elismeri a sziikségszeri 1étét, de nem hajlandd magdt a rossz
rendnek aldvetnie.

A Levegdt! cimii versben tehdt bdr sokkal elvontabb

e b B ) ] ML . L3

rmédban ujra felfedezhetd a Téli éjszaka filozdéfikus vers-—

Hh

épitési technikdja. A kezdd pont a pillanatnyi egyes jelen-

ség és az elvont gondolat pdrhuzama, a kifejtés pedig a va-

,

losagos jelenségek gondolaati-koltdi felemelésében t0rténik

w L2

megLe.

“~

3. 4 szabadsdg és a rend, a rend tipusai

Vildgnézeti szempontbdl nem lényegtelen, hogy a pozi-
tiv rend gyakorta kot8dik a szabadsdghoz. A rend igy minden-
nepii emberi elnyomatds megsziintetése, a bornirt 1ét megha-
laddsa, a végtelen emberi fejlddés:

4hol a szabadsdg a rend,
mindig érzem a veégtelent

irja egy tdredékében. Hasonldképpen fogalmaz egy késbi prdzai

irdsdban a Szerkesztdi lizenet-ben: "a rend csupan szebadsdge-

bdl és a szabadsdgban fejtheti ki megdt" /0M, IIT.k5t.185.0./7.

i Leveglt! pdrhuzamos versének tarthatjuk a liajd emlékezni jo
lesz cimiit, badr esztétikai értéke az el8bbitdl elmarad.

Itt is megjelenik a partikuldris kizsség, a tomeg.
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Jellemz8je a valldsossdg /egyfajta elidegenedés/, életiik nem
igazi élet /"suttyomban élnek"/ egész vildguk korldtozott,
kisszerii /"harangjuk kolomp"/. A kU1lt8 megtagadja ezt a 1lét-
médot, de megismétli a Levegdt! gondolatdt, hogy az elidege-
nedett vildg hatdsdt lehetetlen kikeriilni /"Fogamban szapo-
rodik az idegen anyage.."/. Vildgosan kifejti azonban azt

/ez uj a Leveglt!=hiz képest/, hogy mi az oka az elidegenedett

totalitds megteremtddésének:

A kin teszi, hogy lett bellle borton,
mert hordtam téglat kinnal s j61 tudam,
melyben idém oly egykedvien t01t0m,
mint fédradt uvtas pihen féluton.

Olyan tevékenységet végez tehdt, mely nem Snkiteljesitl, sza-
bad cselekvés, hanem munkakényszer, s mint ilyen elidegene-
dést okoz. A munka kényszerén alapuld tdrsadalom pedig nem
lehet mds, csak "bortén" az egyén szdmdra. Vildgos a konkrét
t6rténelmi utalds is,a "téglahorddk" fasisztoid gdmbdsi gondo-—
latdnak leleplezése, a "nagy nemzeti Usszefogds" demagdgidjé-
nak kritikdja ez a szakasz. 4 vers mddodik fele /4~5-6.vers-
szak/ mir a jovd rendjérdl szdél. Nagyon lényeges, hogy minden
pozitivum mintegy az individuumbdél szakad ki. Csak § létezik
/"£514110k", "én idém"/. Az én mdr kozmikus méretiivé valik,
a sajédt kin vildgot megvdltdé funkcidt kap:

Kozeledik az én iddme. Ha mdr

ennyi a kin, vildgot valt valdra -

én nemn csalddom = mlnden szervem ora
mely csillagokhoz igazitva jdr.

Vildgosan érezhetd a versben az, hogy minden az plégia, a

lunkdsok, a Téli éjszaka elvein alapul. De ezek az elvek va-

lahogy konkrét hdttér nélkiil maradtak, mintha puszta meg-
gybz8dések lennének, "poetizdlt élettartalmakkd" valtak.

Wem azt irja, hogy "kdozeledik a mi 1ddénk", hanem csak az

nén id8m"-r8l van szé, a forradalom, & kinnal teli vildg
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elsdprése is csak személyes tett /"De majd f5ldllok"/. El=-

tiint a kozossée, a kiildetést add és megosztd tdrsadalmi osztdly

"D\
|A
'.z\

konkrét hiattere,

o

61t8nk ugy érzi, hogy ko zeté-

1\

zvetlen kornye

"\'!

b81l, valdsagdbdl nem vezethetd le a konkrét emberi-kéltdi fel-
adat, hanem valamilyen dltaldnos eszméb8l kell aszt elvonni.

A vépcél is ugyanilyen elvont, poetizdlt jellegli, semmi

3 3 Lt L Aca 14 norr
Majd a kiontott vertocsa fakso lesz
s mosolyra fakaszt mind, aml ma bant,
majd jatszunk békés allatok gyanant
z PR S T PR, JR I 2 2 2L ~ o~
és emlékezni s meghalni is Jjo lesz.

A rend motivumdnak Gsszefoglalasa el8tt méz vissza kell 1ép-

niink hdrom évet. i vdrgs peremén cimi vers a Jjovl rendjének

.
konkrat lTeohet +
LAV SN U -l Lk AN U

' - .o
kénegsegl

—

L.
= B P V=
Cu c

v

-
fayel
=

O§

L)

el. A Yevinvdr

.
¥
[43e]

&
¢
v

[ &
(
b
&

C
[
b
¥

g 61
nem elvont, hanem redlis lehet8ség, a vdros pereme lakdinak
jovd tette. Az uj rend itt is az értelemre alapozott tett
eredménye, de els8sorban kizvetlenlil kUzOsségi tett, egy osz-
tdly dltal kirobbantott forradalom, sét még az egyéni cselek-
vés is erre a haltérre bdmaszkodike

J61 ldtszik tehdt, hogy a rend mint Jézsef Attila kol-
tészetének jelentds motivume az évek sordn dtalakul. Altaldnos
emberi lesz, megnd benne az egyén, az individuum szerepe,
elhalvényul a gyakorlati-mozgalmi hattér, elvontabb fogalmak-
ban adott é&s az egyes emberek dltal megteremtendb. Nem a kiilss
vildg dtalakitdsa kivetkeztében realizdlddik, hanem a kiilsé

, Ve - e

éa belsd tdrsadalom és egyén bonyolult kdolcsdnhatdsdbdél sazli-

letik, ahol az egyén mint "tulsulyos mozzanat" szerepel. lleg=—
jelenik tovdbbd egy olyan rend is, amely negativ tdrsadalmi
1létforma, de funkcidja nem az Blégia logikdja szerint értel-~

mezett /tehdt nem a j6 kizelségét hirdetl végletes rossz/

hanem megsziintethetetlen negativitds. Olyan tarsadalmi dlla-
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pot, mely eleve lehetetlenné teszi a pozitiv rend realis,
logikus perspektivdjdt, végletes elidegenedés a visszavétel
lehet8ség—e nélkill. Ez a rend nyilvdnvaldan a fasizmus élményé-
b8l keletkezett vdltozat: Jdzsef Attila koltészetében - lega-
14bbis a rend movitumdban ~ mdr ekkor jelentkezik az a cse=-
lekvési paradigma amit Radndti fogalmaz meg kiteljesedett
formdjdban. Eszerint az embernek /az individuumnak/ tudato-
sitania kell vildgdt, kOrnyezetét, de mivel konkrét politi-

kai programra, rovid tdvu forradalmi dtalakuldsra nincs re-
mény, cselekedeteit a fasizmus dltal megtdmadott legdltald-

nosabb elv, a humanitds eszméje kell meghatdrozza. /Radndti-

ndl: "Bmber vigydzz, figyeld meg jél vildgod: ez volt a mult,
emem a vad jelen, = hordozd szivedben. Lkld e rossz vilacot

és mindig tudd hogy mit kell tenned érte, hogy méds legyen® -
/liem birta hat./

Jézsef Attildval kapcsolatban viszont meg kell emlite=-
ni, hogy humanitds fogalminak elvontsdga a kordbbi iddszak-
hoz képest annyiban mds, hogy vildgképének alakitd gondola-
tai most els@sorban a fiatal larx elméleti irdsaibdl szdr-
maznak. 4 rend elvontabb képe, a megsziintethetetlenll nega-
tiv kizosség, a puszta partikularitds gondolata tehdt nem
egy "condition humaine", hanem a nembeli lényeg adott torté-
nelmi-tdrsadalmi realizdldddsdnak sajdtos lehetGSége vagy

lehetetlensége. Az elvont humanitds eszméje - ha meg is je-

lenik Jézsef Attildndl - sokkal inkdbb "alulrdél" épitkezik,
ellentétben a Babits tipusu koltdkkel, akik "fellilrdl", az

eszmék és eszmények szférdjdbdl jutnak el a kor nyomasztd
alapkérdéséhez. Taldn ez lehet az oka annak, hogy Jdzsef

Attil4ndl mindig nyitva marad a "lefelé kotés" lehetdsége,

a kbzvetlen politikai tartalom, konkrét probléma
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O0sztdlyharcos megkizelitése /pl. a Hazdm~ban/.
i rend motivumdnak van egy most csak érintett tovabbi

oldala is: a gyermeki rend. 5z erdsen individudlis, tisztén

emberi, Onmagdt kiteljesitd 1ény vildga. Jellemz8je a pasz-
szivitds és a kizossésg tdvoli megfoghatatlan volta. Az
1936-37T=es id8szakban lesz jelentds.

Usszefoglalva a kiovetkezd rend=tipoldgidt dllithat-

nank fel: R

- . ™~ .. .
BELSO VILAG KULSO VILAG
RENDJ 3 REIIDJE

///5\\\\ ’// \\

egyéni kbz?s— Epszta parti- ngmpeli elidegene~
segi uilaris kozbgség vi= dett rend
tiszta indivi- erqucsyelen 1dga Tomeg
emberi duum antihumanus /munkdssdg/  Jjelen
passziv aktiv elidegenedett 5i5v4 reld embertelen
maeganyos evilagi Telnott mutatd elnyomsG-
gyermek felndtt bornirt emberi elnyomott
jelenben és vagy:puszta szabad
1étezd gyermek Osztonletet kommuniszti-

jovsé k-  kiteljesitd
zogségére leny
iranyul

kus

Rend tipoldgidnk =~ jelen dolgozatban = bizonyos mértékig

kifejtetlen marad. A személyes alapu negativ rend részle-

tesebb megjelenitése, s6t megélése ugyanis 1935-3T~ben tr-
ténik. Bz a rend-tipus igy kett8sen jelentkezik. Kgrdbban,

az altalunk vizsgdlt idd8szakban, mint elutasitott, megsziin-

tetendl szerepel, ezért kevéssé részletezett, egyszeriien ér-

telmetlenként sokszor szamitdsba sem jon, csak jelzésszerii-

en abrdzolt. Kgs8bb - a lehetgéges létértelmezésen beliil -

megsziintethetetlennek bizonyul és mint az egyéni 16t
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sajédtos lehet8sége kap interpretdcidt. ‘A kiils8 és belsl ne-

gatlv rend részletes megjelenitése a Vildgositsd fol-ben tor-

ténik meg. /VU.: Békay, 1979./
IIindkét rend valamilyen - az egyes ember szdmdra meghaladha-
tatlan-embertelen sziikségszeriiség dltal determindlt. A mege

hatdrozottsdg tényén tul - és ez hozza a problémét a rend mo-

tivumdhoz =~ megadja a kiilsd, idegen determindld erd jellegét is.

4 Vildgositsd F6l elsd szakasza ezt a sziirke értelmetlen létet

mutatja be, kiilsd sziikségszeriiségével az druviszony-nyal. Iz

ecy olyan elidegenedett rendet létrehozd erd, mely az emberek
dltal 1létrehozott, tdrsadalmi torvényszeriiség, de kicsuszott
keziikb8l és egész életiikdon uralkoddvd valt.

4 bels8 negativ rend az emberi személyiség eleve rossz

voltdt jelzi. Az egyén kialakuldsdnak hdrom fdgzisa van:

csecsem8 - gyermek = felnbtt. Lzek koziill a felndtt dtvette a

2

termelési viszonyok, az elidegenedett tdrsadalom rendjét, te-
hidt negativ. 4 gyermek ladtszdlag pozitiv, hiszen ismeretre,
mesére, tamogatdsra vdr. A csecsem8 - § szimbolizdlja a belsl
rendet - viszont eleve rosgssz, negativ, agressziv Ogzitlnel

”

minden tdrsadalmi hatds nélkiil is negativ belsd rendet jelen=

)

tenek.
A REID motivum - mint ldttuk -~ lényeges szerepet kap
Jézsef Attila kvltészetében. iz évek folyemdn azonban sokat

- ’”

alakul. A4 konkrét, valdsdgos rend tudatositdsa egyre erlseb=-
ben az elvont rendeszményévé vdlik, a marxiste gondolatok
mellett -~ a negativ renddel kapcsolatban - egyre t0bb freudis-

ta hatteri eszme is jelentkezik /elfojtds, Oszton-rend stb./.
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1. A nembeli kizlgsérek forslma a hoarnincas években

IHdndig, minden k5116 szlikségszeriien végiggondolja
azolat a kozisséoi Tormakat, amelyekben kora emberénel: éle
lehetdsége realizdlddik.e Tz aldl természetesen Jdzsel Attila
sem volt kiveétel. ILidint kordbban 1attul, harnincas dvelk
elejérek kizlsség~ dg ember-kéne a Torténelem ég osuztdlytu-
dat elméletéhez hasonldan szervezdditi, egy forradalmar

k148 lelkesitd elgondoldsa volt a beteljesedés felé tord
tédrsadalmi folyamatrdl. 4 legnagyobb és egyben egyetlen kor=-
szeril, & tUrténekn szavira hallgatd és hallgatnl tudd kizba-

ség elikor a sztadlya,

pedig az Jdntudatos proletar.

’

lvanat szubjektume és objektuma minden lehetsépes

nezfeleld

személyiséce

érték ge-

nezisse és Usszegzdje volt. Az uj vildg a majdanl gylzelen

utdn feldpitendd rend az emberiséget ebbe az osztalyba ter-
ezte bevonni és onmaca kiteljesitéséhes vezetni

harmincas évek kbzepét8l kezdve a mdr tUbbszir jel-

zett okok mistt o nagyszerid és

let megkérdljelezndditt,

-

volt - nem kbvette, és

n8sitette a forradalmir vizyait

o nmarzista vildgkdép finomitdsa - mint oz
lattuk - mir 1934~ben megkezdddott. iz
mutatiuk, hogy o tdrsadalml rend konkré:

sta 1lletve kommunista rend alg

zett/ miként vdlik elvontabbd,

Sl jdéval kidolgozottabbd. & kSzdssds €
dtolakul. Legjelentdsebb vdltoszds, h

lelkesitd forrada

messianisztikus

altalanosabba

-

v1mni lendii-

2 valdsidy = ¢o ez a k01t6 személyes

nal mi-

. 4 koncepcid ujiragzondolésa,

ct
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sben
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nammele

el6z38 fejemetben be-

; képe /mely & kapi-

ernativajaban jelentke-

Az 0sztdly mint a tOrténelmi fo-

és sok gzempont-
epyén képe gzintin
ogy & kizlsse




moscindlis lehetdnése egyre ritkdbban jelenik meg o szdszerint
kimondott proletaridtus képében. &z azonban nem jelent elt:
voloddst a hormincas évek elejének marxizmusdtdl, hanem sok-
bh elnélyités kivetkezménye. Lgy olyan felledezcg je-

le, mely szerint a "jé rend" megteremtéséhez sokkal bonyo-
lultabb ut, keményebb, dtpondoltabb harc vezet, mint ahogy
ez kordbban ldtezott. Tovdbbi ujdonsdg az, hogy a lehetséges,
‘nelmileg adekvdt kbzdssés tébb tipusa is jelentkezil, el-
a8sorban az emberiséy fopalmdnak explicit kizeppontba d11litd=-
sdval belép egy, a munkdsosztdlyndl nagyobb kdzisséy eszménye,
mdsrésst gyakran felmeriil a magyarsdg, @ nemzet €s a nemzetl
drtelembe vett nép gondolata is.

Az utdbbi azért is érdekes, mert Jérsef Lttila eldde=-

,

ihes és kortdrsaihoz képest, meglehetlsen ritlkdn foglalkogzotl

haza fogalmdval. Zz a harmincas évek elejének vilésképe

C'

tikrében nem meglepd - a messianisztikus Jellegl T ~radalni

marrizrus csak periférikus jelentlseget tulajdonithat & nem-—

zeti jellegnek, & hazdnak, a népi, nemzetil hagyomdnyoknalke.
A haze problémdja 1934-t81l jelentkezil ujra, versekben, vite-

szdmokban. A legfontosabb dllomdsai a ki-

w2
N

cikkekbeny Szel
vetkezlk:

~ 19235~ben: "Ui Szellemi Front™ cimii vitacikke

~ 1936=ban: & 8zép Szd "Mal magyarok réri magyarokrol™ cimi

””

spdma és a programszeri kezdd vers A Dunanal

~ 1937=ben: A Szép 536 ML a magyar most?" cimi szédma és A

kezna8 vers: Hazin

bs egy tanulmdny: Vap—e swocioldgial dndokolt SAA

az ul népies irdnynak?, illetve egy kis hir:
Mreiusl Front™

e

4 versek édg epyéb 1rdsok‘szaporodasa matatja, hogy a
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harnincas évek kisepétdl Jdusef Attila egyre erdteljesebben

7’ I I
al. 88% - ezt prdéhalom ké-

s (RN

71 e oy T CNTEY ey ,‘:| (o8l
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36bb bilzouyitani - koraban egyediilalld kivetkeztetésekre

Jéval meghaladve o Szép Sz6 kirének gondolatait.

s e -« 7

A onemzeti Ontudat kérdésénel jelentkezése @ harmincas

piesek meg-megujuld mozgelma, & Jozsef attila altal kegyet-

Leg
leniil megtdmnadott Uj Szellemi FPront, as altula is tamogatot
ath. Ozdmtalan folydirvat, kinyv Toglalkozott a

e e en rdamnilG acual Traohoaclra Uiador S Tt Ar\r*«r’\q LSS @
magyarsag kKerdesevedl rrOfldszge vailluol So VU jUUoU ja bl

i smerkesytette reprezentativ, "ii a magyer?™ cimet viseld

kotetig. 4 magyarsds problémdjdnalk eldteérbe keriilését kizve-
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tett ég kisvetlen okok indokoljdk. Ilyen a tUrténelmi hagyo-

niny, hozy o sokszdz éven &t Tlggetlenségéért klizdld nenzed

az 0ndlldsds utdn is sokdig meghatdrozdénalk tartje nemzeti dne-
tudatit. 1dsrdszt a nyugati polgirosodds "birtokos-polgdrdM-

£61 eltérden a nagyer polgar a miveliségben, a szellenl kiz0s-
ségben érzi megdt polgurnak, ezérd szﬁkségszérﬁen tulhangsu-
lyozze vagy tagadja a nemzetl hovatartozds, a kulturdlis yo-
kerek fontossdgdt. Harmadrésszt a milleneun "kacagdnyos Arpida

jav -val szembe a haladds harcosa egy igazi, nepl nemzetisésed

szesez, préval kivetkesetesen kibontanl /Szilics, 1974.295. /e
1

Vériil = é3 ez a legkbsvetlenebb hajtderd - a faji eszmék ra-
o & J

’

datdban minden gondolkodd ember kényszeril kiotelesseér cévé vilt

a kérddsre adondd vdlasz. Jézsef Attila versdt, L Dundndl-t

rabeli nemzet-gondolatro edott reflexiodt, mu‘"is7t Gilt e
Sz6p 526 1936. juniusi czdndnek a benne levd tanulminyoknelk
programadd versét értelmezziike i Szép 326 egyik munkatirsé-

T [»

nak, Horvdth Tibornalk Jalki egyébként a ol magyarol...
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szdm arpdd cimlil tanulmdnyinak szerzlje /visszaemlékezésébll

tudjuk, hogy Jdzsef attila a verset a tanulminyol ismere-
teben, az utolsd plllanatokban irta /Vesér, 1967. 121-122./
Jgszevetés tehdt, megmutathatja a Szép 3206 kire és a kiltd

corndolati esvezéselt, eltdérécelt ise A vers ellszir a Iagvon

£ . - o PN ol saAa FATE o r e s /
fai kitetben Jelent meg, . viros peremén, o Leves8t! és asn

)_‘

Zoy o gpanyol foldmives girverse

! ek .

2. Iénvep ég jelenséy

A rakodopart alsé kOvén iiltem,
néztem, hogy uszik el a dihhyehéj.
Allg %ullOUtdm, sorsomba meriilten,
Lo;y Tecgeg a felszin, hallgat a mély.
Liintha sz-vmmool folyt volna tova,
zavaros, bUlcs, és nagy volt a Duna.

Iint az lzmok , ha dolgozik az ember,
1e%”e1, kalwpbl vano ot vet, as,

ugy pattant, ugy Tes /Ulb, ugy ernyedett el
minden nullam ec minden mozdulds.

S mint eoeoaanm, rlpfatott mesélt
s nmosta & vdros minden szennyesét.
4 vers kezndd képe & mar tUbbszir megfisyelt konkrét

szitudcid, & tdreyi vildg és a k01td pillanatnyi ittléte és
objektivitdasa jellemezte mindennapi helyzet, a Jdzsef Attila-i
lirai dialektike alapja: as anyagl 1ét mint minden miivésuoi ki~

induldpontja, megsziintethetetlen Torrasa. Az elsd két sor le-

ird konkrétsise utdn midr kezdddik az dltaldnositds, egyszer-
re t0bb, pdrhuzamos sikon. 4 kolt8ihelyzet konkirét Jelensép-

speriiségével /Milten" ,"hallottam"/ szemben Jéval lényegsze
riibb, elvontabb a "sorsomba merilitem! szellemi tevékenyse-
gee 4 kB1t61 1létezés ilyen kettlssége jelenik meg a mdsilk

gikon, mely o konkrét kezd8 kép mdsik lényeges eleme: a folyd

J

elszine és mélye kizdtti ellentmonddsbun. A fecsegés nindig

l‘?)

a pillanatnyi jelenségvildghoz tartozik, lényegtelen, latszat-
kommunikdecid. & "hallottam" viszont egy sajdtos paradoxonban

2

jelenik meg: a2 személyes szint /"sorsomba merﬁltenﬂ/mélv_
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séoe miatt a kU143 nem figyel a felszinre, és nem hallja, hogy

Melleat o mélyTe A kettds tagadds értelme, o nem=hallott hall-

e e mpen par % - - - . - .
catds, vagyis a mély szavdnalt megéricse. Lrre asz lizenetre vo-
oy oy T =5 P 75 - . Tt 4 o ey §Y J— S R R N
vornatlkounil, o Ygavaros, bOolcs eég nagy’ vagylis nehezen megrejos

3 2 O [ o

6% megmubatd informdcid.

e . 2o . . - e e o 4 g - - R
misodil gzalinss tovabd viszci a felszin es mely ketto-

- - [T L} comen ot ey e i, e Tom-all - [ QRN [ A :
séne) vrobhlémdiit, de most o munlke lerll a kizeppontbi. .

probleéma egyre alltalanosubb, & meg elonités Jjelen ideje egyfaj-

K] -,

ta mindis meplévd jelenre utal Jahogy dltaldban és nindig "dol-

‘N

ovilk aw ember™/. & konkrét praxis mindig az adoit

L B4 i N
L0 3 MOS U=

1,
T

van torténik, 41llandd, Orilk, de mint kounkrét cselelves mindig
pillanatnyiloys t0rténd. . nunke tevélenysépe egy hasonlat szer-

Yezetdbern o Duna felszindhez kot0dilk, vagyis o vilag jelense-

)

. .. e [ 2 Y. ~ - a7 e - " I K o . L n
ceil kizé turtozik. A ketvdsseg masik Tele az utolsd két sor-

ban az édegsonya képben jelenik meg. A Duna ¢s oz ember parhu-
zar minden eddigi eleme megismétlddik: a mozgds, o ringetds

legsu nyugodt ritmusa e folyd mélyéhez kGti a képet /ellen-
tétben a "rpattant, fesslile.."=tel/. 4 '"mesel™ nem masg, nint az

-

emberi kommunikdcld, mégpedig olyan, aely a pillanatnyindl mé-

4

lyebb &tfogbbb, emberibb igazsagot kUzil. A "mosta®™ pedig a
munka - nem pillanatnyilag éppen megtirtdénd, henem egy dltald-
rosan értelemett emberi tevékenység. Az 1d8ben t0rténd esemc-
nyelket iddtlenséy vdltja fel, a kiltd személye gyermelké valt,

mint a tdrsadalni reprodukcid torténelm i folyamatidnak része

A emberi 16t két elvalaszthata

(3

ot
D
i
c!—
-
N

a kbuzvetlen jelenséghen és a kigve ényegsben. o kettd azo-
nos értélkii, ugy Usszetartozik és ugyanugy elvdlaszthatatlan,

mint a Duna felszine és mélye. A munka az emberi élet kizvet-

len Tenntartdjo, a liral ontoldgla egyik eleme, a vildg

atlan Tormaban Jelenik neg:
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- ” .

jelenséy szintjéhesz tartozik, mert valdsdros megjelenéselor
mindig ecyetlen ember adott pillanatban végzett mHILuJL. A 1ét
lényegéhen csalk egy kbzvetitésen, o torténelen cbszbrakeidjan,

. ” .
a7 édesanya képén keresztiil kapcsgolhatd. Lmzel azouban meg 1s

sziinik valddi, konkrét munka jellege /unem lehet a "vdros winden

I4 A e T
L

szennyesét mosni./ A lirai ontolégia mésik eleme a kommuni-

kdcid, heszélgetés a vildg dolgaival, jelenségelvel. Iz meg-

torténhet az egyszerii mindernapisdg szinbtjén, mint "fecsegést
/Heidegger!/ éa az itt ¢€s nost=t461 elvonatkoztatd, nélyre, 1é-
nyegi Osszefiignésekre figyeld hallgatas-neghs 11ds formajabaie

’

A kommunikdcid = mely valéjdban az emberi zondolkodids, képes-
ségeynzar maga o tudat - kizvetiti az ember szdmdra létének

komplex tUbbsilkusdzdt. Jdézsel Attila A Dundnial-lal pirhuza-

nog tanu]_f:uinyélbah’ a Herel, Marx,

& .L...

ban is kifejti ezt a

=4

TeUd-

[}

condolatot: "iz emberiség eldbb megvaidsitja a termelésben
tdrsas mivoltdt, aztdn tudatdval felfogja" /Ol. IIT.265./-

leid e "tudatdval™ magyerdzatirve a Iémet ideoldiid

o, nyelv gyakorlati, mis emberek szdmdre 1s létezd, tehat Un=—
e ’ e '

magan szémdra is 1léteznd, valdsagos tudat! /Ul TTIT.265. /.

3. Partikularitds és nembeliség

4 lényes és jelenség pdrhuzamos jelenléte mellets egy

méeik lényepes motivumot is kifejthetiink, ez azonban nar mnint

Ped " -

kialakuld Tolyamat dbrdzolddik. Az elsd verssszak a Juns es

I ’”

oz ember szabdlyosan vdlitakozd kettsére épiil, soronként hol

ezyik, hol médsik szerepel. Tldszir a k51t8 helyzetérll érte-

stiliink, mejd a vizen eluszd dinnyehéjrdél. A kivetkend pir a

” =

Telszin és mély kett8sérdl szdél, emberben és a unaban egya-

-

réant. 4 harmedik pdr pedig mdr az emberi 18t me

({1\
=

~ - Pid ”
yerol ésg a

folyd mélyérdél mond valamite. 4 felszintll a nélyig haladd

= 3 i -

folyamat egyben valani kiilsd bels8vé vdldsa. .\ pusztdn
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latott Duna a ggalkasz ve ét megjelenitdjévé

- .q. - - ) sl A A

valilk, Usozeolvad az egyéni lét lényegével, az "en latom a

- ” » d r ’ - - - .

Dundt? kezdl képe dtadjs a helyét a "bennem van a Duna® gon-
RIS . [ QRS . NI

dolatdnal. A szendélyes vdpyak, belsd emberi intencidk pedig

’, . o

lid £ e )
6vé valnak, esos negjelennek w tawgylas Du Duna-képben. 1

1
b}
v

Dune. esverteluiien & taraadalni, nembell élet szmimbdlunma, asz

ld I ~ » I
elbrehaladd, konyor;d archailus €¢ket-viz. o ggiv visuonl oz

esyes enber léuyesét jelzi, dértelmét, érzelmét, e cyéni eletet.

R . R R . . - . ” . LA - s -~ - X PRI R .
Ly iiltem—meriilten—-ozivenbdl sor eut az eryeni emberit Loweli-

4.2

ti, eneli fel a tarsadzlmihosz,a Dundlhon. Dzzel parhuzomosan

LAl Pel o Dune LN I 2 > R TR D S S . A
cAArlL Ted & Juns SZ21mopoiun ],ete_yebe ige 4 ¥ebtltO e rEeie a4 DAl

e

. a ’ £ o s
G nembeli Umszoolvadasg nembell lényerset Telige—

tikule

merd individuum létrejott L orpartikularitds €s nembeliscys
Fiy L%

fomalompdr igy a lirai megjelenitésben a jelenséo=lényeg
Lorvelativ pdrjivd valik.

L mAsodik versszak ugyanezt a folyamatot ismetli meg

e
i

a7 ellentétes irdnybdl. THt ugyanis nen ag enberi szenélyiscy

adott mint partilularitdis, hanem a targadalom jelenil neg

vartikuldris munkavézd esyedek cgoportjaként. IHembelivé
intesrdldesvuk most wn esyén, a nembell dndiv iduum képén lke-

reszbil t0rbénil. o kU118 személyisdge, t0riténelmivé Altaldno-

sitott énje /Médest nyén”4 o gondolkodd ember tudja megragadni
o tdrsadalon rejtett emberi lényegét. Ugyén és komisseés, DAl

. - ,

vikularitis és nembeliséy tehédt nem vezethetdlk le esynidsbhdl

’

Juint ez i viros peremén iddszakaban tortént/ hanem korrela-—

I
I

siv Tognlmak, filozdfiai nyelven: reflexids viszonyban vannsi

foy
)
Az elsd két swakasz ebben az érielemben az emberi tdir-

J- .

sadalmi 16t ontoldgiail alaphelyzetét adja meg, védzoljan an

ember és vildg /lényeg-jelenség/, illetve az egyén és kUzls~

-

aép  /partikularitas-nembelisép/ egysépének lényesdt.
L)
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nézi

4y i turténelem megismerése
g elkezdett az esl cseperészni,
de mintha 1;ndeoq volna, el 1s
Le mégls, mint aki oarlan“bo
g hosszu eslt - néztem a hatdrt:
egykedvil, ordok esd modra hullt,
szinteleniil, mi tarka volt,a mult.

vonatkozd

- I 7~ -~ 8 ‘ ,{
megismeresgeiiek kerdese

t veti

gon hdolatad htil‘

kezdbdik, ahol & vers dején: a konkrét, itt
o k61tdi szenldélbdés targyeként jelenik meg
o pozicid, a Dunc méy lenn folyt, az esdre
¥t kilonbond dologrdl van szd. A tdrgyias
a kiltd, oz “esdW, ég a "hatar'. Az cmoer ki

"
08,

_
0 B

fel. Ilinden ottt
ég most vildgdban,
az esb. Valtozott
felfeldé kell nézni
szint Vszereplli®
kigerletet tesz ar-

mint szinjdték diszlete, ott a "hatar®" a relatvive 41llandd
sér, a vildg. o konkrét helyzet képébe szimboligdlt, metafo-
rizdly vildy 18p, a két sgint hatdrdt paradorzon plzi /az esl
nezindul, majd eldll, de kozben antropomort f4 valilk, végll a
megsziint esl mégiscsak esik, de immdr nem konkwéti a vildg,
hanem az emberi idd szintjén./

& megismerd ember faz én/ a vildgot a ~longbol kie
feld nézi, a sUtétbEL a vildgos felé irdnyul, de nem "szerte
néz" hanem egyetlen pontra, mintery tavesdként szegzezi pil-

lantdsdt a dolgokras

-

gald £1

.

e &yi‘ 0 l"lll;fi.l’l ey

szerive, az ember-esésze homogenizdld viszonys az emberiridG-
hoz. A megismerés lényeg-jelenség szerkezete kivetkeztében
kétTéle lesz & mult, az ami egykor "itarka volt® most szintelen
ecynemii, egyforma. Az egyes cumber mindenkori multben mesvalos-
suld élete a jelenség szintje volt, tarkian, vdltozatosnn

gyelme, hanem koncent rdlds

valamni

P

Leqy

Bz mdr nen & mindennapi ember mindenre

ez

-
<

.
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Tolyt le. 4 sok egyedi,sz dltaldnositds, a léuyeget kiemeld

kbzvetités sordn elvesztette tarkasigdt, de czzel o tirtdé-

Y
R
A
.
L

v

A . * . s - -~

5 e A iy et - - N, 21~ - T4 1
marse 4 mesismeres elvel kepi sikon kapcsolodnak a let ke=
e . 5 - o . - - . Ea : - s - Z g 1.
behez: a minaenkorl Jelen tariiasdgn & undan elusze varka

dinnyehéjhozy az "orok esl" lényegkiemeld aszilivke livege pediy

o Duna mélydnek Urdk folyamdhoz. S8t pirhuzamos a Tolytonosan
viltoud 1dl-folyan allendd kerete is: a "hatar® illeitve a
Trokoddpart Lképéhen.

& lénye 14%¢, megigmerd kU148 hatalom euldridjdt dl-

litja meg az utolsd szakasz, mely & neglsmerd emberrel szei-

.

20

e
U
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e oAraT A 4. 7.4
SS elifbe ,L v LIy e

L.)

A4 Duna csalr Tolyt. Ls mint a termékeny,
ndgrs gondold anyanak $lén

o kisgyermels, ugy dmCuZJdOuLuk szdpen
¢s nevetgéliek a habok Telén.

7 146 drjan ugy remegtel &l

nint qirlives , alilongd remeuol.

-

L szemponiok, vismonyok kavelkidja lelonikus rividsé-

i kijelentéssel k0t8dilr viggza o Duna képéhez: "i Duna csalk

o
folyth'. L01ltdnk jellemzd eszkize ez, egy teljesen objektiv,

os tartalmu témondattal megdllitje a gondolatol dina-

/ Fd

nikdjdt, egyre fokozddd sebességét, valanl alapvetd, a fo-
lyamatban dintdé jelentdségii elemre utalva. Az én egyedisépé-
vel a kiézvetleniil felfoghatd vilds pillanatnyisdgival szem-

ben a Duna a folyamat, a minden egyest Jsszefosd egész. szt

a konok objektivitdst, o 1ét emberi egyéntdl filiggetleniil

-

Tolytonossdodt erdsiti a "csak" szintén sajdtogan Jézsef

L I
b

;ila-1 eszkize /Vie: A varos peremén "hull csak hull"

5

negakt-jdrdél mondottaklkal./ A szakesz tovabbi része két ha-

\’D\

gsonlatra éplil, ugyanugy, mint & mdsodik szakasz. 4 hasonlat

képi alapja 2 Duna, illetve annal kettlsscge, mélye és
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vermek keriil vele analdgias

o
@
P

= e b e e N
Telavine« 1N1l0sz0r an anys

1 ¥

&
kapcsolatba. 4 habolk o gyermek vildgdt metalorizdljdk, egy

olyan 1étet, mely & vilds Telszinén folyik, mindig o jelen-
heg) oz adott pillanathoz k6t8dike - Az Mauya® azm emberi 1é%

folytonossagzanak s s7in

~
m

imbdlumaként "mdsra gondoldty o el
bl

kUzvetlensdégdvel szemben a kbgvetitett lényegiseget jelzi

5 o mélyse .

Lo elsl képpel parhuzanos o masodik: kiinduld pontjw
e felszin, = habok: ezzel szemben 411 az "idd arjah. Hétféle

1id8r8l van szd, az ordk, altalan
vadod, a konkrét, szines, mozgalmas 1d8 au egyes em=—

beré. i kettd egymdstol elszakithatatlan, a partikularitds és

nembelisés egymdst kiegésztbd egység. 4 gyermek a partikuldris
eriber életének keudete, a temetd egsyéni életének vége. iy an

1 .O

1d8 azonban csak & felszin, a t0rténelml folyemat Jelense
smintie, bar nyilvdnvaldsn ebben van o lényes is, a mély las-

gubb, daltaldnosabd

b
}:1
C_I.
.
B
B
®

vartozdsa itt is nyilvanvald.
Az utolsd szakasz azmonban ndr miasként viszonyul o dol=-

rokhoz mint az eldzlek, o koltd-valdsag kapcsolat visszatér
(&) ? w2 b

0
N

I7d

LG enanmira a valdsdsz mint va-

}.._l

cexd8 pillanatdhoz. A kO
b, csak mig 2z elsd sorban ez a killsé 1ét vélet-
lenszerii eseménye /az eluszd dinnyehéj/, most killsbként az
emberi 1ét lényepi szerkezete jelenik meg. 4z epyes ember Szam-
nare - méz ha lényege
ven adott. "4 Duna csak Tolyt" kijelentés magdnvaldvid vdlioz-
atja a lényeg=jelenség, nembeli-par ~tikuldris keretében meg-

adott emberi lehetlségeket. Innek a kOvetkezmenye, hogy a
O 9 £

partikularitds és a nembelil Gsszekapesoldsa nem a kO6ltlben,

e

nem a kolt8i személylsegen keresztul



uert a beledvé vadlds folyamataként hanem me
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SZ’;ULSGQJJZEI"L emperi torténcsként adotte iz elsd ; 285 edzel
n -t g e s .
mintegy keretet kapva lezarul.
- < T e ’:,, J JEa,
5. 4 lolLol feladat tarsadalmi meghatdrozotisisza
g masodik réag T adlidban éa tartalmiban ecvarint
vers mdsgound resze _.O_a,-.(..u‘c...vawh B TarT 4L Ran egyardny
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Hikrdzdjelént lép fel, snjdtos felmérd funkeidja lesz o lénye- |

Ln ugy vagyolk, hogy mar szd
nézen, anit megldfok hirtel

C’A

ilonts felporral kewsdldik a résws. 1z ellzd egysd

1ét felouinén hulldmzd=-eltind pertikularitds haldldval, o te- |
netld mozgd=mozgnlmas képével zdrul. Lbbe ezinte berobban asz 1

< (R IRCIE I *A. - 7 RO B K s I g e ot ny 4 N - ey m el iy
én statvilug kozéppontba allitdsa. Semmi inforndcidt nem tartale

. o Loy s Lo et R RS, N
mez, caak as "en vagyok' materialis onvoligiajaval alatamasme
I .. e . PR o ey e 1'[ - T ‘
va emeli magasra &z utana kovetkezd szlveget. .o valdasdgs till-
. - ~ - et - RN I R I - P e s
rozesének klilUnbozd mddjait két ige szimbolizdlja: a néz és
(%) [ ¥

a ldt, 4 nézés a valdsdy jelenségeinek figyelemmel kisérése,

ey

zin letapogetdse, ami ugyarugy @ nindennapi IMT és 1I0ST-

&)
o
H,
_J

ban torténilk, ahogy =u ellzd réssben nézte az eluszd dinnye-

hejat. Ide tartozilk a Juna felszine, a vprayis, a munka, ag
!J 2 £ b 3

"ezyes cmber léte. Zzzel szenben a lédtds, pontosabban a meg—
1ldtds a dolgok mélyének nesdrtése, a lényep f;lfog”sa. Bz a

nélyre hatolds nem 4llandd dllapot, hanem villandsszeriien meg-
terentddd felismerés, amely dtfogja az emberi 16t egészéi.

»,
e o T

vildg ésrlelésénel ez a kettlssége dltaldnosodik o két
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kovetkezd sorban:

sz a7 148 egésze,
mit szazezer Os Slemlélget velemn.

A 1ényes mepgéritése pnillanatnyl, az ember egészenck valamilyen

ecynenil kUzesen keresztil megteremtett koncentrald, lényeg-meg-

N
6]
L\

regedd, tudatos tebte. & nézés, mint az egész-ember valo:

tHikrozd tevékenysépe - tartds, de felgzinen maradd. o tartds—

sdpot o sok epyedi nem~tudatos egymas mellettiscge adja /Mozen-

l._l
[ON
Jomsd
1
o]
B
-
-
.
e
J

Mgz - atalakul az "iddé

o
—
R

ok sore = an

vé, o meslatott-nesértett teljes multtd. 2z 1dd objelktiv, hiszen |
dolsok és emberek soranak ideje - de azubjektiv isg, hiszen a
k614t8ben realizdlddik. A "szdzezer §s" tdrsadalmi konkrétsd-
cot sd, az 850k visgont csak "smemlelgetM-nelk
csal néznek, o dolgok Gsszeliiggésénel: megértéséhez nernr Jutnak

el. Znnek mogyaraznatat lapjuk meg a kxOvetkendlben:
& [

Idton, nit 0k nem 14 ttal, mert kapa
Oltek, Uleltek, tettélk, ami kell.

[ON
e

47 enber konkre mindennapi léte, a megzélhetésért folyd napi

-

en okozza, hogy arn embere

=

nagoy tomege képhelen
lkedni a tUritédnelmiles lehetadéges emberi lényeg szint

_r oy
nem adatott meg szamukra a lava

5 lehetdsépe. Hagyszeriien fo

ja Ussze a konkrétumba Tolyd wmindennapi, partilmldris emberi

-

s kényszere altal

J—'

munkamesos82t

1
ey
o
-._J
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e
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{
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!
jasy
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adott munkdt, & morxi "labourt' /kepdlial/, a harcot, hdboru-

-

kat /MGltek"/, a fajfenntaritist, az utddok nemzését /MUleltek"/

$sz alapjaul szolgdld tdrsadalmi cselekvéskényszert,

a tidrsadalmi szlikséroszeriiséget /M"teltték, anit kell"/. L vers-
szak imént 1dé t els8 két sordban & kUltd - adotitsagal ¢s

obiektiv kirilményvei miatt -~ olyan pozitiv lehet8séggel bir
e, [StE} 9

emelytll Gselt megfosztotta a tevékenység kényszere.
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tUlkrdzdsl mdd szint
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togsabban & ke

1 mesberemtddhet &
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Tudunl egynasrol, mint orom es Darate
Snyénm a mult és Ovel a Jeleun.

Ve o= : AN S -
Az OrUm eg banat kepl nmeglel

b -
ey 1 %)

Lo ’ <

.. 1 o
koltde

-,

A

fopuga az alkotas pillanatdben. Az OsUk jelen viszont & min-
diz konkrét ITT ég 11057 vildgdban megveldsuld tevélenység, a

mindig akkor, abban o pillanatban mesvaldsuld mozzanat, mely

0

eryadond /uulttd/ az G680k suandra sose tudott Usszedallni. lem-

-

beliséelink tudatositdzdt, felmutaidesdt a kU148 végszi, az &
ardndrn mdr kizvebtitett minden akkori jelen. Iyilvdnvold azon=

N

ban, hogy integrélé,a pontszerii iddszakaszolkat tUrtenelmi fo-

[

e

lvamatként megldtd tevekenyscge csik Osel konkrét, anyagl mun-—

()
katevékenysépén alapulhat:

Verget irunk - ok forjdk cerusdmat
s én érzen 8ket é€s emlukezen.

4 kancsolat ujra ds hangsulyozolttan kiolesinisg, au 60k léte,

-

-’ - 4

” . 5 A - e N e .
tdrgyi tevélkenyséoiik meghatdrozga a 1G1t0%, es a kG1t0

~

e
n
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visszatér hozzdjul, hiszen rokon velilk /vi.: "a k61t4, a roko

2 S e . e — 2 e i s YRS A o - £ s o b b = -
- L varos peremén,, "érzi" Sket. Az "emlékezem” fetie pedipg

az egegs multban-mindis=-Jjelenvald Telemelése a nembeli 1é-

nyeghez. ITukacs Gybrgy irja, hogy: "L *belsdvé tevd emldélke-

-
Y

zel’ valdban a belgdvé tevésnel az a formija, wmelyben Gy -

£ -, . e

mely altal az egyes ember és benne agy enberiséys - nultat

”
ol 7 -+

s Jelent wint sejat wmiivét, mint 8t mezilletd sorsot veheti

(O

;)..L' LO]. 0( .- i '/ILUJ‘:CiGS, 1969‘ Iol:"\)‘to 351- Oo,’!- *.L }:dlté’ i‘el 1Lsmne: 1_1_,
hogy ¢lménye, k61461 mondonivaldija az ewmberi tdrsadalmi 16%
sajdton Jsszeszése, tiikrizése, a konkrédtan is megadhatd ko=

-, ’

zO0snégnek mint az emberi nem materidlis-valdsds sog alapjanak

A médsodik rész ezzel le is zdrult. Az egéos egységhben
két kifejld folyamatot fedezhetiink fel. Az elsd valami "ko-

sogsepive! vdlds. .\ kezdés teljesen a személyes szinten tor-

-

ténik, az "in ugy varyok"-kel, csak a versszal végén egy sor,
mintegy mdsodlagos jelenlevdt, kapesolja a kiltbhtz az &so-
ket. 4 mdsodik versszalkban mir kettds viltds is t0rténik agz
én=--G8k, a kU1t8 és asz Jsbk viszonyban: ellszér a kiltd pozi-

tlv /bir valanivel értelemben/ és az 3§30k negativak /meg-

Tosztottal/, majd oz §s0k positival és agz én negativ. iz u-

I
tolsé versszak az Sk és az én teljes szintdzisdét, az ellent-

mondd pbhusok egyséche olvasztdsdt hozza. A funkcidk, lehe-
t0ségelk Gk-je és én-je az epysdy mi~jébe szintetizdlddik

/”Tudunk“ ”irunk”’. Lz egyén ég kUzissép folyamatosan kiala-

kuld kilegdnkapesolata valdsul tehdd mes, o "mi® egyséres ki-
zisségige . hdrom szalnss ilyen nodellje tehdt o kivetlezd:

Lo B —= 0K 2 LIl =—=, 0OX

L omésik, jdéval halvdnyebdb folyamat az elvont tirténe—
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. K o R 1. Ve i ~ _ T e s . e
tises Jelentlkezése. iz elsd részben csal sz dltaldnos emberi-

e ' S oo EQuN N re £ 41 . - Tt
rO1 volt sed, itt mar szduerner év el8t101l mdig, nn Galktdl

YT A e Lo e - ORGPyt A LA SRR I T L e G,
L koltols tart az dv.e Vé nylént jon 1étre a kbltemény,

i

{itiinik mindebbdl, hogy a kU161 Teladat Tognlma is lényerse—

sen eltér o kordbbi, L viros peremén-ben kifejtettelktdl. A

KSLt01 tevékenysdéys "demokratizdlddott™, eltiint o Tordbbi

.

messianisztikus Jellege & X01438 mogt nem profdéta, hanem azo-

o <

nos szinten van "dselM-vel, nenm asz elvdlds, hanen éppen ay

ellentétes volt/. A mdsodil réaz ezzel az elsd Altaldnos emm

beri problémiihoz uj aspektuskdnt o kU1t8i alkotds Lkérddsés
adja. A k01t01 feladat elvesztette kiilinlegességét, elvesa—

A]

tette avt an 1gényét, hogy valami konkrét forradalmi perspelk

-

tivdhoz k6t8dj0n és valahopsy kdzelebb keriilt shhoz, anit ma

-

& '"mindennapok Forradalmisédgd'-nak neveziink. Vagyis egy olyan

Torrudalni tevékenység, amely az dtmeneti korszakban is vald-

sagos lehetdségeket nyujt a k51lt8nek. A kolt8i Tunkeid lénye-

ge nem a JUovire, a majdan megvaldsitanddra irdnyulds, hanen
gokkal inkdbd a jelenben mozog. 4 mult torvényeinelk, 2 ros- ;

tanra kialakult emberi valdsdgnak feltdrdgdval segiti a 1é-
nyeg felismerésdét. Mem egy megvaldsitandd u] rendet kindl,
hanem a fenndlld logikdjdt mutatja be, a jovd alakitdsa - nind-

ezen ismeret alapjdn - minden embers az emberisdy kitelessé~
e ég 1enet',é' e.
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.noeluld résg -~ mint lattuk & az emberigey €g az enyén
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kapesolatinalk &

yfaite ontoldgd

4 mdgodilk ennek ellentett pi-

4 felodst - o 51463 funkoio =~ low

useként az egyéni, nembel

4

" & Aot T ey -
eg o barsadalnis,

amelyek eny meghatdrozott nembell individuumot egy meghataro-
' Lt - » - IR
zott tarsadalmi-nenbeli lét-helymethez kitnel.
% L - ot .o L -
anyan un JOW 8,2 apuM fcliy szekely,
25Zen Q%

feélig romdn, vasy tan eges
AxJU” ”ZdJA)@T ede volt az e
apdn szdjabdl r”f@p volt az igaz
ikor mozdulolk, 8k Glelik egymé
Rk ~od ; TimEt -
Slszonmorodom ncéha enia
5z oz elmulds. ZbbEL vagyok. Mileglasd,

ha majd nen Teszink!les. e megzszolitanalke.

2he mert Gk én vegyok mdr;
etemre 1gy Vvag vo» e”O”

Po~y $0bh vagyol a solkndl,
ig vagyolk mlnueu O e

mely sokasodnil Toszlilk:
uﬁﬂq valok bo]d0“or

am mage is ketd
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mert az O
az Os vag
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ooye iy “"wnorogom!
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g eéen lelk
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¢s masodik réssben azg emberi 1lét mint iddében lefolyd
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Tolianat dbrdzolddott, « Duna vize ég a zuhogd esd képében.

” . DRl S . “w .s it - . & -4 K = R S— . -

Lo otigzte idbbeligépet, az Urdkke mozsd, valitoze Jelleget cesak
sl = 2 e s = KO e . Loy oy ey e S £ . -

most egégziti Il a kontextus, az allandobb keret, melynek el-

v

=

o Mhatde, illetve "rakoddpart® met afordiban is
L Ptarsadoalni ter? elldildnliltses e usyanugy @

Wilt8 zmmenélyén kervesntiil olvad Jgsze, nint ew o 1dénél tir-

- - ’ - e ¥ s T O savozens @ 3
vent. Moun®, o Masckely" es a Yroman” Mildnbsege upyanolyon
. " il . . - ; " . ORI
;nte;:ulu,suvuvalasuihdiuhlun ecyseset, scervegs, bilologial



bgaszetaritozast nyer, mint a Duna felszine és mélye kapott az

elsd részben. Jellemz8, hogy a kiinduld pontban nines benn a

miLge , az egységet nem egy elvont nemzet-eszmény, honen o

(S

Tonkrét enberi grziiletés, felnivés adja - azp ember ecveblen

. . NN . -,

"Herndsseti “zlsségében®, a csnlddban, nem egy valaszbtolt,

. “ - IR T < SR oy e v I - . - A
o Fegren kapott formaban Ugszepnddnek a Xilinbadések. gz
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Treudignus ragyor finom, attételes hatasat ilatni. iz apa<nya-

”

hiarmas ontoldgial meghatdrozd srerepe, ey yrnjta Dio-
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L

ozott tarsadalmisas Jozsef

ag s negala

[

1 !

Su;oou,kﬁlénbsen vedis tenulmanyaiban kimutathatdan pswicho-

analitikus eredetils. Ugzyanilyen gondolat az anya=élelt és apne-

- - » p “y . o B e ORI .'_‘1 - . R oo " T L R R
)esolat ig: az apya nint primer életet és szereteted

< 1T

~ -
z: () |
5720 84l

add 1ény, an  apa  pedlg mint felettes-én-t létrehound azono-

Lo . , N . . z Lo e TR
gitasi alar a tareadalmi, emberi lét szabalyalt kizvetiti.

)

Itt azonban mindez szervegen kancsolddik o marxista ontoll-

cidhorn, nem torténilk ideoldgikus csusztatds a freudizmus Telé,

nelyre a tanulmdnyokban eléy példadt taldlhatunk /vi.: Bdkay,
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1980.,/ Xiilonis paradox felcseréléssel

"én mozdulok" - "5k $lelnek" -~ "én elszomorodom” esenénysor-

»”

bane 4z ezyes ember Urbk banata, sgemélyes tragédidje fejend-
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dik ki e néhdny sorban. Iosdulata, it
"5lelés™ tettének kovetkezménye, de minden nemzés, minden gzii-
letés magaban hordje a haldlt, az elmuldst. azzal, hogy lét-

. e .
rejott, egyben haldala ig me

5 e L oy 3 y o ] e Al oS N e 1 . A e
nato ondolat ez, de éppern azaltal haladja mey, hogy mesgfele-
- - g . L . - P . A M S
10 helyﬂe tegzi, feligsneri, hogy oz ember egy sajatos lel-—

,
1,

o s 1 - e SRER . n- - 1- q
Tormajanal ’rzﬂ 11u13r1u¢guaw“,, nemn pedlis an emberl nemnell &
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totte. 4 kétsger ismetell "megsuolitanak®

aeiilei. .. magodik & nem=él8 68Uk szpavinak mechalldsa /a "hall-
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emlékezet" erednéuyelént eredményekint mondhﬂuJu, hony "t0bLD

vagyok & sokndl®, azaz a nembeli fejlédés egységét, totalitdsat |
;[ o = S P 2 st e 7 W L 1. T

épes felfogni, szemben oz 8sik, a dolgozd apak és anyak keény-
sgerii, nem-tudatositott egyediségével. 4 tudatos viszony az

emberi lényeghez pedig aszal a kivetkezménnyel jar, hogy sze-

nélyében, tudutdaban minden Usszpontosul,

P

& /mint minden kU134, intigoné ée Hamlet,Brutus c¢g Robespierre

S s i £ o] i -t 1. L ¥ i 7 ]
setuvelneil 'LL}LU.].Q\U‘ nak USSZQ;ZUJ@ cs uutl.d_()J&. Lleve L;..OJQO&U.

ninden individuum, @ kor nembelil lényegénel szint

i%ani tudé ember sors-modellje, Usszcegezés és szétoszlag; ag
¢, Cleténel ezyséresitd]

’r . o £ £

értdje, tehat szetbontid]

" : o BN < 70 TR« S S A et e X .
Lomechonizmus ailtalanos 1onvn'x4 nar an eled régz harmadik

s 1o i adery & 6 - B - e w2 5T 4 ) %
ig tartalamazte: a nulitbeli tarks, aklori jelen, es
. - ” - e . - 1] samy e - T -
5 jelenbdl nézett, lényegsceril, igazabb muly kilonbsecgenek
. L s
AE0N0OB IR DA e

» 7 spiloe o N o e 2 i 5 4
Lo Dunanal e s ok&t Vi tatott sondols conal fenwi 4 nter-
pe it et (&

o
=t

pretdcidjdt két nagyon Sszinti hatdssal is bizonyitjuk.

Az egyik Thomas Mann, akinek 1936=~o0s Freud tanulminyéban




- 204 -

,
(LD

o
LGl

p
i Y M
pe ol

T
H

}

14é

i

oy
CYy

wrt

ER R

v

A

OTIA0 L

Ll

11

N,

-

L

.
i

3
bde

ade
me el
G

153

) Mas

v oelso

Tnd

1

1

-~

AN

r‘P(b
=

}
i
LN
=
-
)
R

3.2

L

1.

,’..4;.,
min

AN

t
¥

et
Dy

-
L

mé

nem

nalem

oy de T
ree

}

b

-

ol

L

i

v eToeret
woynevenecovtv VvV

i

L

Fretiden:

Faes
N

ar

J.
L

. ve
L es

egyen

emoer

[z
e

a97%

ERaE
< L I.’.

»

ax

-

S

o
L

5]

T 7T
Lt

-

o

esye

-

J€ ¢

YT X
VA

I

O

atlan e

oy b
LU

<

]

ST oL |
LELB UG I

-

lete elva

-
(6]

snel’

Y
IS A

nogy 1

4
A

T~

Sldhg

wn Loly:

Ty <

e

»,

1l

<t
[

s
L8 LS

pgondola

<
<

ala

1

.
&

AL

,
LC

Dun

3
W

A

-

indez

le.

irja

.

H

oA,

=Y,

“ 2

.0

ezlte—~

1
A

vedt

S

T

-

so1 vég

lat

~ondo

vy hosszabb g

MO

[ R

™
>

¢
[

-
Cy

21

khdl v

2ho

BT

r]!.

Vil
nec

an

-~ »
Le 1T
1.5 L 1
naw e

e

—

o

s
&l
+

ed,
i1 alk

oy
(]
9

56

abe

¥
!

g

ner

-

i

el

bl

oo

1A
w
s
©
2
D

’
o

W

U

11
tve

QU

4

i1

n

1
ke

L

'!,..

L

-

i
e

her

i
oT:
oJo
[

€

U

’

ye

tese.
e

4

SR ot



- 205

TDHhen o BIOoTeasy; ey e dl-t T ar acar 1 ';']1'1 + 3 o w STyt
phpen & Proy SGELUSDON CerBeLLiel sHentlerLneta, B ameLyeu (S
- e ¢ 4 s &5 e T = T s . Ny -
Iintve oo omber o nengesoeln onisds Lgt métl L1 tehdt oo enber
pudlisih A

Tenete,

-’

IRV RN oy T ST ~-F
la a7 e.Loph JO Loer

Tromund Taeidhal dut el a rerressms v ‘\l«im‘"‘ moeeed 1 mesol 1
LOTMUTNIL Yal A0 el J—L-b e o X t,,‘\_).v_(,,g»ulu ‘Q_LOL @mE, Maniiis \;a. ;H@.QO (LédLm=

«ihoz a most Ldémett condolathoze A gondolal eredete, & hatvas

L T copdlerse 3
az0npan Ketdel e Lel
7 - s ot B peoniliad > oy i e ” - (R S B i A
7. A kisvetitett szint = & t0rténelml wealitasu hozogsel

s ~ rd
sumaban azg eldzd rész

;.,.u

1 o harmadils r»éagz hoarmadik szak

’ P

kimponti gondolata "as Ug vagyok™ altalanos eszméje bomlil

N E § , % » ' . s 87 10 - Lid P
i & t0rténelmi veldods konkrdtabb szintjdn. A kezdd kijelen-
’ 3 - . i ) "
tés nyelvi swerkezetében is erre uial /Man O3 vagyok - & vi-
3 o ey l-it
1 & VETO " g e
( vagyok - minden, anmi volt, van:
a 50l n@maeu S0, mely cymdsre uU“
1 honfoglaldk gylznek velen holtan
g a 10“3ooo]uM“ kinja mb‘nghQL-
e ey P .
arpdd ép Zaldn, Werbdceszl e
. ‘. ol #
torik, btatdr, EUL, OGN
e swivben, mely e mulbyuk .
- “es Ved .
szmelid jovivel -mail magyarok!
- el - % gl e & . K3 R o z et o - P o . '.'. e o K Fid
Ao oeevén mint o tOrtdérelmi tér JStvilist/ ég oa tOrtenelmi 1do
LSS 7} g Z
id ) . o . i s .
/yoly, van®/ Saucegnd ie, a tarsadalnl lenyel tiikre delenils
o) H A B ot ~+ 1 ] M g
rieg. i sodolom szintjenek lényege wo b GNLo o=
mmr——————
nigmus ogrtilvharcok toriténete, nely a nembeli lcé-
- o ST e 3 s, T s " - 75, 1 L vy — T 1,:-1--, L
nyes ALue ldposabh 8z e eredmeny, Mint oI Aizao b
= I T - EE PO W OURR. WL T TR, RN I T 2 1 . P
emberi teljesitmény jelenthezett. Uz wwn oka annak, hogy an
onztalyhorc=szeril an gsolz eddig nem kaptalk helyet o

i

veraben. Az osztdlyharc ilyen értelmenése Jézsel Attila 1934-
37-es vildgoképének egyik jellemszd vondsa, a tanulmdnyokban

a

kiilonbsen A sgocializmus voleseleté=hen g a Hesel, Inrw

-




ERLA o) S AV IER TG nesmutathk

5
1

3 g RS
Os.av' oo nemo

- - A ~r ;o el ok T 1= 2 <t By Tyen ~ -
eti lenyes fognlon nem as osztalyherce helyett

. -y A A T Sy N e 2. 4 ~u 2oy int = -
renel, nem & kettd guerves epyvasére vere: ’Iu aik mes Janit o a
- v S -t L

. . e .
An egynmasgal harcold nepelt kepe

o
N

a7 1’172&/'0-—

i

[©]
(!
e

[&]
o
W

[0

ot

;

@

s

-

T

i

&€

[y

o)

G-

o)
e

@

0

[es]

3]

el

v

o

3

Hh

}:j

jat}

nizmizok

z s e “'-, ..A,, ..
& honfozlaldlkat, Lrpadot

o
T
0
A
=3
=
0
C:
l—s——'
-
C
_1.
<t
ot
P
o
o
s
[l

v A P P, e

a7 elnyond Jerblenit és sz elnyomobtt Ddzsdt; o uninket megtinma-

nnetiségeket

m

ad torGkiY, tubirt, és az dltalunl elnyomott n

S 7 4 . p I 4 N~ Ay mmpy a2
/tét, roman/. iz ellentmondidsok egysége o "goivi-ben terentl-
S N . o e matranalsl s S e 3 cret e 7Aq"l"' 1 arm ¥
Loty 1.}()9, o N t.) D X s:)_rei\. LLVE 1VEe VU8 aE e L U 3% N 4 [Shesl

individuunhoz, esyben a sziv-Duna

. tse - L~ ’ el on, o PRI REEN - Y
srinbdlumpiron keresztiill a Tolyd elsd riészben kifejtett kié-
néhez /M

4

-
FRaye]

e o ey = vy 10 al T oemy Ao - o " o P B N
nesyaroknak! feladata a JUvO negteremitcses

-
TYEY CSP L ROt ey o 3 Ci Ty
HESTSWAST J.)M.LJ, [CRC R

Inmlcspontja
. . . - o~ - ” hy Il
TorEskos yokeret, hanen az emberi Tfejlodes

.o . - . I ’ . . re .. e .
tur‘cneimlleg me formalodott erre o kdzussezre e a

5 PO P - T TS SR L SN
noLre rvenyes nembell felodatalt

oy A S |
Oe Lo Smene Ly

o)
[#]
s
@




2 - Ja 7 - IR, . SN 3 ’;,A - g ,’.’_ 2
i vers utolsd szakaswza tipikus peldaja a verset zare
katartikus hatds-utdint rUgzitd mellek-da
LI 1.411 d.o] /J‘.*.._ : Ml
7’)-1"0 no"v a :nﬂtuu be Ir
z 2
:)drk~nwux, mely mult, J
e;vd'ﬁl Hlelil ldﬂv hullanas
. harcot, amelyet dsein
’ - -
S1évé oldja az enmlékes
s rendeznl végre kiziUs
. - ’
ez a ni munkdni; és nen
.t . A [ F ol QLA 1} ; =" ¥ oo} 4 1re a7t )
I¥r & haron pont g vaildehb. 42 "hn dolpomnl akarck® Toe
vid esyértelimi éz teljesen konkwét kijelentese 1y jira. az ITT esg
T i R P e _—t 5 L . o L L e . -,
17055 konkrét vildsara utal viesnte AZ ", oo k61ltO, az éeppen

L A

- Vel oF = . _ B Ry L. S v it
akkor 1étend enydén célja nem valsml kiugro, noly

ecyazeriien erd nindennapi tevékenysépdt alharja vel

-

kezdenl, hanem & wOr ténelmi mult eredmée-

. # ”” 3 B oond® aas e B
nyét srervetné as emberi lénverrek megfelellen mesvalositanl.

~ e < Z . _— o -~
earlkize a5 "enldkezmdeY, an elme, n gondol-

Mindennelk ssellemd 3

) 3 T 1 . . . % B2 E ol WU O T S -
odd enmber iudotog tette, o« wult jelenbe és jovabe hatold fele
mé "pu [l @il Pock oy ivae) E| r"} o 'l 00 "1»—{} -»7; 1 C'{g ; j iy (n‘vr\ w' WY, e e o pr’)'be_
et [ SN *’L_)J“"‘“l" [V G L00A Do Al endanote (- k% e ;LJy.J‘.«uQv.m Je s T4

1 pend létrehozdsdval /Yrendeznit/.

Vildros, hozy menunyire egyoldalu lenne = versgset puss-

!
ES

4+ P e £ Vo g s Land] & iy +k R e fate) 1c
LAl i __)”"“‘-- b_.L 16 I‘ejs, PO D Lema s s VOnay O LEL L1 e K« ] .1.11

hoveainal en coak esy elewe volt, ebbe o

. - - . e S T [ R T e .
nz idesen olnyomd SHUril: a8t o belsd tursadalmni el-
3 . Taghe o 2 5 /S A B e - 3 e
nyomia ellepi harc SHerbdczi~=Ddimsa/ is. Az uj rendnelr 1gy

4 -,

HEEEvE tUrténd felolddsat kell mesvolos

tdlyolr egyenldsésiét.

Dbhbhen o verssealban kapes 0131k bagze kimondva is o
1

Duna~szimbdlmn ¢s & i Sr— 1d8 dialektikaja. Az "enlek

Sxdven Tinomul, & koltemény konkréd tennivald kijelé-
9 o o

pete
0
_}
('\

v

‘_, .

1ésdével zdrul. u emberlelet k51481 ldnzolds utdan ittt a

-

feladat csendesebb, szenélyesebb éa emberibb megfosalmazase




R 1 5 U e
s LLULLGA IV & Y]
tats, ¢g roppant Hizdelmei }izitt az ¢let mindennnpjana
r ]
1664. 1
erTénd
eryeni
[ P ol R N 4 ~
Méves lenne mindedbbdl ant a kivetlkeztoetést 1

" , a 4 A
hogy Josself A%
N, e oy -nﬁnr': T =raasa
LW 5 NP VIS W s A R W A VLt

lile L

A

nicsut mondotth

I 01U
49.0./

Id . I
ey ThAarsr oA nT o g ATmATat+SE Trnd ot T reveon
D e 'I‘LUL)J' LWL LW U UiA A RRES 354 wiph B e i ¥ L2 Dok L0 LAl WL U
[ o
- -—— - . 2% e S ~ ) ss
gy = . 1 N S, - R R S S
enet, amely awn nmsznelet szerzojet fojtogatte,

, hosy hogyan tovidb at e

¢

"_L

roedalom remény¢tdl ey

[Ea

A TT e cv A T i TN, B P TS

YEU 4 nelledl, L e vy LIUC FHEeT0
Q8 ) ar howw lehe

41_-| AN A u_,vu.].L ud-u OL, 10 rtened

gyire e

e tavolabdb

PR 4 Ty e PR T R (G RNy ’ st - K " -
arrol an emberrdl, okl teveszmektol es gyilkos yitoszol
Ay Ao o e At ey F N N Ty AT AL S @ e e
nentesen, as enberi gondolot Jegyeoven pzerveul nel tans
T ORI - =gy T (TN
C. L ommgyarsds problénd e
L ne yolt, Jomserl ..uuilsa e
i el el AT G A e Tarpel tortolnds ne
Soep 3nd godn ¢lere ivta, melynelr tortalmat no
NGRS O : P P e ey 4 oy 1o e TS PE
QLOX A5MelTle Ly Ll LK Mo a0 0 L Cb SRR S
N . e lr - g e U S me 1 St e
mocyarsas eredetenelr, nemzeti hegyominyalinall veZiggso
! 2 PR - Lmr oy A1 I ey e s ma e 1A
volt, swemben agz ery év nulva Iidvetlezo I o mosyar? U
e 3 - . R . i " . - O
gzammal, mely o magyarsag jelenet visogulta. L Dunanal

monban Jjova
em Lok

,

cenciot. L Sze
irtalk le, va

tovabhh

vatdban

1

Mesy s nint a SZ(S DO"H(‘_L"

4

N g
ZED

- .

hanem minds L, ‘ében ad ud

ti pusu nemnzet

"'r,’lcﬁr'"

ondolisa

P}
(S

onulninyo ,

kon-

p 82¢ tanulmdnyirdi egy-esy személviscret
vis o nemzetl, népl probldémdjdt olvan



-209 -

nemzeti

azniikseégsveriien megbukd trogilkus entel-

»
2, ”

fney LT - TN 7 CiA: Bl nie Lo
an fedeghetd fele. Horvath Mibor srpad-

nem viddm kedélyii, bdtor, de nem har-

. " By . . . -, -~ .
Jéeipos, de nem klilsd elismerédsért, o
i o® X B Le 1- -4 ey ,-r,LT
aki csal aa érezte jOI ma ath

' I —— i b - sl g o ol g g ol ey o g s
J 20. Qe o . n’lr,:%,&j' ooy 1(:‘ LY O ISR D G2 E X pd.(,l. OBéHLSE CLSH ] w
! 2 : Lo b y - R 10 SN S IR A —————
aer belddnl éga meovalogilitoni onmagunikate . kotet Lelszinvoni-
. - - . - . I - . .
lasabh S Merenc Lartinovicgn. Peitd egy nl vl
” . < . -~ % - - _
pusu erteluigégi forradalmart fedez Lol Tartinovicgbans: "nen

hés volt, hanem entellektilel, mozgidsi szabadsdgre, mikidds-

re szomjas, nyurtalan

volt sem

elnyoadval, hogy o tir-

e -~ kst oy o
meit valora valisa. A kor

sre vonatkozd es:

I

izoazi Torradalmdirai™ - irta Fejtd - "nem Rousseau-ra hivat-
kozd,demonstrdld és swahotald rendek voltak, hanem az ural-

koddhdz, igenis o Habsburgok, az dllamtandcs, a blivokrdcin
s az & néhdny tucatnyi magyar és osztrdk entelleltiiel, akilk
melléjiik szes8dtek" f12T7.0./. lertinoviecs tragédidja "o ma-

gyar értelmisegnek, értelmességnek ftanulsdgos ég %is

(0N



o n T T S i —rAT -1 I £ mad . JE I T G N -
Tetrve méltd trogsddid volt® /136G.0./ zarjo Fejtd t0bd smen-
- c . -
vontbdl latnoki gravaite.
— Lt o~ e . R . - ~ . - N
Jémoef Attile és 4 Junandl jelentosege abban a11l, hoog
b [

I X I Ja E P G Sy )
v Jonwmekapesolja a Sred o8B0 naclo=

At maeer oI s

teltt mariian nrem 2 "mol magyoerok™

Wan oo : T - -8
ce L e o Tmadl masyaroll” Lol
J:‘f:‘m ’)—] RS ot ot = S - L. ( ) 4 ST o
venelni Jenchisei, o roadalomontol & u,,- Lenyece
P T A l.: “ TV o 'L_v. Ao AT e T [
e o DD Jite Lyl muLe eommenyned s
11 micls ramooett hos 4 ool
[ CAPUSU luiav vd 6] Gl SO
audnii 8 l elen C.’«"‘\Tqé!' ¢ f, o'l'pr—"".*

4 . JeLel Sycew Clrioert

”

“?e-:" TS 5 omemreni N e edle e SETrE 1-",, 7 o
Tejllads, o nemzeti his pedig owthondert xLnoo son-

dolkodd,

Tnanal

Ed o a1 an R | . - J.
éa oo oenoverigesnen jube
. Loesesten R

oliet eljutni wm enberi

wﬁo ‘

JImdnclk kidoliomdse

’

anott funlclio meg ertds

&}

+tGneh3l kivetkerhet @ nem-

Vé o oy 0SS *,,("f:]- ine-

okreti-

Tusabh népiesséy is ne 18k romboldvd, Zrussd. L

nembelibdl levesetett haza Togalom teljegen mentes o roman-
£ik48467, ani pedig a2 kor winden nepie csér elméletében impli-

citen bhennfoslalt volt.




- 211 ~

3 CE PP L
10. & Dunapal G E
A ],-O-!-.'{’,)’O—f -' emMe t:mp] aland 5 IS e T"“T" .! Rt = IVE 11 4 1"?0”'”'" )
B SR Ly 18 chlok gl o Lagid chbiitig LIV 05 v
o S T O R S,
L Dupéndl vildgképe szamos ponton eltér o dolpozut elejgen vizs-
el

el WL N, T S 4 - A - e spme m it
Ol vVes gelriole LT romen Konurasny o

- Kce

vergénel nevezhetd | virog perendimne

R g T T - W b ool e 5 N o ey LV £
o parsionve BéE t0rtdnelniler lehevpdes valtozatn fedezhetd
:
Tole L varos o Telodot=kijeliles volv, emintt &

J6vire koncentidly, eypyfalta Torradalmi 3ollen-% dllitott fel,
konkrét Ussztdrsadalmi hatdsu céljai voliake.

»

5 Dundndl ezzel szemben inkdbb hely-Teltdrds volt, a multre és

jelernre vonatkozoit é€s awy alialanos e illetve thriténelni
¥elldg=t kepvigelt. iz emberi nen

helyeszte kiuéppouthi, o let er=
o £ 3

Tus gzpensnighbll végeztes S Dundi-

- -’ o . K Ra ¥t At P
meshataronn mive a Gurdosd i-rilozdfial
crs Mridnelen éa osztalvitudatt:
e 30 —_——s y B T ¥ 1
DAIUGAE0N  S0NA0 LE caalviale L VA0S nereren ag eryel Zencalsed

L

arotTol
oL

¥ vy ekl WO at 'L‘t Nravioam o Mt rnae T ng
nem 2 tursvenelnl hoatevt, nanen & Milieinnd

e

Lz oosztdlytudat helyét egy atfopobb, oz osE

ként felileld tudaiforma, a nembeli Untudat helyettesiti. Lo

a tudat nem valemi robbandssuerli eseményen keresztil, hanen

24 i

bonyolultap,étteuelesen‘a valdadigos élet kizvetitésével crvi-

-

nyesiile Zbben a vildgban dsnt8 szerepet kepnuk a mindennapl

éles: redlis viszonyail, kislkizUsségel, a k01t3 feliszumer




1

ob

nesy

b

okat.

-
v

Py
Vi
Pt

o

!
i

~»
L]
[

me;

1

g

ge valdsu

edi1T A
mliiuac

]

g0 SR 5
ST



- 213 -

7 : N \
€ .Jv‘)t_a J_x.“p( "‘ TJI «.)

ittt kSvetlend dedultviv

Lot S ; 4 el T - e 1
kéozitdadnelr ntolsd fazisaban alakult ki,

LR L b

Lo merwizmus volt kU1t6nk totalizalo

; LB e e oo™ oyl an s D Tops - F
TOL, 8C8E veygelLaen es './C;;ZLQ.'.L’.’&L}.J.’JU.J_z.)d«‘l er vOoli an SO TE

nek ereduényéb6l azonbarn

ahs o e GV ome - 1.
Z0TT olalkban vernen

1 ket valtowat metaforilusan "tirveny-elvii" illetve

- - a " a7 . £
Gaviduun=elvi' nmodellnek neveziietoOs. % eld

’
ne

. S sl o P s
neremén, ap alesla, o Tell
PRttt g i s

T J«
o “a s /Jlj(/.i 2
_.._—-—-—-——

e
Py - A W a s
Lar ()’/,Nv4 O MASOWI ST Ce

- 1 ” . oo . i BRI ) A Fid
a4 Tevesrdt! kuvcgolhato. Lz elgo cgoporthoz kOthevo -

f
P A AR -4

1
3
;



%) oo -y o~
HeaObh kileltdure

- T S P oy fn Tt e e
t8s marxisto munkdjaval, az elgldt az 1923-ban kiadott TUrtene-
ERE AR denl

oportot - mar az

21y -

T .
MOGON = o

elemzések

parhuzamositva a kor

[}
<

nemenvihelenli] dg

Lizben - mas

eszkiz

PR s
i

jelen-

]
o e oy - ER
elentds marxistdjinal,

Ty P ~ T s R Ay s .
de Hermern Istvan ilyen
. 3 7” 7 I ]
¢g Reval Tejlddéschben isg.
To W00

3
1
o
e
o)
=
£
o
o
}_J

i
o
1

varhuzenot ol

VT e
Dozt

/
al Gramsc

inta vildgkdépének két valt
alapjén tirvény-elviinek

rnint cgg

telesi, pontosabban egyetlen sutentikus kbzlsséget 1
o munkdsosztdly kozlssdéyét. Dmberképében az ideal ey

ozato kKU

4

neverett
(_‘.1 ju 'Ue-—
smer el,

ogztdly-

~vetlen konkrét célja a jelen megsziintetése, a forradalon.
Dintd koveltelnénve a c¢él irdnydba vivd, nmeselkuvds ndlliili,

S forradalinmi teti.

‘o
omagcesabb gzintl

s T M e p RS
- kimbselsi tudat szere

—

i
i




-~ 21% <

valtozat 1waonlogasot

=

_, B UL - ” - 3
atat o Torténelen ép ogmualyviudsd

-
'
e

e ’“C ve

I
2ESRATVeOD

: B Al s ey P P ey o W ~y 1Ty Y .
elafsorban annak lecjelentOsebb, lesdroy

¢ kel most os elidegenedég, a totalis

Livy .a0onos

X} < >
til prdibalia megérier

. . 5
PO

Tenin kédedbh kiadott filomt

tariamas=birokra

%

nyuzodott, hogy a negy Torradaln

; p — ) sy
hullim = enely az exész vilagot de legaldbbis egész Jurdpat

rivid 1idl0n beliil el fogoja vezetni a szocilaliznushoz - lorant—

sem Uld el." SIukdcs, 1967. T7o00./.

nomenold

by 1

- t.'; W o 1,, -L' S ey ey manes) ey P
ge utdan Zapva meg ne. yel & mariiisita L Om=

kéziratol megisme

L
2O A0

, - b . - s » _ o . i ]
ane Imkdcs éo “Jdézsel Sttvila méo o nll ismerete elOtt o

& % - r oL s
kor kUzsponti ci 1ét-katepdridjanal: tartot

el = - C e = > e .
, . VAIrog perenen eés elgosoroan a Pe i o, karie-

totdlis elidegenedettodgének képét nyu]t-




G -

saenpons

-,

I
UG
i

-

e

gninten

mint

-3

modon

- 216

e
0

1

S

i 1
17
ket

.
a

RO R A o)

gy
~,
v
L3
e
148
s
M~
e

O

A0

-
L

Abrdzol
5,

1.0

-
I

I
C:LL)JZ_L

t

Y

Y

<

30D

cen

L&

]

-y
K

Ad

1

T~
{Eg
L]

.
.!'[:) "

.

LRI W WS S B

shal
(o

el

T

1z

[0

.

-

o

mnp
/’ &

4

verneLem

2%

&

S e

P
VAP N
LAl n
da
[y

mon

v
1

v

(]
<

A

ud

N
b

Oont
obje

3

el, ahonn

P

e

—
i

.
o7

Yy gl o

(SR e

L

el
Lsue

s

- Pody
LoD
)%
Yo

[CR RN

¥
—
|

T

R
-

=

S
A e
9,

’,

.

2,
1
B

R
L

TR

-

roDo

[

ey am e
ChLd

ez e

-

don

Ld

(G

™Mo

-

-~

1

e
P

20
:
.
LA
.
Gl

»

Hedln,

Lah

et

Tk
ol

I3

.‘|\
!

RS
L
1]

20
3
N

<

&

I
-

Vv
£y

b

L

’

0N

 JER]
rOL/
r'd

GO,

«t

.’L -

T

!
y
4

16
53

i
e

3¢
D;t

ondhoy
)

S

g
1

-
«~
Sav

e
L

i

IS X

]
7

[

-



7oy ry P B ; - - » 7 ~
; L P b Y e £ i - e
ADD { P : ape o ! 1008

:’ - .’. KR s Vid
Toralmavale 1 mar Jelentil ::' Wolv o

i
11dsagos helyzetvher hozzdrendelt rucio-

o - A s 1A% T aw e e o ey 1
Legiilégse. Az egyéni, személyes saldra csak

’ I 1
ayn ergesek, vagysa

,Lj G _LO""]‘A1II‘,,L;

o

deternivalt,

by - S e P S s B .
Lepalkuvas nellill lupvevien ose

C s

i - T o e S (. (W ) g - ol i
miles~ smilsdérazeri Teladata. A 1ét epdszén alapveto LULVE -
55 S, - . D . e L . T < .
nyek tliszla, solut bismtos mezvalosulasa

allkodil. A nelen menete avasjt

e 3 " e o 2 T T o =,
abheRb TG L:»L PR LSFEN ghunjed o, 4F

e

bQ“"L

& I’l.‘.n.

et e iy Ty e v [
TISsa el 500 PRI ©PDeNn Al

oot e o 2T eyl kG ey ¢

e N O R AR S60UT L0

2 : ol § IO T 7 T o
el Sy a purvoony e g Lol




Az osztalytudat koncepcidja tovibbA eltivolodadst jelent

az empirikus embertdl is, igy nincs személyiségelmélet sem,

hiszen Lukécs és Jézsef Attila (Bgyéniség és valdséz) véloe
e ommmtim  oem a3 2w : a 3 : kb"’i nem Statisz-‘
metye SZeI'LIl az osztalytudatot nem az egyesekbol, r

tikailag kell levezetni, A "hozzirendelt" osztalytudat ilyen

koncepcidéjhban nincsenek meg azok a cselekvési formik

Y
N

ok a

'’

cselekvd emberek, akik az elméletet megadd osztilyvitudatot Eyam
korlatta teszik, Az elv, a gondolat igy nem tudja megtaldlni

azt a valdésdgos strukturdt, amiben érvényesiilhetne, hiszen az

(D

egyes itt és most 1étezd polghri, kispolgiri személyiség ala=

I

kithsa nem programja, "A hozzArendelt tudatnak forradalmi gyawm
korlatba valé Adtcsapidsa itt = objektive tekintve = tisztira csoe
daként jelenik meg" (LukAcs, 1967,708.) Jézsef Attila szimira
is program az, hogy "minden ellentmondist fel kell oldani a fore
radalmi praxisban, illetve azt, amit nem lehet a forradalmi
praxisba kiozvetleniil beleérteni, mint alacsonyabbrendiit, kiviile
rekeszteni a tArgyalds korén." (Hermann, 1974.129.) Ttt azon-
ban felmeriil a filozdéfus és k51t lényeges kiilonbsége is, A
tanulminyird Jézsef Attila maradéktalanul megvaldésitja ezt a
programot, mint koltd tsbbet ad enndls A lira miifaji kdvetele
ményének megfelelfen tiikréznie kell olyan szubjektiv 41lapoto=-
kat is, amelyek a személyes l1létben gyokereznek, olyan pillanae
tokat, amikor az objektiv taArsadalmi perspektiva eufdériidja nem
érvényesiil, amikor a koltS=ember mint kora elidegenedett, maw
ganyos szubjektuma jelenik meg. A forradalmi lendiiletii vilidge
kép koltSileg sziikségszerii (és igy jé koltdnél feltétlen megm

jelend) személyes parja az elidegenedett ember képe, az egyediile
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1ét érzésének a megélése, A torvény-elvii marxista vilagkép

ilyen részeclemként jelenik meg koltd6nknél a Reménvteleniil tie

pusu versek egyaltaldn nem ritkédn jelentkezd csoportja, Valde
Jjdban az elidegenedést mutatjidk be, azonban nem ugy, mint a vie
lag sziikségszerii elemét, hanem mint az ewberi 1ét rendszerét,
nem a mérnok-ksltd hozzAddllidsdval, hanem a szenvedd ember attim
tlidjével, Ennek a részelemként jelentkez& viladgképi vAltozatnak
jellemzGje az egyén-szintii megfogalmazds, amely abszolut ogyedie
s égében ugyanakkor az emberiség &ltaldnos sorsat hivatott allew-
gorizdlni (a sz6é lukAcsi értelmében), 4tél1i a thrggyd vaAlést
(szubjek tummobjektum felcserélédés ), az id§ térré merevedik, a

1ét torténelmietlen, az ember sziikségszeriien passziv, Nagyon lée-

mnyeges tovabba, hogy a Reményteleniil vildgképe hatArozottan el-

kiilonithetd az utolsé iddszak verseit8l, amelyekben az elidego-
nedettség érzése domindnssi valik., Azokat mar a freudi elmélet
és gyakorlat sajhtos szubjektivizilt vAltozata jelzi, alapve~
t8 a stigmatizdltsig érzése, a biindssdég motivuma, a szeretete

igény. Ezek a Reményteleniil viladgdt nem, vagy csak pillanatnyie

lag jellemzik,
4 messianisztikus, abszolut torvényre épité viladgkép tovab-

bi kovetkezménye a hegeli hamis tudat fogalménak a szerepe. A

kategbéria ujra csak dontd jelentdségii Lukécsnil is (1923, 276.
277+ ), aki a személyes 1ét, az egyes ember vildgdnak a dialeke
tikus helyét prdébidlja e kategériaval korvonalazni a torténelmie
tdrsadalmi folyamatok sziiks égszeriiségén beliil, A hamis tudat a
személyes célok és tettek szovedéke, az igaz pedig az az ontue
datlanul megvaldsitott tArsadalmi folyamat, amely a tédrsadalmi

fejldédés lényegét képviscli. Az egyéni személyes szféra csupan
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"nyersanyag", véletlénszerﬁ, felolddédik a torténelmileg defie
nialt folyamatban, A személyes tudat csak mint osztdlytudat,

e '3 V4
zag kigvetleniil tarsada

i)

étet, Ez az osztdlytudatos messianizmus a kor munkdsmozgalmie

[

ban objektiv hattérrel birt, feltehetlden a kiozvetlen tett ream.

litédsa vAltja ki, amikor minden mAs ut, finom elkiilsnités, szube

H ] A A 2 A ] 3 [ 4 L2121, s 2 e
Jjektiv érzés, személyes cél, gond indifferenssé vadlik egy jelene

. .

s vagy=vagy jellegii feladat tiikrében, A kidzvetlen tett leheow

Oy

it
t8ségének gyengiilése (elsdsorban a német fasizmus jelensége) az

egész gondolatrendszert megrenditi, a minden vagy sommi éles ale

!3\

ternativdjadval szemben felmerii ond om
lata, Ez viszont mdr csak ugy lehetséges, ha a személyi ség, a
tudatosulé ember dontd szerepet kap, a fenndlld emberi valéség
kozéppontba keriil, hiszen csak a jelen pillanatban 1étezd feje
lesztése, alakitédsa alapjan képzelhets el a fejlédés, Az indie-
viduum elvii marxizmus majd éppen ezen a ponton 1lép tovabb,
Jézsef Attildnak a koltSnek azonban még a torvénymelvii Kone
cepcibé keretén beliil is el kell helyeznie az embert, Ennek esze
kﬁzeként kap fontos szerepet a froudizmus, Véleményem szerint
Jézsef Attila és a freudizmus kapcsolatdt vizsgalva elﬁszﬁr'egy
dontd elkiilonitést kell megtenni, Lényegosen eltérd ugyanis a
pszichoanalizis funkciéja 1933 koriili ksltészetdben attél, ami-
lyen szerepet 1936 utidn kap. Az el8bbit a freudizmus elméleti

integréldsédnak nevezném, az utdébbit pedig a szubjektiv Atélés

id6szakaként jelolom, Ezt a maAsodikat az Jellemmi, hogy az
egyéni 1ét, az egyes ember vildga a freudi kategéridk rendszeoe
rében értelmezett, emberi kapcsolat, érzelmi hidny, biinssségm

érzés a freudizmus gondolatrendszerébsl szirmazé fogalmakban
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kap testet, valik értelmezhetdvé., Valdészinii, hogy az elméleti
ismeretek és az analitikus kezelés hatdsédra, majd ennek nyomén
indulatédttételes érzelmekkel kisérve sajatitotta el, tette bele
s6vé az emberi 1ét, pontosabban sajit szubjektiv 1létének ilyen
értelmezés ét. (V6. Békay, 1979, 1980; Stark-Békay, 1979.)

A most vizsghdlt idészakra a ¥ freudizmus elméleti integri-
ldsa jellemz8, A freudo~marxizmus szintén a kor gondolata (Gae
rai, 1969,60=~66.) és olyan jelentds marxista tuddésok is lehet&e
séget lattak az integrélésban, mint Vigotszkij és Lurija, toe
vabbad Ch, Caudwell, vagy a legjelentSsebb: Wilhelm Reich. J6em
zsef Attila a kovetkezd logikéval jut el a gondolathoz: AZ 0SZe
talytudat valéséggd vAldsa,az "uj rend" 1étrehozza a "racionée=
lis reakecid" tédrsadalmi szintii megvalésitasat, Sziikségesnek 1A te
szik azonban egy olyan szintén racionilis eljards, mely az Ate
alakitott vildgban elvégzi a szubjektum dtalakitdsit, az uj vie
ldghoz formiladsdt, a személyes elidegenedés megsziintetését., Az

osztidlytudat érvényesiilése sntudatosodisi folyamat az osztdly

szintjén, a torténelem szintjén, Kell ehhez egy személyes Szinm
ten miksdd par, a kor elvarésai szerint termé szettudomidnyos

médszer, amely biztositja a személyes ontudatosodasi folyamatot,

Az egyén ilyenkor csak résztvevdje ennek a folyamatnak, beil=

leszkedik a lényegszeriibb, totdlisabb folyamatba, Azaz valdjhe
ban a torznak itélt személyes dllapotot megsziinteti az egyént

pedig visszavezeti az osztdlytudathoz rendelddd tarténelmi‘fo-
lyamat szabad érvényesiiléséhez, Az oszthdlytudat és képviseldje
a proletaridtus megszerkeszti a kint viladgédt, a pszichoanalizis
pedig a bent szubjektiv szférdjat alakitja olyanna, hogy (1)

az egyén igazodjon a tArsadalom természetes folyamataihoz, a
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lomban sziikségszeriien ellentmondidsos osztonvildg. Joézsef Attie
la freudizmusa (1933 koriil) éppen azt a funkcidt t6lti be, amit
a torvényelvii marxizmus betoltetleniil hagyott: hidnyzdé szemém

-n

lyiségelméletként szerepel, az emberi 1ét személyes szintjének
irdnyitidsit, végzi el. Erdemes idézni Németh Andort, aki leirja
Joézsef Attila vaAlaszkisérletét arra, hogy az anyagi feltételek
megléte ellenére miért nincs még szocializmus az eurépai orszé-
Hegeltdl is felismert ?hamis
tudat’=~ban rejlik. Nem azt tartjuk ésszeriinek és sziikségszeriim-
nek, amit tdrsadalmi helyzetiink és érdekeink szerint annak kelm
lene tekinteniink, (eee) Jézsef Attila mArmost a hamis tudat
egyik foforrdsédnak tekinti a lelki gatlasokat, amelyek bAr ere=

detiikben nemi jellegiiek, fejleményekben és jellemtorzitd Attém

teleikben kifejezetten antiszocidlisak™" CNémeth, Gene 124e125, e

il, AZ INDIVIDUUM=~ELVU MARXIZMUS

i .

Jézsef Attila koltdi fejlédésének kovetkezd lépésében tore
tént meg a mAsodik tipusu, kiteljesedett marxista vildgkép megm

teremtése. Ennek részleteit a LevegStl, A Duninil és az Eszmélet

cimii versek elemzésénél is vizsgdltuke A marxista vildgképen
beliili vAltAdst pontosan megadhatd politikai &s személyes motim

vumok silirgettéks. A fasizmus tartdsnak 1latszé berendezkedése,

elszakadas a KMP~t6l, az Egyénisds &s valéshera adott valasz,
majd az egységfront cikkre kapott durva eclutasitis eltiinteti a

kézvetlen cselekvés lehetéségét, feltirja a torténelmi valdsag
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joéval bonyolultabb szerkezetét.Jelentds a Gazdasigi-filozéfiai

kéziratok megismerése, a marxizmus szisztematikus ujratanulmie
nyozésa, a torvény "folfeslésének" kideritésére (vs. Fejts, é.
n, )« Feltehetden uj filozéfiai hatdsok is értdéks Heidesger és
Bergson. Tavolit a messianisztikus megalkuvids nélkiiliség kone
cepcidjatdél az egységfront gondolatinak elfogadisa, beépitése
ise. 4z individuwmeelvii vilAgkép vAltozat legAltalinosabban a
kovetkezd elemekben kiildnbozik az e18z8t81 (hangsulyozva, hogy
a lényegi vildgkép azonos!): A politikai hangsuly helyett most
a filozéfia szemléletmbdja uralkodik, a legmagasabb emberi ke

z6sség az emberi nem, az ideAlis ember a nembeli individuum.

Fontossa lett a jelen, dontd a hely~feltiréds, az el8zd vildgkdp-

vadltozat feladatcentrikus koncepcibjival szemben., Ezért az eme

pirikus mindennapi 1¢ét fontos szerephez jut, mint olyan valdsig

ahol cseleckedniink kell. Az osztdly és a koltd bonyolult valésée
gos léten keresztiil kozvetitddik az emberi nembeli fejldédésbe,
a tudat szerepe Attételes, Céljai a korAbbi vilidgképvidltozatnil
egyrészi clvontabbak, kevésbé artikuldltak (ninecs kdzvetlen

forradalom~viréds), de a jelen tekintetében sokkal konkrétabban

is jelentkeznek, Erds hangsulyt kap az egyénisdég mint a nem

inherens eleme, A torténelmi folyamat alternativalk bonyolult

rendszerébdl épiil ki, ennek az egyes ember is csclekvd része-
séve vAlik, SajAt, onadlld személyiségelmélete van, mellyel a
mindennapi embert is meg tudja magyarézni, igy a régi teorew=
tikus értelemben nincs % sziiksége a freudizmusra (valés=zinii
ezért nem jelentkewzik az Eszméletben), Az Eszmélet uj tipusu
elidegenedéselméletét is nyujt. Az elidegenedett~~nem elidege=

nedett kiilonbsége nemcsak osztdlyalaprél adhaté meg (mint a
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Téli éjszakéban), hanem Altaldnosabban is, mint az egyén eli-

s .
%7 maIndan
tOl’ me lJ mindaein

O

e b
ortT

[and

degenedése a kor nembeli lehet8ség

mi pillanatban, igy vagy ugy, tragikusan vagy konunyed harménife

ban adott az egyes ember szamiAra. A "meglett ember" a kor Szae

vat felismer8 individuum, a boldogsig passzivitasa pedig 2 tAre
sadalom szintjétdl elzArkézd partikuliris egyén elidegenedett

o~

» iy 4
te, Ez

az elidegenedés—~elmélet az osztdly-elidegenedést az

lete,
egyén~emberiség viszonyidban, elmdlyitve fogalmazza ujra.

A versekbd8l kimutatott vildgképealakuldst nyomon kovethete
Jik az 1933 utén irt tanulmdnyokban, Meg kell azonban Jjegyezni,
hogy ezek felszinesebbek, nincs meg benniik az a koherens £0Nm
dolati ¢épitmény, ami a parhuzamos versekben felfedezhet8, A vie
lagkép mint a miivészi alkotas eredménye adja kslt8i lét-intere
pretécidé legmélyebb vadltozatidt, a tanulmdnvok mAr sokkal kizew-

lebb esnek az esetlegesebb mindennapi élethez, a vildgnézethez.

A szocializmus bblcselete és a Hegel, Marx, Freud azonban szie

mos olyan gondolatoi tartalmaz, mely megvilagitja az uj vilage
kép~-tipus alapjite Legjelentdsebb taldn a tudat szerepének uje
ragondoldsa, mely azonban nem Jelent elcsuszidst az idealizmus

felé, mert mint a munka thdrsadalomontolégiai kovetkezménye ére

telmezett (OM.III.151,). Ezt az elképzeldst helyezi kolténk

A Dundnél térténelemkoncepcidjidnak kozéppont jiba, Igy az egyos
tudatos 1ény ~ aki termeli tArsadalmit é&s dnmagit, dtalakitjia
kornyezetét és onmagit «~ dontd szerepet kap., Megsziinik az egyén
és a tédrsadalmi folyamat tadvolséga, a tarsadalom folérendeltsége
az egyes emberrel szemben, A torténelem az egyes ember Altal

jon létre, az egyes ember pedig a torténelem terméke, Az egyém
niség ilyen kozéppontba helyezése, az emberi tudat

és tédrsadalom ontudatosoddsként felfogott fejlédése felerdsiti
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a torténelem evolutiv értelmezését, hangsulyozza a folyamatos
emberi tevékenység, a meglett ember magatartdsméd jdnak sziiksém
gességét, Jbézsef Attila ezeken az eszméken keresztiil tud proge

ramot nyujtani az 4tmeneti kornak, ezekben a versekben gondole

Jja végig, hogy mit kell egy forradalmidrnak tenni a forradalom

nélkiili korban, A "kommunista embereszmény" A viAros pereméne

ben még a gybzelem utidn teremtddstt meg a koltOmpréféta teram
peutikus beavatkozédsa eredményeként, a belsd harménia a kiilss
rend nyomdn vilik lehet8séggé az emberek tomege szémira, A "meg-
lett ember" és az "En dolgozni akarok" programja viszont a jelene
ben akarja megteremteni a Jjovoé viladgédnak sz61lé kiteljesedett emm
bert, Mindez egyenes kovetkezménye a fasizmus vAratlan uralomra
jutédsa nyomidn elkezdett elméleti utkeresésnek, hiszen ennek az
id6szaknak volt alapvetd problémdja az az ellentmondés, hogy s
forradalomhoz "a tArgyi el&éfeltételek megvannak s az alanyiak
hidnyoznak" (0M.III.263,). Kévetkeztetdse igy az, hogy a tArgyi
feltételek szﬁkségszerﬁsége, determindlé megléte nem elegendd
a torténelem elérelépéséhez, feltétleniil figyelembe kell venni,
at kéll alakitani a tﬁrténeleﬁ alanyait, az egyes embereket is,
TovAbbi részletes kutatds sziikséges a tobb helyen felbuke
kané Heidegger hatés értelmezéséhez, Ugy tiinik, hogy Jézsef
Attila szdmldra éppen az volt rendkiviil fontos, amit Lukéics

Gydrgy is Heidegger érdemének tart: a mindennapi élet elemzése,

Ebben az értelemben Heidegger -~ a versek filozéfiai, vilagképi
szintjén = Atveszi Freud szerepét, de sokkal toredékesebben és

egyértelmiien marxista szemszogb81l Atgondolva 1ép be a vilagképe

be,.



Ebben a misodik viligkép vAltozatban mids lesz a freudize

o0
o~

ltaldban véve kozd a személves 1ét elméle-~

MR A v A 4 PLT R Sy T - —an

mus funkcidja is
tévé valni, a nagy versekben ritkén, nagyon Attételesen, szin-
te kibogozhatatlanul beépitve jelentkezik, Korédbban « mint lAte

tuk = elméleti szempontbdél dontd szercpe az volt, hogy az el~

Q

sabban az osze

Lo 2 23

pont
tudat, a torténelmi sziikség~-
szeriiség termeléssel adekvAt érvényesiilését, A Hegel, Marx, Freud
a tudatnak létet alakitd szerepet tulajdonit, ugyhogy az 6sztone
kiélés torzuladsa miatt torz lesz az igy megvalédésuld 1ét is. A
pszichoanalizis szerepe most alapjdban mAs tipusu "visszakapcsoe
las": az egyént az "osztonos (faji, nemi) létének" szférdjihoz
vezeti el, A freudizmus nem a tArsadalom fejl8désének, az 0SZ-
tdlytudat érvényre juttatisdnak eszkoze, hanem az egyes ember

és az Altaldnos emberi Usztonszféra harménii jit hivatott meg-
teremteni, Ezzel a freudizmus elveszii ossztirsadalmi, mondhate-
nédnk: forradalmi szerepét Jézsef Attila viladgképében, A korabbi
felfogds szerint az egyénnek hibés elképzelése volt a fennilld
tdrsadalmi 1étr8l, a pszichoanalizis megértette vele, hogy gyote
r6 problémii nem sajat személyiségének sziilottei, hanem egy hiwm
bas térsadalom kovetkezményei, megsziintetésiik a kapitalista rend
megsziintetésével lehetséges, Most az eltorzult egyén: eltorzult
emberi 1ét, a freudizmus ezt a 1létet alakitja 4t az ember bio-
loégiai, pszicholégiai konstitucidjhnalk megfeleld 1étre: "a tue
dat nem a 1ét képét torzitja el, hanem magit a létet mint tere
mészetet" (UM.IITX.269,). A freudizmus ismeretclméleti jellegém
b8l ontikusséd valtozik, és ugyanugy, mint az Eszmélet elidege-

nedésmproblémija a tarsadalmi, illetve osztdlyszintr8l az indie
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vidualitds—emberi lényeg absztrakcids szintjére tevddik At.

.

Paradox médon ezt az Atalakuldst segiti a Gazdasdsiefilozdéfiai

kéziratok egyik alapkategbéridja, illetve ennek félreédrtdse.

A nembeli l1lényeg ugyanis Jézsef Attildnil részben mint az ome
beriség alapvetd meghatdrozdja értelmezett, a marxi intenciénak
megfelelden = ezt "faji" lényegnek nevezi, MAsrészt viszont a
nembelit mint az Osztonskén alapuld nemit értelmezi, ezmel az
emberi lényeg kozponti kategbéridjdvd avatva a nemzdst: "A none—
zés ¢élettani miiveletére tArsra van sziiksége, ez a léuyeg s az
euivernek ez a lényege fejlédik a torténelem folyaman affelé

az Allapot felé, amelyben minden egyes embernek ¢élotsziiksdg-

lotévé vAlik minden masik ember" (OM.ITI.265.)e A ¥ froudizmus

(AT
pry

ilyen funkcié vAlidsa mir az utolsd két v vildgképe felé mu-
tat, amikor a pszichoanalizis a személyes 14t sntudatosiid
eszkdzéve vAlva szubjektivizdlédik, az én-re korlatozdédik,
nincs 6ndllé térsadalmi funkcidja, csak azon keresztiil hat, a
tdrsadali vadltozadst mir ezek az clére megteremtett nembeli
individuumok valésitjdk meg.

Jézsef Attila vildgképének most beuutatott rendszere tere
nészotesen csak egy része koltdi fejlédésének, Csak a miivekben
felfedezhetd ontudatszorii tartalmak kibontdsat kisédreltiik nieg,
a versek esztétikai, podtikai vonatkozdsait nen vizsgaltuk.
foly hidnyiban csak jelzésszeriien tériiink ki az egyéni sors
problémaira és ugyancsak hidnyzik a kor torténelui képe, mecly
nyilvanvaléan nagy wmértdlkben nozzd jdrulhatott a koltdi vildge-

v, 2 pd » ’

kép adott megformilédisihoz. Elképuelésiink szerint z e vizse

N

gédlatok a versek interpretdcidéja utédn kezdédhetnek meg, a



miivekben felfedezett, fogalmivA bontott dntudatszeri alapjan

lehet
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kora eszméihez k&totték, Igv dolgozatunk csak elsd 1épés a kol-

t8i vilAgkép megfeleld feltArisdhoz,
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