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Motté: "Az alapszavak torténetiek. Ez nemcsak azt jelenti: a
szdmunkra torténetileg maltjukat illetGen attekinthetd
korszakokban mindig més és mas jelentésiik volt, hanem
azt is: most és a jovSben is torténelmet alapoznak meg,
aszerint, hogy milyen értelmezésiik valik meghataroz6va."

/Heidegger/

|. Témavélasztés, célkitlizés, mbdszer

Az értekezés témajat a mai vallasos /katolikus/ munkafelfogésnak és az azt reprezentél6 enciklikanak

részben a mai munkainterpretacitkba /Bevezetés/, részben napjaink gyakorlati-szellemi aramlataiba

A munka témaja irdnti érdeklGdésem a hetvenes évekre megy vissza, amikor még tigy tint, hogy a
munkakategéria a tudomanyos érdeklédés kézéppontjaban &ll, hiszen szdmos filozéfial és szociolbgiai
elméletnek koz0s alapgondolata volt sokdig, hogy a munka a mindenkori tarsadalmak centrélis,
struktira-meghatéarozé, dinamikajat konstitualo ténye, amely integrécidjat és konfliktusait is megszabja.
Ugyanakkor a megitélésben, az értelmezésben egy fokozatos emancipacids folyamat médosulasat
észleltem.

A 60-as évek végére lezaruit egy - a technikai determinacié jegyében - optimistan megélt korszak. A
70-es évek valsagai mar az ipari tarsadalom jév&jének probléméit, gazdasagi-tarsadalmi feszultségelt
tartak fel. Az optimista hozzaalldst nemcsak az egyeniétlen fejlédés zavarta, de a fejlédés /gazdasédgon
tiimutatd/ ellentmondésos, sét negativ kdvetkezményeinek erfteljesebb megfogalmazasai is. Ezek a
folyamatok életre keltettek olyan térekvéseket, amelyek a munkdra vonatkoz6 nézetek elméleti
megujitadséra irdnyultak. A nyolcvanas évek végére egyre tébb olyan tanulmany kapott nyilvanosségot,
amely azt a tapasztalatot rogzitette, hogy napjainkban megvéltozik a munka korébbi kdzponti szerepe,
funkcidja, értéke, még ha tébben elismerik is, hogy a munka tovabbra is az emberi élet és tarsadalom
szervezddésének kitiintetett terillete marad.

A munkarol sz6l6 tanok szoros kapcsolatban fejlédtek a munka térténelmi formait létrehozd

gyakorlattal. Ezek vizsgalatabol nyilvanvalova valik, hogy a munka centrdlis szerepe nem terjeszthetd
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ki az ipari tarsadalom elétti és utdni korszakra. A nem munkaintenziv tarsadalmakban nincs kells

térsadalmi-gazdasag! szlikséglet a munka kozéppontba allitssara és kitlinieteit kezeiésére, szemben az
indusztridlis tdrsadaimak sziikségleteivel, amelyek kifejlesztik a munka centralis szerepét, megerSsitik

pozitiv tudatat és értékét. A modern realitas olyan véltozasokat eredményezett /elsésorban a technikai
fejl6dés humanizacias problémdi, valamint a posztindusztridlis tarsadaimi berendezkedés (j gazdasagi-
tarsadalmi szilkséglete 4ltal/, amelyek modositjdk a korabbi felfogasokat. Egy tevékenység éntékének
és értelmének mozgésa tehat megfelel annak a valtozé pozicionak, amelyet elfoglal az élet tartalmaban.

A munkéra vonatkozé elméletek kbvetik a tarsadalom megvaltozott munkasziikségletét, ill. a gazdaségi
alrendszernek  /a  fejiGdésben betdltott szerepének megfeleld/ pozicidvéltozasait és G
kapcsolatrendszereit. Az egyes alrendszerek bonyolult kiicsdnhatasainak, a gazdaségnak, a politikénak
az életvildggal valé egyre szorosabb és reciprok érintkezésének leirasara és értelmezésére a gazdasag,
a munka vilagabdl valé egyoldals kiindulds nem lesz mar kieléghs. MegfigyelhetS az életvilag
szempontjanak felértékel6dése, a differencislt airendszerek komplexitasredukcidjara vald t8rekvés, még
ha nem is minden ellentmondasossag nélkil. Ez az etika normavezérelt szempontjainak érvényésltési
Igényét erbsiti fel. Az etikai megkdzelftések kazott kitlintetett és egyre ndvekvsbb szerspet jatszik a
vaiiasi megkdzeiités, speciaiis szempontjaival egytitt.

A vallasok mindig tartalmaztak munkara vonatkoz6 nézeteket, amelyek az egyhdz szocidlis tanitasanak
is alapjat képezték, de a XIX. szdzad mésodik felétdl megsokasodnak a vizsgalédésok, napjainkban
kuiminalva. A munka civilizaci6janak siirgetd feladatai iranyitjsk a munka és az ember kérdéskore felé
az egyhaz figyelmét, amely, ha aktivan és tevékenyen akar jelen lenni az ember és a vilag dolgaiban,
szembe kell, hogy nézzen modern korunk kihivésaival.

A valldsos munkaethosz protestans tradicidja - fleg M.Weber munkéssaga nyoman - kézismert, de
kevésbé ismert egy drnyalt és valtozé katolikus felfogas. Sok elemzés megelégszik a katolikus és a
protestans megkdzelités nagyvonall 6sszevetésével, amelynek eredménye egy sommas, elmarasztalé
itélet, aitaldban a pogany okorral szemben pozitiv, a protestantizmussal Gsszevetve negatlv értékelés.
Tdbben viszont ligy vélekednek, hogy a kemény munka szellemi értéke nem kalvinista eredet(, hanem
korabbi 2sid6-keresztény gybkerekre megy vissza. Napjainkban a katolikus munkatelfogasnak nemcsak

teolbgiai kidolgozottsdga novekszik, de a munka egyre pozitivabb értékelése figyethetd meg. Ennek
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ellenére tartja magat az a nézet, hogy a katolicizmus "megvetette” a munkat, és értelmezésének
médosulasai is kevés figyelmet kapnak, holott ezek vizsgalata segitheti a munkakategoria legitimacios
vélsaganak megértését.

Az utébbi iddben a munkateolégia katolikus kidolgozottsaga igen erdsen fejlSdott, és szaporodtak
azok a legfelsébb papai megnyilatkozasok is, amelyek a munka kérdéskorét érintik. Ezek sordbdl
kiemelkedének tekinthetjilk az 1981-ben megjelent Laborem exercens /Munkat végezve/ kezdetd
enciklikat, amelyben II. Janos P&l papa nemcsak a szocidlis tanitds alaptéziseit alkalmazza a modern
munka vilagara, de a munka &ltaldnos értelmezését is adja, lénk visszhangot valtva ki katolikus korokon

kiviil is, hangsulyozvan azon Ujszer(iségét, hogy el@szér szentelnek egy egész enciklikat "a munka”

fokuszaba val6 helyezése, de a munkanak - az egész dokumentumot urald - erGteljes metafizikai,
antropolégiai megkdzelitése. Ebbe a szemiéletbe és targyaldsi médba agyazodik - formailag is mintegy
keretbe foglalva - a hagyomdnyosan "szocidlis kérdésnek® nevezett problémaegylittes targyalasa.
vMindez a kilénbozs jellegli és szintli problémak kezelésének nehézségét hordozza, és - mint
dolgozatomban igyekszem kifejteni - lényeges tartalmi-modszertani - kovetkezményekkel  jar.
Mindenképpen eltér ezzel a korabbi enciklikak tartalmi-formai sajatossagaitdl, és igy magyarézatra szorul.
Vizsgalatom sajétos szociolégiai szempontjabdl ezt a magyarazatot akarom megadni.
A témavalasztas indoktdsa

Atémavalasztast a fenti bevezet$bdl is érzékelhetéen a téma aktualitdsa és elméleti feldolgozatlanséga
/kildndsen a nem konfesszionalis irodalomban/ indokolja. Az utébbi évtizedekben - egy antropol6giai
fordulat utén - igen erételjes lépések térténtek a munka katolikus kidolgozasdra a katolikus egyhaz, il
a katolikus gondolkoddk részérél. Ugyanakkor a téma valldsszocioldgiai megkozelitése lényegesen
kidolgozatlanabb, pedig az ilyen elemzés tanulsgos lehet napjaink "profan" munkainterpretacitinak
értelmezése és a katolikus felfogdshoz vald viszonyanak érnékelése szempontjabdl is.

A katolikus munkafelfogas vizsgélatat szorgalmazza nemesak a réla alkotott nem kielégité kep, hiszen
ténylegesen nemcsak gazdagabb és Arnyaltabb, de valtozé is a tartalma, megkozelitése, argumentaldsa

és a doktrinlis rendszerbe valé illeszkedése, hanem a katolikus vallds térténelmi tradicijabél fakado




jelent8sége, korabbi és mal szerepe, funkcibja. Az alaposabb vizsgalddas hozzajarulhat a katolikus
munkafelfogas jegyeinek, sajatossagainak teljesebb kidolgozésahoz, a munka vallasos értelmezésének,
a munka teologisjanak megismeréséhez, kritikal elsajatitaséhoz.

A munka katolikus interpretalasanak, konkrétan a Laborem exercens enciklikiban adott elemzés
specifikuméanak feltirasa segitheti a munka katofikus értelmezésére vonatkozd tudasunk szemiéleti-
médszertani egyoldaliisdgainak, hidnyossigainak kikiiszobolését, mas kategoridk, tudomanyos
problémak és gondolkodasmédok teljesebb megismerését. Lehet§vé teszi a kereszténység, ill. a
katolicizmus eszmetdrténeti szerepének jobb megértését épplgy, mint a gyakorati viszonyok
alakftdsdban - régen és napjainkban - Jatszoft szerepének és lehetSségének egy Gj oldairél vald
meguilagitsat. ‘

A szociolégiai elemzés izgalmas targyat képezik a munkéra vonatkozd sajatos értelmezési
konstrukcidk. A vizsgalédas szamdra az a feladat ad6dik, hogy az eltérd érteimezési tipusok 'mogé " is
nézzen, interpretaldsuk kdzben kapcsolatba hozza azzal a kontextussal, amelyben létrejittek és
KiIBnbo2zS funkcidkat betditenek, és amelyek az adott vizsgalodason belill nem tarhatok fel. Egy llyen
sajatos értelmezési modell a szocioldgia szdméra maga a teoldgiai megkdzelités is.

Célom |l Janos P4l papa Laborem exercens kezdeti enciklikdjanak szoclologial elemzése. Ez az
elemzés az enciklika tartalmi-formai elemzésén, kritikai recepcitja vizsgélatn keresztill kdzvetve
hozzésegit a munka katolikus Interpretécios sajatossdgainak feltardsahoz, ill. napjaink kilonboz6
munkafelfogasainak bemutatisahoz. Tehdt nem &ltaldban a munka katolikus interpretaciés
specifikumanak elemzése all érdeki6désem elGterében, amelynek elméleti és torténeti vonatkozéasa
tobbszordsen meghaladja a dolgozat kereteit, mégcsak nem is a XX. szdzadi forméjaé, hanem az a
tudéasszocioldgiai_aspektus, ho Laborem exercens enciklikdban a munkafelfogasnak miért ilyen
koncepciondlis, tartalmi-formal jeqyel jelennek meg, melyek azok az elméleti-gyakolati sziikségletek,
amelyek karakterisztikumait 1trehozzak, és szerepeit kondiciondljak.

Szilkséges azt is hangstlyozni, hogy nem mint "szocidlis enciklikat" vizsgalom a Laborem exercenst,
de vizsgalom éppen az ilyen enciklikaktol eltéré sajatossagait és azokat az okokat, hogy ebben az

encikiikaban miért "a munka" jelenik meg a szocidlis kérdés kézéppontjaként, il. a korabbi enciklikak



"munkas-kérdésérél" miért az elvont munkafogalom vizsgélatéra tevédik a papa figyelme.
A problémamegkdzelités jellege. a kutatds modszere

A vizsgalodas jeliegét, a kutatés modszerét aiapvetSen a doigozat céikitlizésében megf
széndéknak, ill. az enciklika-jellegbl ad6dé adekvatsagnak /hiszen nem tudomanyos mrél van sz6/
megfelelden a tudasszocioldgial megkozelités hatdrozza meg, de emellett egy interdiszciplinaris
problémakezelés, ill. a téma torténeti és logikai Ssszefiiggéseinek egyittes feltarasa is jellemzi. Az
interdiszciplindris problémakezelést maganak az enciklikanak komplex /teolégiai, filozéfiai, szociol6giai/
szemiélete is involvalja. Ugyanakkor médszertanilag nem lehet megkeriilni a kategdria mozgéséban
megnyilvanulé “iényegi 4ltaldnosnak” és a "korspecifikumnak® megragadasara irdnyul6 vizsgalodast.
extenziv megkézelitést kivannak, de legalédbbis megkivanjak a kérdéskdrmek
egy 4ltaldnosabb 4ttekintését, valamint a logikal és a tOnénelmi szempontok egységének a
megteremtését. Ezen a szélesebb bazison végezhetd el az enciklika elemzése.

A dolgozat logikajanak, szerkezetének és problémakéreinek kimunkaldsat nem utols6 sorban az a
tény Is formalta, hogy az irodalomban is nagyon "szétszért" a téma megkdzelitése, és ezért csak teljes
komplexitdsaban és széles sszefliggésrendszerében feltarva tudtam &tiatni, lényegét megragadni.
Szitkségem volt tehat az egész kérdéskomplexum attekintésére és rendezésére. Egyféle teljességre
torekedtem, de semmiképpen nem mennyiségi értelemben, hanem az elengedhetetiennek,
elhagyhatatlannak itélt aspektusokat, problémékat kerestem és akartam megragadni. fgy sziletett a
dolgozat strukturaja és tartalma, amelynek minden részét egymasra éplilSnek terveztem. Természetesen
a kifejtés logikdja, tartalma és stilusa sajit olvasottsdgomat, gondolkodasomat és
problémaérzékenységemet is tikrdzi, ami eltérhet masokétdl, ugyanakkor olyan latészdget is nyujthat -
és ez volt a célom, amit remélem, elértem -, amely mashonnan nem adodé eredményeket hozhat. Ez
hordozhatja a dolgozatom eredetiségét és értékeét.

A tudésszociolégiai megkdzelitési méd alkalmazhatoséga

A tudasszociolégia szemlélete ma igen elterjedt, mondhatnank a szociolgia &ltaldnos szemléletévé
vélt, de sajatos helyzetek és problémak megkozelitése szempontjabél egyenesen nélkiilozhetetlen, mert
a tudést nem "adottsagként” kezeli, és lehetévé teszi a mogottes szandékok, érdekek, motivaciok rejtett

dimenzitinak feltarasat. A kordbban nem reflektalt elSitéletekrdl, rejtett befolyasoltsagrél, érdekekrd,




funkciokrdl kimutathatja jelenlevdségiiket, tarsadalmi eléidézettségliket, partikularitasukat.

Egy iiyen tipus( vizsgaiodas kiiidndsen ot iesz jeientds, ahol a tarsadalo
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koztt az egyes
egyszerii elismerésétdl és tudomasulvételétdl a konfiiktusos szituacliéig, ahol elégtelen kommunikécio
tapasztalhato.

Ateol6giai megkézelités megértéséhez jol hasznosithat6 a szemlélete, hogy a torténelmi hattér-alapon
hogyan konstitualodik a killénb6z6 teoldgial értelmezésekben a munka jelentéstartalma és -struktirdja,
miként valtoznak a munkaértelmezések. A tudasszociologiai megkozelités termékenynek bizonyul az
enciklika "Gzenetének" feltArasaban, tobbrétegliségének, hatasanak, aktualitisanak, jelentGségének
megmutatasaban.

Az enciklika megkozelftése szempontjabél egyarant fontos, hogy milyen tartalmi és argumentacios
bazissal mutatja be az ember foldi életének alapvetd tényezéjévé tett munkat, és az, hogy miért
vélasztiotta az elvont metafizikai, antropolégiai és moralis megkézelitést, milyen értelmezési lehet8ségek
rejlenek o formaban a "vallési (izenet' megjelenitésére és bizonyos funkcidk betditésére. Azaz, a
munkafelfogasnak miért ilyen tartalmi és formai jegyei jelennek meg.

A vallasi rendszer mint "strukturalt és strukturalé” kbzeg, nemcsak a tarsadalmi struktirak hatasainak
kézvetlen, bar reciprok "visszatiikrozGdéseként" elemezhet, hanem elsSsorban aszerint, hogy milyen
heterogén funkcidt tolt be “tisztan szimbolikus hatékonységa révén". Tovabba maga a vallasi tanitas és
a befogadas is figg a "vallasi kereslettdl”, az egyhaz ill. a laikusok kilonbéz6 csoportjainak vallasi
érdekétdl, ill. a vallasi érdeknek a tarsadalom egyéb érdekszférainoz valé kapcsolédasatol.

Az enciklika elemzésében kutatasi modszerként megjelolt tudasszocioldgiai elemzés alapjan harom
kérdésre igyekszem vélaszt adni:

- milyen speciélis interpretativ magyarazatok vannak a XX. szézadi katolikus munkafelfogasban,

- ezek kdzul hogyan valasztanak a "termelék” fjelen esetben a szerz§ Il Janos P4l papa felfogasanak
sajatossagai, inditékal és funkcldl/ és a befogadok /az encikiika kritikai fogadtatasa/,

- hogyan illeszkedik ez a vélasztas /magyarazal/ a szélesebb tarsadalmi kdzegbe, kdrnyezetbe /a
munka vallasos, katolikus felfogdsanak perspektivaja/.

A tudésszociolégiai elemzés eredménnyel jarhat annak a kérdésnek a megvélaszolaséban: miért kerll
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és miért igy keriil az enciklika kdzéppontjaba a munka 4ltalanos témakére, milyen szerepet télt be, és
milyen lehet&ségeket bont ki.
ll. Az értekezés gondolatmenete, fébb megdllapitasai

A_katolikus_munkafelfogds invaridns karakterisztikumai, a XX. szazadi interpretacidk sajatossagai,

irdnyzatai
A katolikus munkafelfogas specifikuménak és médosuldsanak feltarasahoz a kiiténbézé Kkorok

munkafelfogasaban megnyilvanulé azonossagok és killnbségek megragadasara is sziikség van. A
katolicizmus munkafelfogasa minden térténetisége ellenére rendelkezik olyan véltozé dinamikaju &llandd

Jegyekkel, amelyek véltozdsa soran hol halvanyabban, hol erételjesebben jelen vannak. Az invarians

athagyoményozni valét. A munkéhoz valé viszony alapveté sajatossdgal egymassal is szorosan

6sszekapcsolédnak, nem lehet tetszés szerint elvenni vagy hozzatenni. A katolikus munkafelf gés

alapvetd jegyei, a munkafogalom értelmezésének:

- a blinhdz valé kétddésében, biintetd és vezekl§ /megvéltd/ jellegében,

- transzcendens irdnyultsdgaban,

- eszkatologikus perspektivéjaban,

- spiritudlis és erkélcéi aspektusanak primatusaban,

- objektiv és szubjektiv oldalanak elkiildnitésében, a szubjektiv oldal elsédlegességében,

- személyes és kdzosségi vondsai egyidejii &s egymésra vonatkoztatott figyelembevételében
mutatkoznak meg.

A XX. szdzad megujuld teoldgiai térekvéseit a szazad problémainak megértésére vald torekvés, a
modern élet tapasztalatainak valé megfelelés igénye formalta. A tipusok megalkotasand! teljesen
magamra voltam hagyatkozva, mert az irodalomban sehol sem taldltam hasonlé térekvéseket. Mégis
gy gondoitam, mivel j6I érzékelhetd killdnbségeket lehet észrevenni, egy ilyen vizsgalédas segitheti a
katolikus munkafelfogds valtozasanak és differencialtséganak, a Laborem exercens enciklika
ileszkedésének bemutatdsat. Az dnkényességet hogy elkeriiljem, az irdnyzatok biztos alapjait és

szempontjait keflett fel&lltanom. Ezek nem lehettek mésok, mint egy atfogd keresztény vilagnézet
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alapjainak, az ember-vildg-Isten kapcsolatnak, a munkara mint tevékenységre irdnyuld vizsgélodas
4ltalanos szempontjainak /ok-cél-tartalom/ és az invarians karakterisztikumoknak sajatos megjelenitése,
kiegészitése, éricimezése. A kb20s, ibbbtendencidji keresztény hagyomanybdl klio
fejlSdtek ki, amelyek részben a "szent forrasok" bizonyos aspektusainak hangstlyozasabdi, részben a
konkrét szerz&i allasfoglalasokbdl adddnak. A tipusok elkolonitésével lehetvé vélik a szemiéleti
sajatossagok, kiildnbségek, Ujszerliségek érzékeltetése, bar természetesen tiszta tfpusok dnmagukban
aligha taldlhatok, ill. egy-egy szerz8 gondolkodasaban tébb irdnyzat jegyei is felismerhetdk.
A teljesség és maradéktalan besorolhat6sag igénye nélkil elkilonitheték a kovetkezd irdnyzatok:

- tradicionalis /metafizikai/, idetartozik a témardl értekez§ legtobb teolbgus munkdja, kildndsen a

242ad elejéry

- perszonalista /pl. E. Mounier, J. Lacroix/,
- evolucionista /pl. Teilhard de Chardin/,
- racionalista /M.-D.Chenu/.

HangsUlyozni kell, hogy ezek a megkildnbdztetések nem érntékeld jellegliek, még a tradiciondlis
iranyzat esetében sem. Itt is a XX. sz4zadi form4rdl van sz6 /benne a ll.Vatikéani zsinat U szemiéletével/,
és nem téveszthetd Gssze kordbbi formaéival. Az elnevezés a hagyomanyhoz valo erdteljesebb kotédést
akarja kifejezni, és azt, hogy a katolikus munkafelfogas invarians karakterisztikumai legtisztabban és
egyenstlyban e felfogasban jelennek meg, mig a tdbbi irdnyzat jobban magan viseli valamely sajatos
jegynek az elétérbe kerilését. fgy a tipusok kimunkaldsahoz az invarians Kkarakterisztikumok
megragaddsara is szilkség volt. Ezt azonban nemcsak ezért tekintem a dolgozat értékének, hanem mert
ilyen Bsszegzé és teljességre 16r8, hatalmas ténénelmi korszakra tekint irodalom atfogéd szintetizaldsat
éppugy nem talditam, mint a XX. sz4zadi irdnyzatok &rnyalt megkiilénbdztetés elemzését sem, de
legfébbképpen, mert - miként az einevezéssel is érzékeltetni akartam - véleményem szerint
elengedhetetien jellemz&je a katolikus munkafelfogasnak, amely még megengedi értékhangsiilyok
véltozasat és a munka bizonyos jellemzéinek médosulasat, ami jol érzékelhetd éppen a XX. szazadi
tradicionalis irdnyzat sajatossagaiban.

Ezzel a fejezettel célom volt az is, hogy a katolikus felfogas gazdagsdgat, arnyaltsagat és modosulasét

bemutassam, azon tul, hogy lehetévé teszi a Laborem exercens sajatos illeszkedésének bemutatasat.
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A Laborem exercens enciklika elemzése

A munka témajaval val6 foglalkozés egyszerre tartalmaz folytonosséagot és Gjszerdiséget, hiszen nem
haladhatja meg radikalisan a katolikus tarsadalmi tanitds szemiéletbeli-modszerbeli jellemzdit anélkil,
hogy meg ne sziintesse. Ezt jelzi mér a Laborem exercens gondolatait alapvetéen meghataroz6 harom
forrasnak a jellege. Gondolatainak fundamentalis bazisa:

- a Biblia /els6sorban a Teremtés kdnyve, az Evangéliumok és az Apostoli iratok/,
- az elédok - enciklikdkban kifejtett - szocidlis tanitisai, kitlintetetten a Il. Vatikani zsinat tanftdsa
fleginkabb a Gaudium et spes kezdeti konstitici6/

- és a valdsag elemzése.

v
7

(0]

rtékeli részletesen

az aktualitss szempontiabdl a korabbi szocislis enciklikikat, hanem azokat és azon gondolatokat emeli
ki, amelyek egy 0] l&tdsméd el6készitdi voltak. Az "aggiornamento” gondolatanak megfogalmazasa miatt
kiilbnosen kiemelkedd a Gaudium et spes szerepe.

A zsinat "kopernikuszi fordutatot” jelent az egyhdz tanitdsaban, amelynek két lényeges eleme van:
szemiéletbeli médosulés és a szocidlis tanitdsban alkalmazott médszer megvaltozasa. A szemiéletbeli
médosulés az egyhdz és a vildg, a keresztény ember és a val6sag kapcsolatinak atértékelését, a vildg
és Isten kapcsolatdnak Gjrafogalmazésat jelenti. A szemléletbeli véltozas feiezddik ki a szocidlis tanitas
elemzési modszerének moédosulasaban is /az evangelizacié erGsodése, az indukcié moédszerének
el6térbe helyezése a dedukcid mddszerével szemben, a teleologikus érvelési méd preferdlasa a
deontologikus érveléssel szemben, a pluralizmus térhdditasa/. A Laborem exercens enciklika viszonya
ezen véltozasokhoz nemcsak a keletkezés koriilményeit vildgitja meg, hanem az enciklika legfébb jegyeit
is meghatérozza.

Ha megproébaljuk réviden dsszefoglalni azokat a tényezéket, amelyek a munka téméja felé terelték az
egyhézi, a papai figyelmet, és amelyek szitkségessé és Jogossd tették, hogy kiildn enciklikaban, a
szociélis kérdés kdzéppontjaba emelve elemezze "a munka" kérdéskorét, akkor azt tatjuk, hogy azok
- tll a papa személyes elkdtelezettségén a munka kérdéskore irant,

- korunk vélsagban 16v8 tarsadalmaiban kifejl6d8 globalis problémék adta Uj vilaghelyzetbdl
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- és az egyhaznak a mai vilagban valé élése sordn keletkezett torekvéseibél fakadnak.

| az enciklika kdzéppontjaba

megvizsgéalni:

1. a globalis szemlélet kialakuldsanak szilkségessége, amely maga is a munka altalanos
problematikajahoz vezet, és elvont, dltalanos fogalomhasznélatét inspirélja,

2. a munka téméja iranti személyes pépai elkotelezettség,

3. milyen funkciét tolt be, és milyen elényokkel, lehetGségekkel bir az enciklika szimbolikus struktdraja:
a kettSs forras, az elvont, altalanos munkakategéria /a metafizikal-transzcendentalis és a moraiis-
spirituélis fogalomhasznaiat/, valamint a pozitiv értéktételezettségl munkafogalom alkalmazasa,
tovabba, milyen koriatai vannak e fogalomhasznalatnak és szemléletnek.

Kitiintetett helyet foglal el a "szimbolikus struktira” miikdésének és hatékonysaganak elemzése. fay

- a "kettSs forras" /a “Kinyilatkoztatas", a bibliai paradigma, a hagyomany és a val6sag szociologiatl

elemzése/,

- az elvont, metafizikai, antropolégiai és moralis-spiritudlis fogalomhaszndlat, valamint az ezekre

alapoz6dé

- pozitiv értéktételezédés funkcidjanak vizsgalata az, amire valaszt kell keresni ahhoz, hogy az elemzés

feltarhassa: a munkafogalom eme hasznélata teszi lehetdvé, hogy egyrészt a mai léthelyzet elemzése

és kritikaja egységes alapelvet és kritériumot kapjon, biztositva annak a tobbiranyu kritikagyakorldsnak

a fehet@ségét, amely a szerzé széndéka szerint:

- kritika a tarsadalmi gyakorlat kilonb6z6 konkrét formai felett /kapitalizmus és szocializmus/ és

- ideolégiakritika mas érteimezések felett /pl. materializmus, liberalizmus stb./, ilt.

- més vallasi elméleti-gyakoriati térekvések /pl. a felszabadités teologia/ felett, mésrészt elGsegiti a

Katolikus egyhdz legitimaci6jat a mai viligban masik kett6s funkcidja révén, amennyiben egyszerre tlinik

a munkatarsadalom legitimal6 ideolbgi4janak és birdl6janak.

Ezek a torekvések lehetdvé teszik a munka vilaganak tendencidibél fakadd globdlis problémak
megoldasaban valé részvételt, és kritikajan keresztill is stabilizaljak korunk munkatérsadalmait.

Az egyetemesen, mindenhol és mindenkor érvényes éltalanos tdrvényszerliségek érvényességéhez
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kellgképpen absztraktnak kell lennie. fgy igazi funkciéja nem is az empirikus megvalésithatésaga, hanem
- a kritikaadas statusza, ill.
- a széttéredezett, meghasonlott valdsag biztos, 6rok és egységes szemlélet altali egyesitési lehetésége.
Azaz egyféle lehetséges egységet szimbolizal, amely egység a redlis valdsagbol valo kiindulassal nem
bonthaté ki.
Az elvont 4litalanos eszme alapjan két funkcié vélik lehetdvé:
- életben tart bizonyos értékeket, és
- segit kifejlédni egy ennek megfeleld gyakoriatot.

Az enciklikiban a mai léthelyzet elemzése és kritikéja egységes és megfellebbezhetetlen alapelvet és

kritériumot kap az egyetemes keresztény mordiban, az éitaianos emberi érdek, érték, méitosag és jog
szemsz6g6bsi t6riénd meghélést. A tedria tiszta elvei mint altalanos elvek "megvesztegethetetien birak”

rendszerek, osztalyok/ partikularis kotottségeit, hogy a munka 4ltaldnos fogalmanak katolikus
értelmezésébd) kibontott egyetemes érték és méltdsag nevében megméressenek.

Ez a mordlteoibgial modszer eltavolit a kézvetien valdsagtol ugyan, mégis vannak erényel: egy kritika
érvényesitési lehetGsége, amennyiben a tarsadalmi 1ét megjelend formdit nem veszi adottnak, hanem a
fenn4llé viszonyok meghaladasanak szilkségességét mutatja ki.

Az encikiika azért is alapozddik elvont és metafizikus fogalomra és elemzésre, biblial paradigmara,
mert a munkanak pozitiv fogalmara van sziikség, és ez nem bonthaté ki a konkrét tarsadalmi
viszonyokbél, a munka vilaganak szociolégiai elemzésébdl.

A Laborem exercens munkainterpretaldsa a munka altalanos fogalméanak pozitlv érnékelésével
ideolégiai jelleget kap, atkalmassa vélva ezéltal arra, hogy a kor ama munkasziikségletét kielégitse, amely
a munkaval vald nagyméntékii azonosulast kivanja, és a sziikséges munkét elvégezteti, barmilyen is az.
A munkénak nincs dnmagéban vagy partikularis helyzetekbdl kindvé érntéke. [gy végs6 értelme csak egy
abszol(t, keresztény perszonalista értékrendszerre fa munka elsibbsége a tékével szemben, az ember
elsSbbsége a munkaval szemben/ vonatkoztatva jelenik meg, amely végsS értékét kijeldli. A munka
egzisztencidlis megértése csak vallasi lényegének feltarasdval jon létre. Ez a "mélyértelem” a munka

pozitiv jegyeibé femberi, kozmikus és tidvtdrténeti értékébdl, amelyet eszkatologikus vonatkozésa foglal
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egybe/ adodik, amely lehetévé teszi a partikularis nézépontokbdl eredd negativitasok szemliéletét. A
kiils6 Jelenségen éthatolva a lényeghez, a "belsé elvhez', a munka spiritudiis iényegéhez iehet eijutni,
amely eltiinteti a puszta vél

Az enciklikdban az hangstilyozédik, hogy a katolikus tanitas mindig is pozitivan értékelte a munkat,
amellett, hogy nem értékelte t(l, és nem ruhazta fel 6nértékkel. fgy egyszerre felethet meg azon kor
kovetelményének is, amely, mint a papa is latja, bizonyos értelemben munkacentrikus, de egyben a
munkatarsadalmat meghatadni tatsz6 tendencidknak is.

A katolikus munkafelfogas a munka transzcendens és deontologikus jellege /isteni parancs/ és pozitv
inherens jegyel alapjan kielégitheti a kor munkaszikségletét, amennyiben benne van a mindenkori
munkaideoldgidk két eleme, az aldrendeltek egylittm{kodését megnyer szandék, és a munkdt eldird
tekintély ligitimalasara valé Irdnyulds. Mindkettd megtaldlhaté a Laborem exercens okfejtésében,
amelyhez megfeleld eszkdz mind a deontologikus, mind a teleologikus argumentélas. A legitimalo
“szentesitést" a munka &ltalanos pozitiv fogalma hordozza, amely érvényessé teszi barmely konkrét
munkéra val6 alkalmazisat. Ugyanakkor mégis lehetévé teszl, hoéy a konkrét munka ennek fényében
mérettessen meg, és kapjon éles kritikét a ki#6nbdz6 tarsadalmi rendszerek elidegenedett munkaja.

lqy eqyszerre tlnik a munkatirsadalom legitimal6 ideoldgidjanak és biraléjanak, Ez utébbiért, azaz
a kritikai funkciéjaért latjdk benne tdbben mé&r a munkatdrsadalom meghaladésénak, egy
posztindusztridlis tarsadalom szemiéletének, éntékrendjének megjelenését. Valojaban épp azért 1ditheti
be kettds funkcidjat /a_leqitimalét és a kritikait/_eqyszerre, és lehet iy igazan reprezenténs ideol6gia

korunkban, ahol kiildnbdz& éntékrendek és ayakorlati /indusztrializaciés, fejlett ipari és indusztridli

tendencidk _keverednek, mert _mindegyik tatsl fog6dzét a munka elvont, mordlis és pozitlv
megkdzelitésében, amely egyszerre felhivas a munkdra, és tiltakozds & munka személyt nyomorit6

elidegenedett formai ellen. {ay keletkezik a "kettSs jelentés”, amely "elkeriiihetetlenit iétrején, anéikl

hogy kifejezetten térekedni kellene ra, valahdnyszor eqyméssal ellentétes életkdriimények alapjan

értelmeznek egyetlen (izenetet ..." /Bourdieu/. Mindez nagyon j& érzékelhetd médon mutatkozik me

az enciklika recepcidjaban.

Az enciklika tartalmi-formai sajatossagai egyszerre termékenyek és korldtozok. Korlatozok, mert a

tilsagosan elvont norméakat megfogalmazé éltaspont formalis marad, s nem nyljt egzakt fogddzét az
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ambeor.
embe!

r, a tarsadalom konkrét viszonyaiban, ddntéseiben. KielégithetS-e ezzel

O wyanean, nt nen.

egyhdznak az az
dnmagdval szemben tdmasztott igénye, hogy hatékonyan jelen legyen a vilag dolgaiban, amint azt az
érintettek Is elvarjak? Gyakorlatilag elég termékeny-e egy elvont, altalanos, morélis megkdozelités? A
morélis, spiritudlis megkdzelités prioritisa kdvetkezik az aktiv politikai szerepvéllalasté! valo tartdzkodés
pépal igényébél is. fgy azt is mondhatjuk, hogy absztrakt, deduktiv, spiritualizal6é, moralizal6 hangvétele
reagélas a konkrétabb, gyakoratibb, &talakitd szandéku, induktiv kiindulbponti latin-amerikai forradalom
és felszabaditas teologiak létrejottére, elméleti és gyakoriati hatasara, nem utolsésorban a marxizmusnak
mint elméletnek és médszernek az elutasitasa fejezédik ki benne.

Az enciklikaban talaihatd munkainterpretécié szimbolikus struktirajanak és szerepének a vizsgélata -
mint reprezentans dokumentumé - azt a szélesebb kérdéskort is megvildgitja, hogy milyen napjainkban
a munka valldsos felfogdsdnak a perspektivaja és a rdiranyuld vizsgélatok jelentdsége.

A Laborem exercens munkafelfogisa

Az encildika megtartja a katolikus munkafelfogas alapvets jegyeit. Uj vondsa az antropocentrikus és
a perszonalista ‘beéllftottségok feler8sddése, amelyek a hagyomdnyos katolikus felfogésban nem
manifeszt formaban voltak jelen, és a XX. szdzadi, még inkabb a mai katolikus gondolkodas vezetd
Aramlataiva valtak. A munkat mint az ember els8dleges 1étkategéridjat szemléli, amennyiben speciélisan
emberhez tartozonak tekinti, amely nem terjed ki az él6vildg mas szférajara, és nem is egyik vagy mésik
kultdirfokhoz kGtott. Tehat a munkat "els6dieges jelentésében” akarja feltami, Gj, a mindennapitél eltéré
értelmét és éntékét keresi és fedezi fel. Ez az U] értelem egyrészt az ember Iétmindségéhez kapcsol6dd
voltdbdl, masrészt, etté! el nem valaszthatéan, "validsi énékébdl" ad6dik, amely értelem atvildgitja,
4tértelmezi a mindennapl munkat, és attdl eltérs értelmét, értékét és rendjét hozza létre.

Az enciklika munkafelfogdsanak elemzéséhez elsGsorban a munka definidlasi problémait, ill. a
munkafelfogés dimenziit kellett megvizsgainom.

A munka definialasi problémai az enciklikdban

A munka az emberi It alapvet§ dimenzidja - mondja H. Janos Pal papa -, ennek tartalma azonban
akkor tarul fel, ha megnézzik, milyen munkafogalommal dolgozik a papa. Az enciklikdban
megfogalmazott munkafelfogés alapja a biblikus teoldgia, konkrétabban a teremtés teolégidja. Munkanak

tekinti az ember minden olyan cselekedetét, amely "emberspecifikus”, azaz mas létezére nem jellemzé,
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létfenntartd és dnmegvaldsitd az ember Isten ltal felruhdzott kdpességel és tulajdonsagal révén. Ugy
tdnik a papal értelmezés szerint, hogy a munkaban feloldhatd minden mas teleologikus tevékenység.
A munka antropolégiai megkdzelitésére: antropocentrizmus, s mint llyenre munkacentrizmus, s mint
lyenre az ember Fold feletti uralmanak hangstilyozésa jellemzé. FelvetSdik a kérdés, aktudlis-e ma a
munkat gy és annyira és épp azzal dicsditeni, hogy a munka ennyire szorosan kdtidik az emberi
lényeghez, az emberi uralomhoz, hogy a munka az ember megk(iidnbdztetd /kirekesztd értelemben/
jegyévé vdlik, mint az ember Foid feletti uralmanak megvalésitéja. Nem probiéma nélk(li a kiszélestett
fogalomhasznélat, mert kdnnyen a munka tiiértékeléséhez vezet. Ez az antropoldgiai antropocentrizmus,
az ember Fold feletti uraiméanak hangsilyozésa azt az Ujkori optimizmust erdsiti, amelyet napjainkban
ér - vitathatatlanul jogosan - tdbb oldalrdl kritika, amely korlatlansaga tudataval vagy még inkabb abbdl
fakadé "korlatoltsagaval' nem az emberi életfeltételek és életmindség kiteljesedéséhez vezetett, de épp
annak alapjaiban i6riénd veszéiyezieteitségét eredményezie.

nem flyen munkacentrikusan jelenik meg.
A tradiciondlis katolikus feifogas lényegi jegye épp a tdlzott munkacentrikussag elleni tiltakozés, amely
igaz, valamiképpen megdrz8dik az enciklikdban is épp az emberellenes értelmezések tartalmi kizarasaval.
E tiltakozas timitek kdzé szoritja az interpretalasi lehetéségeket, de az "olvasatok" azonban még fgy is
sokfélék, és tébben aggodalmaikban - a *félreclvasas lehetdségétdl® tartva - a hatérozottabb
problématudatositas igényét fogalmazzak meg e vonatkozasban is.

Jogosan vetddik fel tehét a kérdés, szilkséges-e ez a széles munkafogalom? Nem volna-e lehetséges
bizonyos tevékenységeket nem munkaként meghatarozni, és mint nem munkat elismerni és értékelni?
Ekkor nem kellene feltétleniil az “emberi 1ényeget" egészében a munkahoz kdotni, vagy kizardlag a
munkat az emberi lényeghez. Mégis elgondolkodtatd, miént szilkséges munkaként értelmezni a
kiilonboz8 tevékenységformakat? Megkockaztatjuk, hogy taldn azért, mernt csak munkaként elismerve
vagyunk hajlandok ma akceptalni minden tevékenységet, mert ez a munkatarsadalomban kifejlédott-
kifejlesztett torekvés, azaz minden értelmes és értékes, elismerésre vagy6 tevékenység munkaként
hatarozza meg 6nmagét. Megfelel ez a bérmunkaslét Gntudatos megélésének épplgy, mint a tarsadalmi

elit onaffirmaciéjanak. Olyan tarsadalomban élink, amelyben az elit - az 6kortdl eltérSen - nem a
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semmittevéssel vagy a kiizépkori "hési restséggel” hatarozza meg dnmagat, hanem a munkéban nydijtott
teljesitménnyel.

A papa szerint a munkanak gazdasagi lesziikitése egyarant degradédlja a munkat mint olyat és a
munkavégzé embert. A munka tiinydlik a gazdasag professziondlis intézményrendszerén és annak
részleges fogalmi meghatarozottsigan. A papai munkatogalomnak a legmélyebb és legegyetemesebb
horizontjét, az egész ember érintettségét az antropoldgiai megkézelités, az emberi Iényegre
vonatkoztatds hordozza. Ezen a bazison adja meg a munka fogalmét és énékét. Az encikdikaban
nemecsak alapvetének tartja a munka és az ember kapcsolatat, de szinte egyetlennek “az emberi 1ényeg"
vonatkozasaban, ami akkor Is elgondotkodtatd, ha nem hagy kétséget afeldl, hogy az ember-munka
kapcsolatban a munka van az emberént, és nem forditva.

De ebbéi a tilAltalanosttott fogalomhasznalatbédl megérthets-e a munka szGkebb vildganak probléméja,
vagy éppen az a papai szandék, hogy altala felhivia a figyelmet a munkafogalom lesz(kitésében rejlé
veszélyekre, amikor csak puszta gazdasagi funkciéjaban Iatjak, és az embert is csupdn eszkdzként, a
gazdasag alanyaként kezelik. Ezeket a veszélyeket jobban lehet érzékeltetni és elkeriiini az antropoldgial

Eppen ez a széles fogalomhasznalat és az antropoldgiai célkit(izések adjak az enciklika specifikumat,
amely megk(ilénbdzteti a Rerum novarumtél és Altaldban a szocidlis encikiikéktol, ahol korproblémakat
targyaltak, és a munkét a konkrét szociélis kérdéshez tartozéan elsdsorban gazdasagi oldalrdl vizsgaltak,
ha a személyt érint6 vonatkozasok kiemelésével is.

A papai munkakategéria nagyon is koncepciézus fogalomhaszndlatot rejt. Ez pedig nem mas, mint
az emberi értékek és méltésag védelme oly korban, amely alapvetSen - igaz, egyeniStien fejiédésben -
munkacentrikus, és épp mint ilyen veszélyezteti az emberiséget, az emberiességet. A legtdbb kritikusa
ezért fenntartas nélkill elfogadja a papai megkdzelités jogossagat, sziikségességét, jelentdségét.
Ngéhanyan azért felvetik a megkézelités problématiansagat, a munka jelentdségének tdlértekelését. fgy,
bar a sajatos egyh4zi hagyoméanyhoz szorosan kapcsolédik /biblikus teolégia, krisztolégia, az egyhaz
tradiciondlis tarsadalmi tanitdsa stb./, mégis killéndsen kétSdik kordhoz, amely kitermeli a munka
megndvekedett szerepét, értékét és annak problémait, ill. az ezeket kifejezé elméleteket.

Tehét e sajatos munkafogalom hasznélatinak van oka, funkcidja és kdvetkezménye is. Ezek nem
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ellentmondas nélkilliek méasok éppen tavolinak

a munka mai konkrét problémainak kibontasahoz.
A Laborem exercens munkafelfogasénak dimenzidi

Az enciklikidban jelentévé alapveté dimenzidk: teolbgiai, filozéfiai, szaktudomanyos és ideolégiai
jellegliek. Az enciklikan bell ezek a dimenzidk nem kiidniinek el, sokkal inkabb athatjak egymast, ezért
elemzésitkben sem lehet mereven elvalasztani Sket. A Laborem exercens kétségteleniil elsédlegesen
teolégiai, és nem tarsadalomtudoményi dokumentum, amit forrasai, probiémai és problémakezelési
médjai is mutatnak, amelyekbe azonban filozéfiai reflexidkat és szaktudoményos megéallapitdsokat is
beleszé a papa.
Az enciklika teoldgiai dimenzidja

Az enciklika teolégiai dimenzidjat eissorban a munka antropolégiai, etikai és spiritudlis
vonatkozésainak kifejtése adja.

A korabbi enciklikdkban a munka témdja nem 6ndllé antropoldgial dimenzidjaban jelent meg. Mar
magéhdl az antropolédgial megkdzelitésbdl is kdvetkezik a munka megnévekedett értéke, rangja és
pozitivitasa, ili. iiyen jegyeket tuiajdonitva neki, valik a munka az ember megkUiibnbGztets jegyévé. Az

enciklikdban mindkét megkédzelités megtaldlhatd, egyik a mésikkal tdmasztodik ald. Tartalmilag ez a

‘kdvetkezd problémakat veti fel, amelyek az ember és Isten kapcsolatanak szinte valamennyi lényeges

oldalat érintik.

1. Miként értelmezhet$ a munka mint az ember antropolégiai jegye:

- a munka és teremtés kapcsolata,

- a munka mint "a Fold feletti uralom" megvaldsitoja, mint a személy autoteleolégiaja,
transzcendencidja,

- a munka és a bfin kapcsolata.

2. Miként értelmezhet6 az emberi munka mint az isteni tevékenység folytatasa, részese:

- az ember mint Isten “teremtétarsa®,

- az embernek a krisztusi "megvalt6 tevékenységben® vald részvétele.
Az enciklika vezér-motivuma a teremtés-metafora mellett az emberi uralom fold megvalésitasanak

isteni parancsa. Az emberi uralombdl szarmazd antropologiai optimizmust meg téri, megtérheti a
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munkénak az &si blnnel, bilintetéssel, szenvedéssel vald kapcsolata. A munkénak a b(innel &s
kovetkezményével, a biintetéssel valb kapcsolatanak a bemutatasa és elfogadasa nagyon "mértéktartd”,
nem sérti a pépai értelmezésben a munka pozitiv és optimista oldaldnak lényegét, de nem is
elhanyagolhatoé aspektusaként jelenik meg. A szenvedés, amely a munkat kiséri, részben a bGn
kdvetkezményeként biintetésként jelenik meg, de egyben lehetdségként a Teremtd munkalkodasaban,
a "krisztusi megvaité munkaban” vald részvételre. A munka vallasi szentesitése itt éri el a csicspontjat,
a megvaltas metafordjanak misztikusséga, spiritulis és erkéicsi dimenzidjanak vallasi mélysége, rangja
&ltal. Ez a szemlélet és dimenzi6 sokakat meghdkkent, és a munka mérhetetlen tilbecstilését fedezik

fel benne.

tett kisérletekkel, amelyek a személy méltésdgdnak novelését szolgaljdk. Mégis a vallas

"kompenzatorikus", belenyugv6, netan “ideoldgiai* funkcidjanak érzetét keltik/kelthetik a fenti sorok,
miként azok a részek, ahol a papa barmiféle munkat pozitivan értékel annak alanyara vonatkozd
tekintettel, fliggetleniil a konkrét munka objektiv feltételeitdl, amelyek a munkavégz8 személy konkrét
méltosagat, dnmegvaldsitasat behatéroljak.

Amit a papa kevésbé vesz figyelembe, és amit tdbb kritikusa ezért problémaként felvet, az
“elidegenedett munka" képének, a munkat kisér6 szenvedés negativ mozzanatainak és az ellene valé
erkdlcsi alapelveken valo tiltakozasnak erteljesebb beillesztése ebbe a dimenziéba.

A szenvedés ilyetén elismerése és felértékelése Gsszefiiggésbe hozhaté a folyamatok “radikalis”
megvaltoztatasanak elutasitasaval.

A teolbgiai dimenzié kvintesszencidja a munka spiritudlis lényegének, a Kinyilatkoztatasban adott
értelmének, Gdvtdriéneti jelentésének feltarasa, hogy beléle levezetédjon a munka morélis értelme. Nem
mas ez, mint a munkatevékenység jelentéssel valé felruhdzasi folyamatanak megfejtése, értelemmel vald
telitettségének felfedezése. Ennek az értelemnek a tartalmat az adja, amivel a munka “Isten szemében"
bir, forrésa a Kinyilatkoztatas, célja a munkanak "a mindenség mivébe" vald illesztése. A munka
spiritualitasa tehat részben a munka ltalanos szellemilényegének, vallasi jelentésének feltarasa, részben

a konkrét viszonyok kozétt tevékenykedd ember munkaja érteimének felfedése.
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Az enciklika munkafelfogdsénak /il. egyaltalan a teoldgiai, validsi felfogdsanak/ univerzalizmusa és
metaetikéja, amennyiben felilemelkedik a konkrét munka negativitdsan, egyféleképpen kdzémbossé tesz
a partikuldris igazségtalansagok irént, mintegy maga ald gyln azoki
szintjén foléjiik emelkedjen, és kritikdjukat képezhesse az altaldnos emberi méltosag és igazsag nevében,
hogy felemeljen minden embert eredendd méltosaga altal ember mivolta szintjére, amely fiiggetlen a
végzett munkajatél. Az elvek elvont, spiritudlis-mordlis lényegének helyességét nem érvénytelenttik, nem
véltoztatjak meg azok hibas /nem helyes értékrendl/ alkalmazésénak kovetkezményei.

Az enciklika filozéfiai dimenzi6ja

Bér a papa az enciklika tradiciondlis "miformajahoz" kapcsolddik, és nem tesz explicit filozofiai
hivatkozdsokat, mégis lehet és érdemes a filozdfiai hatdsok nyomat keresni, anélkil, hogy azt
erfltetnénk. Van szemiéletének egy mélyen meghiz6dé filozéfiai bazisa. A legészrevehet6bb és
jeleniévSbb a kanti etika kategorikus imperativuszénak alapvet6 gondolata, amelyhez kapcsolédik a
Laborem exercens szocidletikai alapelve: "... a célok szubjekiuma, azaz maga az eszes lény sohasem
puszta eszkdz, hanem minden eszkdzhaszndlat legfébb korldtozé feltétele, vagyis mindenkor mint cét
véljék a cselekedet dsszes maximéjanak alapjava.”

A mésik jelenlévd tendencia az arisztotelészi-tomista gydkerekbdl tapldlkozd tradiciondlis felfogas
alkalmazdsa, azaz a tranzitiv és intranzitiv cselekvések megklilonboztetése, amely lehetdvé és
szilkségessé teszi a munka ézubjektiv és objektiv oldalainak elvalasztasat, a munka spiritudlis-morélis
tartalmanak elkdlonftését a targyi-manudlis oldaltsl mint szekunder, alarendelt dimenzi6tél.

A pépa elutasitja a /dialektikus/materialista munkaérteimezést mint olyan felfogast, amely nem képes
a munka adekvat megkdzelitésére. Megjelenik a perszonalista fenomenoldgia néhany jellegzetessége
Is /de nem beszélhetiink M.Scheler erételjes hatasardl a papai munkafelfogas tekintetében, miként azt
kifejtem a disszertaciéban/.

Az enciklika_szaktudomanyos dimenzi6ja

Az enciklika munkafelfogdsanak szaktudomanyos dimenzi6jat elsésorban a tudomanyokhoz 4ltaldban
kialakitott viszonya hatarozza meg, mégpedig ahogyan beszél réluk, és ahogyan épitkezik belsliik.

Atarsadalomtudomanyok szerepérél, felhasznalhatésagard! a zsinati szellem nyitottsagéaval nyilatkozik,

mindamellett hangsulyozza, hogy a tudomanyok mellett, sét megelGzve, szdméra a tvadicionalis egyhazi
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megkézelités az irdnyad6, és kiemeli az erkélesi megkozelités szandékat és els6dlegességét. A
tarsadalomtudomanyok fontosak a p4pa szdmara, részben, hogy figyeljen azokra a szellemi aramiatokra,
amelyek veszélye iek, részben a jelen valdsaganak, bonyoluit Osszefliggéseinek megériéséhez
szilkségesek.

A pépa az enciklikiban legkonkrétabban a kézgazdasagtudomanyt emliti, elssorban a tradiciondlis
vagy ortodox kdzgazdaségtan dkonomizmusénak biralatiban. Kevésbé fogadia el és veszi figyelembe
a kdzgazdasagtan specifikus kérdésfeltevéseinek illetékességét Snmaga 4ltal is tudatosftott hatérain belil,

és a modern kdzgazdasagtan azon iranyzatait, tendenciait, amelyek maguk is szakitanak a munka

fogalmanak egyoldalisdgaval, amely a munkat csak a termelés faktoraként szemiéli, amelynek motivuma

o
)

i materidlis szilkségletére valé termékel8allitas. A szocioldgia szempontjai elsdsorban
a tapasztafati vilag szamos problémajanak és elméleti-gyakorlati megoldasanak figyelembevéteiében
mutatkoznak meg, anélkiil, hogy hivatkozna ré allaspontja erdsitéseként, ill. konkrét elutasitdsaként.
Az enciklika ideolgiai jellege

Az encikiika ideolégial jellegét harom aspektusbdl vizsgathatjuk:

- konkrét ideolégidk birslataként,

- az enciklikabeli nézeteknek egyes tarsadalmi csoportok érdekviszonyalval val6 dsszefliggéseként,
valamint

- a papal munkafelfogas munkaideolégiai és okoldgial vonatkozasaiban.

A konkrét ideolégidk, eszmerendszerek birslata a materializmus, az 8konomizmus, a liberalizmus és
a marxizmus krtikajaban fedezhet§ fel. Ezek elutasitasa alig kiildnbdzik a korabbi papai enciklikak
hasonlé /pl. a mandizmusra vonatkoz6/ megnyilvanulasaitdl, sét, talan erésebb azoknél.

Az enciklika indirekt médon ideclogikus funkciét is betdlt azaltal, hogy kilénbdz6 csoportérdekeket
eléght ki vagy elégithet ki, mert az enciklikabeli nézetek kulonbdz6 tarsadaimi csoportok
érdekviszonyaival hozhatdk dsszefiiggésbe. Ma is az egyes csoportok a maguk érdekelk, szempontjaik
alapjan taldinak benne hivatkozasi alapot, hasznosithaté gondolati elemeket.

Hangs(lyozni kell, hogy ez az ideoldgiai aspektus az enciklikaban nem direkt ideoldgiai hatas
eredménye, hanem sokkal finomabb mechanizmusé, elsGsorban maganak a munkafelfogasanak tartaimi-

formai jegyel, belsd sokréteglisége hozza létre, és ezaltal képezheti a mind differencidltabb, plurédlisabba
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val6 belsé-kiilsé kérnyezetben a kiilonbdz6 értelmezések, alkalmazésok kiindulopontjait.

Ez2ért az egyes érdekcsoportokhoz vald kotédés vizsgélatan tal, s6t talan azt megelSzve, ma inkabb
abbdl a szempontbél kell vizsgéini az encikilka ideoiogikus aspektusat, hogy mennyire hozhat6
dsszefiiggésbe az egyes rendszerek Ujratermelésilogikéjéval, azaz mennyiben tlinik a munkatéarsadalom,
ill. a posztmodern tendenciak legitimacidjanak, mésképppen: mennyiben felel meg a munkaideolgiak
sajétossagainak.

A pépai munkaéntelmezés a klasszikus ipari tarsadalom munkasziltkségletéhez jobban igazodik az
elemzésben /a termelésre, a munka-téke konfliktusra térténd koncentralassal, a munka magas értékének
hangstilyozaséval, a munkéval val6 nagyfok( azonosulds kialakitdsanak szandékéval és képességével/

osztindusztridlis tdrsadalmainak amely redlisabb és

ellentmondasosabb médon 1atja és lattatja a munka emberi-tdrsadaimi helyét, szerepét. Ugyanakkor a
papa munkaszemiélete ltaldnos humdanus tartalma 4ltal, az ipari tarsadalom birélata, a személyiség
magasra értékelése révén nem all mereven szemben a posztindusztridlis tarsadalom kévetelményeivel.
Kapitalizmuslefrasa és -biralata, a munkahoz val6 jog, az igazsagos térsadalmi struktirék igényének
kévetelménye a harmadik vilag szamdra éppugy elfogadhaténak és adekvétnak tinik, mint ahogy a fejlett
ipari demokracidk szaméra kedvez§ a munka kreativ potenciélja kibontakoztatésara adott biztatasa.

Latni kell a papai munkaértelmezés innovativ jellegét, szerepét, mert kompenzéls, de mobilizalé erét
is jelenthet éppen azéltal, hogy relevéans csoportok és dontéshozék vagy a mindennapi tevékenységiiket
végzé dolgozék a munkara vonatkozd elfogadd-oszténzé értelmet bonthatnak ki beldle.

Napjaink ideol6gial kdzott, szorosan kapcsolédva a munkafelfogasokhoz és munkaideolégidkhoz,
jelennek meg az o&koldgiai ideolbgidk. A péapai értelmezés az ember FOld feletti uralménak
hangsUlyoz4saval, ill. annak értelmezésbeli megszoritasaival fti. nem irdnyulhat az ember ellen/, az
ellentétes magyarazatok, interpretalasok lehetéségét engedi meg 6kologiai szempontbd! is.

Sok helyen &s sok témanal emlitettem mar, hogy a sokrétegli, képlékeny fogalomhasznélat és
megkdzelités adja a sokféle értelmezésilehetéséget, amelyhez még tarsul a befogad6 heterogén érdeke,
szandéka, reakcidképessége, megkdzelitése. Mindez hozzajarul maganak az encikliika fogadtatdsanak
széleskorliségéhez, sokszinliségéhez, hatékonysagahoz, kritikus befogadasahoz.

A munkafelfogds optimista pozitivizmusa minden ember szdméra, a konkrét munka méltatlan
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4llapotaban 1évSk szaméra is "vigaszt", szimbolikus kompenzaciot nydijt, de egyben “ellenallasi jogot* az
igazsagtalan tarsadalmi struktirakkal szemben. Ugyanakkor ez az "ellenallasi jog" igen képiékeny,
hatérozatian formd san jelenik meg az encikiikdban, a radikaiis megoldasok eiutasitasatéi /marxizmus
osztélyharca, felszabaditas teoldgia torekvései/ a jogos ellendllas formainak olyan elismeréséig, mint pl.
a szervezkedés, a sztrajk joga.

Il Az enciklika kritikai visszhangja

A "vallasi iizenet" termeldje és kiildSje "a vallasi hatalom’ megszerzéséért kiizd. A tényleges vallasi
hatalom azonban nem mas, mint "ami tartésan modositani képes a laikusok képzeteit és gyakoriatait,
megfelel§ valldsi habitus kialakitasaval’, ezérnt nem kéz6mbos az iizenet befogadésa, éntelmezése.
szerfien a csoportnak a tarsadalmi struktiraban elfoglalt leszGkitett
helyét6i fiigg, hanem sokkal inkabb att6), hogy hogyan érinti a csoportot a tarsadalmi Gjratermelés egész
logikajén bel(ll. A befogadas egyedisége mogott sajatos parcialis-lokélis érték- és érdeklehetSségeket
fedezhetiink fel. [gy mér a befogadas sokszin(isége miatt sem lehet redukalni az enciklika izenetét
valamely, a szdveg mogott meghﬂzbdéA egyértelmii lényegre”. Tobbszordsen is kdzvetitett és interpretait
az, ahogyan a vallasi dokumentum, jelen esetben az encikdika a befogaddsban érteimezett.

Az az értelem, amit a p4pa kibontani és kézvetiteni akar, sem a “forrasokban’, sem magéban a
munkaban immanensen nem tatdlhaté meg, mert ezek nem tekinthetSk olyan realitasként, amelyek
valamilyen objektfv struktirajuk folytan “adott' jelentéssel felruh4zhatok. Ugyanez vonatkozik mindarra,
amit az értelmez6k a papai dokumentumba foglaltakban felfedeznek. Ez sokkal inkébb a sajat
pozicidjukbdl takadd munka- és enciklikaérielmezésilk, értelemadésuk révén keletkezett tartalom.

Az encikika fogadtatdsabél is eléggé lathatd, hogy a dokumentumnak mint szévegnek nincs
valamilyen objektiv, zart - a recepciétél figgetien - jelentése. A rdla alkotott vélemény /tudas/ sohasem
fiiggetlen a szubjektumnak att6l a sokat vizsgalt szempontjatoi, amely az értelmezd tudatos vagy nem
tudatositott, bevallott vagy be nem vallott érdekhelyzetébdl adédik. Egy ilyen szemlélettel meg lehet
kisérelni a hermeneutika és a tudasszociolbgia megkozelitési szempontjainak egyittes alkalmazésat.

A posztmodern szamara éppen a "metanarrativa” a probléma, amely olyan tudasként hatarozza meg
énmagat, ill. olyat szandékozik adni, amely a t8bbi felett all, kilonleges statusszal bir. De éppen az

encikiika befogadasa mutatja, hogy ugyanannak az empirikus minek kilonbozd jelentésel lehetnek, a
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kiilénbo26 személyek és csoporotok eltéré modon értelmezhetik.

interpretéldsal vannak, amelyek korldtozott érvényi
alakitidk a sz6veg jelentéseit, az encikiika sz6vegének Uj elSallitdsa torténik olvasataiban: ".. A
szdvegrész nem tartaly, amely tartésitana a jelentést, a szavak nem valaszthatok el olvasasuk modjatol.
Az olvasas ilyenforméan a jelentéssel ‘felavatd aktus' ... A sokféle olvasat lehetéségét éppen a
tobbjelentésti szimbolikus struktira hordozza.

A befogadas vizsgélataban a kévetkezd kérdések megvélaszoldsa vezérelt:

1. Sziikségesek-e még ma is térsadalmi enciklikdk, kilondsképpen olyanok, amelyek "elvont" témékat

ragadnak meg, milyen elnyei és hatranyai, funkci6i vannak e megkézelitésnek?

N

. Hogyan értékeli az enciklika munkafelfogasat?
- Tulértékeli-e a munkat az enciklika?
- Elég konkrét-e az elvdrdsok fényében?
- Mennyiben igazodik a mai kor kéveteleményeihez és sziikségleteihez?

3. Mennyiben felel meg a munkaideol6giak jellegzetességeinek? /Mennyiben alkalmas a munkéval vald
nagyfoku azonossag létrehozaséra, ill. mennyire képes hozz4jarulni a munka viligaban tapasztalhatd
sokféle probléma megoldésahoz?/

Ugyanakkor igyekeztem a "befogad6k" mogottes motivumainak és hozzdllasanak érzékeltetésére is.
Ahol elengedhetetientil szilkséges volt - ha csak jelzésszeriien is -, utaltam a befogadast meghatarozd
feltételekre. Ugy gondolom, a recepcio tényleges helyzetét, soksziniiségét és jellegzetes tipusait sikerdit
megragadnom anélkill, hogy torzitottam volna. Elismerem, arra is torekedtem, hogy "érzékietessé"
tegyem /'bizonyftsam"/ kiindulé gondolataim és feitevéseim helyességét a munkafogalom tartalmi és
formai sajatossdgairdl, a szimbolikus struktira szerepének a fontossagéardl. Egyszéval a
tuddsszocioldgiai megkdzelitésben rejl§ elemzési lehetdségek maximdlis kihasznaldsara térekedtem.
IV. A munka vallasos felfogésanak perspektivija és a rairdnyuld vizsgalatok jelentéséqe

A munka vallasos felfogdsanak jovdje alapvetSen kotSdik a vildg keresztény jévéjének &ltaldnos
perspektivajahoz, ahhoz, hogy miként alakul a vallas és benne a katolikus egyhaz helye, szerepe.

A vallasi etika az élet és egyes jelenségei, igy a munka szférdjanak értelmezésé el alkalmassa valik
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az inkulturdlédésra. Ugyanakkor maga a tarsadalom is igényelheti a vallasos munkaethosz jeleniétét akar

tradiciéja éltal, akér a tarsadalom kiionb6z6 teriileteinek "defektjei” altal, amikor nem kielégfté miikodése

8j ki a valids irant megndvekedeii igényeket. Ezek a szlkségieiek az eiika és a vaiidsetika

fejiesz

-

szempontjainak intenzivebb bevonasat jelentik a célraciondlis cselekvések teriiletére, mintegy a

funkciondlis miikodés Atitatasara.

Napjainkban harom &lldspont fogalmazodik meg ezzel kapcsolatban:

- lehetséges a valldsos munkaethosz iranti szikségiet megersodése,

- nemcsak lehetséges, de sziikséges is a kereszténység /és annak kiilonboz6 vallfajai: protestans és
katolikus/ kiilonboz6 énékeinek jelentéte a modern, ill. posztmodern tarsadalimak zavartalan
funkciondlasahoz, és éppen a tradiciondlis vallasi értékek segithetnek a problémak megoldasaban,

- és megjelennek olyan elméletek is, amelyek szerint ma a vallasi nézetek, igy a munkdra vonatkozéak
nem sziikségesek vagy nem lényegesek a modern, még inkabb a posztmodern tarsadalom szamara,
s6t a katolikus mentalitasra ugy tekintenek, mint amely a modern tarsadalom, a Iiberaligmus
dinamikéjaval szembendlld tendencidkat erdsit.

A katolikus egyhdz (i pozicidja attdl is fiigg, mennyire képes az inkulturdlodas nehéz feladatéaval egy -
szaméra ellentmondasos - kultdravaltas kdzepette megbirkéznl. Ahhoz, hogy mennyiben lesz vallasilag
motivalt a cselekvés, dontS, hogy mit tud és milyen széles spektrumban egy valias felajéniani, pl. a
munka vilagaban résztvevk szémdra.

Ma egy valldsi rendszer hatékony miikodéséhez harom feltétel szikséges: az empirian tilmutatd
legitimacidval rendelkezzen, elég altalanos legyen, az adott kultiraban gySkerezzen, azaz valaszt adjon
a problémékra, mint specifikus “vallasi tizenet" kbzvetitGje minden relevans csoport szamara. Végiil is
a katolikus munkafelfogas esélyeit ma az adja meg, hogy a bekdvetkezett véltozdsokhoz hogyan tud
igazodni, s mint lattuk, munkafelfogasanak tobbrétegtisége révén, igen rugalmasan. Ezért a f6 problémak
a szekularizacibhoz, az univerzalis etikakhoz, a liberalizmushoz, a posztmodern tendenciakhoz vald
viszonyban jelentkeznek.

A metaetikdk problémaja
A deszakralizalt vilagnak sziksége lehet a vallasra, a katolicizmusra, a katolikus munkafelfogésra.

Ugyanakkor a katolicizmusnak sem kell féinie a szekularizal6édo vilagtdl, mert bar nem tarthat igényt régi
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pozicidjéra, eszmevilaga és benne a munkafelfogasa a modernitas és a posztmodern gondolkodés altal
“egészében kikezdhetetien”, mert mindegyik kapcsolddhat tradicitja egy-egy vonulatahoz.

élye megnd akkor, ha az emberek iomegesen igénylik az egyérieimliséget ny(jid nézeteket.
A "kikezdhetetlen értékek" irdnti igény is életben tartja, mert az egyszerd, biztonsagot igéré valaszok
irdnti szilkséglet megjelenik az olyan tarsadalomban, amely gazdasagi és poitikal bajokkal kiizd, és
nehezen tudja megvalaszolni problémait. Sziikség mutatkozik univerzélis etikék irant ott is, ahol az
individudlis, kisebbségi vagy az 4ltaldnos emberi jog nem érvényesiil valamely "monizmus” uralma miatt,
mert ezzel sajat “univerzalizmusa' elvont szemponjait &llitja szembe, amikor az egyetemes
vallaserkdlcsnek "megvélté”, de legaldbbis "miikodtetd" szerepet tulajdonitanak, amikor az Altaldnos
erkdlcsi felel@sség és funkcid megalapozasahoz sziikségesnek tartjak a vallaserkolcsot.

Az univerzdlis etikdk érvényességét behatarolja a fundamentalizmus veszélye, s annak korlatozottséga,
hogy felhasznalhatok legyenek az életvilagbeli konkrét feladatok megoldasara, mert a tilsagosan elvont

elvek és normék nem képesek konkrét tdmaszt adni az embereknek, formatisak maradnak.

A katolikus munkafelfogds egyardnt magdba foglalja a formdlis univerzalizmus és tartaimi

fundamentalizmus aspektusait, mindkett veszélyeit, de erényeit, lehetéségeit is. Ezért elégithet ki

széleskér, ellentétes igényeket, és kelt ugyanakkor hasonlé hianyérzeteket. A mai vildgban é16 ember
szaméra elérhet§ kozelségbe tud hozni “utépikus® elképzeléseket, értékrendszert, és ezzel "atens
aktualitdst” biztosft szdmukra. Utdpikus abban az értelemben, hogy a valésag valtozasat az idedl
felrajzolasaval mozditja elfre. Azzal, hogy elvei és értékei konfliktusba keriiinek a tarsadalomban
uralkod6 célokkal, konstruktiv kihivast jelentenek a tarsadaimi kérnyezet szamara. Kritikai viszonyuldsuk
nyomén kreatlv kdicsénhatés jéhet létre a valosagos tendencidk és a normativ elképzelések kézétt. A
mésik funkcié, hogy éppen a latens jelenlétte! 4ltalanos elvei "megvesztegethetetlen birak” lesznek a

praxis felett. Ebben van az egyhaz, a papai felfogas "konzervatizmusanak" ereje.

A posztmodernbe valé illeszkedés
Hogyan alakul a katolicizmusnak a jelenlegi sokszind, sokjelentésii, képlékeny posztmodern

tendencigkba val6 ékelSdésének, kapcsolédasanak lehetésége? Latszblag kozel hozza egymashoz a

posztmodern és a katolikus gondolkodést a "modernnel vald szembenalids” hagyo nanya /Syllabus/.

"Erés forméjaban" ez a szembenallds ma mar csak szorvanyosan van jelen, de meg: 1arad azért valami
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a modernséggel vald fenntartasbdl, pl. a politikai és gazdasagi liberalizmustét valé idegenkedés
formajaban.

£z a kérdés azen izgalmas szamunkra is, mert az enciklikaban egyszerre van jelen a modernség
kritikdja és egyben egy "hozzésimulas" Is.

A modernitas kritikdja a felszinen azonosnak tiinhet a katolikus felfogasban és a posztmodernben a
modernitas elvének és gyakorlati vilsdganak belatdsaban, alesz(ikftett racionalités és emberkdzpontUsag
felad4saban, és egy nem racionalizalt alapallds, magyarézat, tudas megjelenhetéségében. Mindez a
valldsi megismerés és gyakorlat felfedezéséhez is vezethet. A katolicizmus szaméra ez annak a
modernitasnak a tagadasa, amely egy szilard, objektiv értékrendet feladott, amely a "természet feletti
uralmat" egy “magasabb ésszer(iség* hijan, immanensen akaria eiéini, amely igy csak 6'ipusz'ét6

De Kiteried-e a posztmodern tolerancidja az univerzalis igény( nézetekre is? Hiszen ra éppen amak
az emberképnek az elutasitasa jellemz6, amely az embert minden dolog mértékeként, céljakéﬁt és
kézpontjaként, a vildg uraként értelmezi, elutasit egy pusztan funkciondlis, abszolit pragmatista
civilizaciot, ugy. hogy egy Ujhoz nem ad abszol(t alapokat, s6t tagadja az egységes univerzélis
éntelmezés, Vilaglatas, vilhgmagyarazat lehetdségét, megalapozottsigat. A posztmodern szakit az
univerzdlis vilaglatassal, a valésdg egyedil helyes értelmezésével, megvalaszolhatésagaval és
megvaithatésagaval.

A katolikus felfogas hatérozottan elkételezett egy éntékrend mellett, ebbdl a szempontbdl lattatja a
vildgot és mond ftéletet felette. Mig a posztmodern az univerzalitas dekonstrukciojara vafialkozik, a vallasi
értelemadas annak megerdsitésére.

A liberalizmushoz vald viszony

Annak megvélaszoldsahoz, hogy hogyan illeszkedik a katolicizmus a modernitas szervezGdési
keretébe, meg kellett néznem a liberalizmushoz valé viszonyat.

A katolicizmust hagyomanyosan liberalizmus ellenesség jellemzi. Mégis nem feltétien a szembendllas.
Mér egészen koran talalunk olyan katolikus gondolkoddkat, akik lehetségesnek tartotték a nyitast a
liberalis értékek iranyaba.

Napjaink gondolkodéi k&ziil szintén tdbben (gy gondoijak, hogy a liberalizmus bizonyos valifajai,
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elméletel és gyakorlatai nem mondanak ellent a katolikus értékeknek. Vannak olyan tarsadalmi és

elméletiigények, amelyek a liberéiis tarsadaiom probiémainak megoidéasahoz a vailaserkdicsi tamogatéa

dssze vele, amely éppen - tobbek kdzott mint a Laborem exercens encikiika is - a liberalizmus kritikéjat
tekinti egyik feladatanak.

A Laborem exercensben nem érezhetS a liberalizmus hagyomanyos értékelésén valo tulliépés, a
megftélés valtoztatési szandéka - legaldbbis a direkt megfogalmazésokban. Ugyanakkor s2amos
probléma megkézelitése alkalmat ad arra, hogy azokban liberalista elveket, tarsadalmi tendenciakat
fedezzenek fel.

Hoz-e tjat az enciklika munkafelfoadsa?

Emlitettem a munkaszociolbgia azon megallapitasét, hogy ha az életvitelben a munka és probléméinak
kdzponti szerepe megnd, akkor megné az értelmezésének szilkséglete, és elSbb-utobb bekovetkezik
magasra ériékelése, amely magaval hozza a valldsi értéke és szentesftése iranti igényt is. A munkéra
vonatkozé mai elemzésekben kett@sség taldlhaté. Részben valdban a termelés-, a munkaparadigma
visszaszorulasarél beszélnek, masrészrél tébben aflitjak, hogy a munka megmarad tovabbra is az élet
Kkézponti szervezGelvének, az emberi életlehetGségek meghatarozéjanak, nemcsak az embernek a
természet Atalakitasara vald utaltsdgaban, de szociokulturdlis /értelemadd, statuskijeldld stb./
jelentésége révénis. Ugyanakkor olyan posztmateridlis, posztmodern tendenciak is kezdenek kirajzolédni
és megfogalmazédni, amelyek a munkavilagot és a ravonatkozd értelmezéseket is atalakitjak. Ebbe a
tendenci4ba a katolikus felfogés /és az enciklika értelmezése is/ harom jegyével "szervesen illeszkedik".

Ez a harom jegy: a jelentések sokrétsége, a jelentGségének "mértéken’ bellilisége és "kdzvetitettsége”
/a munka és mas tevékenységformak merev elvilasztasanak eltiinése/.

Az enciklika munkafelfogasa tartalmaban tobbsiki, amely sokféle értelmezés létrejotiét és
befogadésat teszi lehet6vé, ezaltal idétaliova lesz, képessé valik alkalmazkodasra és beilleszkedésre
korunk kulturdlis arculataba /vallasi, szellemi és munkavildganak dramlataiba/, sajét pozitiv szerepének
megtalalasara.

Ez a szerep nem mas, mint a valdsag "adottségan" valé tillépés lehetGségének tudatositésa, egy

kritikal attitGd érvényesitése az ember evildgi méitosaganak, humanumanak megsértése elleni
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protestalsssal. Ezzel a hangsulyt nem az ember kortataira, hanem lehetéségeire teszi. Az embert a
munka evilagi értékeinek elismerésére, ezaltal "létezése” értelmének atgondoldséra készteti. Ugyanakkor
a sajat értékeivel -ezonald valbsagtendenciakat legitimalja, mert megengedi, hogy benne iegitimaid
forrast talljanak. Univerzélis és normativ jelleg(i alapelvei a gyakorlati cselekvésben felszélito jellegdek.

Van tehét elvontsagaban is gyakorlati aspektusa. Ha nem is vezet kézvetlenil a gyakorlati cselekvés
modositasahoz, de nem is tesz semmilyen "engedményt* a fenndlld “hibas struktlraknak', emberi
gyakorlatnak. Az enciklika nem valami konkrét modeli értelmében kivan egyetlen paradigmat kindlni,
hanem szilard, egyértelmi etikai alapelvek feltarasara, orientacios szerepre térekszik.

Nem kell ahhoz "konjunktiralovagot” csinélni a papabdl, s a legkisebb rosszhiszem(iségge! sem birni,
mennyire a kor szelleme hatia 4t az encildikdt. Ugyanakkor dsszhangl
tradici6ban &6 ellentétes tendencidkkal, részben azon kritikai elemekkel, amelyek a munka "mértéken
tal* megnyilvanulasaira, igy az extenziv fejl6dés paradigmajanak kritikajara irdnyulnak, és 6sszhangban
van a munkatéarsadalom igényeivel, munkaideol6giai sziikségleteivel, amennyiben a munka magas valtasi
éntéke 4ltal alkalmas a munkara vald intenziv dsztonzés, a kemény munkaban vald helytélidsra késztetés
ideolégiai funkcidit is betélteni. Részese lehet igy ma t8bb munkaparadigmanak, amelyek a modernitas
miikédési elvein és annak kritikajan alapulnak, anélkil, hogy meg kellene tagadnia a katoliku; felfogas
multjat, tradicidja valamely elemét. Ez2ért tekinthet$ a katolikus munkainterpretacio reprezentans

dokumentumanak a Laborem exercens enciklika.

V. Az értekezés fébb eredményei

1. A témavélasztas /Gjszer(isége, id6szer(isége, a probléma - leginkabb valldsszociolégiai -
kidolgozatiansaga/.

2. A téma széles sszefliggésrendszerbe, teljes problémakomplexumba helyezése.

3. A téma kevésbé ismert irodalméanak “felfedezése” és feldolgozasa.

4. A vallasszociologial megkozelités alkalmazésa. A tudasszociologia sajatos szempontjanak
érvényesitése, amely az elemzéseket Ujszer(ien, Uj szempontokkal bévitette. Tartaimilag:
- a szimbolikus struktira szerepének,

- a munka definidlasi problémainak /tobbrétegi és tébbjelentésti fogalomhasznalatanak/,
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- a munkafelfogas dimenzitinak /az irodalomban leginkabb a teologiai, legfeljebb néhany filozofial

vonatkozdsa emiitett/,

- a fogadtatas sajatszer(iségének kibontasa, bemita
5. A témanak egy atgondolt és kidolgozott - &tfogd és 1ényegi - tagabb keretbe illesziése: a mai
munkainterpretaciokhoz /Bevezetés/, ill. szellemi-gyakorlati dramlatokhoz /szekularizacio,
univerzélis etikdk, posztmodern, liberalizmus/ valé kapcsolédasanak vizsgalata.
6. Mindezek alapjan lathatéva valik a Laborem exercens munkafelfogaséanak aktualis és perspektivikus

szerepe, funkcitja, értéke.
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