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1. BEVEZETES

Alig van olyan él6helye a Bioszféranak, amely ne viselné magan az emberi
beavatkozas nyomait. Kiilondsen igaz ez a legkisebb zavarasra is érzékenyen reagalo,
sériilékeny vizes ¢él0helyekre, kdzismert angol neviikon a ,,wetland”-ekre, amelyek az
emberiség torténelme soran az erdok mellett a legnagyobb pusztuldst és atalakitdst
szenvedték el. Eurépaban Magyarorszdg az egyik olyan orszdg, ahol a
folyoszabalyozasok, a lapok és mocsarak lecsapolasa kovetkeztében jelentés vizes
¢l6helyek szlintek meg.

Hazank jelenlegi teriiletére vetitett artér eredetileg 23.000 km?, az sszteriilet 25%-a
volt. A folydszabalyozasok és armentesitési munkalatok eredményeként ez a sziik
hullamtérre, 1500 km?-t alig meghalado teriiletre csokkent le, ami az orszag teriiletének
minddssze 1,7 %-a. A Tisza-volgyben kereken 1000 km* a Duna-vélgyben kozel 520
km?” hullamtér (aktiv artér) maradt fenn (DOBROSI et al. 1993).

1. abra: A Szigetkoz megjelenitése az 1. katonai felmérésen (1783-86) és egy légifelvételen (2003)

A vizes élohelyek ¢és a tarsadalom kapcsolata szinte az emberiséggel egyidds, igy

példajukon jol tanulmédnyozhatok a természeti €s a tarsadalmi kornyezet kolcsonhatasai




(KERENYT 2003). A vizrendezési ¢és folyoszabalyozasi munkalatok kovetkeztében
jelentds mértékben atrajzolodtak a Karpat-medencében az egykori vizjarta teriiletek, igy
a Szigetkoz is (SoMOGYI 2000; SzZABO 2002; 2003). Az 6si artéren évszazadok alatt
kialakult vizes ¢él6hely-egyiittes ezt kovetden hullamtérre és mentett oldalra kiiloniilt el.
Az alacsonyartéri élohelyek hajdani nagy teriilete a keskeny hullamtérre korlatozodott.
Emellett a gazdasagi tevékenység Kkiterjesztése is tovabb zsugoritotta az artéri
¢lohelyeket. A magasartér kiemelkedd, viszonylag védett részeire telepiilt a népesség. A
telepiilések teriileti terjeszkedése, a mezdgazdasagi teriiletek magas részaranya és a
kavicsbanyészat mara alig hagyott természetes élohelyeket a mentett oldalon. A Duna
szabalyozasaval, ezzel a természetes allapotot megvaltoztatd emberi beavatkozassal az
elénydk mellett szdmos probléma is gerjesztddott. Hatranyos valtozast jelent a tj
homogenizalodasa akar tajképi, geomorfologiai, biogeografiai, akar a taji diverzitas
értelmében.

A vizes ¢él6helyek jellemzdje az er6sen mozaikos szerkezet, amely kiillonbozo tipust
okologiai foltok (éléhelytipusok) egysége. Ezek sokszor komplexet alkotnak. A foltokat
ma a vizes él6helyek tarsulasainak maradvéanyai épitik fel. Artereken fontos szerepe van
az Okotonoknak, amely két formdaci6é (habitusaban eltérd élolénykozosség) hataran
szegélyszerlien kialakult atmeneti természetli €l0hely. A szegélyeken kialakult k6zosség
fajai mindkét szomszédos tarsulasbol szarmaznak, igy a fajsiiriség kiemelkedden nagy.
Természetvédelmi és 6kologiai szempontbol az ilyen helyek gyakran kitiintettek, mivel
szamos ritka maradvanyfaj ¢l itt, illetve innen torténhet a fajok elterjedése. Nagy
valoszinliséggel az Okotonok léte volt az Osi arterek legjellemzébb vonasa. A két
méternél nagyobb atlagmélységli viztereknél a vizes éldhelyek tipikusan Okoton
jellegtieck (DEVAI et al. 2001). A mozaikos tdjmintdzat térben és iddben gyorsan
atrendez6dhet. A valtozatos folttipusokat és szukcesszios allapotokat 1étrehozo
természetes zavardsok fontos szerepet jatszanak a t4ji diverzitas fenntartdsaban (ARADI
2002; SzABO 2004; SzABO et al. 2004; SZABO — VERES 2004; MEZOSI — FEJES 2004)).

A vizes él6helyek, mint 6nalldo fogalom a vizi és a szarazfoldi éldhelytipusok
mellett egyenrangu harmadikként az utdbbi évtizedben egyre elfogadottabbd valnak
(MITSCH — GOSSELINK 1993). Nemzetkozi szinten azonban mar kordbban felismerték
jelentdségét és értékeit. Ennek eredményeként jott 1étre 1971. februar 2-an az irdni
Ramsarban aldirt nemzetkdzi egyezmény, amely a vizes teriiletek megdérzésérdl,

védelmérdl és bolcs hasznositasarol szol. A Ramsari Egyezmény néven ismertté valt



szerz0dés 1975-ben Iépett hatalyba. A csatlakozo orszdgok szdma meghaladja a 170-et,
a Ramsari tertiletek kozel 70 millio hektart tesznek ki a F6ldon. Magyarorszag eddig 23
vizes ¢l6helyet jelentett be ilyen teriiletként.

A vizes ¢l6helyek természeti, taji értékei vitathatatlanok, megdrzésiikre a 20. szazad
utols6 évtizedeiben vilagszerte nagy figyelmet forditottak. Ennek ellenére a felszini
vizeket érintd beruhazasoknal (pl. vizierdmi ¢épités) a természeti értékekben
bekovetkezd valtozdsokat, vizes éldhelyek értékcsokkenését, egyszoval a természeti
toke értékvaltozasait nem vették figyelembe. Az utdbbi években azonban egyre inkabb
elfogadjak a dontéshozok, hogy az eddigi kdzgazdasagi koltség-haszon szamitasokat ki
kell boviteni a kdrnyezeti/természeti toke €rtékvaltozasanak a vizsgalatdval (KEREKES et
al. 1994). Az els6 ilyen jellegli hazai vizsgalatok egyike a Szigetkoznek a Duna
elterelésének hatasara bekovetkezd értékecsokkenésének szdmitasara iranyult. (KEREKES
et al. 1999; MARJAINE SZERENYI et al. 2000). A tajképi érték monetaris kifejezésére is
torténtek mar hazai kisérletek (CSORBA 2003).

A természeti tOke kozgazdasagi értékelésének fontossagira a bioszféra fobb
biomjainak, illetve él6helytipusainak monetéris értékelésére globdlis szinten csak a
kozelmultban tettek kisérletet (CONSTANZA et al. 1997). A munka soran egy nemzetkozi
kutatocsoport az Okoszisztémak altal nyujtott szolgaltatasok alapjan meghatarozta s
Fold biomjainak az értékét. Szamitasaik alapjan a vizes él6helyek értéke a tropusi
esOerddkével azonosnak adddott, s a legnagyobbnak az 6sszes biom koziil.

Az utdbbi évtizedekben a Szigetkozben jelentds valtozdsok mentek végbe. Ezek
kozott elsdsorban a Duna hajozasaval kapcsolatos vizrendezések, valamint az intenziv
erdégazdalkodds nemes nyarasitasi és fenyvesitési torekvései jatszottak jelentds
szerepet, mikozben a természetkozeli ¢l6helyek jelentds mértékben visszaszorultak. Ezt
kovették a Bos-Nagymarosi Vizlépesérendszer (BNV) épitésével jard nagymértékii
tajatalakitasok, majd a Duna f6 viztomegének a bdsi lizemviz-csatornaba tortént terelése
(1992 oktober) tovabb sulyosbitotta a Szigetkdz problémait.

Két évtizede kezdtem meg kutatdsaimat a teriileten az ELTE Novényrendszertani és
Okologiai  Tanszéke munkatarsaként. Célunk a természetkdzeli ndvénytarsulasok
allapotanak felmérése volt, amivel az ¢épiilld0 BNV jovobeli kornyezeti hatasinak
monitoringjahoz készitettiink kiindulasi allapotfelméréseket. Az elterelést kovetd
években a tartoés vizhiany kovetkeztében rohamosan degradalodtak a vizes éléhelyek

novénytarsulasai. Vizsgalataink ekkor mar a szarazodds kovetkezményeinek



kimutatasara irdnyultak. Kutatdsaimat 1997-t61 mar a Természetfoldrajzi Tanszék
munkatarsaként folytattam, s figyelmem egyre inkabb a tajszerkezeti kérdések és a

tajvaltozasok okainak feltardsa, a Szigetkdz tajokologiai szemponti vizsgalata felé

fordult.

2. KUTATASI CELOK

A kezdetek ota érdekelt a Szigetkdz torténeti foldrajza és Okologidja, ezért
igyekeztem minél tobb s minél régebbi taj- és telepiilésleirast felkutatni. 1997-t6l
kezdddden keriilt sor a rendszeres torténeti foldrajzi kutatdsokra: a régi és az ujabb
forrasanyagok feldolgozésara, a torténelmi (katonai) térképek feldolgozasara és a
célkitlizéseim szerinti értékelésre. Az 1980-as évek elejétél a Szigetkozrdl évente
készitett 1égifelvételek és feldolgozasuk a BNV épitkezések €s a Duna elterelése
hatdsdnak nyomon kdvetésében voltak segitségemre.

A Duna medrében a vizhozam jelentds mértékli csokkenésének hatasara a
kozépvizszint nagymértékben megvaltozott, aminek kovetkeztében az addig csak tartos
kisvizes id0szakban a viz felszine folé¢ keriild 6vzatonyok ¢és a folyomeder egyes részei
tartosan ,,szarazulatokka” valtak. A kavicsaljzatokat azonnal birtokba vette az éldvilag,
megindult a ndvények betelepedése és ezzel egyidejiileg a talajképzddés folyamata.

Mindez kivalo lehetdséget kinalt az 6vzatonyok tanulményozasara.

A tajokologiai kutatasok céljanak behataroldsa tobb iranybdl is lehetséges. A geografus indittatasu, s
korabban inkabb leird, ma mar inkabb oknyomozé megkdzelités magara a taji, térbeli mozaikok fizikai
szerkezetének és idébeni dinamikajanak vizsgalatara helyezi a hangsulyt. Altalanos kérdése az, hogy a
mozaik elemei egymashoz képest hogyan helyezkednek el, milyen a foltok és az dket koriilvevé matrix
kapcsolata, mindez hogyan valtozott az idében, s hogy ezek a valtozasok milyen kornyezeti tényezok
hatasara kovetkeztek be. Az Okologiai szempontok az 1960-as években kaptak eldszor hangsulyt a
geografidban (NEEF 1967). Hazdnkban is szamos kovetdje van az okologiai szemléleti tajkutatasnak
(MARoOSI 1980; CSORBA 1995, 1999; CSATO — MEzOSI 2003; KEVEINE-BARANY 1999, 2000; KERTESZ
1999; KERTESZ — MEZGSI 2001; SZABO 2002, 2003; SZABO et al. 2004a).

Fentiekbdl kiindulva, 6kologiai szempontokat elétérbe helyezve feltehetd az a kérdés, hogy a taj
térbeli elrendez6dése miként hat az Okologiai folyamatokra, példaul a migraciora, diszperziora,
metapopulacios szerkezetre, tapanyag-eloszlasra, predaciora (WIENS 1999). De ez mar tSbbnyire a
biologus-6kologus indittatasu tajokologiai kutatasok terrénumara esik illetve esett, mivel az utobbi
években mar atszovik egymas ,felségteriileteit” a tajokologiai kutatdsok. Kiilondsen igy van ez

napjainkban, amikor az elméleti problémak megoldasa mellett egyre inkabb eldtérbe kertiil a tajokologia



gyakorlati alkalmazésa a természetvédelemben, a természet és a gazdasagi- tarsadalmi részrendszerek taji

s

KERTESZ 2003). A tajokologia altal vizsgalt szerkezetek és folyamatok jorészt 1 km>-tél akar a tobbszaz
vagy ezer km’-ig terjedd tartomanyba esnek, mig a kozosségi okologia és a klasszikus novényconologia
altalaban az alloméanyok 1 m” — 1 hektér teriiletén vizsgalodik.

Az elmult években egyre inkabb teret hoditd és elfogadott meghatarozas szerinti
tajokologia (FORMAN 1995; HANSSON et al. 1995) hazankban az utdbbi évtizedben van
kibontakozdban (CSORBA 1999, 2001; Loczy 1989, 2002; MEZOSI — RAKONCZAY 1997;
Hoyk - KEVEINE-BARANY 2000; KEVEINE-BARANY — ZBORAY 2001; KEVEINE-
BARANY 2002, MEzOSI 2003; KERTESZ et al. 2003; KERENYI 2004; SZABO et al. 2004b;
SzABO 2005). A kiilonbozd Iéptékli dkologiai szemléletli tajkutatds napjainkra igen
rangos helyet vivott ki az eurdpai orszagokban. Szamos nemzetkdzi kutatasi program
indult be az elmult években a bioldgiai és a taji valtozatossag kutatdsara és megdrzésére
¢s az Okoldgiai kutatdsok eredményein nyugvo tdjhasznélat, tajvédelem és tajtervezés

alapelveinek kidolgozasara (CSORBA 2002).

Okologiai megkodzelitésli  vizes él6hely-kutatdsaim négy nagyobb téma koré
csoportosithatok, s céljaim a kovetkezok voltak:

1. A Szigetkdz tajszerkezeti valtozasainak — multbéli és leglijabb — bemutatasa és
okainak feltarasa, kitérve a természeti €s tarsadalmi kdrnyezet szerepére.

2. A teriileten (t4j)okologiai szempontbol jellemzé ¢éldhelyek jelenlegi
kiterjedésének meghatarozasa, és a természetvédelmi (botanikai) szempontbol
jelentds teriiletek felmérése.

3. Az j tjjelemek, az dvzatonyok kompex vizsgalata, melynek harmas célja volt:
egyrészt a foltmintazatnak, az ontésanyag tulajdonsdgainak, a felszini viszonyok
kapcsolatanak a kimutatasa, valamint a tijindexek értelmezése; masrészt egy
kivalasztott Ovzatony példdjan a szekunder szukcesszidos folyamatoknak a
feltarasa; s végiil a novényzeti foltok dkologiai és természetességi értékelése.

4. Végezetil kutatdsi eredményeim alapjan javaslattétel a vizes él6helytipusok
helyreéllitasara, illetve a helyreallitds elmaraddsa esetén a jelenlegi helyzet
varhat6 kovetkezményeire.

A kutatas célja a vizes ¢él6helyek, mint dsszetett és sériilékeny rendszer tajokologiai
jellemvonasainak a feltarasa, rendszer elemei koziill a vizellatottsdggal és az

¢lohelyekkel 6sszefiiggd allapotvaltozas kimutatasa volt.



A jelen allapot felmérése alapjan kisérletet teszek a vizes ¢élohelyek jovobeli

valtozasainak az elérejelzésére.

Itt mondok koszonetet azoknak a szakembereknek, munkatarsaknak, akik
szakmai tanacsaikkal, ismereteik Onzetlen atadasa révén munkamat a kutatas
kiilonboz6é fazisaiban tamogattak: Simon Tibor, Marosi Sandor, Jakucs Pal,
Gergely Attila, Draskovits R6zsa, Hahn Istvan, Molnar Endre, Gébris Gyula,
Kevey Balazs, Timar Gabor, Angyal Zsuzsanna és Veres Eva. Koszonet illeti a
Szigetkozt kivaloan ismerd asvanyrardi szakaszmérnokség vezetdjét Kertész
Jozsefet, a Fertd-Hansag Nemzeti Park természetvédelmi feliigyel6it: Koltai
Gébort és Dobos Palt, valamint May Imre erdészt, akik helyismerete és szakmai

tapasztalatuk nagy segitséget jelentettek a terepen valo eligazodasban.

3. VIZSGALATI ES ERTEKELESI MODSZEREK

Amint ,,Bevezetés” részben irtam, munkam célja az volt, hogy feltarjam: milyen
tényezOk hatdsara jott létre a SzigetkOz jelenlegi arculata. A természeti kdrnyezet
hatasai mellett szdndékom volt tarsadalmi-gazdasagi tényezok tajformald szerepét is
kimutatni. A dolgozat célkitlizésével 6sszhangban, a felhasznalt modszerek palettaja is

sz¢les, amelyeket az alabbiakban részletezek.

3. 1. Szakirodalom feldolgozasa és forraselemzések

A Szigetkoz természet- és tarsadalmi kornyezete leirdsdhoz, valamint e tényezok
hatasanak elemzéséhez a tudomanyos kozlemények egész sora all rendelkezésre. A BOs-
Nagymarosi VizlépcsOrendszer épitési munkalatai a természettudomanyok kiilonb6zo
teriileteit miiveld szakemberek figyelmét forditottak a Szigetkdz és térsége kutatasa felé.
fgy a teriilet jol feldolgozott, nincs hijan a nivés publikaciéknak. Fejtorést okozott a
bdséges szakirodalom, nehéz volt a valogatas.

A tarsadalmi kornyezet hatdsainak ¢és valtozasainak kutatisa bizonyos
szempontbol egyszeriibb a rendelkezésre 4llo forrdsmunkdk kisebb szdma miatt.
Ugyanakkor hatranyt is jelentett, mert a kovetkeztetéseket kevesebb forrasanyagbol

lehet levonni. De még igy is nagyszamu régi €s ujabb kozleményt volt szerencsém



elolvasni ¢és felhasznalni. Koziilik els6ként emlitem a szigetkdzi telepiilések helyi
Plébania Hivatalainak Historia Domus iratait. Nélkiilozhetetlen adatokhoz jutottam a
Hansag Muzeum (Mosonmagyardvar) levéltarabol €s régebbi kiadvanyokbdl is.
Timafty Laszlo, a Szigetkdz egyik legjobb ismerdje és tobb kiadvany szerzdje.
frasai ismerete nélkiil nem lehet és nem szabad foglalkozni a Szigetkdzzel. Abban a
szerencsében volt részem, hogy még személyesen beszélgethettem vele kutatasaim
soran. A kdzelmultban megjelent helytorténeti kiadvanyokbol is szamos ismeretanyag
birtokdba jutottam elsOsorban a teriilet népei és torténelme, valamint a telepiilések
fejezetek elkészitéséhez.
Kevésbé volt ¢lvezetes, de anndl hasznosabb a Kozponti Statisztikai Hivatal
népszamlaldsi adatainak feldolgozdsa ¢&s értékelése. Podtolhatatlanok voltak a
helybéliekkel folytatott beszélgetések, akik helyismerete €s szives kalauzolasa nélkiil

joval kevesebb helyre tudtam volna eljutni.

3. 2. Terepi vizsgalatok

A vizsgalt helyszinek megkozelitése csak kerékparral és gyalogosan lehetséges,
ami nem volt mindig akaddlymentes. Magasabb vizallaskor pl. nehezen lehetett 4tjutni a
zarasokon (2. abra), a meder Ovzatonyait benbtte az embermagassagi csalan. A
szintezéshez atlathatova kellett tenni a terepet, amit a slrii magaskérés novényzet

lekaszalasaval tudtunk elérni. S még nem emlitettem a szinyograjokat.

v

2. abra: Atkelések a zardsokon — Kisbodakon és Asvanyraron



A ,mederprofil” felmérése

4 g Az Ovzatonyok- és a meder felszinét az évek soran rarakddott
Ontésanyaggal egyiitt egy, a vizpartra merdleges keresztszelvény
mentén szintezéssel hatdroztuk meg (3. abra). A mérOpontokat
minden ¢él6helyfolt hataran, azok kozepén vettiik fel, illetve
nagyobb foltokndl k&zbensd pontokat is mértiink. Mérési
. 3. dbra: Szizs pontonként 3 parhuzamos mélységfurast végeztiink a lerakodott

Ontésanyag vastagsagdnak meghatarozasara. A felszin lefutdsat

CorelDraw 9. programban rajzoltuk meg az egyes élohely foltokra jellemzé novények

berajzolasaval.

Ontésanyag mintavétel:
A szintezésre kijelolt keresztszelvény mentén minden Ovzatonyon és minden
novényzeti foltban talajmintat vettiink a Duna-meder kavicsaljzatdig szelvényenként 3
ismétlésben késObbi laboratoriumi feldolgozasra (4. bra).
Az Ontésanyagot ezt megeldzéen mar 1997-ben is
megmintaztuk, de csak a lip6ti Ovzatonyon. Ez
elévizsgalatnak is tekinthetd a késdbbi, tobbi zatonyra

kiterjedé vizsgalatokhoz. Az eredményekbdl azonban

mar kovetkeztetni lehetett szdmos Gsszefliggésre, amit az

4. abra: Talajminta vétel

5.4.1. fejezet tartalmaz.

A novényzet terepi felvételezése

A botanikai felmérés két részbdol allt:

— A lip6ti 6vzatony masodlagos szukcesszidjdnak vizsgélata soran két, egyenként
50 méteres keresztszelvény mentén 25 db 2 x 2 méteres, egymadssal érintkezd
négyzeteket jeloltiink ki. 1994 ¢és 1999 kozott évenként nyaranta megbecsiiltik a
mintanégyzetekben fellelheté novényfajok szazalékos boritasat. A kapott adatokbodl
kanonikus korreszpondencia analizis (CCCO) mddszerrel kimutathatd volt a térszin
hatasa az 6vzatony vegetaciojanak fejlodésére.

- Mind a hét Gvzatonyon az iiledék mintavételi helyeknek megfelelden kijelolt
keresztszelvények mentén keriiltek felvételezésre a ndvényzeti foltok teljes fajlistai. A

jol elkiilonithetd zondk ndvényzetét két iranybol elemeztiik: egyrészt a zavarassal szembeni

viselkedést jellemz6 természetességet kifejezd, a fajok “szocidlis magatartds tipusa” alapjan — a



természetességi €rtékek (SBT) — és a fajok conotipusa (Soc.Chr) szerint; masrészt az dkologiai indikator
értékek koziil a talajreakcio (RB) — itt helyesebben az dntésanyag pH — és a talajviz illetve talajnedvesség
(WB) indikator értékei szerint. A modszer elvi alapjat az képezi, hogy a tarsulasokat alkotd fajok a
kiilonboz6 tényezdkkel (vizellatottsag, homérséklet, talajreakcid, zavaras stb.) kiilonboz6 érzékenységet
mutatnak. Ennek kovetkeztében el6fordulasuk a kornyezeti tényezOk meghatarozott értéktartomanyahoz

kapcsolodik, igy azt indikaljak is.

3. 3. Folttérkeépek elkészitése

Az Ovzatonyok folttérképét a ndvényzet alapjan készitettik el, s ehhez
kiindulasként 1:10000 EOV topografiai térképeket hasznaltunk. A  foltok
lehatarolasanak egyik alapfeltétele a terepi bejards, amelynek soran a nagyobb
részletesség és pontossag érdekében GPS méréseket is végeztiink. Az egyes foltokat
koriiljartuk a vevével, mikdzben folyamatosan, 10 m-ként pontokat rogzitettiink, illetve
az egyes foltok ¢és a teriilet atloit is lemértiik. Az adatok szamitogépre valo letdltésével
¢s megjelenitésével kaptunk egy szinte kész folttérképet, amelyet szines- és szines
infravords 1égifelvételekkel korrigaltunk. A térképek szerkesztéséhez és tajokologiai
céli feldolgozasdhoz az ArcView 3.3 térinformatikai szoftvert alkalmaztuk, az

elemzéshez a Vector Conversions 1.01 modult hasznaltuk.

3. 4. Torténelmi térképek feldolgozasa, 1égifelvételek értékelése
A térképek koziil az elsd, masodik és harmadik katonai felmérés szelvényeit, ill. a

mai topografiai térképeket haszndltuk. A Monarchia els§ katonai felmérését 1783-86 kozott
végezték. A térképeknek nem volt geodéziai-hdromszdgelési alapja, igy szabvanyos vagy kozelito
vetiilete sem (STRENK 1985), a szelvények illesztése a késébbi és mai térképekhez csak azonos pontok
alapjan lehetséges. A masodik felmérést a vizsgalt térségben az 1820-as években végezték (JANKO 2001).
A térkép geokodolasahoz sziikséges kozelitd vetiileti és alapfeliileti paraméterek ismertek (TIMAR —
MOLNAR 2003), ezek felhasznalasaval a szelvények sikvidéki teriileteken altalaban max. 30 méter hibaval
a mai rendszerekhez illeszthetdk. Ennél lényegesen pontosabb, mintegy 3-4 méteres illeszkedés érhetd el
a harmadik felmérés térképei és a mai rendszerek kozott (TIMAR et al. 2003). A masodik felmérés
koordinatamegirast nem tartalmaz6 térképeit a sarokpontok, a harmadik felmérés szelvényeit pedig a
budapesti sztereografikus rendszer koordinatavonalai segitségével lehet geokddolni, majd az emlitett

paraméterek segitségével a modern vetiiletbe transzformalni.

A mai allapotot terepbejarassal és térképezéssel pontositottuk, mivel a felhasznalt
topografiai térképeken és a légifelvételeken bizonyos él6helytipusok nem kiilonithetok

el egymastol. Ezért a terepi térképezés nélkiilozhetetlen a folttérképek elkészitéséhez.



A kozelmult valtozasai a teriiletrdl késziilt 1:25000 légifelvételek képtartalmanak
tematikus elemzése ¢€s értelmezése révén érhetd el. A felvételeket a VITUKI Argos

stadio bocsatotta rendelkezésiinkre. A 1égifotokat egyenként az 1: 25 000 topografiai térképhez,

mint alaptérképhez transzformaltuk. Ennek kivitelezése az ERDAS IMAGINE 8.4 térinformatikai
szoftver segitségével tortént, majd ezt kovette a transzformalt fotok Osszeillesztése egy képpé. A
fotomozaikok alapjan a tematikus térképek elkészitéséhez a MicroStation SE térinformatikai szoftvert
hasznaltuk. A térképeken mindig a célnak megfeleld részletességgel kiilonitettiik el a kategoriakat. A

térképekhez tartozo statisztikai adatokat az IDRISI for Windows segitségével szamoltuk ki.

Az egész Szigetkdz teriiletére vonatkozd valtozdsok becslésére 1:10000
légifelvételeket alapjan késziilt digitalizalt terlilethasznalati térképeket vettiik
figyelembe. Ehhez a CD-n térolt adatdllomanyhoz szintén az ARGOS Tavérzékelési

Stadio szives engedélyével jutottunk. Az altaluk elkiilonitett foldhasznalati tipusok teriileti
értékeit szamitdgépen, a pontos pixel adatok birtokdban szamitottuk at hektar adatokra, s terepbejarassal
pontositottuk, illetve hataroztuk meg az altalunk elkiilonitett élohelytipusok teriileti lehatérolasat. igy

lehetéség nyilott az él6helytipusok jovObeni valtozasi irdnyainak és idotartamanak az eldrejelzésére.

3. 5. Az ontésanyag mintak laboratoriumi feldolgozasa

— A terepen 2003-2004-ben gylijtott Ontésanyag mintdkon légszaraz allapotban a
Természetfoldrazi tanszék laboratoriumban szemcseméret eloszlast vizsgaltunk
széaraz szitalassal. A kiértékelés soran a harom parhuzamos minta atlagat vettiik
figyelembe.

— Az 1997 évi mintdk vizsgalatat — fizikai féleség, pH, karbonat-tartalom, humusz-

és nitrogén tartalom — az MTA TAKI laboratériumaiban végeztem el. Minden
mintavételi négyzetb6l €s minden mélységbdl 4-4 parhuzamos mintat vettiink. Az elemzést
minden mintan elvégeztiik, s a négy minta eredményének atlagat értékeltiikk. A szemcsemértet
eloszlast tilepitéses modszerrel, humusztartalmat a titralasos Tyurin modszerrel. A vizsgalatok a
talajvizsgalati modszerkonyv szabvanyai modszerei szerint tortént (BuzAS 1988).

— A nitrogén-tartalom méréseket a mintavételt kovetd legrovidebb ido alatt még
nedves mintakbol végeztiik el. A nitrogén-formak meghatarozasa a Bremner altal
modositott Kjeldahl-modszerrel tortént, ami kétlépéses. Elsd 1épésben desztillacioval

az asvanyos N-formak meghatarozasa torténik. Ezutan a talaj szervesanyag tartalmat elroncsolva

szintén desztillaldsos mddszerrel torténik a szerves-N meghatarozasa. Az 0sszes-N a két érték

Osszeadasa révén szamolhato.



4. A SZAKIRODALOM ERTEKELESE ES KOVETKEZTETESEK

Valamennyi t4j az alkotd tényezdknek, egyrészt a természeti kornyezetnek —
foldtani szerkezet, domborzat, éghajlat, talaj, ¢€lovilag (elsdsorban a novényzet),
vizrendszer, — masrészt a tarsadalmi kérnyezetnek — népesség, telepiilések, torténelmi
események, kultirateremté emberi tevékenység, a gazdasagi és tdrsadalmi viszonyok —
szerves egysége, szintézise. Tehat ha valamely taj szerkezetét, miikodését, stb. meg
akarjuk érteni, meg kell ismerniink a t4j életében 1ényeges szerepet jatszo tajalakitod
tényezoket, s mindezt a maga torténetiségében. T4jtorténeti ismeretek hidnyaban nincs
redlis tajértelmezés.

A fentiek alapjan egy t4j arculatanak vizsgalata nem korlatozodhat a jelenben
zajlo folyamatokra. Alapvetd fontossagi a tajvaltozasok multbeli eseményeit, azok
okait is végigkovetni, hiszen ezek a folyamatok alakitottak ki a tj jelenlegi allapotat. E
folyamatok egy része még napjainkban is aktivan formalja a tajat. A valtozésokat
egyrészt természetes folyamatok eredményezték, mint pl. az arterek tdjszerkezetének
tér-idébeli valtozésai az évente rendszeresen ismétlddé folyovizi elontések, a
medervandorlasok, kanyarulat-lefizOdések hatdsa. Ezek a valtozasok a folydk
természetes vizjarasbol adodd un. fenntartd zavarasok voltak, és elengedhetetlen
feltételei az artéri t4) fennmaradasanak. Az allandd vizdinamika minden aradaskor
atrendezte az artéri t4) mozaikszerkezetét, s az artér, mint természeti rendszer
olyannyira alkalmazkodni tudott a kornyezeti tényezOk iddben rendszeresen
valtozasaihoz, hogy az fennmaradésa legfontosabb feltétele lett (ARADI— GORI, 1997).

Mas jellegli és tobbnyire gyorsan lezajlo, jelentdsebb valtozasokat eredményeztek
az emberi beavatkozdsok. Az ember a tdjat, természeti kornyezetét a potencialis
adottsagok kihasznalasa miatt folyamatosan, a neki megfeleld litemben ¢€s mértékben
alakitja, hasznalja és az utobbi néhany egy-két évszazadban inkabb kihasznélja. E
beavatkozdsok az Un. rombold zavardsok, amelyek egy része csak felgyorsitja a
természetes folyamatokat, mas része viszont teljesen 10j, a természetestél nagymértékben
eltéré folyamatokat indit el, és tobbnyire kedvezétlen valtozasokat eredményez.

A Szigetkézben a torténelmi i1dék sordn és napjainkban is szamos antropogén
beavatkozéas tortént, amelyek hatdsdra a t4j jelenlegi képe, szerkezete és funkcidja

kialakult.



4.1. A természeti kornyezet hatasai

Szigetkoz altalanos foldrajzi jellemzése

A Szigetkoz a Kisalfold, mind nagytdjnak, ezen beliil a Gydri-medencének mint
kozéptajnak, a Szigetkdz-Mosoni siksagnak, a kistdja (MAROSI — SOMOGYI 1990). A
Karpat-medence legnyugatibb részmedencéjében, feltoltott siksagi térszinen teriil el.
Eszakrol a Duna hatarolja, amely egyuttal mintegy 140 km hosszan politikai hatar is.
DéIr6l a Mosoni-Duna zarja le.

Teriilete 375 km?, a Gyéri-medence kozéptaj 15%-a, a Kisalfold nagytdj 7%-a és
Magyarorszag teriiletének mintegy 0,4 %-at teszi ki. Kiterjedése észak-nyugat, dél-
keleti iranyban kereken 50 km, szélessége 5-12 km.

A Szigetkdz azon a tormelékkapon teriil el, amelyet a Pozsonyi-kapun belépd
Duna épitett a Kisalfold siillyedd felszinére. Mintegy 80 km hosszu és 40 km széles ez
az orso alaku hordalékkap, amit kozel 2 milli6 év alatt épitett fel a folyd. Ezen a
terlileten a Kisalfold allanddan siillyed, kézel 500 m-t milli6 évenként (PECSL, 1975). A
Duna ezt a siillyedést boven kiegyenlitette hordalékainak lerakasaval. A hordalékkuap
tetején, amelyen nagy eséssel, de hordalékkal terhelve s igy szerteagazva, a kialakitott
szigetvilag valtozo dgrendszerén taldlt maganak utat a Nagy-Duna. Igy jott létre ez az
Europdban egyediilalld oriasi hordalékktup, amit egyes angolszdsz szakirodalom
szarazfoldi deltdnak (,inland delta”) is nevez. A 19. szdzad végéig, ennek a
hordalékkupnak a tetején, széles agrendszerben folyt a Duna, allanddan tovabbépitve
azt. Agrendszere kiszamithatatlanul valtozott, s aradaskor hatalmas teriileteket ontott el
a viz egészen 19. szazad végén bekdvetkezd szabdlyozésig (vo. 4.2.5.). Az ¢élovilag
ehhez alkalmazkodott, egyediilalloan valtozatos, rendkiviil fajgazdag novény- és
allattarsulasokat alakitva ki.

A Duna baloldali mellékagaval, a pozsonyi Kis-Dunaval hatarolva a Csallokoz,
jobboldali legnagyobb elagazasaval, a Mosoni-Dunéval (régebben Mosoni- vagy Gydri
Kis-Duna néven emlitették) lezdrva — amely Véneknél, a Tordai-szigetnél éri el ismét a
Nagy-Dunat — a Szigetkoz alakult ki. A Csallokoz és a Szigetkdz két kiillonbozé névvel
illetett, de egymdasnak megfeleld két taj, amelyet a Duna szigetvilaga kot Ossze, de
lassan egy évszazada mar orszadghatar valaszt el egymastol. A Szigetkoz és a Csallokoz
kozotti hatarnak a Duna fomedrében kialakult sodorvonalat jeldlik ki, amelyet az 1886-

1896 kozott végzett magyarorszagi Fels6-Duna szabalyozas alkalméval alakitottak ki,



ezaltal mesterséges hatar. A folyo tehat hordalékktpjanak két részét természetfoldrajzi
szempontbol és etnikailag is inkdbb 0sszekdti, mint szétvalasztja. A Duna igy kettds
szerepet tolt be: elvéalaszt és 6sszekot.

A Mosoni-Duna medre szintén nem természetes hatira a Szigetkdznek sem
tajfoldrajzi-tajokologiai, sem klasszikus természetfoldrajzi, de tarsadalomfoldrajzi
értelemben sem. Florisztikai, conoldgiai szempontbdl ugyancsak ide kell szdmitani
azokat a teriileteket is, melyek a Mosoni-Duna kdzvetlen hatésa alatt allnak, igy annak
jobbparti részeit és elhagyott medreit egyarant (ZOLYOMI 1937).

Az alabbiakban a természeti kornyezet elemeit tajokologiai szempontbol, mint a
vizes ¢lohelyek kialakulasat és tartdés fennmaraddsat meghataroz6 természeti tényezoket

emelem ki és értékelem néhany, altalam lényegesnek itélt forrasmunka alapjan.

4. 1. 1. Foldtani viszonyok

A hidrogeologiai kornyezet egyik fontos eleme a foldtani felépités. Mivel a felszin
alatti vizdram-rendszerek megfeleld alakuldsa a vizes él0helyek fennmaradasanak egyik
feltétele, sziikséges roviden attekinteni a Kisalfold és ezen beliil a Szigetkdz foldtani
kornyezetét.

A Kisalfold medencéjének aljzatat a teriilet északnyugati részén variszkuszi, enyhén
atalakult kézetek alkotjak. Erre az aljzatra kozvetleniil ujharmadidészaki (miocén és
pannon, helyenként csak pannon) tengeriiledékek telepiilnek. Kozépsd ¢és délkeleti
részén — az Un. Réba-vonallal elvilasztva — a nehezebben kimutathatd kristalyos
aljzaton nagy vastagsagl,, mezozoikumi mészkd- és dolomitrétegek telepiilnek, amelyek
a Dunantuli-k6zéphegység anyagaval rokonok; itt ezekre rakddtak az ijharmadiddszaki
iiledékek. A Rabatol délkeletre 6harmad-iddszaki rétegek is kimutathatok. Az aljzat a
medence kodzepén néhol 6000 m mélységben taldlhatd, a peremek irdnydba viszont
10002000 m mélységig ,.emelkedik ki”. A rdbakozi Pasztori térségben a miocén
rétegsorban — vagy 1000 m mélyen — jelentds térfogati trachittomeget mutattak ki
(PECSI 1975).

A medencei aljzat kristalyos paldkbol all. A {oldtorténeti harmadkor legvégén, a
pliocénban a sekély Pannon-tenger boritotta a teriiletet, ami szamos hordalékot szallitd
vizfolyasnak volt a befogaddja (PECSI 1975, KILENYI et al. 1989). A finom szemcséjli
részecskék lelilepedtek a tenger fenekén, és az évmilliok soran Ilétrehoztdk a

gyakorlatilag vizzaronak tekinthetd pannon agyag réteget. Ez a beltenger késdbb



visszahuzodott, visszahagyva maga utdn ezt a vastag iiledékréteget. A kornyéken
végzett kutatofurdsok még nem hatoltak at ezen a rendkiviil vastag rétegen (a
mosonmagyarovari 2000 m-es fards az eddigi legmélyebb, amely az als6-pannon
homokos-margés rétegeiig hatolt). A fels6-pannon Osszlet a felszin alatt 200-t61 2000
m-es mélységig terjed, homokot és agyagot tartalmaz. A homokrétegek kb. 1600 m
vastagok, kedvezd vizfeltarasi lehet0séggel. Nagyobb mélységekben a homokrétegek
vékonyabbak, de az als6-pannon felsd szintje is még homokos (5. 4bra).

A kisalfoldi medencében a folydvizi lerakodasok a fels6-pannon emeletben
kezdddtek meg, ez toltogette tovabb a medencét. A legtobb hordalékot valosziniileg az
Os-Duna szallitotta, igy ettél kezdve mondhatjuk, hogy a Szigetkoz természetfoldrajzi
értelemben a Duna alkotasa, bar a feltoltésben a felvidéki folydk és a Réba is részt
vettek (GOCSEI 1979).

A negyedkor kezdetén, a pleisztocénban a Kisalfold tektonikus kéregmozgasok
nyoman szakaszos siillyedésnek indult, mikézben a kornyez6 tertiletek emelkedtek. Ez a
folyamat napjainkban is tart. Ekdzben a Duna folyasa is megvaltozott: a pliocén korban
a folyd Bruck tajan lépett be a Kdarpat-medencébe. A tektonikus kéregmozgasok
azonban elzartak ezt az utat és a Duna egy 0j attorési pontot talalt Dévénynél, a Kis-
Karpatok labanal, s a korabbi déli irdny helyett kelet fel¢ haladt at a Kisalfoldon. A
Kisalfold siillyed¢ teriiletének két legmélyebb pontja Dunakiliti és Dunasziget, valamint
Kisbodak ¢és Dunaremete kozott talalhaté. A Kisalfold Ny-i, DNy-i és D-i
peremteriiletei ma is emelkednek, mig kdzponti zoéndja, a Gyor — pozsony kozoztti
medencerész intenziven siillyed (GERNER 1992, JASKO 1995).

Az Os-Duna iiledékképzd tevékenysége kovetkeztében kavics, homokos kavics,
homokmentes gorgeteg hordalékok rakodtak le a negyedkorban hordalékktap
formajaban. A folyami lerakddas Pozsonynal még csak 20 m, de Mosonmagyardvarnal
mar 220 m vastag, az Also-Szigetkozben akar 300 m vastagsagot is eléri (BULLA -
MENDOL 1947). A hordalék nyugaton tilnyomorészt kavics, kelet felé azonban egyre
tobb aprobb, finomabb szemcséjli lerakodas figyelhetd meg. A hosszi ideji iiledék

felhalmozddas utan mar semmi sem emlékeztetett a hajdani Pannon-tengerre.
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5. abra: Foldtani szelvény a Pandorfalvi (Parndorfi)- fennsik és a Bana-Babolna kornyéki teraszszigetek kozétt. 1 — pannoniai
rétegek; 2 — fels6-pliocén rétegek; 3 —idGsebb hordalékkup-kavics; 4 — foként homokos, kavicsos folyovizi iiledék; Ila—VI — Duna-
teraszok (PECSI 1975).

A kisalfoldi medence felsé néhany szdz méteres pleisztocén dsszletének felsé 50 m-
es rétege homogén vagy réteges kavicsterasznak értelmezhetd. A terasz alatt helyenként
még a kavicsnal is vastagabb sok homokréteget tartalmazo réteg telepiilt, ami nagyobb
részben pleisztocén, de fels6 harmadédban pannon is lehet. A pleisztocén koru
képzddmények alatt huz6do felsd-pannon Osszlet tobb rétegre bonthatd. A pleisztocén
alatt kdzvetleniil egy agyagos vagy erdsen rétegzett homokos agyag Osszlet telepiil. Ez a
Szigetkbzben nagyobb mélységben van, vastagsaga jelentds ¢és D-i iranyba
elvékonyodik. A felsd-pannon kovetkezd szintjére jellemzd a homok-agyag rétegek
valtakozasa, helyenként marga és homokkd betelepiiléssel. A felsé-pannon alsobb
szintjei a vizfoldtanilag kedvezobb rétegsorok fekiijeként is értelmezhetd, a
legtipikusabb pannon Gsszlet, 6sszetételében dominal az agyag és a kdzetliszt (HOBOT —
DUDAS 1994).

A pleisztocén-pannon hatéra, illetve a folyodvizi-beltavi iiledékek hatara maig
vitatott. Hidrogeologiai szempontbol csak a vizvezeto-vizzard hatar lenne fontos. Ilyen
¢les hatds azonban — legalabbis a medence kozepe tajan jelenlegi ismereteink szerint —
nem jelolhetd ki, inkdbb folyamatos d&tmenet van (VOLGYESI 1994).

Az Osszefiiggd kavics-Osszlet nagy mennyiségli vizet tarol, nincsen benne
Osszefliggd zaroréteg, ezért a talajviz-és a rétegviz-tartd6 nem kiilonithetd el élesen. Ez

azt jelenti, hogy ez az ivovizkincs sériilékeny, nem védett a feliilrél bemosodo



szennyezésektdl. A Duna eléri a talajviztartd szintjét, belemetsz abba. A hordalékktpra
érkezd ¢s annak gerincén folyd Duna szadmtalan agra szakadva, ami nemcsak azért
alakult igy, mert a hordalékhozam meghaladta a foly6 hordalékszallito képességét,
hanem azért is, mert mar a kisebb arvizek is elontotték a hordalékkupot. Ezek az
elontések az utolsé tizezer év soran a hordalékktpot finom szemcsés anyaggal, az tin.
holocén fedoréteggel boritotta be. Anyaga aleurolit, kozetliszt, néha magas
agyagtartalommal, sOt agyagrétegekkel is taldlkozhatunk (VOLGYESI 1994). A szétteriild
arvizek egyre Ujabb mellékagakat nyitottak, az elhagyott medreket pedig feltoltottek. A
sokféle mellékag szamos zatonyan, szikiiletén, kiiszobén a jég slriin elakadt és
olvadéskor megtorlodott.

A fent roviden vazolt foldtani jellemvonasok alapjan 6sszefoglalhatd, hogy a Duna
hordalékkupjanak déli felét, a Szigetkozt a felépitésében fiatal képzédmények alkotjak.
Felszinét valtozatos vastagsagii holocén iszap vagy homokos iszap,- és agyagos
iszaprétegek fedik. Ez utdbbiakat feddrétegnek nevezik, s vastagsaguk térben rendkiviil
mozaikos a Szigetkozben: 20 cm-tdl 8 m-ig terjed, helyenként pedig kisebb-nagyobb
foltokban hianyzik. A durva fekii és a fedéréteg viszonyanak, az utobbi vastagsdganak —
miutan kulcsfontossagu a rajtuk kialakult talaj vizhaztartasa szempontjabdl — jelentOs

szerepe van a természetes novénytakaro kialakuldsaban és a mezdgazdasagban.

4. 1. 2. Geomorfoldgiai jellemzok

Hazank jelenlegi teriilete a medencei fekvés kovetkeztében felszini nagy formak
tekintetében elég szegény. Ezzel szemben az orszdg teriiletének donté hanyadat
elfoglald, zomében feltoltddéssel keletkezett, tokéletesnek nevezett siksagok gazdag
felszini formakinccsel rendelkeznek. Ez természetesen a mikroformak rendkiviili
valtozatossagara vonatkozik. A legtobb szerz6 a Szigetk6zt domborzatilag egyhangu,
tokéletes siksagnak tekinti.

Egy t4j felszini formagazdagsagat, teriiletének viszonylagos szintkiilonbségeit
legjobban a reliefenergia-térkép tiikrozi. A térkép szerint a Kisalfold jelentds teriiletein
a reliefenergia értéke 5 m-nél is kisebb, a Szigetkdzben relativ relief csak DK-en a
teriiletnek egy kicsiny részén haladja meg az 5 m/km’t. A Szigetkoz alsé 2/3-anak a
fenti f6 esésirany mellett terepfelszine a Mosoni-Duna felé esik, megszabva ezzel a holt

medrekben foly6 belvizcsatornak vizszallitasi iranyat. Az elhagyott Duna-agak, illetve a



mar feltdltétt holt medrek okozta lokalis szintkiilonbségek két-harom méteresek (PECSI
1975) is lehetnek.

Eppen ezért mar néhany méteres felszini kiemelkedés is jelentds geomorfologiai
képzddménynek szamit. Olykor mar centiméteres szintkiilonbségek is oOkoldgiai
kiilonbségeket, taji massagot, ¢éles elkiiloniilést eredményeznek, melynek
geomorfologiai alapja van.

A Szigetkoz teljes egészében arvizveszélyes artér. Tengerszint feletti magassaga
ENy-on 115-125 m, DK-en 110-115 m koz6tt van. Legmagasabb pontja Sérfeny6sziget
mellett talalhato, 126 m (MAROSI — SOMOGYI 1990), a legalacsonyabb pedig az
Asvanyraro melletti Gyirtis nevii teriilet: 110 m. Lejtési viszonyait tekintve két részre
oszthatd: Fels6-Szigetkozben a terepmagassag 125-115 m, az alson 115-110 m. A
Szigetkoz két vége, Rajka és Vének kozotti 15 m-es térszini esésbol 10 m jut a Felso-
Szigetkozre, 5 m az alsé részre (GOCSEI 1979). A feltdltddo teriileten aktiv volgyhaldzat
nem maradhatott fenn, csak az egykori medrek maradvanyai mutathatok ki egy ideig. A
domborzat a teriilethasznositast a talajvizmélység révén befolydsolja, ami mar kisebb
magassagkiilonbség esetén is érzékelhetd.

A felszint formalo viz mozgasat els6sorban a fokok és az erek biztositottak. A fok a
folyohatakat megszakitd olyan alacsony partszakasz, nyilas, amelyen dradasok idején a
foly6 vize kionthetett. A kozépvizszintet meghaladd vizallaskor a fokok a folyot
megcsapoltak, s az arvizet az alacsony artérre vezették. Az erek hosszii arokszerli
mélyedések voltak, amelyeken at a fokokon kiaradé viz lapalyrol-lapalyra vagy folyoba
ont6tt (TOTH 2001).

A Szigetkoz felszinén PECSI (1962; 1975) szerint két, egymastdl par méter
magassagkiilonbséggel elkiilonithetd artéri szint alakult ki: egy in. magasartéri szint az
oholocénban, és egy alacsonyartéri szint az Ujholocénban. Ezek alig kiilonithetdk el
egymastél, ami a hagyoméanyos geomorfologiai térképezést eléggé neheziti.
Magasartereknek csak a teleptiléseket hordoz6 magas hordalékfelszinek tekinthetdk, bar
a nagyobb arvizek idején ezek egy része is viz alé kertilt (LOCZY — BALOGH 1990).

Ezek a szintek nem alkotnak Osszefiiggd teriileteket, az alacsonyartéri szint a
medrek bonyolult lefutdsanak megfeleléen mélyed a magas artérbe. Ha csak atutazunk a
Szigetk6zOn, azt Osszefliggd, egységesen sik felszinnek latjuk, amelyet minddssze
né¢hany feltoltddott, lapos medermélyedés tor meg. Amikor viszont részletes

szintvonalas térképrél megrajzoljuk pl. a felszin egyméteres magassagkiilonbségii



szintjeit, rendkiviil stirti, ives alakil mélyedésekkel szabdalt térszin jelenik meg elottiink,

amely nem mas, mint a kiilonbdzé magassagokig feltoltddott kusza mederhalozat

felszini szovevénye.
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6. abra: A kisalféldi Duna hordalékkupjanak vazlata (Forrds: PECSI 1975)

1 — A Duna iddsebb hordalékkup-teraszanak (HkT) megmaradt foszlanyai; 2 — a pleisztocén eleji
hordalekkup feltételezhetd kiterjedése; 3 — a Duna mindel jégkorszak végéig képz6do hordalékkipjanak
(Hk) feliileti kiterjedése; 4 —a mindel-riss jégkorszakkoztdl a jelenkorig képzddo fiatalabb hordalékkip
hatara; 5 — a Raba, Répce, Marcal fiatalabb hordalékkuipja; 6 — peremhegységek; 7 — a Ila, IIb és II1.
szamu terasz hatara Gyor és Komarom kozott.

E felszin mélyebb holtmederivei és morotvai a Duna magas vizallasakor
elvizeny6sddnek némelyikben idészakos ,talajviz-t6” csillog (GOCSEI 1979). Ilyen
képzédmények, valamint a Szigetkdzben eléforduld szamos kavicsgddor egyike lathatd
a 7. abran Piiski kozség hataraban.

Ha a felszini kiilonbségek nem is nagyok, az él6helybeliek igen. Néhany méteres,
esetenként néhany deciméteres térszini kiilonbség mar azt eredményezheti, hogy a
széaraz tolgyesek vagy a szantofoldek helyét mar nedves rétek, kaszalok, artéri erdok,
morotvak, holtagak nddasai vagy azok viztiikrei foglaljak el.

A Szigetkoz teriiletén PECSI (1975) kettd, GOCSEI (1979) harom, KARPATI (1979)
pedig négy szintet kiilonit el. Mindhdrom forrdsmunkat felhasznalva, elsGsorban

okologiai szempontokat figyelembe véve a Szigetkozben 6t szint kiilonbdztethetd meg.



7. abra: Morotvak fiizfasorral, vizzel és kavicsgodor

1. Mederszint alatt (8. dbra) az allanddan, vagy legalabbis huzamosan vizzel boritott
to és vizfolyds medre értendd. Ezekben vizi novényzet él. Tavakban magasabb-rendii
hinarvegetacio is kialakulhat, mig gyorsabban folyé medrekben csak alacsonyabb rendii

algandvényzet talalhato.

2. A zatonyszintet (9. dbra) évente 8-11 honapon at boritja viz. Gyors vizfolyasok
zatonyszintjén pionir gyomtarsuldsok, mig a lassan folyd mellékagak és morotvak

zatonyszintjén elsdsorban iszap- és mocsari vegetacio figyelhetd meg.
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9. abra: Zatonyszint

8. abra: Mederszint

3. Az alacsony drtéri szint viszonylag széles savban kiséri az Oreg- és a Mosoni-

Dunat. Az alacsony artér a Duna kozépvizszintje felett 1-2 m-rel magasabban



helyezkedik el, s évente 5-7 honapon at keriilhet viz ald. Nemcsak a hullamtérben,
hanem a védoétoltésen kiviil is megtalalhato. Az ilyen helyeket tartésan magas arhullam
esetén belvizek oOntik el. A hullamtér alacsony artéri szintjét bokorfiizesek, fliz- és
nyarligetek boritjak. Az armentett teriileten e tarsulasok ma mar ritkék, viszont csak itt
talalhatok a morotvakat szegélyezd - ritkasagnak szamitdé - fiiz- és égerlapok. A
morotvak mellett a holtdgak a masik jellemzo felszini forma ezen az artéri szinten.

A holtagak és morotvak tipusat tengerszint feletti magassaguk ¢és a talajvizhez valo
viszonyuk szabja meg. Okolégiai szempontbdl jelentds kiilonbség van kozottiik, aminek
kovetkeztében némelyben még nyilt viztiikkor is megtalalhaté (Dunaszeg, Holt-Duna,
vagy a lipoti morotva-td). Utobbi érdekessége, hogy a nyilt viz mellett jelentds
kiterjedésti nadas, nedves mocsarrétek €s iide kaszalorétek is talalhatok a teriiletén (10.
abra). Gyakoriak a nedves réttel, nadasokkal benétt holtdgak és morotvak a mentett
oldalon, amelyeket nem lehet miivelésbe vonni, mert tavasszal-nyar elején belviz boritja
Oket. Helyenként flizek és nyarak kisérik és kanyarogva jelzik a hajdani vizfolyasok
iranyait. A legjobban feltdltott morotvékat és holtagakat mar régdta miivelésbe fogtak.
Ezek helye két esetben keriil szem elé: amikor a termést learattdk, vagy csapadékos,
hosszan tartd, magas talajvizallasos idoben, amikor a nad rendszeresen ,,felveri” ezeket

a helyeket a gabonatablaban.

10. abra: A lipoti morotvato és kérnyéke valtozatos felszini formai (M = 1: 100 000)



4. A magas artéri szint 4-6 m-rel emelkedik a Duna kézépvizszintje folé, ezért az
elontés veszélye itt mar 1ényegesen kisebb Jellemzd tarsulasa egykoron a tolgy-koris-
szil liget (keményfaliget) volt, melynek 4llomanyai néhol kisebb kiterjedésii
égerligetekkel valtakoztak. Termdhelyeik jelentds részét szantofoldi miivelésbe vontak.

5. Az arter feletti szint csak egyes magasabban fekvd kiemelkedéseken, foleg
homokbuckakon figyelheté meg. Ezek kozott legnagyobb a Gyo6rtdl északra levo un.
»Szitas-domb”, amely a nagy arvizekbdl is szigetként emelkedett ki (GOCSEI 1979).
Ilyen termdhelyeken alakultak ki a gyertydnos-tolgyesek, és a gyongyviragos tolgyesek,
valamint a zart és nyilt lombkoronaszintli szaraz tolgyesek.

Az arterek novényzetének térszini s ezzel parhuzamosan a talajviztol valo fliggését
mutatja be a 11. sematikus abra. A vegetacio ¢és az artéri szintek fejloddésének szoros
kapcsolata jol ismert (KARPATI et al 1962). A szigetkdzi t4j valtozatossagat a kis térszini
kiilonbségek okozta Okologiai soksziniiség mellett még tovabb fokozza az artéri

kisformak (geomorfologiai faciesek) nagy valtozatossaga (LOCZY — BALOGH 1990).

MGY BF FL . KNY KSZL AM KN GYN

11. dbra: Artéri éléhelyek és névénytarsuldsok térszini elhelyezkedése (Forrds: Simon T., eredeti)

MGY: medergyom-ndvényzet; BF: bokorfiizes; FL: fiizliget; KNY: kultirnyaras;
KSZL: t5lgy-kéris-szil ligeterds; AM: artéri mocsarrét; KN: kultirnovényzet (szanto);

GYN: gyomndvényzet

4. 1. 3. A Szigetkoz éghajlata

Mint a Kisalfold egész teriiletére, a Szigetkozre is a mérsékelten meleg, mérsékelten
szaraz, enyhe tell éghajlat jellemzd, sajatos dtmeneti jelleggel. Foldrajzi elhelyezkedése
kovetkeztében a Kisalfold és kiilonosen a Szigetkdz éghajlatdban az atlanti-6ceani

tulajdonsagoknak erételjesen jelentkezniiik kellene.



Mivel azonban e teriilet minden oldalr6l zart - ha nem is talsdgosan mély -
medencében fekszik, ezért a kornyezd hegyeken at beérkezd légaramlatok erdsen
modositdo hatastak. A lefelé irdnyuld légaramlas a Szigetkdz éghajlatdnak erésen
kontinentélis-szarazfoldi jelleget ad. Ez megnyilvanul a léghdmérséklet nagymértékii
ingadozasaban, a szélsdséges csapadékeloszlasban és a csapadék bizonytalansagaban,
de foként az erds aszalyra vald hajlamban (PECZELY 1975).

A Bacso-féle egészségiigyi klimabeosztas szerint e térség télen komfort klimaja,
nyaron részben kiméld, részben komfort klimaju. E klimajelleg, amely kifejezi, hogy a
térségben a napfényes orak szama, a hdmérsékleti viszonyok, a paratartalom fiziologiai
szempontbol kedvezdek, a teriilet tidiilési célt hasznositasat éghajlatilag indokolja.

A teriiletre jutd globalis sugarzas értéke 4200-4400 MJ/m® év, amit jelentésen
befolyasol a felhdzet mennyisége. Az atlantikus hatds eredményeként hazank egyik
legborultabb teriilete. A felhdzet évi atlaga meghaladja a 60%-ot.

Az évi kozéphdmérséklet a Felso-Szigetkozben 9-10°C. A hdémérséklet évi
ingadozasa 20 és 22°C kozott valtozik. A tél viszonylag enyhe, hasonldéan az Alfold déli
rész€éhez, a januari kozéphomérséklet -1 ¢és -2°C kozott valtozik. A homérséklet
valtozékonysaga foleg a téli honapokban nagy. A fagyos napok szama a fels6 részeken
is csak 90-100 nap kozott valtozik. A juliusi kozéphdmérséklet a Dunan lefelé haladva
allanddan novekszik €s eléri a 19 és 22°C kozotti értéket. A nyari napok atlagos szdma
60-65, a hdségnapoké 10-15 kozott valtozik. A Szigetkdz és a Kisalfold éghajlata
kiegyenlitettebb, mint az Alfoldé, ez megmutatkozik a kisebb hdmérséklet-
ingadozasban, és az egyenletesebb csapadék eloszlasban (GOCSEI 1979).

A Kisalfold legszarazabb része a Szigetkoz: K-i részén a csapadék mennyisége 550
mm alatti, a Ny-i részén valamivel tobb: 550-600 mm. A csapadék mennyisége Ny és D
felé novekszik, s eloszlasa egyenletesebb, mint az Alf6ldon. A csapadékos napok szdma
85-90, a csapadék maximum juliusra esik. A csapadék évi jarasat a Kisalfold E-i felén a
majusi, k6zépso részén juniusi, Ny felé — az alpi hatds er6sodését tikkrozve — juliusba
hajlé maximum jellemzi.

Bizonyos mértékig a Szigetkdz a magasabb légnyomasu teriiletek kozé tartozik, és
az északnyugati uralkodo szélirany a jellemzd. Gyorott és a Szigetkdz K-i felében az
ENy-i szélirany gyakorisiga csokken, és a tobbi szélirany nagyobb szerephez jut. Az
atlagos szélsebesség 3,5 — 2,0 m/s kozott valtozik, a szélirdny €s szélsebesség-térkép

alapjan elmondhat6, hogy hazank egyik legszelesebb teriilete ez a kistdj. A szél — a



homérseklet valtozasa mellett — jelentésen befolyasolhatja az evapotranszspiracio
mértékét.

A hoétakaros napok atlagos szdma a Felsd-Szigetkozben 40-50 nap. A hotakaro
maximalis vastagsaga, hasonldan tagabb kornyezetéhez, 20-30 cm kortil alakul.

A Kisalfold, s ezen beliil a Szigetkdozben is évi vizmérlege a viszonylag kevés
csapadék, a mérsékelten meleg nyar és a szeles iddjaras miatt negativ, a vizhiany 50 —
75 mm évente. Ez az érték kelet felé megkozeliti a 100 cm-t.

A terlilet makroklimatikusan ugyan az erdds sztyepp zondba tartozik, de a
hullamtérnek sajatos mezoklimaja alakul ki. A szdmtalan Duna-ag, holtag, lefolyastalan
mélyfekvési teriilet 1ényegesen parasabb koriilményeket hoz 1étre, megnd a levegd
paratartalma. Ezért erdészeti szempontbdl a szigetkdézi hullamtér a cseres-tolgyes
klimaba tartozik, sét, az ENy-i része dtmenet a gyertyanos-tolgyes klimaba (HALUPA —
JARO 1987).

4. 1. 4. A Szigetkoz talajviszonyai

A térség hazank talajtanilag egyik legalaposabban és legrészletesebben feldolgozott
teriilete, széles kori ¢és sokoldali mezbgazdasagi megfigyelésekre alapozott
agrartermelési tapasztalatokkal.

Artereken a talajképz6dési folyamatok eléfeltétele, hogy megsziinjenek a teriileten a
meg-megismétlddd arvizek, viz- és iszapboritasok (illetve esetleg az ezzel ellentétes
hatasu iiledék-elhordasok). Ez a feltétel a vizsgalt teriileten (legaldbbis geologiai-
talajtani ,,idémértékkel” mérve) altalaban csak az utdbbi idében kovetkezett be, s6t
egyes részeken (hullamtéren) még ma sem. Ezért a teriilet talajképzédményei kivétel
nélkiil fiatalok. Masik kozos tulajdonsdguk, hogy karbondtosak, enyhén lugos
kémhatasuak. E koz0s sajatossagok ellenére a szoban forgé teriilet talajtakardja igen
valtozatos. E valtozatossagot elsdsorban a zavartalan talajképzodés megindulasa ota
eltelt id6; a talajképzd kozet rétegezettsége, mechanikai Osszetétele; a talaj
atnedvesedésének koriilményei, elsésorban a talajviz hatdsanak mértéke; a kavicsréteg
megjelenésének mélysége okozza (STEFANOVITS 1975, VARALLYAY 1992).

Az ismételt arvizek, felszini iszapboritasok megsziinése, vagy legaldbbis ritkava
valdsa utan az iiledékanyagon vagy természetes novényzet telepedett meg (artéri erdok,
mocsarak, stb.) vagy a teriiletet az ember vonta mezdgazdasadgi miivelésbe (szanto,

kaszalo, legeld, kertészet). A ndvényzet fejlddését eldsegitette a talajok altalaban



kedvezd vizgazdalkodasa (jo vizbefogado- és vizraktarozd képesség; kedvezd
természetes drénviszonyok, helyenként a talajvizbdl torténd vizutanpotlas lehetdségei,
stb.), valamint tobbnyire jO természetes tapanyag-ellatottsag és tapanyag-szolgaltatd
képesség. A természetes ndvényzet, vagy a termesztett ndvények teriileten
visszamarad6 biomassza-produktuma, valamint a mezdgazdasagi teriiletekre kijuttatott
szerves tragyak hatdsara a ,,nyers” Ontésanyagon megindult a talajképzddés elsé két
részfolyamata: a humuszos réteg kialakulasa és a talajszerkezet képzddése (VARALLYAY
1992). A zavartalan talajfejlodés ota eltelt id6 és a fenti két részfolyamat eredményének
fliggvényében jol megfigyelhetd a talajok Un. ,,id6-sora” (,,kronoszekvensze™):
nyers ontésanyag — nyers ontéstalaj — humuszos ontéstalaj (1)

A folyamatok sebessége fiigg egyrészt a lerakott Ontésanyag mechanikai
Osszetételétdl, karbonat-tartalmatol, eredeti szervesanyag-tartalmatol, madsrészt a
megtelepedett ndvényzet karakterétdl, illetve a mezdgazdasagi hasznalat modjatol, az
agrotechnika modszereitol.

A humuszos Ontéstalajok fejlodésének tovabbi irdnyat a talaj nedvességforgalma,
atnedvesedési  viszonyai hatdrozzdk meg. Mivel a vizsgalt teriileten a
csapadékviszonyokban nincs lényeges teriileti eltérés, a talajok vizhaztartasanak
kiilonbségeit egyrészt a talajok eltérd vizgazdalkodasi tulajdonsagai, masrészt a talajviz-
viszonyok eltérd hatdsa okozza. Ez utdbbi is két tényezd fiiggvénye:

a) a talajvizszint terepalatti mélysége és idébeni ingadozésa;

b) a talaj felszine és a talajvizszint kozotti talajszelvény rétegezettsége, az egyes
rétegek vizgazdalkodasi tulajdonsagai.

Amennyiben a talajviz finom szemcsés iiledékrétegekben 4ll (illetve szintje
ezekben ingadozik), Ggy a talajvizbdl kapillarisan a talajvizszint feletti talajrétegekbe
jutd viz mennyiségét elsdsorban a talajvizszint terepalatti mélysége hatarozza meg és
ettdl fiiggden alakul ki a talajok (&ltalaban a térszini elhelyezkedést, az 1Un.
»toposzekvenszet* kovetd) ,,hidromorf sora“:

Csernozjomok — réti csernozjomok — réti talajok — ldpos réti talajok —
laptalajok (11)

Mig a csernozjomok talajképzddési folyamataira a talajviznek sem a jelenben nincs,

sem a kozelmultban nem volt hatdsa, addig ,,—* irdnyban a talajvizhatds nd, a talaj

hidromorf bélyegei egyre kifejezettebbé valnak, végiil a laptalajoknal mar nemcsak a



talajviz allando hatasaval kell szamolni, hanem a felszini vizek id6szakos, vagy allandé
hataséaval is kell szamolni.

Amennyiben viszont a talajviz durvaszemcsés iiledékanyagban (kavics,
homokos kavics) fordul eld, ugy még viszonylag felszinkdzeli talajviz sem hat a
fedoréteg talajképzodési folyamataira, hisz akadalyozott e fedoréteg talajvizbol torténd
kapillaris vizellatdsa, folyamatos vagy rendszeresen megismétlddd alulrol torténd
atnedvesedése. Ilyen esetekben a talajok ,hidromorf sora® nem figyelhetd meg, a
humuszos Ontéstalajok fejlédése az un. terasz-csernozjomok kialakuldsa irdnyaban
megy végbe,

humuszos ontéstalaj — terasz-csernozjom (I11)
ahol:

- a talajviznek nincs allandd és meghatarozo hatésa a talajképzddési folyamatokra
(vagy mélyen helyezkedik el, vagy kavicsban all);

- ennek megfelelden a talajban igen enyhe, de lefelé irdnyuld vizmozgas jellemz6
(amelyet nem, vagy csak rovidebb iddszakokra szakit meg felfelé irdnyuld kapillaris
vizmozgas, s eredményez a tipusra jellemz0d gyenge talajszelvényen beliili migraciot);

- a jo természetes drénviszonyok miatt a talaj jol atlevegdzott, benne az aerob
folyamatok uralkodnak: nem figyelhetok meg a talajszelvényben jellegzetes, viz-hatasra
utal6é ,,hidromorf-bélyegek* (glejesedés, vasrozsddssag, stb.), a kialakul6 humuszos
réteg viszonylag kis szervesanyag-tartalmu, fokozatos atmenetii vagy ,,diffuz hatar.

A Szigetkdzben és kornyékén a talajfejlddés mindharom fenti valtozata
megfigyelhetd, ami a talajok nagy térbeli valtozatossagat eredményezi (VARALLYAY

1992). A talajtipusok teriileti eloszlasat a 1. tablazat foglalja dssze.

1. tablazat: Talajtipusok megoszlasa a Szigetkézben (Forras: MTA TAKI, 1986)

TALAJTIPUS hektar Y%
Terasz csernozjom talajok 6 063 27,5
Humuszos 6ntéstalajok 5700 25,9
Nyers ontéstalajok 4670 21,2
Ontés réti talajok 2111 9,6
Réti talajok 1450 7,0
Csernozjom réti talajok 830 3,6
Tobbrétegli ontéstalajok 800 3,6
Réti csernozjom talajok 274 1,2
Humuszos homoktalajok 45 0,2
Lapos réti talajok 49 0,2




A Duna alluviuman kialakult ontéstalajok a vizsgalt teriileten altalaban konnyl
mechanikai Osszetételiiek (homok, homokos vélyog, homokos iszap; ritkdbban iszap,
valyog, iszapos valyog); lugos kémhatasuak (pH 7,8-8,3); felszintdl karbonéatosak (10-
25% CaCO3). Nagy karbonattartalmuk €s sajatos dsvanyi Osszetételiik miatt tobbnyire
joval vilagosabb (fako sziirkésbarna) szintiek, mint az kdzepes szervesanyag-tartalmuk
(1,5-3,0 %) alapjan varhat6 lenne. Ez a fako szin a humuszréteg kialakuldsa utan is e
talajok jellemzdje marad.

Az Ontéstalajok vizgazdalkoddsa 4altalaban kedvezd, s alapvetéen harom
tényezOtol fligg: a talaj viztartd képességétdl; a kavicsréteg megjelenésének
mélységétdl; valamint a talajvizbdl torténd kapillaris viz-utanpotlas lehetdségeitol. Ilyen
szempontbol legkedvezébbek, a kozepes mechanikai Osszetételli, mély termorétegii
talajok, amelyekben a talajviz a feddrétegben helyezkedik el. A kavics felszinkozeli
megjelenése az Ontéstalajokat, aszalyérzékennyé teszi.

A nyers Ontéstalajok elsésorban a hulldmtéren fordulnak eld, jorészt artéri
erdokkel boritottak. Ezek kisebb része természetkozeli 6si erdd, nagyobb hanyada
telepitett erdd (féleg nyarasok).

A Szigetkdz talajainak tapanyag-szolgaltatd képessége, a talajok nagy
valtozatossagdnak megfeleléen tarka képet mutat (PATE, TEFI 1993, MTA TAKI,
1996). A nitrogén és foszfor esetében altalaban kozepes vagy jo, mig a
kaliumszolgaltatds gyenge. Helyenként megfigyelhetd nitrat akkumulacid, ami
potencialis talajviz-szennyez0.

Az Ontés talajokon kiviil foltokban el6fordulnak még lapos réti talajok, 6ntés réti
talajok is, amelyeken a rét-legelégazdalkodas a jellemz6. A vizpartokat kdzvetleniil
szegélyezd Ontésanyagain kialakult mocsarréti és artéri erdok talajain tenyésznek a
magassasrétek, zsombékosok, mocsarrétek ¢és bokorfiizesek. Rajka térségében
mészlepedékes csernozjom is képzddik. Apro foltokban homokos dntések is fellelhetok.

A Szigetkoz szant6foldi teriiletén a mezOgazdasagi termelés foleg terasz
csernozjomon, humuszos ontésen, réti dntésen €s réti talajon (MAROSI — SOMOGYI 1990,
PALKOVITS — SCHUMMEL 1992).

Az alabbiakban attekintem a hidrologiai viszonyok megvaltozasanak hatasat. Ezt
azért vélem fontosnak, mert a hidrologiai viszonyok valtozasanak hatdsa viszonylag
gyorsan jelentkezik a talajtulajdonsdgok megvaltozasdban. A talaj vizhéaztartasaban,

nedvességforgalmaban bekovetkezett valtozasok pedig maguk utin vonjdk a vizes



¢lohelyek Iétfeltételeinek atalakulasat, amire érzékenyen és gyorsan reagalnak az
¢ldlények, a tarsulasok de még a tajszerkezet is (v0. 5.3.). Ezen tilmenden hatassal van
a mezOgazdasagi termelés hatékonysagara is.

A talajviz-viszonyok megvaltozasanak kovetkezményeit a talaj vizhaztartasara,
nedvességforgalmara alapvetden két tényezd befolyasolja:

1. atalajvizszint terepalatti mélysége;

2. a talaj, illetve a ,fedoréteg” felépitése, rétegezettsége, s az egyes rétegek

vizgazdalkodasi tulajdonsagai (vo. 4.1.1. és 4.1.2.)

A bekovetkezd talajvizszint-valtozasok (tobbnyire siillyedések) hatasa a
talajvizszint feletti talajrétegek vizhaztartasara, nedvességforgalmara jelentds hatassal
van. Attol fliggden kell a talajvizbdl nedvesség utanpodtlassal vagy nedvesség kieséssel
szamolni, hogy a valtozast megel6zéen hol allt a talajvizszint a fekii- és fedoréteg
viszonyaban. Ez azért nagy jelent0ségli, mert a talajvizbél a talajvizszint feletti
rétegekbe jutd kapillaris vizutanpotlas a Szigetkoz teriiletének nagy részén jelentds, s
csokkenése vagy teljes elmaraddsa a vizhez kotott ¢élélénykozosségek gyors
degradaciojat, a t4jszerkezet atrendezddését eredményezi (v6.5.3.). Hatésa
nyilvanvaloan a mezdgazdasagi termelés eredményességét is hatranyosan érinti
(PALKOVITS — SCHUMMEL, 1992). A talajviz viszonyok valtozasatdl fiiggden a talajok
vizhéaztartdsdban az alabbi hdrom alapeset kdvetkezett be, amit VARALLYAY (1992) méar

akkor eldre jelzett, aminek lényegét a 12. abra szemlélteti.

12. abra: A talajvizbdl torténd vizutanpotlas lehetoségeinek alapesetei a BNV hatasteriiletén
(Forras: VARALLYAY, 1992).



1. Azokon a teriileteken, ahol a talajviz a kavics-fekiiben 4llt, a talajvizszint
csOkkenésének  vagy novekedésének  hatdsdra a  talaj  vizhdztartasaban,
nedvességforgalmaban és anyagforgalmaban sem kovetkezett be 1ényeges valtozas (1.
helyzet).

2. Ha a talajvizszint a valtozasokat kovetden is a finomszemcsés feddrétegben
maradt, csak kismértéki (évi 50 mm nedvességhidny vagy emelkedés esetén
hozzdadddas) hatas jelentkezett. Jelent6sebb nedvességforgalmi kovetkezmények ilyen
esetekben nem mutathatok ki (2. helyzet). Ilyen - vastag feddrétegii - teriilet viszonylag
kevés van, elsdsorban a Feketeerdd kornyékén.

3. Abban az esetben, ha a talajvizszint a valtozasok elétt a fedorétegben allt, de a
nagymérvii talajvizszint csokkenés hatdsara a kavics fekiibe siillyedt megsziint a
novényzet talajvizbol torténd vizellatas kiegészitése. A vizmennyiség kiesés helyenként
az évi 100 — 150 mm mennyiséget is elérheti (3. helyzet). Ez a klimatikusan viszonylag
szaraz, sz€lsOségekre (aszadlyokra) hajlamos Szigetkdzben a vizes ¢ldhelyek gyors
leromléaséat eredményezte, mivel az 6koldgiai vizigényt a megvaltozott vizforgalom mar
mennyiségileg sem tudta kielégiteni. A nedvesség hiany a termesztett novények
vizellatasa szempontjabol is jelentds, az 1992-ig kedvezd ndvénytermesztési adottsagi
térségben a terméshozamok jelentdés mértékben csokkentek a jo mindségl talajvizbol
kapillaris uton torténd nedvesség kiesés miatt (PALKOVITS et al. 1999). Ilyen teriiletek
elsésorban az arvédelmi toltés mentén, Doborgazsziget - Sérfenydsziget - Dunaremete
vonaldban, valamint Haldszitol északra, Dunakiliti és Rajka koérnyékén, valamint a
Feketeerdotol keletre huzodnak.

A Felso-Szigetkoz egyes részein olyan eset is eléfordulhat, hogy a talajvizszint
eredetileg a kavicsfekiiben allt, de felemelkedett a finom fedorétegbe. Ekkor a 3.
helyzettel ellentétes folyamatok jatszodnak le, ami ugyan kedvezdnek tlinhet a vizes
élohelyek vizellatisa szempontjabél. Am ennek megitélése Osszetett, mert a
mennyiségileg tobb, és kedvezd vizellatottsag mellett bizonyos kedvezétlen folyamatok
is varhatok, pl. anaerob folyamatok fokozddasa a talaj tartos levegdtlensége miatt;

felszinkozeli mészakkumulécios szintek kialakuldsa, esetleges méasodlagos szikesedés.



4. 1. 5. Felszini vizek

A Gydri-medence Magyarorszagnak felszini ¢és felszin alatti vizekben
leggazdagabb teriilete, ezen beliil a szigetkozi kistdj teljes teriilete a Duna vizgytijtdje.
Felszini vizbdségét a Duna és mellékfolyoi, valamint természetes allapotban a gyenge
lefolyast, ill. idészakosan lefolyastalan felszinek hatdroztak meg, s vizhaztartasa is
kedvezObb, mint az Alfold talnyomd részéé. A Gydri-medence az erds eséstorést
szenvedo ideérkezd folyok helyi erdziobazisa (CSOMA 1968).

A 19. szazad végén kiépitett egységes arvizvédelmi-rendszer és a hajozasi célokat
szolgalo folyoszabalyozasi beavatkozasok jelentdsen atalakitottdk a szigetkozi tdjat. Az
emberi beavatkozasok hatasara folyamatosan €s egyre fokoz6doan mar a bdsi vizlépcso-
rendszer iizembe helyezése el6tti iddszakban is kedvezdtlen folyamatok alakultak ki. A
kisvizek szintje siillyedt, igy a mellékdgrendszerek egyre ritkabban kaptak éldvizet. A
szigetkozi hullamtér €lete egyre romlo, d6regedd szakaszba jutott (RAKOCZI 1993).

A Szigetkoz vizrajzi képe azonban még a régebbi korokban sem egyezett meg a
maival. A kiilonbségek az okori régészeti leletekbdl és a kozépkori elnevezésekbdl,
hatarjarasokbol rekonstrualhatok. Ismeretes, hogy a Roémai Birodalom hatdra
Pannénidban a Duna hajézhaté medre, nem a jelenlegi fémeder, hanem a Mosoni-Duna
volt. Erre egyértelmii bizonyiték Mosoni-Duna mentén feltart limes erdditményeinek
sora (GYORFFY 1927). A kozépkori forrasokbdl pedig arrol értesiilhetiink, hogy a féag a
Pozsony varmegyéhez sorolt Kiliti (ma: Dunakiliti) alatt, Kimlénél vagott at dél felé¢ a
mai Mosoni-Duna medrébe. Akkoriban a Szigetkoz keleti (kiilonallo) részét Hédervari-
szigetnek nevezték (vo. 4.2.3.).

A kornyék altalanos vizrajzi képér6l a honfoglalds utdni magyar elnevezések,
viznevek alapjan is képet alkothatunk. Ezek alapjan elmondhat6, hogy a honfoglalok a
tavak és folyok mentén saras, mocsaras, vizenyOs teriileteket talaltak. Jellemz6 példa
erre a Lajta, melynek a Mosoni-Dunaba torkolld szakaszat egyszerlien csak Séarnak
nevezték (GYORFFY-ZOLYOMI, 1996).

A Szigetkoz vizrajzat az Alpokkal valo kapcsolat hatarozza meg, ettdl fiigg a Duna
vizbOsége és vizjardsa. A Dunanak altaldban két arvize van. A tavaszi (hoolvadasbol
szarmazo0) ¢s a nyar eleji arviz (z6ldar). Ezek néha sorozatban érkeznek egymads utan.
Jeges arvizek ritkak, a jégtorlodasok nem jellemzdk a széles hulldmtér miatt. A Duna
vizjarasat a dunaremetei (0-pont: 113,9 m tszf.) vizmérce adatai reprezentaljak. Az

elterelés elott a legkisebb vizszint 156 cm, a legnagyobb 692 cm, a legkisebb vizhozam



1300 m?/s, a kozepes 2025 m’/s, a legnagyobb 7500 m’/s volt (MAROSI — SOMOGYI,
1990).

A Szigetkozt E-r6l 57,6 km hosszan a Duna fémedre, mig D-r6l 121,5 km hosszan a
Mosoni-Duna hatarolja. Szigetkozt a Duna fémedre E-rél 57,6 km, a Mosoni-Duna D-
r6l 121,5 km hosszan hatarolja. A szabalyozas utan fennmaradt hullamtér (aktiv artér) is
tekintélyes nagysagu kereken 30 km? (MAROSI — SOMOGYI 1990).

A Szigetkdzben mindig a Duna hatarozta meg az életfeltételeket. Igy volt ez még a
folyoszabalyozasok utan is egészen 1992 oktdberéig. A mai mintegy 375 km® nagysaga
Szigetkoz tajokologiai, természetvédelmi és esztétikai értékét s a Duna és a vele
parhuzamosan huzodoé szovevényes mellékag-rendszer biztositja. A Duna a maga
épitette hordalékkup tetején egykoron szdmtalan agra bomolva szallitotta gorgetett
hordalékat, igy alakitva ki azt a sok szaz szigetet, amely kozott évezredeken at

kanyargott (13. abra).

13. abra: A Felsé-Duna Doborgaz és Medve kozotti szakasza a szabdlyozas eldtt (Il katonai felmérés)
Forras: EDUVIZIG, Gy6r

A magyarorszagi Fels6-Dundn az esés ¢és sebesség egészében csokken, de nem
egyenletesen. Harom eséslépcsé mutathatd ki: 1. Oroszvar — Rajka; 2. Doborgazsziget —
Dunaremete; 3.Asvanyraré — Szap kozott. Ez utobbi a legnagyobb és a legjelentésebb.
Az eséslépcsdk kozotti szakaszok a folydvizi akkumulécio kdzpontjai, hiszen ezek a
meder helyi eréziobazisai (ADAM — MAROSI 1990). Ennek eredményeként a fenti harom
helyen jottek 1étre a Szigetkdz nagyobb mellékagrendszerei (vO. alabb).

A Duna egész szigetk0zi szakaszat szabalyoztak, hogy biztositsdk az allando
hajozoutat, és védelmet nytjtsanak az arvizek €s belvizek ellen (v6. 4.2.5.). 1900-1966

kozott a nagy- kozép- és kisvizszintek trendje egyértelmli mederemelkedést mutat.



Ezt kdvetéen azonban a késObbi 4.2.5 fejezetben részletezett okok miatt jelentdsen
csokkent a gorgetett hordalék mennyisége a fomederben. Ennek kovetkeztében az
elmult fél évszdzadban megkezdddott a fdmeder masodlagos mélyiilése, ami a Felsd
Szigetkozben 1974-1990 kozott mar tobb mint egy métert is meghaladta (LANG M.
szobeli kozlése) Ez az érték az Also-Szigetkoz felé mérséklodik ugyan, de az 1990-es
évekre mar az egész mederszakaszt érintette. A medermélyiilés miatt a féag és
mellékagrendszerének kapcsolata még tovabb romlott Az artéri ¢élovildg jellegét
meghatdroz6 arvizek igy egyre kevésbé tudjak elonteni a szigeteket, ezért a vizes
¢lohelyeken jelentkez6 degradacios folyamatok felgyorsultak.

A Szigetk6z masik meghataroz6 felszini vizfolydsa a Mosoni-Duna, mely nagy
meanderekben kanyarog a Szigetkdz D-i oldalan Gydrig, majd Véneknél tér vissza a
Dunaba. Szintén a hordalékkupon folyik, medre azonban magasabban van a f6ag
medertalpanal, s ezért nem keriil bele a fomederbdl gorgetett durva hordalék (GOCSEI,
1979). Tobb fattytidgat is bocsat ki magabol, ezek egyike a Haldszinal kidgazo Kalnoki-
Dunaég. Esése atlagosan 13 cm/km, ami nem egyenletesen oszlik el: kezdeti szakaszon
joval tobb, mig a torkolatnal alig éri el a 3 cm/km-t (ADAM — MAROSI 1975). Kanyargos
medrét a jelenleginél joval nagyobb vizhozam alakitotta ki. A feliilrdl jovo arvizeket a
rajkai zsilip megépitésével (1907) zartak ki, amivel a vizhozamot és a vizjarast is
allandositani lehet. Szabalyozasa a Dunaval egyiitt tortént 1886 és 1894 kozott.

A folydvizek mellett az allovizek szerepe lényegesen kisebb. A Duna medrétdl
lefiz6d6 morotvak mellett csupan néhany masodlagosan kialakult er6zids t6 érdemel
emlitést (GOCSEI 1979). A hullamtéri morotvak vize arhullam esetén cserélodik. Ezzel
szemben az armentett teriilet morotvaiban ilyen vizkicserélddés nincs. E pangd vizes
termOhelyeken vizi és mocsari vegetacio diszlik, néhol laperddk is kialakultak.

A jelentdsebb vizfeliiletek kozé tartozik a mentett oldalon talalhatdo 6t kisebb
morotvato. Koziliik a dunaszegi Holt-Duna a legnagyobb (14. abra), 25,6 ha (MAROSI
— SoMOGYI 1990). Eldvildg szempontjabol viszont a Lipéti-morotvatd a leginkabb
figyelemremélto (15. abra).

A viz a Szigetkozben az egyik legfontosabb 0kologiai tényezd, amely a valtozatos
felszini formék keletkezésében s a t4) mozaikos szerkezetének kialakuldsaban is dont6
szerepet jatszik. Ebben a Duna és a Mosoni-Duna mellett kiemelkedd jelentdsége van a
mellékagaknak, amelyek abban kiillonboznek a természetvédelmi, tajokologiai

szempontbo6l kiemelkedd jelentdségii holtagaktol, hogy legtobbje fontos szerepet tolt be



a térség gazdasagi, tarsadalmi életében is. A mellékagak kisebb része természetes iton,
a foly6 agakra szakadasaval vagy lefiizddéssel keletkezett, nagyobb résziik viszont a
folyamszabalyozasok hatdsara jott 1étre. A mellékdgak minden esetben a folyd aktiv
arteriiletéhez (hullamteréhez) tartoznak, €16 kapcsolatuk van a fomederrel. Az ¢élo
folyotol elszakadt vagy elszakitott medrek, mellékagak az idével kiilonbozo sebességgel
toltodtek fel. A fomeder bedgyazddasaval €s annak kimélyiilése hatasara a mellékagak
iddszakosan kiszaradnak, vagy pangd viziivé valnak, amely vizmindség romlast, illetve

eutrofizaloddast eredményez.

14. abra: Dunaszeg, Holt-Duna 15. abra: Lipot, morotva-to

A Szigetkoz jelenlegi mellékagrendszerei a mellékagak lezarasaval jottek létre a
fomeder jobbpartja és az arvizvédelmi toltés kozott. Felsé vége a Tejfalusi-agrendszer
kitorkollasa (1848 fkm), als6é vége a Bagoméri Duna-ag kitorkollasa (1809,6 fkm). A
mellékagak vizjarasat a Duna eltereléséig 1ényegében a folyam vizjarasa hatarozta meg.
1995-t81 a vizjarast (elsdsorban a Fels6-Szigetkdzben) a Dunakiliti fenékgat és idénként
a Dunacstni ,,C” varidns miitargyain atbocsatott nagyobb vizmennyiségek szabjak meg
(vo: 5.3).

A Szigetkdz mellékagrendszerei sokaig megOrizték a vizfolyasok valtozatos
viztereit és a szigetek ¢élohelyeit, ezért természeti szempontbol kiemelkedd
jelentéségliek. A mellékagak vizszintje a Dunaéval egyiitt valtozott, 1995 nyara o6ta a
fenékkiiszob szabalyozza. Egyiittes teriiletik a 10 km’-t is meghaladja. Koziilik
kiemelkedd a Lipdt-Asvinyi mellékigrendszer. Kialakuliasa mar tobb évszazaddal

korabban megtortént. Az agrendszer a Duna-szabélyozésa soran allanddan valtozott, s a



valtozasok jelenleg is folytatodnak. Az agrendszer fokozott védelem alatt all, mivel itt

talalhato Eurdpa egyetlen hullamtéri tava, az Ontési-to.

16. dbra: Bodak-Dunaremetei mellékdagrendszer 17. .dbra: Lipét — Asvanyi mellékdagrendszer

A Bodak-Dunaremetei mellékagrendszer jellegzetessége az, hogy ebben az
agrendszerben a Nyaras-szigetnél legszélesebb a Szigetkoz hullamtere.

A Cikolaszigeti mellékagrendszer jelentOs atalakitasat jelentette az 1986 évi
Doborgazi atvagas megépitése, amely a Tejfalusi agrendszerrel koti dssze a Cikolai
agrendszert.

A Tejfalusi mellékagrendszert érintette leginkabb a vizlépcsérendszer: itt 1étestilt
Dunakiliti-i duzzasztd és a hajozsilip felvizi és alvizi atvagasa, a tarozotér toltése, a
duzzasztohoz vezetd Ut, a szivargd csatorna és az 1843 fkm-ben az Un. ,,ideiglenes
fenékkiiszob” (vo: 5.3.1.).

A Bagoméri mellékagrendszer az 1830-as években megkezdett felsd-dunai
folyamszabalyozas soran alakult ki. Legnagyobb mellékdga a Duna fOmedrével
majdnem parhuzamos, s itt talaljuk a legszélesebb mellékagakat. Emlitésre érdemesek
még a Patkdnyosi-agrendszer, a Nagybajcsi és Véneki mellékdgak (GOCSEI 1979,
PALFAY 1998).

A belvizes teriiletek a hajdani allovizek immaron tobbé-kevésbé feltoltddott
teriilete. A Szigetk6z 60 %-a belvizveszélyes teriilet, amely vizmentesitésérdl 273 km
hosszu csatornahélozat és 12 szivattyutelep gondoskodik. Az egész Dunanttlon itt a

legstirtibb a szivattyttelep haldézat (MAROSI— SOMOGYI 1990).

2.tablazat: A szigetkozi mellékagak és mellékagrendszerek (Forras: PALFAY 1998)

A mellékag, - A mellékag-
Sor- . Vizfeliilet . . .
. mellékagrendszer rendszer . . Természetvédelmi
szam (ha) . Kialakulas
neve teljes hossza helyzet




(km)
1 Véneki 40 2,6 folyoszabalyozas
mellékag
2 Nagybajcsi 4 1,1 folyoszabalyozas | helyi természet-
mellékag védelem
3 Patkanyosi 18 7,1 folyo6szabalyozas
agrendszer
4 Bagoméri 98 9,8 folyoszabalyozas
agrendszer
5 Lip6t-Asvanyi 250 28,2 természetes Szigetkozi
agrendszer Tajvédelmi Korzet
6 Bodak- 76 15,2 Szigetkozi
Dunaremetei természetes Tajvédelmi Korzet
agrendszer
7 Cikolaszigeti 245 20,4 természetes Szigetkozi
agrendszer Tajvédelmi Korzet
8 Tejfalui agrendszer | 324 38,1 természetes Szigetkdzi
T4jvédelmi Korzet
9 Jonasi ag 19 3,2 természetes

4. 1. 6. Felszin alatti vizek

A kisalfoldi Duna-hordalékktap egységes folyo — talaj — rétegviz rendszer. A
hordalékkup egyediilallé hidrogeologiai adottsagai alapvetéen harom tényezObol
fakadnak (ERDELYI 1971; SCHAREK et al. 2000):

1. azalpesi vizgyiijtobol szarmard dunai viz- és hordalékhozamok ¢és vizjarasok;

2. ajelentdsen siillyedd iiledékgytijté medence;

3. a hordalékktp gerincén 1évo, széles mellékagrendszerrel kisért, allando
vizutanpotlast biztosité fomeder (,,loosing river”)

A tobb szdz méter vastagsagot elérd szigetkdzi kavicsban a felszin alatti vizek
(talaj- és rétegvizek) szintingadozasai még a szabalyozasokat kovetden is igen szoros
kapcsolatban alltak a folyd vizéallas valtozasaival. Az egész Gyodri-medence
legfontosabb vizutanpotlasat a kavicsos medrii Oreg-Dunaag jelentette. Kiilondsen erds
a kapcsolat a folyok és a talajviz szintingadozasa kozott a Szigetkozben. A talajviz
elhelyezkedése mégis a domborzathoz igazodik, mivel a {6 utdnpotlast nyajté folyok a
t4) magasabb peremein haladnak, és veliikk a Hansag tekndjének lelassult vizmozgas tart
egyensulyt (ERDELYI et al. 1975). A laza homokos-kavicsos 0sszletben gyorsan terjedt a
dunai vizszintingadozds okozta nyomasvaltozads: a dunai vizszint és a talajvizszint

iddsora szoros korrelaciot mutat. A két mennyiség kozott egyszerl linearis fliggvény-



kapcsolat allapithaté meg (TOTH 1991; DON et al. 1999; LIEBE 1999; SCHAREK et al.
2000), igy a folyamat viszonylag egyszertien modellezhetd.

Ezzel az egyszerli Osszefiiggéssel szamold modellel természetesen nem mindenki
ért egyet. A Duna magas vizallasaindl a folyo partjan észlelhetd nagy esés a folyo és a
rétegek kozotti nem kozvetlen kapcsolatot, a Duna mederellenallasat feltételezi
(VOLGYESI 1994). Szerinte ezért helytelen kihagyni a modellszamitasokbol a csapadék-
beszivargast.

A Szigetkoz vizmérlegének becslése sordan tobbféle fizikai €s matematikai modellt
hivtak segitségiil (HASZPRA 1983; UJFALUDI — MAGINECZ 1993), s kimutattak, hogy az
érkezd vizmennyiségek tekintetében kétséget kizardan a Dunaé a vezetd szerep, de nem
elhanyagolhatd a csapadékbol torténd beszivargds és a Réba-volgybdl érkezd
vizutanpo6tlas sem.

A Szigetkoz vizmérlegét tekintve a harom bemend ut (Dunabol, csapadékvizbdl,
Raba-volgybdl) a kimend utak a kovetkezOk: evapotranszspiracio; viztermelés;
fakadovizek; a Duna felé tdvozd vizek (amikor a folyd a felszin alatti vizek
megcsapoldja); a Mosoni-Duna, a Lajta és a Hansag felé (VOLGYESI 1994).

A talajviz felszin alatti atlagos mélysége a Duna mentén a 2 m-t sem éri el. ENy-on
1 — 2 m kozott, DK-en 1 m felett, a Mosoni-Duna mentén 2 m alatt all. Arvizkor és
csapadékos idében DK-en s felszinre tor (MAROSI — SOMOGYI 1990), amit a helyiek
»~fakado viznek” neveznek. Az éghajlat elemzésénél (4.2.3.) lattuk, hogy még a
Szigetkoz K-i felében — ahol az éves csapadék mennyisége nem éri el az 500 mm-t —
sem okozott problémat a nedvesség-hiany a természetes ndvénytakarod fennmaraddsaban
¢és a mezégazdasagban. Gyakran fenyegette ellenben a termést a felszinre tord talajviz.

A teriilet vizhaztartdsa nagyon bonyolult, mert a csapadékviz beszivargasa okozta
talajvizszint-emelkedést rendkiviil nehéz elvalasztani a talajviz esésébdl szarmazo
alland6 jellegli horizontéalis aramlastol és a Duna vizéllasvaltozasainak hatasaként
jelentkezé nem allando jellegili szivargéstol a parti savban (GOCSEI 1979). Ez a harom,
egymdstol nem elvélaszthatd tényezé egylittes hatdsa eredményezi a mindenkori
talajvizallast a Szigetkozben, s ezen keresztil a vizes ¢€ldhelyek vizigényének
biztositasat.

A talajviztiikor K felé lejt. Ez, és a felszin kozelében elhelyezkedd vastag kavicsbol,
homokos kavicsbol felépiild vizet jol ateresztd fekii teszi lehetévé a talajviz aramlasat.

Ez a horizontalis aramlas ENy-DK felé csokken, a szivargasi tényezd 100-400 m/d kozé



tehetd (VOLGYESI, 1994; DON et al 1999), vagy még ennél is nagyobb lehet (SZALAY J.,
VITUKI szdbeli kozlése)

A Szigetkdozben a talajviz dunai tiplalast parti szlirésli tipus. Folyamatosan
kitermelheté mennyisége 2,5 m’/s, ami korlatlan vizbazist jelent. Az ivoviz készlet
mérete Oriasi, orszagos, sOt eurdpai jelentéségii. A vizsgalt Duna-szakasz legfontosabb
vizhasznositasi modja a lakossag ivovizellatasa. A Szigetkozben tobb iizemeld €s tavlati
vizbazis talalhat6, amelyek a pleisztocén folyovizi liledékdsszletre telepiiltek (ERDELYT
1971). A fels6 szakasz lizemeld vizbazisa is alapvetéen Dunabol szarmazo vizet termel,
de a hosszu szivargasi uthossz, és a nagy szivargasi idé miatt ezek a vizbazisok nem
tekinthetok kozvetlen parti sziiréstinek. Fels6-Szigetkoz teriiletén a kutak 70-130 m-es
rétegeket csapolnak meg, 1ényegében rétegviz-bazisoknak tekinthetdk. A kutak altal
termelt vizmennyiség a jelenleg meglévé kapacitdsok mellett fiiggetlen a Duna
vizallasvaltozasaitol. A talajvizszint valtozasok esetlegesen lizemi vizszintvaltozasban
mutathat6 csak ki. A talajviz — a Duna ¢s a Raba vizéhez hasonléan kalcium-hidrogén-
karbondtos jellegii (ERDELYI et al. 1975).

A teriileten a foldtani felépités miatt nehezen lehet kiilonvalasztani a talaj- és
rétegvizszintet. Nagy teriileteken mindkettd tarozdja a pleisztocén-holocén kavics
minden kozbeiktatott vizzard réteg nélkiil. A mélyebb pleisztocén rétegek is jo
viztarozok, de azokat kevésbé hasznositjak. A Szigetkdznek a felszini és talajvizbdsége
kovetkeztében viszonylag kevés rétegviz kitermelé artézi kutja van Osszevetve a
hasonl6 alfoldi tajakkal. A kutak mélysége 100 m koriili, atlagos vizhozamuk 150
dm’/min. A telepiilések nagy részén azonban mar kizarélag artézi kutak vizét hasznaljak
(a nagy porustérfogati felszini iiledékek miatt elszennyezddnek a talajvizek és
tovabbterjednek). A f6 vizado a felsd pleisztocén kavics (MAROSI— SOMOGYI 1990).

A termalviz mélyebben helyezkedik el, a részben fosszilis vizet tarozo
felsépannon rétegben tobb ezer méter mélyen. Lipdton két termalvizkat kertilt
feltarasra. Az egyik 1968-ban, a masik 1975-ben. A kutak talpmélysége 2212 m,
hozamuk 2000 dm’/min korili, hdmérsékletiik 61, ill. 76 °C-os. A viz natrium-hidrogén
karbonatos, 4svanyi anyagokban gazdag, metakovasavat, ként, magnéziumot, fluort,
jodot is tartalmaz. A kutak vize régebben elsésorban kertészeti tiveghazak fiitésére
szolgal, de a kedvezd vizosszetétel gydgyitd hatasat felismerve 1968-ban medencés

termalflirdd 1étesiilt (ERDELYI 1971).



A felszin alatti vizek dinamikéjat adott éghajlaton a csapadék mennyisége, id6beli
eloszlasa, a talaj fizikai tulajdonsagai, a kdzetek tulajdonsagai €s térbeli elhelyezkedése,
a felszini vizek és a kdzetek, valamint a benniik tdrozodott viz kapcsolata hatarozza meg
(ERDELYI 1979, SCHAREK et al 2000). A felszin alatti vizek aramlési viszonyait az
eddigi (MAFI, VITUKI) kutatasok alapjan az alabbiak jellemzik:

— a felszin alatti vizek legfobb taplaldja a Duna. Az aramlasok még kisvizes iddszakban is a
mederbdl kifelé iranyulnak annak okan, hogy a Duna a sajat hordalékktpjan kialakult fliggd
mederben folyik;

— a Dunabol kiinduldé aramlas f6 befogaddja a Hansagi-focsatorna és a Rabca, az aramlas iranya
durvan E — D-i iranyu;

— a folyobdl beszivargd viz a kavicsos, homokos-kavicsos réteg teljes vastagsagara (50 — 400 m)
kiterjed,;

— a csapadékbol beszivargd viz mennyisége kereken egy nagysagrenddel kisebb, mint a Dunabol
beszivargd mennyiség;

— atalajviz-allas a Fels6-Szigetkozben (Rajka — Bezenye térségében) 9-10 nap késleltetési id6vel
koveti a rajkai vizallasokat, mig a Szigetk6z tobbi részén a folydval parhuzamosan 1 — 2 km-es
tavolagig és Asvanyrard kornyékén mintegy 5 km-es tavolsagig a késleltetési id6 csak 0 — 1 nap.

A talajvizszint 4llasat a jelenlegi Duna vizhozam (200 - 400 m*/s) mellett 5sszevetve

az elterelés elétti (2075 m’/s) allapottal megallapithato, hogy a talajviz szintje a

Szigetkdz csaknem egész teriiletén jelentds mértékben csokkent (LIEBE 1997).

4. 1. 7. A Szigetkoz élovilaga, novénytakarodja

Szigetkdz (a Csallokozzel egyiitt) ma a Felsé Duna-volgy egyetlen és legnagyobb
kiterjedésti folyomenti artéri teriilete, kiemelkedd jelentdségli vizes ¢éldhely a
természeteshez kozelallo ¢lovilaggal. Kiilonleges geoldgiai, geomorfologiai, klimatikus,
vizhaztartasi és talajtani adottsagai kovetkeztében valtozatos €lohelyek alakultak ki, s ez
a nagy ¢lohely-diverzitas biztositotta a térség nagy bioldgiai diverzitdsat. A
valtozatossagot a tarsuldsok sokfélesége biztositja, amely els6sorban az itteni
hordalékkiap morfologiai sokféleségébdl vezethetd le (v6.4.1.2.). Az artéri sikot egykori
volgyek agrendszere szabdalja, helyenként homokhatsagokkal, buckasorokkal, amelyet
elébbieck medrébdl épitett az uralodéan E-NY iranyu szél. E domborzat és agrendszer
pusztai, erddssztyep és erdei, vizi-mocsari, mocsarréti és réti novénytarsuldsok és a

hozzajuk kapcsolddo allatvilag szdmara nyujt termdhelyet.



E nagy biodiverzitds egyarant vonatkozik a térség ndvénytarsulasainak
valtozatossagara a tarsulasok nagy faj-egyed diverzitdsara ¢és az egyediilalloan
kiilonleges fajkompozicidra is. Tipikus folydszabdalta artéri siksag, helyenként kisebb
homokhatakkal. A kdzépkorban nagy valosziniiséggel 6serdd jellegli vadban gazdag
erddségek uraltak, vizeiben bdséges volt a halallomany. Mindez jo lehetdséget kinalt a
letelepeddknek, s a térség peremein kisebb-nagyobb telepiilések alakultak ki (v6.4.2.1.).
Az emberi beavatkozasok elétt tilnyomd részét erddk borithattdk, bar errdl
megoszlanak a vélemények (v6.4.2.4.). Ezt az erddtakarot a nyilt vizeken kiviil csak a
lefiiz6dott morotvak feltdltodés révén kialakult mocsarak és lapok, az allanddan
vandorld zatonyok, valamint az erdds sztyepp gyepes tisztasai szakithattdk meg
(ZOoLyowmi 1937).

A ¢lovilag kialakuldsdban, fennmaraddsdban ¢és iddbeli dinamikajaban
(szukcesszids viszonyaiban) elsddleges meghatarozd szerepet a mindenkori vizjarasi
viszonyok jatszottak. A 19. szazad végéig a hordalékktup tetején, széles holt-
agrendszerben folyd Duna agrendszere kiszamithatatlanul véltozott, s &radaskor
hatalmas teriileteket ontott el a viz. Az €ldvilag ehhez alkalmazkodott, s egyediilalldan
valtozatos, rendkiviil fajgazdag novény- és allattarsulasok alakultak ki: a vizi- és

Novényzet nélkiili szabad teriiletek voltak a Duna vandorl6d zatonyai, amelyek jo
lehetdséget teremtettek a hordaléklako allat- és novényfajok mellett az Alpokbdl a
folyoviz szallitotta propagulumok megtelepedésére. A ndvényi és allati szaporitd
képletek a Szigetkdz lassu folydsu agrendszerében el-elakadnak, megtelepednek. Ezen
az uton az Alpok el6hegyeibdl Duna mentén tobb magashegységi novény- és allatfaj is
levandorolt a Szigetkdz teriiletére, s megtelepedve a zatonyokon onnan tovabbterjedve a
ligeterddkbe egyedi biogeografiai arculatot adott a teriiletnek.

Ezek a dealpin és biikkos elemek — koziilik megemlitendd az: Arabis alpina,
Carex alba, Epilobium angustissimum, Lilium bulbiferum, Myricaria germanica,
Primula elatior, Salix elaeagnos, Selaginella helvetica, Stellaria nemorosum — teszik a
napjainkig kisebb foltokban természetkdzeli allapotban fennmaradt szigetkozi
¢lohelyeket és tarsulasokat kivételessé. Jollehet a tarsulasokat alkotd fajok tobbsége
kiilon-kiilon nem ritka hazdnkban, a fajkompozicié egészen kiilonleges. A biogeografiai
sokféleség fennmaradasaban a folyamatos propagulum utanpoétlas nélkiilozhetetlen,

melynek forrasa az agrendszereket &tmos6 Duna-viz.



A fenti megallapitasok az allatvilagra is érvényesek. A kozép-eurdpai nagy
folyovolgyek ,,alapfaundja” foldrajzi fekvéstol fiiggetleniil nagyon hasonld, majdnem
azonos (MESZAROS — BALDI, 1992). Ami a Szigetk6z faunijat minden mas nagy
folyovolgyétdl megkiilonbozteti, az a teriilet foldrajzi fekvésébol adodik. A faunat olyan
fajegyiittesek (kelet-alpi-, atlantikus- és kozéphegységi-, sztyepp-fajok) teszik teljessé,
amelyek ilyen kompozicidban csak itt talalhatok. Ilyenek pl. a bogarak koziil a Leptura
maculicornis, Acanthocinus aedilis, A. griseus; lepkék koziil az Aricia artaxerxes,

Scopula umbelaria, Perizoma sagittata; a hod sikeresen visszatelepiilt a Szigetkozbe,

jelenléte tobb helyen nyilvanvalo az Asvanyi mellékagrendszerben és Dunakiliti

18. abra: Hodragasok nyomai a mellékagakban

A Dunaban ¢és mellékagrendszerében 65 halfaj ¢él, ebbdl 16 védett (pl. a botos
kolonte, a tarka géb). A hazai kétéltliek majd minden faja megtalalhaté a tajvédelmi
korzetben. Vizi gerinctelenekben - pl. tegzesek, kérészek, szitakotok - és szarazfoldi
rovarokban (lepkék) ugyancsak gazdag e teriilet. A Szigetkoz allatvilaganak jellegzetes
képét alkotjdk a madarak. Kb. 200 fajuk kolt vagy vonul at a teriileten; koziilik 15 faj
fokozottan védett. Az emldsoknek 40 faja ¢l itt, természetvédelmi szempontbol
legjelentdsebb koziiliik a vidra. A nagy faji diverzitasra jellemzd, hogy a magyarorszagi
ismert fauna 30 — 35 %-a itt megtalalhaté (MESZAROS — BALDI 1992).

A novények fajgazdagsdg-magyardzata szintén a nagyszamu ¢él6helytipushoz
kapcsolodo sokféle novénytarsulds. A Szigetkdz edényes flordja még a 20. szdzad végén
is igen gazdagnak bizonyult. A teljes magasabbrendli (edényes) flora a teriilet
nagysagahoz képest (a Szigetkoz teriilete viszont hazank teriiletének csupan 0,4 %-a!)
rendkiviil gazdag, tobb mint 1000 fajt szamlal a mintegy 37.500 hektaron (SIMON 1992,

SIMON — SZABO 1995). Ez a teljes hazai edényes flora 47 %-a. Ezen beliil jelentds a



torvényes védelem alatt allo fajok szama. A Szigetkdzben kozel 100 torvényesen védett
novényfaj ¢l, amelyek egyrészt tudomanyos szempontbol értékesek — reliktumok,
bennsziilottek, s ezaltal az 6si az eredeti flora megmaradt képviseldi — masrészt fontos
okologiai indikatorok, mivel el6fordulasukkal természetes vagy természetkozeli
¢lohelyeket jeleznek. A védett fajok koziil kiemelendok: 24 faj a kosborfélek
(Orchidaceae) csaladjabol; de szamos védett faj kertl ki a liliomfélék (Liliales)
rendjébdl; a fészkesek (Compositae); a boglarkafélék (Ranunculaceae) és a tarnicsfélék
(Gentianaceae) csaladjabol. A harasztok (Pteridophyta) torzsébdl is 8 faj ¢l a
Szigetkozben, amik szintén védettek.

A Szigetkozbdl az elsé florisztikai adatok egyike WIERZBICKI (1820) sajnos csak
kéziratban fennmaradt fléoramiive, amelyben 230 szigetk6zi ndvényfaj szerepel. A
Szigetkoz és kornyéke részletes florisztikai adatait és a ndvényzet szukcesszio vazlatat,
hazai botanikai irodalom leghasznalatosabb forrasmunkéja. Részletes és alapos
floramtivet allitott 6ssze POLGAR (1941), de munkdja sajnos csak a Gydr megye
teriiletére esé Also-Szigetkozt érinti. Vegetdcid- és szukcesszios kutatdsok koziil
kiemelkednek KARPATI (1958; 1979; 1985), KARPATI I. — KARPATI V. (1958; 1963) és
KEVEY (1988, 1993), KEVEY — CZIMBER (1982) és KEVEY — ALEXAY (1992), SIMON ET
al. (1993), SIMON — SZABO (1995), SZABO (2001) végzett munkai.

A gazdag flora valtozatos ndvénytarsulasok alkotdja. A Szigetkdzben Osszesen 60,
az eredeti vegetaciot képviseld tarsulds talalhatd: ebbdl 75 védett, 4 reliktum, 38
természetes illetve természetkozeli és 3 a zavarastiird. Emellett ismert még a teriileten
mintegy /6 gyomjellegli (Secalietea, Chenopodietea, stb.) tarsulds, amelyek okologiai
¢és természeti értékei kevésbé jelentdsek (SIMON 1992, SZABO 2000).

A védetteken kiviil szamos tovabbi értékes faj is van a teriileten, pl. az eurdpai
vords konyves békabogyd (Actaea spicata), parlagi madarhar (Cerastium arvense).
Emellett még szdmtalan moha, alga és gombafaj népesiti be (BuczkO-RAiczy 1997);
Az allatfajok szamat csak becsiilni lehet, de 6tezernél biztosan tobb faj €l itt (MESZAROS
— BALDI 1992), a védett fajok szama kozel 300.

Novényfoldrajzi szempontbdl Szigetkoz a Panndniai floratartomany, Alfoldi
fléravidék (Eupannonicum), Kisalfold florajarasan (Arrabonicum) beliil teriil el a Duna
jobb partjan (S0O 1960). Allatfoldrajzilag az Alfold faunakorzet Kisalfoldi

faunajarasaba tartozik.



A korabban Osszefoglalt éghajlati viszonyok (v6. 4.1.3.) alapjan e tajegység két
részre tagolodik, egy nyugati Felso-Szigetkozre €s egy keleti Also-Szigetkozre. Hasonld
informdciok olvashatok le egyes klimazonalis térképekrdl is (BORHIDI 1961). Ezek
szerint a Szigetkdz nyugati fele még a zarttdlgyes zondban foglal helyet, keleti része
azonban mar atnyulik az erdés sztyepp zondba. E kettds arculatért az eltérd
vizgazdalkodasi viszonyok mellett a két ellentétes iranyt €éghajlati hatés is felelos.

A nyugatrdl érkezd 6cedni légtomegeknek koszonhetd az ilide talaju lomberddk
(gyertyanos-tolgyesek) rendkiviili fajgazdagsdga. Tobb olyan hegyvidéki novényfaj
talal itt menedéket, melyek az Alfoldon egyébként meglehetdsen ritkak: Majanthemum
bifolium, Anemone nemorosa, Asarum europaeum, Carpinus betulus, Lamium
galeobdolon, Oxalis acetosella Sanicula europaea, stb.

A keleti kontinentdlis hatds elsésorban az artérbdl kiemelkedd magaslatokon
érvényesil, és a szaraz tolgyesek kialakulasat segiti el6. Az alfoldi erdds sztyepp (nyilt
széaraz tolgyesek) legnyugatibb képviseldje itt talalhatd. Utobbi tarsulasnak ma mar csak
toredékei lathatok, de egykor terjedelmesebb allomanyai lehettek, elsésorban a Bacsa
melletti homokteriileten (ZOLYOMI 1937). Fontosabb kontinentélis jellegii erdds sztyepp
novények a kovetkezok: Acer tataricum, Anemone silvestris, Astragalus cicer, Festuca
rupicola, Iris variegata, Peucedanum alsaticum, Stipa pennata, stb.
eredeti faji Osszetételét. A botanikai szakirodalom a Szigetkdzbdl sokaig kilenc
erdOtarsulast tartott nyilvan: csigolya- és mandulalevelii bokorfiizesek; égerligetek;
fizlapok; fliz-nyar ligeterdOk; tolgy-koris-szil ligeterddk; gyertyanos-tolgyes;
gyongyviragos tolgyes; pusztai-tolgyes (ZOLYOMI, SO0 1964), késdbb egyeseket tovabb
bontva 12 erddtarsulast irtak le (KEVEY 1993).

A fas tarsuldsok legnagyobb részben alacsonyartéri bokorfiizesek, és a fiiz-
nyarligetek. Ez utobbit szokas puhafaligetek néven 0Osszefoglalni. Eldfordulasuk
sulypontja az Oreg-Duna hullimterére, egyben a Szigetkdzi Tajvédelmi Korzet
terliletére esik. A csigolya bokorfiizesek elsdsorban kavicszatonyokon alakulnak ki,
ezért Magyarorszagon csak a SzigetkOzben jatszanak jelentOsebb szerepet, mig egyéb
artereken - ahol a kavicsos hordalék mar hianyzik - csak szérvanyosan fordulnak eld
(KARPATI 1957). Alloméanyai durva homokon is kifejlédhetnek (KARPATI 1985).

Alloményaik faji sszetétele a vizjarasi viszonyoknak megfeleléen gyakran valtozik.



A bokorfiizesek természetvédelmi szempontbol
kevésbé jelentosek, mégis tajképi jellegiik
fontos  meghataroz6. A mandulaleveldl
bokorfiizesek (19. &bra) finom homokos ¢és
iszapos termdhelyeken fejlédnek ki (KARPATI
1985). A Szigetkozben e tarsulas tipikus

allomanyai a mellékdgak, holtdgak ¢és

morotvak szélén taldlhatok. E helyeken

ugyanis a folyoviz mozgasa elenyészd, ezért

19. abra: Mandulalevelii fiizes

hordaléka elsé sorban finom homok, iszapos
homok ¢és iszap. A vizgazdalkodasi viszonyok itt mar sokkal kiegyensulyozottabbak,
mint a csigolya bokorfiizeseknél, amely a finom szemcséjii hordalék nagyfoku
vizmegtartd képességével magyarazhatd6. A Duna szabalyozéasa eldtt a viz sodrasi
sebességétdl fiiggden a csigolya bokorfiizesekkel felvaltva szegélyezhették a partokat.
A zardsok elkészitése Ota azonban a mellékagakban a viz csak ritkan jon mozgésba,
ezért utodbbi tarsulds e helyekrdl kiszorult a Nagy-Duna zatonyaira, s helyiiket
mandulalevelii bokorfiizesek foglaltak el (KEVEY 1998). Jellemzd ¢s tomeges faja a
fehér fiz (Salix alba).

LAWY g i \BA  fizligetek  természetvédelmi

i problémai az utobbi évtizedben
igen kié¢lez6dtek. Természetességi
allapotuk azonban még mindig
jobb, mint a Kéarpat-medence mas

artéri terliletein (SIMON et al.
1993). Sajnos a Téajvédelmi
| Korzet létrejotte ota is egyre

fogyatkoznak allomanyai, mert a

20. abra: Fiizliget a hullamtéren

vagasteriileteket szinte mindentitt
nemes nyarakkal, vagy nemesitett flizekkel iiltetik. Gondot okoz egyes
meghonosodoban levd fafajok terjeszkedése is: Acer negundo, Fraxinus pennsylvanica,

Morus alba.



A nyarligetek az alacsony artér viszonylag magasabban
fekvo részeit boritjak. Termohelyiik csak nagyobb arhullam
esetén keriil viz ald, s nyers Ontéstalajuk alacsony vizallas idején
kissé¢ kiszaradhat. A nydarligetek természetvédelmi problémai
szinte teljesen megegyeznek a flzligetekével. Toredékes

allomanyaik a védettség ellenére egyre fogynak, mert

termOhelyeiket tarvagdsok utan mindeniitt nemes nyarakkal i
iiltetik be. Ma mér ritkdn taldlkozhatunk az id8s, fekete nyar 21 dbra: Fekete nyir
példanyokkal.

Kevesebb allomany képviseli a magasartéri keményfa-ligeteket, amelyek leginkabb
a Mosoni-Duna mentén és Dunasziget térségében fordulnak eld. Az arvizvédelmi
toltések megépitése utan elterjedésiik hullamtérben a gyakori arhulldmok miatt erésen
megfogyatkozott, az armentett részeken viszont a hianyzé elontések kovetkeztében a
puhafaligetek rovasara tért hoditottak (KEVEY 1998). A keményfaligetek két csoportba
sorolhatok. Az egyikbe az égerligetek, masikba pedig a tdlgy-koris-szil ligetek
tartoznak. A szigetkdzi égerligetek kicsiny kiterjedésii allomanyokat képeznek. Igen
ritkak, vegetacio-torténeti jelentdségiik kiemelkedd. Szintén ritkdk a fiizlapok is, szép
allomanyai diszlenek a Parti-erdoben, Mariakalnok és Szégye hataraban (v6. 5.1.2.).

A tolgy-kdris-szil ligeterdok lombkoronaszintjében a kocsanyos tolgy és a magas

kéris a jellemzd, ritkabban a hamvas éger (22. abra). Cserjeszintje dus, gyepszintjében
montdn ¢és szubmontan (féleg Fagetalia-fajok) és alhavasi jellegli dealpin elemek,
szubmediterran ¢és atlanti-mediterran elemek is el6fordulnak (SIMON 1992).
Nemcsak a gyepszintben,
hanem az erddalloméanyok
tisztasain  talalkozhatunk
ritka kosbor-fajokkal
(Ophrys  insectifera, O.
apifera), madarsisak

(Cephalanthera

damasonium, C. longifolia).

A Szigetkdéz tolgy-koris-szil ligeterdei orszdgosan nagy természeti értéket

képviselnek, mert viszonylag nagy kiterjedéstick, fajgazdagok és természetkozeli



allapotban vannak. Sajnos allomanyai egyre fogynak, mert a kivagott erdok helyét a
termohelyi adottsdgoknak megfeleléen nemes nyarakkal (Populus canadensis), akaccal
(Robinia pseudo-acacia), vagy fenydkkel (Pinus nigra, Pinus sylvestris) 0jitjak fel. A
nemes nyarak, akdc €s fenyd fajok mellett egyéb tajidegen elemek is elég sok gondot
okoznak. Ilyen az agresszivan terjeszkedd Ailanthus altissima, az Impatiens parviflora,
valamint a Solidago gigantea. Az eddig targyalt erdotarsulasok kozott itt €l a legtobb
védett faj. Koziilik elsdsorban a Lilium bulbiferum emelendd ki, ugyanis e ndvény a
Szigetkozon kiviil csak a Biikk-hegységben terem.

A magasartér kiemelkeddbb homokhatain kisebb foltokban elég gyakori a
gvongyvirdgos tolgyes, pl. Rajka, Dunakiliti, Hédervari-erdé (Asvanyraro), Kimlei-
erdd. Gyepszitjében jellemzdk a salamonpecsét (Polygonatum) fajok, erdei tisztesfii
(Stachys sylvatica), illatos ibolya (Viola odorata) és erdei gyongykoles (Lithospermun
purpureo-coeruleum).

Gyertyanos-kocsanyos tolgyes allomany csak a Derék-erddben van gazdag
bilikkdsokre jellemz6 aljndovényzettel, természetkozeli allapotban. Tomeges hegyvidéki
elem itt 80 év oOta valtozatlanul az elegyes karszterdok jellemzé sasfaja a Carex alba
(StMON 1992).

Viszonylag elterjedtek a mentett oldali holtagakban, csatornakban, feltoltodott
terliletein a hindr- mocsar-, mocsdarréti-, és lapréti névényzet tarsulasai. Téjképileg
meghataroz6 allomanyaik védett és természetvédelmi szempontbdl értékes, ritka
fajokban gazdag. A lebegd hinar és a rogziilt hinar tobb tarsuldssal képviselt a
Szigetkdzben (23., 24. abrak).

Nadasok: az 4ll6- és folyovizeket kisérd nadasok jelentdsége kiilondsen
megndtt az utdbbi évtizedekben. Ennek tobb oka is van:

— természetvédelmi értékiik felfokozodott, mivel az egyre gyarapod6 6kologiai ismeretek
alapjan tudomanyosan a kornyezetileg érzékeny, sériilékeny teriiletek kdzé soroltak.
— avizes él6helyek az egész fo6ldon fokozottan veszélyeztetettek, a vizes élohelyek igen

nagy része az egész foldon eltiint.
Az emberi beavatkozasok jelentdsen megvaltoztattak a Szigetkdz ndvénytakargjat.
A szabalyozas utan a Duna mar csak a hullamteret Onti el, bar joval gyakrabban és
magasabban, mint szabalyozasok elott. E térségbdl ezért csaknem teljesen kiszorultak a
keményfaligetek. Az drmentett teriileten is mas jelleget 61tott a vegetaciod fejlodése. Itt a
puhafaligetek szorultak vissza kisebb teriiletre, mig a talajviz altal kevésbé befolyasolt

magaslatokon megindult a keményfaligetek szaraz tolgyesek felé irdnyulo atalakulasa.



A Kkiirtott ligeterdok helyét artéri rétek és legelok valtottdk fel, s az drmentett teriilet
talnyomo6 részét szantok foglaltak el (vo. ZOLyomr 1937). Az utobbi évtizedekben az
erddgazdalkodas arculata is mas jelleget Oltott. A természetes erddtarsuldsokat
fokozatosan kultarerdék valtjak fel (v.0. 4.2.4.). Az armentett teriileten igy hdditottak
teret az akdcosok, valamint az erdei és fekete fenyvesek, a hullimtérben pedig
elsésorban a nemes nyarasok és nemes fiizesek. Ujabban tolgy monokultirak is

1étestilnek, melyek botanikai és természetvédelmi értéke szintén jelentéktelen.

23. abra: Tiindérrozsa hinar a gyO”ermOlyl 24. abra: Sulyom (Trapa natans)
csatornaban

A szigetkozi artéri éléhelyek és éldvilaguk a 20. szdzad kozepére a mezd- €s
erddgazdalkodas, valamint a vizligyi beavatkozasok hatasara kedvezétleniil valtozott, és
részben degradalodott. Ennek ellenére — kiilondsen a gatak kozotti teriileten, a Mosoni-
Duna mentén ¢és a mentett oldali holtdgakban, mezofil rétjein, naddasokban, stb. —
szamos ¢lohelyen természetkozeli allapotban maradt fenn. Sok hinar- és mocsartarsulas,
parti fiizes esetében Osi-eredeti allapotokrol is beszélhetiink. A vizes él6helyek
természeti értéke annak nagy Okologiai potencidlja miatt az utdbbi évtizedben
felértékelodott. A Szigetkozi Tajvédelmi Korzet (1987 ota) és a természetvédelmi
torvény (1996) biztositana az éldhelyegylittesek fennmaradasat, ha a Duna vizhozama
megfeleld lenne (v6. 5.3.2.).

A teriilet természetkozeli allapotban fennmaradt éldhelyeinek és a botanikai

szempontbol figyelemre mélto teriiletek ismertetését az 5.1 fejezet tartalmazza.



4. 2. A tarsadalmi kornyezet hatasai

A természeti kdrnyezet mar az 0kori varosallamok kialakulasaban is fontos szerepet
jatszott. Telepitd tényezOként jelen volt az uGjkori nagy népességkoncentraciok
1étrejottekor, s igy meghatirozta azok fejlodését is. A vizek mindig is vonzottak a
letelepeddket a jo haszonvétel reményében. Az oOkori virdagzé kultardk a nagy folydk
mentén jottek létre. Igy volt ez a Karpat-medencében is, s a folyoink mentén letelepiil$
népesség azota hasznalja, alakitja az artéri tajat (FRISNYAK 1995; SOMOGYI 1980).

A folyokhoz kapcsolédd arterek nemcsak megélhetést biztositottak, hanem
védelmet is jelentettek az ott ¢éloknek. A Szigetkdz vizjarta terliletei €s hatalmas
erdéségei j6 menedékiil szolgaltak habortis idokben a korabeli lakossdgnak. Ezt a
terliletet sem keriilték el a Karpat-medencébe betdrd cseh, tatar, tordk, francia, stb.
csapatok, de pusztitdsuk korantsem volt olyan dramai, mint a tobbi alfoldi teriileten.
Osszevetve a Dunatdl keletre huzodo teriiletetekkel, a Szigetkdzben joval kevesebb
telepiilés tint el végleg a térképrél a haboras pusztitdsok kovetkeztében, mint az
Alfoldrol.

Fentieken tul a folydk, mint kereskedelmi utvonalak mentén jottek 1étre nagyobb
teleptilések is, melyek egy része késobb jelentds varossa fejlédott, mint a Szigetkoz
térségében Gydr és Mosonmagyarovar.

A természeti kornyezet tehat 1ényeges tényezd volt a letelepedésben, s késobb is
kulcsfontossagu szerepet toltott be a tarsadalmi-gazdasagi életben. A tarsadalom pedig
hol kisebb, hol nagyobb mértékben a gazdasagi tevékenysége révén visszahatott a
természeti kornyezetre. A természeti €s tarsadalmi kornyezet kolcsonhatasai és
kovetkezményei legjobban a vizes ¢lohelyeken vizsgalhatok (MITSCH — GOSSELINK
1993; DEvVAI 2001; FODOR 2001; SzABO 2002, 2003, 2004). A Szigetkoz is kivalod
lehetdséget kinal a tarsadalmi tevékenység hatdsanak tanulmanyozasdra, hiszen a
lakossag a megtelepedése oOta szakadatlanul formalja, hasznalja a természeti
eroforrasokat sajat céljai érdekében, s felelds a t4j jelenlegi arculataért, a természeti és a
tarsadalmi kornyezet allapotéért.

A kovetkezd négy fejezet a szigetkdzi taj valtozasait jelentds mértékben
meghatarozo6 tarsadalmi-gazdasagi kornyezeti hatast és azok kovetkezményeit elemzi.
Ezek sorrendben: a Szigetkoz népei és a teleptilések kialakulasa; a népesség, az erdo- és

mezdgazdalkodas valamint a folyoszabalyozas és a vizrendezések.



4.2.1. A telepiilések kialakulasa és az emberi beavatkozasok

kezdetei

Az ember letelepedése elott a Szigetkoz teriilete feltehetden artéri, vadban gazdag
vizi,- vizes,- és szarazfoldi élohelyek tarka mozaikja volt, ahol a nagy 0sszefiiggd artéri
erddségek voltak a td) meghatirozd elemei. A tajszerkezet jellegzetes tér-ido
valtozasainak 0kologiai feltételeit a folyd dgrendszere biztositotta. Az artéri sik kedvezd
adottsagainak megfeleléen az emberi telepiilések koran megjelentek itt, hiszen a dus
vegetacio, a gazdag allatvilag és a Duna bdséges taplalékot adott. E kedvezd adottsagok
mellett a Duna korlatozé hatasa is érezhetd volt a teriileten, hiszen a foly6 szeszélyes
vizjarasa sokaig akadalyozta a nagyobb, allando telepiilések kialakuldsat, mert a
nehezen megkdzelithetd és kiismerhetetlen vizivilag a torténelmi korok emberét hosszu
1don keresztiil nem 0sztondzte tartdos megtelepedésre.

Régészeti leletek szerint i.e. 2500-2000 kozotti idészakra tehetd az a kor, amelyben
a Szigetkozben mar ember élt. A teriiletrdl leirt régészeti leletek (pl. az Asvanyon talalt
uj-kokorszaki csakany, amulett tdbla, vagy a bronzkori, Zsejkén talalt darda-landzsa
fegyver alatamasztjak, hogy e helyen évezredekkel ezel6tt mar emberi telepiilés volt. Az
nyilvanvalo, hogy ezek nem Osszefiiggd €s allando telepiilések voltak, hanem elszort, a
szigeteken kialakitott lakhelyekrdl lehetett sz6. Az dskor embere azonban a t4jjal még
harmoénidban élt, joforman semmiféle kdrnyezet-atalakitd tevékenységet nem végzett
(TAMAS 1991).

A Szigetkoz régészeti lelohelyekben nem gazdag. GyOr megye teriiletén feltart
leletekrdl elészor FEHER Ipoly (1874) szamolt be konyvében, néhany eszkozrdl és
fegyverrdl a neolitikumbdl €s a bronzkorbdl.

A bronzkorbdl jellemzéen ékszer, agyagfélék; a vaskorbdl fegyverek és sirok; a romai
korbol érmék, edények, sirok; a kdzépkorbol magyar érmék és két épiilet maradvanyairdl van
ismeretiik a régészeknek.

A torténelembdl ismeretes, hogy Augustus csészar i.e. 35-30 tajan hoditotta meg a
mai Dunéntdl (Panndnia) teriiletét, majd romai tartomannya tette. A Szigetkozt ebben a
korban még nem tartottdk alkalmasnak a tartds letelepedésre, mégis az els6 tajrendezo,
mérndki tevékenység nyomai a romai hadmérnokok munkajanak eredményeként
sziiletett. Felso-Pannonia, azaz a Birodalom hatara a Mosoni-Duna volt. A roémai

katondk szorvanyos szigetkozi jelenlétére elsOsorban eldretolt Orhelyek és sirhelyek



utalnak. A mai Bacsa helyén ekkor mar jelentdsebb telepiilés volt, Arrabona eléretolt
Orhelyeit pedig a mai Gyoérujfalu, Dunaszentpal és Vének térségében épitették ki. A
honfoglalast megel6z6 iddszakban legnagyobb mértékli tdjatalakitdst a Romai
Birodalom idején ¢és kétségkiviil a limes mentén valositottdk meg. A hadi Ut és a
védelmi vonal mentén harom tabort épitettek: Ad Flexum (Mosonmagyarovar),
Quadrata (Baratféldpuszta) és Arrabona (Gydr) teriiletén (VOLGYI 1937; SzUcs é.n.;
CSEMEZ 2000). A limes ut Aquincum és Carnuntum provincia székhelyeket kototte
Ossze a Duna mentén, s a dunai arvizektdl tobbszor karosodott. A taji adottsagok kivalo
ismeretérél tantskodik a mai napig hasznalatos 1-es és 10-es kozutak nyomvonal
elédjének kijelolése. A Mosoni-Duna medrében a legnagyobb valtozas Mosonmagyardvar
alatt kovetkezett be, ahol harom hatalmas iv keletkezett a romai kor 6ta.

A Duna vdlgye a népvandorlasok kivalo szinhelye volt. Illir, kelta, rdmai, hun, avar,
german és szlav népelemek jelentek meg és gyors uralmuk utdn ismét eltiintek. A
korabeli topografiai névanyagot vizsgalva arra a kovetkeztetésre lehet jutni, hogy a
magyarok letelepedése eldtt szlav (pontosabban ,,dunai szlovén”) lakossdga volt a
tertiletnek. Erre utal tobb szigetkozi telepiilés neve is: Szavak, Novak, Zamoly, valamint
néhany kisebb vizfolyas neve is: Eszterge, Csapolnak, Revence, Gerencse (GYORFFY
1987; Kiss 1988).

A honfoglalé magyar térzsek 900 koriil szalltdk meg ezt a teriiletet. A magyarsag
felismerte és zsenidlisan kihaszndlta a természeti kdrnyezetet az orszdg védelme
céljabol. A Szigetkozben a folyok, mocsarak és a szinte athatolhatatlan erddk jelentették
a hatarsavot, a gyepi-elvét (KARACSONY 2003). A gyeplivarak a gyeplkapuknal
(atjarok) és a hatarfolyok atkeldhelyeinél foglaltak helyet. A Szigetkdzben ilyen voltak:
Mosonvar, Ovar, Oroszvar, Cikolla (vizfoldvar), Hédervara, Pozsony és Gy&r (Sziics é.n.)
A mai Szigetkdz el6szor Kurszan birtoka lett, majd az 6 halala utan elébb Arpad, majd
Tétény, illetve Huba kezébe keriilt. Utdbbiak a nyugati kalandozésaik soran
szallashelyiil hasznaltak. 948 koriil valdszintileg Fajsz nagyfejedelem tulajdona volt a
Duna egész jobbpartjaval egyiitt. A nemzetségfOk uralma Géza fejedelem, majd Szent
Istvan uralma alatt lehanyatlott. Géza fejedelem idejében ugyanis egyre nagyobb
szerepiik lett az idegenbdl érkezé bevandorloknak. Ilyen volt a svab Héder lovag is,
akinek Géza a ,Hédervari-szigetet”, a mai Szigetkdz nagy részét adoményozta

(GYORFFY 1987.)



Ahhoz, hogy a Szigetkoz multjat, teriiletének benépesiilését, fejlodését
megismerhessiik, figyelmiinket els6sorban Hédervarra, mint a teriilet fohelyére kell

forditanunk, amely var grofjai voltak évszdzadokon at a Szigetkoznek és népének urai.

A monda szerint Hederich és Wolfgar hamburgi keresked6k negyven fegyveres vitézzel felkeresték
Géza fejedelmet, aki akkor épp a Csallokdzben 1d6z6tt, s felajanlottak neki szolgalataikat, amiért cserébe
egy letelepedésre alkalmas helyet kértek. Géza, akinek nagy sziiksége volt fejedelmi székének
meger6sitéséhez minden segitségre Hederich vitézeinek hiibéreskiijéért cserébe a fejedelmi magyar torzs
foldjébsl a Csallokozzel szemkozti teriiletet adta, amely akkor még szinte lakatlan volt (ERSEK 1924,
TAMAS 1991). A letelepiilt vitézek, hogy az idéjaras viszontagsagai és az esetleges tamadasok ellen
biztositsak magukat, felépitettek egy favarat, ami az elsd jelentés tajatalakitasnak tekinthetd a tajban.
Csak II. Géza idejében, 1150 koriil épiilt Hederich vara, a mai Hédervar, melynek urai késbb felvették a
Hédervary nevet. A magyar torténelem a Hédervary csalad szamos kimagaslé alakjat 6rzi: talalkozhatunk
veliik a tatarok elleni harcban, ott voltak Matyas kiraly oldalan a fekete seregben, az 1800-as években

tobb Heédervary grof volt Pozsony, Gydr, Moson varmegy¢€k ispanjai, kik mindig Hédervarott laktak.

A var urainak katonasagra és jobbagysagra volt sziiksége, szivesen fogadtdk tehat
mindazokat, akik teriileteiken letelepedtek. A telepiilés a Duna bal partjardl tortént, ahol
akkor a Dunanak csak mellékagai voltak, a f6ag ugyanis mashol folyt. A Csallok6zbol
attelepiiltek alapitottak Zsélyi, Darnd, Lip6ot, Novak gyOr megyei szigetkozi kdzségeket,
majd késébb Piiski, Remete, Kiliti, Bodak kozségek létesiiltek (GYORFFY 1987). A
kozségek helyén athatolhatatlan Oserddk, hozzaférhetetlen nddas ingovanyok, sebes
folyast Duna-agak altal hatarolt magasabb fekvésii szigetek voltak, amelyekben az
emberi kéz munkaja csak nehezen hatolhatott elére.

A vizek szinte elzartak a Szigetkozt a kornyezo vilagtol. Ily moédon a torténelem
viharai is megkimélték az itt €16 lakossadgot. A tatarjards és a torokdulas is csak a
peremteriileteket érintette. Az eldbbi sulyosabban érintette a térséget, noha a pusztitas
nem volt olyan nagy, mint a Dunatol keletre es¢ teriileteken. A tatarok Gydr varmegyét
Pozsony feldl tdmadtak, s télen, a befagyott Dundn keltek at. Ekkor a Szigetkoz is a
martalékukka valt. A tatdrok kivonulasa utan, IV. Béla 6sztonzésére épitették a Héderek
az altaluk 250 éve birtokolt szigeten varukat, Hédervarat. Ezekben az évszdzadokban a
sziget nagy része az 6 birtokuk volt, de volt itt foldje a pannonhalmi apatnak és a gyori
prépostnak is (GYORFFY 1987).

A Szigetkoz ENy-i fele Moson varmegyéhez tartozott. A tatarjaras ezt a varmegyét
sem kimélte, sot, a 13. szdzadban ujabb harcok szinhelye volt a varmegye. 1271-73

kozott Ottokar cseh kiraly tdmadta a teriiletet, majd 1289-ben Albert, osztrak herceg



harcolt itt (GYORFFY 1998). Ezek a harcok azonban nem érintették kiilonosebben a
Szigetkoz teriiletét.

A torténelmi események a késObbiekben is hatassal voltak az itt ¢élok
mindennapjaira, bar a sziget-jelleg sok mindentdl megdvta az itt éloket. Az ellenség
legfoljebb csak athajozott a Duna-agakon, de nem merészkedett a szigetek ¢és
mellékagak szovevényes utvesztdjébe. A 48-as szabadsagharc alatt is kimaradt a
Szigetkdz a nagyobb litkozetekbdl.

Haboruk ugyan nem pusztitottak, de annal nagyobb romboldst végzett a Duna. Az
arvizek nemcsak a telepiiléseket pusztitottak el, hanem a lakossagot is. Szinte nincs
olyan kozsége a Szigetkoznek, amelyet torténelme sordn a Duna szeszélyes
medervaltozasainak kovetkeztében néhanyszor el ne pusztitott volna az aradas vagy
partszaggatds. A hordalékkiipon gyakran helyet valtoztaté Duna 4gak vandorlasaval
valtozott a telepiilések helye is szigethatrdl szigethatra, a jobban feltoltott €s a vizektol
elhagyott helyekre. A legtobb telepiilést ma mar a masodik vagy harmadik helyén
talaljuk. Feljegyzések bizonyitjak, hogy az 1012-es, az 1126-os és az 1193-as
arvizeknek mar emberéaldozatai is voltak és szdmos épiilet dolt romba. Ennek ellenére a
Duna nagy vonzereje lehetett a letelepedésnek, hiszen kivald éldhely: a sok holtag
kitind halaszhelyet adott, a Duna ¢és mellékagai szinte kifogyhatatlannak tiind
halbdséggel rendelkeztek (FEJER — BAROSS 1994). A halaszat a Szigetkozben igen
jellegzetes és jelentds hasznot hozo foglalkozasnak szamitott, hiszen a hatalmas
halmennyiség lehetévé tette, hogy a haldszok ne csak a sajat szlikségleteik kielégitésére
lizz€k mesterségiiket, hanem nagyobb mennyiségben a kornyezo telepiilések piacaira is
szallithassanak a kifogott halbol. E tevékenységre utalnak a maig megmaradt
telepiilések koziil Halaszi (Kiss 1988), amelyet eredetileg kiralyi halaszok laktak, illetve
Vének, amelyet mar egy 1005-b6l fennmaradt oklevél is emlit (FEHER 1874), s amelyet
Szent Istvan adoményozott a pannonhalmi apatsagnak, s az apatsag halaszfaluja volt.

A szigeteken fekvd telepiilések torténete szorosan a vizhez kotddik. Ez
megmutatkozik némelyik falunévben is: a falubeliek foglalkozasara vagy a falu
szerepkorére utalnak a kovetkezd telepiilésnevek: Haldszi (vo. fent), Malomsok,
Révfalu. Vannak ezenkiviil olyan falvak, melyek neve egykori birtokosdhoz kotheto:
Hédervar, Bajcs, Kalnok (Kiss 1988). Tobb kozségben a dillénevek mind a mai napig

megorizték az elpusztult hajdani falurészeket, pl. Dunaremetén a Veénfalu dilo,



Asvanyon a Faluerdd, Lakottfoldek, Feketeerdén a Falufiizes. Az egykori nagy vizekre
pl. Asvanyon a Halrekeszt6, Varasto, Biidosto diilék emlékeztetnek (TIMAFFY 1980).

Szamos kozség azonban véglegesen elpusztult az dradasok soran, nem épiilt fel ujra.
Emlékiiket oklevelek mellett diildnevek, szigetnevek Orzik. Ilyen pl. Cséloszto, egykori
telepiilés, ma egy sziget neve Dunakiliti kdzelében, Szava, Szentvéd, Oltovan (FEHER
1874; ERSEK 1924; FEJER - BAROSS 1994).

Az artéri gazdalkodast folytaté népességnek a mezdgazdasdg korantsem nyujtott
biztos megélhetést, hiszen a miivelt terliletek tobbsége kordbban mind vizes éléhely
volt. A mezdgazdasagi miivelés elsdsorban a magasabb szigethatakra korlatozodott, de
az arviz még igy is sokszor tonkretette a termést. A gazdasagi tevékenység mellett mar
nem volt elég csak a telepiiléshely kivalasztisa: a telepiilést védeni kellett az arvizektol,
ezért gyakori volt a telepiilések gattal valo kortltdltése. Egy ilyen kortdltés maradvanya
Dunakiliti kdzségben ma is lathato.

A teriileten termelt gabonat a folyoagak mell¢ telepitett vizimalmokkal 6rolték meg,
amely a folyd vizének erdteljes megduzzasztdsdval jart az adott terlileteken. A
megduzzasztott viz egyrészt jelentOs teriiletek elmocsarasodédsat inditotta el, masrészt
pedig sok kart okozott a partszaggatasok és az elontések révén (FEJER - BAROSS 1994).

A kozépkori kozuthalézat gyenge mindsége és megbizhatatlansaga miatt a 6
kozlekedési ttvonalak a vizi utak voltak. Itt bonyolddott a szallitds nagy része is. Az
araval megrakott hajokat a vizen felfelé csak vontatassal lehetett kozlekedtetni. Ez a
tevékenység azonban egy jO mindségli parti vontatout kiépitését és karbantartasat
igényelte. A kor jelentds tdjatalakitd tevékenységének eredményeként emlithetok ezek
az utak is, hiszen folyamatosan rendben kellett tartani a partkozeli vontatéutakat, ami a
partmenti artéri erd6k (bokorfiizesek és fliz-nyar ligeterdok) kiirtdsaval és allando
tisztantartasaval jart. Emellett a vontatdo allatok taposdsa a talajtomorodést
eredményezve elinditotta a talajdegradacids folyamatokat is (vo. 4.2.5.). A rendszeres
taposas és ragas pedig megakadalyozta a fiizek és a nyarak feltjulésat, igy a természetes
ndvényzet Ujboli kialakuldsat.

A kozépkorban kialakult telepiilések nyilvanvaléan a magasabb fekvési térszineken
alakultak ki, igy a felszin-atalakitdo folyamatok itt jelentkeztek legerdsebben ebben az
idében. A kozépkori ember tajatalakito tevékenysége — telepiilések kialakulasa,

mezOgazdasagi miivelés és allattenyésztés — igy nyilvdnvaldan a magasabb fekvési



teriileteket érintette, feltehetden csak a magasabb fekvésii teriiletek tolgyes erdeire
korlatozddott és nem volt jelentds tajatalakitod hatasa.

Osszegzésként a fentiek alapjan elmondhatd, hogy a kozépkorban lezajlo
antropogén tajatalakitd tevékenységek mértéke kisebb jelentdségli a természetes
folyamatoknal, amelyek elsddleges mozgatéja a Duna vizjardsa ¢s allando
medervandorldsa volt. A kdzépkor embere, bar jelentés mértékben hasznalta a tajat, de
még harmonikus kapcsolatban €lt a természettel, igy nem gyakorolt jelentds befolyast a

tajra és az ¢lovilagra.

4. 2. 2. A Szigetkoz telepiilései

A Szigetkdz telepiiléshalozata joval szegényesebb, mint a Csallokozé, amely
természetesen eltérd nagysaguknak is koszonhetd, de bizonyara az is kozrejatszott
ebben, hogy itt nincsenek nagy, arvizektél mindig is teljesen védett teriiletek, mint
amilyenek a Csallokozben lehetdvé tette a torténelem soran nagyobb varosok (pl.
Dunaszerdahely) kialakuldsat. Ezzel szemben a Szigetkoz jelenleg legnagyobb
telepiilései (Gy6r és Mosonmagyardvar, a két jelentds véaroson kiviil): Asvanyraro,
Halészi és Kimle is csak 2-3000 lakossal rendelkeznek (vo. 4.2.3.fejezet 3. tablazat).

Az Arpadhazi kiralyok idejébdl 15 szigetkozi falut ismeriink, ebbél 5 talalhato
Moson varmegyében, 10 pedig GyOr varmegyében. A Gydr varmegyeiek els6é emlitésiik
évszamaval az aldbbiak: Bacsa - 1231; Bajcs - 1252; Hédervar - 1210; Malomsok -
1271; Révfalu - 1297; Szava - 1150; Szentvid - 1222; Ujfalu - 1328; Vének - 1005;
Zamoly - 1335; Ezek koziil Szava mar a honfoglalas eldtt is létezett, valdsziniileg dunai
szlav eredetl telepiilés. Moson vdarmegyei telepiilések: Feketeerdd - 1274; Halészi -
1335; Kalnok - 1350; Méra - 1274; Zsélyi - 1252, (VOLGYI 1937; GYORFFY 1987,
1998).

Az alabbiakban néhany szigetkozi telepiilés torténetének rovid attekintése kovetkezik a korai irasos
anyagok és a fontosabb események tiikrében, abban a sorrendben, ahogy a kozségek a régi Moson és
Gyor varmegyékhez tartoztak. Ebben nagy segitségemre volt a Helyi Plébanidk Historia Domus iratai
(elsésorban Hédervar, Darndzseli, Asvanyraré, Halaszi, Dunakiliti és Mariakalnok plébaniai), a Hansag
Muzeum (Mosonmagyardvér) és a helyi Onkormanyzatok kiadvanyai. Nagyban tdmaszkodtam FEHER
(1874), ERSEK (1924) és TIMAFFY (1980) irasaira, amelyek jelentds mértékben gyarapitottak

ismereteimet. A két nagyvaros torténetétdl helysziike miatt kénytelen vagyok eltekinteni.



Telepiilések Moson viarmegyében

Zsélyi és Darno: a 12. szazadban létesiiltek, ahol a Hédervary grofok telepesei laktak. A
telepiiléseket a harcok és a Duna aradasai sokszor feldultak, de mindannyiszor tjjaépiiltek. Kiilondsen sok
bajt okozott a két kozség melletti Zatonyi-Duna, amely régen sebes folyast széles Duna-ag volt. Ma
Darndzseli néven a Szigetkoz egyik jelentds telepiilése. Az 1715. évi Osszeiras szerint Darno kozség
lakosai elsdsorban dohanyt termeltek. A Bécs felé vonuld torok sereg portyazoi tortek ra a két kozségre,
majd a kuruc- és labancvilag sem hagyta Oket érintetleniil, mert a portyazok gyakran felkeresték Oket.
1809-ben a Gyodrt megszalldo francia csapatoknak esett Utjdba Darnd, akik a falut kiraboltak és
felgyujtottak (ERSEK 1924).

Novdk: 1924-ben mar csak puszta, de egykoron 6nall6d kozség volt. Valdszini, hogy szlav telepesek
alapitottak, ami a nevébdl is kovetkeztethetd. 1273-ban foglalta el, vagy vette birtokaba Hédervary Istvan
a falut (ERSEK 1924). Késobb ellenséges csapatok feldiltdk és megsziint kozség lenni. Ennek az
eseménynek ideje és koriilményei maig ismeretlenek.

Lipot (Lipolt): Hédervar felépitése utan jott 1étre Lipolt telepiilés a Duna ingovanyai kdzott, amely
allandéan Hédervary birtok volt. Neve legeldszor 1216-ban fordul elé egy hatarjarasi okiratban
(GYORFFY 1998). A tatarjaras alatt sokan menekiiltek ide a Duna mocsarai kozé. A torok vilagban,
kiilondsen Gyor és Bécs ostroma alkalmabol sokat szenvedett a kozség. 1673-ban mar rendezett
plébanidja volt, amelyhez Remete is tartozott. Az ezt kovetd években valami csapas érte a telepiilést,
amelyet vagy ellenséges csapatok, vagy a Duna hullamai mostak el, mert 1700-ban Gjra templomot kellett
épiteni, s ekkor mar iskola is 1étesiilt.

Lipot régi lakosai leginkabb halaszatbdl éltek, kiilondsen a vizat halasztak, késobb pedig a Duna
fovenyébdl vald aranymosassal (ahogy itt nevezték: aranyaszattal) foglalkoztak, amely még a 19.
szazadban is jol jovedelmezd foglalkozas volt. A lipotiak mindig hires hajosok voltak, igy szivesen
fogadtak fel 6ket a vontatohajokra. A Duna szabalyozasi munkalataiban is sok lipoti lakos vett részt.

Remete: nevét valosziniileg az erddk stirtijében remetéskedd bujdosoktol kapta, akik nadbol, sarbol
kunyhodkat épitetteck a Duna szigetein. Halaszatbol és gytijtogetésbdl éltek, dacolva a szabalyozatlan
folyam veszélyeivel. A 14. szazad valamelyik nagy arvize kimosta dket az addig biztonsagosnak tiind
szigetiikrol, igy kénytelenek voltak a Dunatol tavolabb, a mostani helyen épitkezni, ahol Hédervar uratol
erre engedélyt kaptak. 1600 koriil a kozségnek mar temploma volt, amir6l az 1696. évi népdsszeirasbol
tudhatunk. A jelenlegi templom az 1800-as években épiilt fel, felhasznalva az el6zé templom téglait és
koveit (TIMAFFY 1980).

Kisbodak: Ersek Imre (1924) egykori kisbodaki tanitd szerint a jelenlegi szigetkozi Kisbodak és a
csallokozi (Nagy)Bodak (Bodolky) valamikor egy kdzség volt azon a teriileten, ahol most a Duna féaga
van. A foly6 aradésai szakitottak szét a kozséget. A szabalyozas el6tti utolsd foag a kozséghez tartozo
Palffy-szigeti erdt szegélyezé Agg-Duna volt, melyen még a 19. sz. kdzepén is vontatohajok jartak. Ugy
tartjak, hogy ezen az uton szallitottak a 1€bényi kettéstornyl templom koékockait is. A telepiilés jelenleg
az eredeti helyétdl sokkal tdvolabb van, ahol egykoron a Duna agai barangoltak. A telepiilés hataraban, és

a kozségben még ma is fellelhetd mélyedések az egykori folydagak maig fennmaradt nyomai.



Dunakiliti: a jelenlegi kozség helyén, mintegy 2000 évvel ezel6tt az dreg-Duna folyhatott, aminek
egyik bizonyitékanak lehet tekinteni azt, hogy a kozség mellett elteriild hajdani tavat Holt-Dunanak
nevezték. Az 1715-1 sszeiras Kilitit is Darnd, Zsélyi, Piiski, Lipot, Kisbodak és Remetével egyiitt, mint a
Hédervary birtok jobbagykozségeit emliti (TIMAFFY 1975).

Sérfenyo-, Cikola-, Doborgaz- és Tejfalusziget: a Szigetkoz legfiatalabb telepiilései. A torténetiras
csak mint szigeti tanyakrol emlékezik meg, amelyek az Oreg-Dunén tili Keszdlcés, Doborgaz és Vajka
kozségek pasztorallasaibol jottek létre. E nemesi kozségek birtokai ugyanis atnyultak a szigetkozi
terliletekre. Amikor ezeket a teriileteket munka ala fogtdk (altalaban az allatok nyari szallashelyéiil
szolgaltak), kénytelenek voltak vagy ide attelepedni, vagy telepeseket, cselédséget kiildeni. igy jutott 4t
ide a 19. szdzadban tobb csalad is (ERSEK 1924; KARACSONY 2003). 1920-ban elcsatoltik a Duna bal
parti kdzségeit, s ezt kovetden a jobb parti szorvany-telepiilések 6nalldan fejlodtek. Ez a telepiilésforma a
Kisalfoldon egyedi volt. Az elsé harom telepiilés Dunasziget néven egy kozigazgatasi egység (TIMAFFY
1980), de teljesen kiilonallok s laza mozaikszer(i formaban kapcsolodnak egymashoz.

Halaszi: elso lakosai halaszok voltak, innen ered a neve is a telepiilésnek (Kiss 1988). Halasz népei
az dvari uradalomhoz tartoztak. A telepiilés torténelme soran a mezdévarosi rangot is elnyerte. Az okiratok
szerint a telepiilés egykori helyére gyakran kiontott a Duna, s agai is errefelé¢ vandoroltak.

Arak, Mariakdlnok, Feketeerdd és Magyarkimle a Duna-agak vandorlasai miatt hajdan nem
tartoztak a szorosan vett szigetkdzi telepiilésekhez. Fentiek mindegyike kezdettél fogva Moson
varmegyéhez tartozott, ami bizonyitja azt, hogy azokat a tobbi szigetkozi telepiiléstdl a Duna foaga
valasztotta el.

A 11. szdzadban, Szent Istvan az orszagot varispansagok szerint varmegyékre osztotta, amelynek
eredményeként néhany telepiilést Pozsony varmegyéhez csatoltak. Ennek valdszini magyarazata az, hogy
a Duna f64dga nem a mostani helyén folyt, hanem att6l joval délnyugatibb irdnyban. A foag feltehetden
abban a mélyedésben lehetett, amely Kilitin at a haldszi maglai-dil6n, Vén-Kanyason, a piiski-i
Kolesfoldek, Dohanyrét, Papmajor mogott Arak és a novaki Zatonyon at Mariamajor alatt egyesiilt a
Mosoni-Dunaval (ERSEK 1924). A régi diilénevek — amelyek mér régota szantofoldek — is bizonyitjak,
hogy szigetek és Duna-agak szovevénye volt a Szigetkoz. Ilyen diilénevek: Kisbodakon a Losziget, ahol
egykor ménes legelészett; a késébb félszigetté valt Palffy-sziget; Cikolan a Kanyas-sziget; Arakon a
Malomszer (hol malomsor allhatott); Darn6 és Arak kozott a Halastoi rét; Lipoton a Dunajarasi dilo és a

Holt-Duna legelé (ERSEK 1924; TIMAFFY 1975).

Telepiilések Gy6r varmegyében

Asvidny: nevét Asvanyi csaladtol kapta, aki a birtokot 1116-ban a Hédervaryaknak adta el (ERSEK
1924). A kozség eredetileg nem ott volt, ahol jelenleg talalhato, tobbszori helyvaltoztatas utan keriilt a
mai helyére. Az 6si falut — amely a helyi hagyomanyok szerint a Kalap-szigeten volt — egy 17. sz. végi
hatalmas arviz teljesen elpusztitotta. A 17. sz. utols6 két évtizedében valoban hatalmas arvizek
pusztitottak ezen a tajon. Hogy ezek koziil melyik volt Asvany szaméra a végzetes, szinte lehetetlen
megallapitani. Csak valosziniisit6, hogy a falu végpusztulasat az 1683-as év eleji jeges aradas okozhatta

(TAMAS 1991). A régi templom helyét 6rokiti meg a telepiilés északi hatdran levé Templomsziget.



A 19. sz. arvizes évei szokatlanul stirtin kovették egymast. Az elmilt szazad jelentds vizes éve volt
1926, amikor az arviz tartéssaga volt rendkiviili. A legutolsé nagy arviz mar az dsszevont két kdzséget,
Asvéanyrarot érintette 1954 jiliusaban.

A régi lakossag jorészt aranymosassal foglalkoztak, mivel a Duna févenye itt sok aranyport
tartalmazott. A régi aranytelep nevét 6rzi az Aranyaszo-sziget az Asvanyi agrendszerben. A masik jol
jovedelmezd foglalkozas a halaszat volt, kiilondsen vizara halasztak, amiben a szabalyozas elott igencsak
bovelkedett ez a kornyék. A halbdségre utal a Halrekesztd-ag az Asvanyi agrendszerben, amely egy
azonos nevii szigetet vesz koriil. Mindkettd még ma is ezen a néven ismert (ERSEK 1924).

Rdro: régi magyar falu a Szigetkdzben. Varat (Roro castrum néven emlitve) Frigyes csaszar foglalta
el (FEHER 1874). A 16. szazadban a Hédervaryak birtokoltak rovid ideig. GyOr ostroma alkalmaval Rar6
teljesen elpusztult. A 17. és 18. szdzadban sokszor cserélt gazdat a kozség és a var, helyén a romok
felhasznalasaval kastély épiilt, aminek a 20. szazad elején mar csak a romjai voltak meg (FEHER 1874).

Asvéany és Réard, a hosszi évszazadokon at killonalld telepiilések idSvel Osszeépiiltek és
kozigazgatasi Gsszevonasuk révén jott létre 1936. janudr 1.-én Asvanyrard, ami ma a Szigetkoz egyik
legjelentdsebb telepiilése (TAMAS 1991).

Dunaszeg: a szjhagyomany szerint 1430 koriil egy haldszember vetddott ide és a jelenlegi Holt-
Duna bal partjan egy halaszkunyhoban lakott. Idével ehhez a kunyhohoz héazak épiiltek s igy alakult ki a
telepiilés. Lakosai egykoron hires zoldségtermesztok voltak (FEHER 1874). Ma a falu hataraban huzodik a
Szigetkdz legnagyobb morotva-tava, ami a Tajvédelmi Korzet egyik legértékesebb része.

Dunaszentpdl: szintén Hédervary birtok volt. A kdzség 1594-ben elpusztult, mert a Gyort ostromld
seregek porra égették. Nem tudni pontosan mikor telepiilt Gjra, de a falu felsé részét a bevandorolt
totoktol ma is Tot-szernek hivjak (ERSEK 1924).

Nagybajcs: a kdzségrol az elsé emlités 1252-ben villa Boich néven lelhetd fel. Nemesi kivaltsagot
1720-ban kapott a telepiilés, amely kiilondsen sokat szenvedett az arvizektSl. A kozség hataraban volt
Egyhazas-Medve, amely a torok vilag idejében elpusztult (GYORFFY 1987).

Bacsa: az elso irasos emlék az 1600-as évekbdl szarmazik, amikor Gyor lett Bécs el6kapuja. Ebben
az id6ben a portyazo torokok gyakran atcsaptak a Szigetkdzbe és a bacsai lakosokra harult az egész
Szigetkoz fegyveres védelme. A kozség hatarat a torok tabortol csak a kis Duna valasztotta el. Bacsa
hataraban volt Esztergethd falu, amely ekkor végleg elpusztult. Bacsa és Bajcs kozott volt Zava kozség,
amit 1683-ban a torokok felperzselték s tobbé mar nem épiilt ujja (FEHER 1874). A torok tdborhelyrdl
fennmaradt godroket és halmokat — amelyek mind a mai napig lathatok — , likocsok” néven emlegetik.
Bacsa jelenleg Gy6r varosanak a része, s a varosrészt hivatalosan is Likocsnak hivjak.

Vimosszabadi: eredetileg két kiillonallo kdzség Vamos és Szabadi egyesiilésébdl jott 1étre. Vdmos
eredete a Szigetkdz benépesitésének elsé idészakara vezethetd vissza. A legels6 irott adat 1268-bol
szarmazik (GYORFFY 1987). A telepiilés egykoron a gyori kaptalan birtoka volt. Szabadi torténelme a
tobbi szigetkdzi kozséghez hasonld: tatardulas, torokpusztitas, arvizek pusztitdsa. Az 1544. évi Osszeiras
még Zabodi néven emliti, ami Gy6r ostroma alatt elpusztult, s utdna csak nagyon lassan épiilt ujja. A
kozség hataraba olvadt Kenderes-Medve teriilete, mely a torok dilasok alatt végleg elpusztult. Nevét a

szabadi hatérban egy diil3 6rizte meg (ERSEK 1924).



Heédervar: A Képes Kronika jovevénynévsora szerint Géza fejedelem a ,,Duna szigetét” ajandékozta
Héder svab vitéznek, akitdl a Héder nemzetség szarmazik (vo. 4. 2. 1. fejezet). 1210-ben mar mint Héder
comes birtokat emlitik (CSANKI 1984). A Hédervary csalad sok szigetkozi telepiilés ura, s Oridsi
teriiletnek volt a birtokosa. A csalad egykori kozsége koziil a legtobb ma Gy6ér megyében talalhato.

Vének: a Szigetkdz legrégebbi telepiilése, egykor a pannonhalmi apatsag haldszfaluja, amit
valdszinlleg még Istvan kirdly adomanyozott az apatsagnak 1005-ben. Szent Laszl6 koraban, 1093-ban
Veinick praedium volt (FEHER 1874). IV. Béla a Pannonhalmi Apatsdg birtokaiként megerdsiti a
telepiilést, s Weynuch-ként szerepel, mint az apatsagi halaszok altal lakott praedium (CSANKI 1984). A
véneki majorsag nagyobb része ekkor a Duna bal partjan teriilt el. 1594-ben a torokok Vének folott keltek
at a Kis-Dunan a Szigetkdzben taborozo keresztény had megtamadasara. A kozség Gy6r ostroma alatt
elpusztult, 1713-ban telepiilt ujja. Az a foldnyelv, amely itt a két Duna kozott alanytlik a 17. szazadban
Gonyii ala terjedt, de Vének alatt atszakadt és az elszakasztott részbdl a mai Torda-sziget képzodott

(ERSEK 1924).

A szigetkozi telepiilések szama a két nagyvarossal egyiitt jelenleg 26 (v6. 4.2.3
fejezet). Ha ezeket a telepliléseket Osszevetjiik az arpad-koriakkal, akkor sok
azonossagot talalunk. Van ellenben néhany olyan korai telepiilés, amelyet ma mar hidba
keresnénk: Malomsok, Szava, Szentvid, M¢éra, Esztergeté ¢s Zsélyi eltlintek az
¢vszazadok folyaman (LENGYEL 1944). Az, hogy csak néhany telepiilés tlint el annak a
bizonyitéka, hogy a teriilet — a Duna aradésai ellenére is — az orszag nyugalmasabb
térsége volt, ha Osszevetjlik a torok hodoltsag altal érintett teriiletekkel, ahol az eredeti
teleptiléshalozat szinte teljesen elpusztult.

A Szigetkdz szamos telepiilése még napjainkban is a régi Duna-4g mentén fekszik,
igy valamennyilik sorsa erdsen kapcsolodik a Duna jovdéjéhez. A telepiilések kozott
elé6fordulnak aprofalvak, kisfalvak, és kdzepes méretiiek is. A telepiilések koziil tobbnek
kiilteriiletét a Duna ¢és mellékagainak futasa mellett az allamhatarok szazad eleji
,rendezése” szabta meg, némelyikét meglehetdsen (pl. Piiski, Dunaremete) sziikre.

A Szigetkoz életét szamtalan vonatkozasban meghatirozza a Duna és a vizfolyas
jovéje. A Duna jelenleg nagyfoku bizonytalansag forrasa. Az Onkormdnyzatok
elképzeléseire, a hosszi tavl tervekre egyarant ranyomja a bélyegét a jelenlegi
bizonytalansag. Megoldatlan kérdés, hogy mi lesz a Duna ¢és a mellékag-rendszerek
sorsa, hiszen az hatarozza meg a Kkiilteriiletek beépithetdségét, a foldteriiletek
hasznositasanak iranyat, az idegenforgalom fejlesztési lehetdségeit, koltségeit, stb.
Sajatos arculatot ad a Szigetkoznek, hogy Magyarorszag legdinamikusabb ¢és

crer

z6nanak”, vagy ,,fejlédési polusnak™ nem alkotja részét, afféle ,,sziget a Szigetkozben”.



Tovabbi sorsanak alakulasabol Gydér €s Mosonmagyardévar, mint teriiletileg érintett
nagyvarosok nem hagyhatok ki (A Szigetkdzi Onkormanyzatok Szdvetsége Kiadvanya,

2002).
4. 2. 3. A Szigetkoz népessége

A honfoglalds szdzaddban még szigetek sokasaga volt, amitdl a nevét kapta. A
Szigetkdz, mint tajnév nem egyszerli foldrajzi elnevezés, hiszen az egész vidék
egykoron kisebb-nagyobb szigetek, jol elkiiloniilé hatsagok sorozata volt. Az els6 lakott
helyek a Mosoni-Duna mentén alakultak ki, mivel a Pannéniai Rémai provincia hatara a
folyd mentén huzodott. A mai telepiilések elhelyezkedése, a Mosoni-Duna stiriibb
betelepiiltsége is alatdmasztja ezt (KARACSONY 2003) Ma a két nagyvaros és 11 falu (pl.
Halaszi, Mariakalnok, Kimle, Mecsér) talalhatdé a Mosoni-Duna mentén. Ezekrdl a
magasabban fekv szigetekrol indult ki az elsé népesités a szigetek tomkelegében.

A masik telepitd tényez0, amely a tatarjaras és a torokdulas kozott épiilt ki jobban
az avar, rOmai gerincut, ahol az arvizmentes szigethatakat szalltdk meg a betelepiilék. A
ma szigetkdzi gerincutnak nevezett vonalra 10 telepiilés fiizodott fel (pl. Hédervar,
Raro, Zseli, Darno).

Az Oreg-Duna mente zommel késébb telepiilt be, itt 8 falut talalunk (pl.
Dunaremete, Kisbodak, Lipot, Asvany). Kiemelkedd szigethat hatirozta meg négy
kozség létrejottét (Pliski, Kisbajes, Vamos és Szabadi).Az elsé 0sszeirds a Szigetk6zbol
1715-b6l valo, Istvanffy kéziratos monografidjadban (in TIMAFFY 1980). Eszerint
Hédervar a kozpont, ahova Darnd, Kisbodak, Lipot, Novak, Piiski és Remete, vagyis a
Szigetkoz kozépso része tartozik. Az als6 rész a gydri varhoz tartozik, Vének pedig a
pannonhalmi bencéseké. A Fels6-Szigetkozben 6ndlld mezdvaros volt Haldszi és
jelentds telepiilés Dunakiliti. A teleptilések lélekszama igen kicsi volt, alig 100 — 150.
Ez az Osszeiras a Szigetkozben minddssze 1350 portat mutatott be. Ennek alapjan (ha
egy porta 8 fot jelent) a térség lakosainak szama 10-12 ezerre tehetd (TIMAFFY 1975).

Kevéssé, vagy inkabb alig ismert tdja maradt a késdbbiek soran is a Szigetkoz
Magyarorszagnak, hiszen Valyi Andras 1799-es leirasaban is csak annyit ir rola, hogy
»Szigetkoznek nevezik GyOr megye egyik jarasat, amelynek hossza nagyobb, mint a
sz¢lessége”. Ennél valamivel részletesebb Fényes Elek beszamoloja 1836-bol, aki az
alabbiakat irja: ,,a Szigetkoz lakoinak szdma 18 ezer, legnépesebb helye Asvany (1400

f6), amit két masik mezovaros, Halaszi ¢s Hédervar kovet (in: FEHER 1874).



A hordalékkup teriiletén ma két orszdg, Magyarorszag ¢és Szlovakia osztozik. A
Kis-Duna és az Oreg-Duna kozott elteriildé Csallokdz joval nagyobb teriiletdi, s
teleptiléshalozata is gazdagabb. Tobb nagyobb telepiilés is kialakult itt, tobbek kozott a
szlovakiai magyarsag egyik kozpontjanak szdmité Dunaszerdahely, a Vag és a Kis-
Duna torkolatanal taldlhaté Guta, valamint Nagykomarom. A Csallokéz az 1910-es
népszamlalas adatai szerint etnikailag teljesen homogén magyarlakta tertilet volt.

Magyarorszag torténete soran a Szigetkoz teriiletén harom varmegye: Gy6r, Moson
¢s Pozsony osztozott, de koziiliik csak az elsd kettd részesedése volt jelentds. Pozsony
varmegyéhez csak a legészakabbi, lakatlan teriilete tartozott, sét az is eldfordult, hogy

nem részesiilt a varmegye a Szigetkoz teriiletébdl (25. abra)
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25. abra: Moson- és Gyor varmegye a 14. sz. elejéig (Forras: GYORFFY 1987; 1998)

A varmegyék kozti ¢€les hatdr a torténelem soran sokszor valtozott, mivel a
kozigazgatisi hatdrokat akkortdjt a vizek hatarai jelolték ki, amely vizfolyasok
sziinteleniil véltoztak. A honfoglalas idején pl. az Oreg-Duna féaga a Mosoni-Duna
mederagyaban folyt (vo. 4.1.5.).

A Mosoni-Dunét hajdan csak Duna vagy Ag-Duna néven ismerték. Ez a Duna-ag

Hédervar alatt egyesiilt egy masik, szintén Dundnak nevezett folyoaggal, amely a sziget



kozepe tajan vagott at. Ennek kiszaradt medre ma is megtalalhatd. A Duna-agak altal
kozrefogott szigetet csak a 15. szdzadtol nevezik Szigetkdznek (GYORFFY 1987). De
még késdbb is gyakran Kis-Csallokozként emlegették (FEHER 1874). Ezt megelézben a
kiszaradt Duna-ag alatti Also-Szigetkoz viselte a Hédervari-sziget nevet (25. 4bra).

A Szigetkoz telepiilésenkénti lakossagszam alakulasat 1870 és 2001 kozott a
hivatalos népszamlaldsi adatok szerint a 3. tablazat foglalja 6ssze. E szerint négy
Vének. Lakosaik szama nem éri el az 500 fét. Altalanosan elfogadott a demografusok
korében, hogy az aprofalvak elnéptelenedése egy adott kiiszobérték elérése utan
megallithatatlanul felgyorsul. Rendszerint a 300-500 f6s lakossagszam jelenti ezt a
kiiszobot. Az altalanos tendencidk szerint ezeken a telepiiléseken évrdl évre fokozatos

népességesokkenéssel kell szamolni. Ezzel szemben Feketeerdd a 1980 és 2001 kozott

Vének (csokkené) dinamikusan novekedd falu
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vonatkoztatott lakossagszam 27. abra: Halaszi dllando népesség-szamanak alakuldsa
valtozds a négy aprofaluban Feketeerdd kivételével mindenhol csokkend, a
legjelentdsebb (53%) Vének esetében (26. abra). A ndvekvd népességszamu telepiilések

koziil Halaszira (27. abra) esett a valasztds, mig a stagnald allando lakossagszamu



telepiilésre példaként emlithetd Dunakiliti, melynek népessége 1920 ota csak

kismértékben valtozik (28. abra). Az allando lakossag 1¢lekszdma 2001-ben a KSH

adatai szerint a Szigetk6zben 184,904 volt (3. tablazat), ebbdl a két nagyvaros lakossaga
159,844 (86%), és mindossze 14% €l a falusi telepiiléseken.

3. tablazat: A szigetkozi telepiilések népszamlalasi adatai — allando lakossag (Forras: KSH)

1870 1880 1890 1900 1910 1920 1930 1940 1950 1960 1970 1980 1990 2001
Asvanyraré 2498 2570 2684 2774 2603 2543 2505 2510 2455 2515 2279 2152 1971 1941
Bezenye 1308 1304 1245 1298 1367 1440 1381 1426 1432 1533 1511 1546 1568 1695
Darnézseli 1114 1335 1204 1214 1245 1353 1357 1400 1424 1480 1497 1563 1579 1580
Dunakiliti 1019 1002 1005 1241 1469 1524 1573 1707 1866 1725 1690 1596 1679 1771
Dunaremete 367 364 403 365 388 381 387 390 348 321 312 267 248 241
Dunaszeg 697 810 884 909 980 1089 1220 1258 1242 1395 1417 1440 1482 1629
Dunaszentpal 537 536 552 575 511 557 635 623 622 657 623 574 538 589
Dunasziget 606 608 957 1059 1222 1354 1495 1585 1691 1766 1731 1550 1493 1437
Feketeerdd 300 304 312 294 316 348 376 346 389 356 365 320 345 398
Gyér 32456 34178 37151 45328 53356 60098 63028 70715 69583 84290 100108 124130 129331 129412
Gydrladamér 269 294 327 374 400 501 468 691 746 865 878 939 971 1218
Gyérujfalu 393 420 415 543 572 535 674 781 782 890 893 916 938 1097
Gyérzamoly 1044 1149 1291 1363 1322 1489 1473 1382 1419 1416 1405 1372 1396 1561
Halaszi 1749 1987 2071 1980 2194 2180 2302 2456 2423 2565 2646 2670 2727 2879
Hédervar 941 984 928 937 1065 1139 1136 1119 1272 1287 1227 1112 1063 1111
Kimle 1857 1791 1880 1933 1977 1993 2092 2067 2243 2730 2651 2732 2760 2842
Kisbajcs 436 469 484 521 481 447 447 484 510 500 520 576 666 753
Kisbodak 496 507 566 537 502 500 532 568 520 508 472 412 368 382
Lipot 810 826 930 906 840 882 813 779 700 704 660 674 658 665
Mariakalnok 738 822 723 744 856 872 922 1029 1129 1141 1256 1220 1198 1445
Mecsér 940 983 981 940 1025 1141 1156 1143 1213 1204 1068 854 698 619
Mosonmagyarévar 8382 8761 8558 9386 11440 13330 14859 16938 16739 21188 24440 29728 30079 30432
Nagybajcs 739 792 847 834 799 797 814 862 974 1047 999 918 837 888
Puski 554 557 543 610 586 615 714 762 739 748 736 685 663 656
Rajka 2621 2733 2575 2646 2682 2781 2932 3064 2936 2491 2448 2549 2500 2625
Vamosszabadi 856 902 922 925 852 901 974 935 919 903 841 888 858 1067
Vének 308 330 349 460 274 291 241 194 220 238 213 178 152 163
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28. abra: Dunakiliti népesség szamanak alakuldasa 1920 — 2001 kozétt

A lakossag eloregedési tendencidit kiegyensulyozzak a mashonnan betelepiildk, s ezzel

viszonylag stabil népességszam alakul ki a térségben.
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4. 2. 4. Erdo- és mezogazdalkodas

Az alfoldi taj potencialisan jorészt az erdOsztyepp Ovezetbe tartozik. Erdeinek nagy
részét az elmult évezredek soran kivagtak, helyiiket el0szor legeloként, majd késdbb
szantoként hasznositottdk (FRISNYAK 1990; MOLNAR 1996a; MOLNAR 1996b). Az
emberi beavatkozasok jelentdsen megvaltoztattdk a Szigetkéz erdddllomanyait. Az
erdok féleg a 19. szazad vége ¢és a 20. szdzad eleje ota megfogyatkoztak. A
folyoszabalyozas utan (vo. 4.2.5. fejezet) a gaton kiviilre kertilt erdoket kevés kivételtdl
eltekintve kiirtottdk és helyiiket szantokként, rétekként, legelokként hasznositjak. Az
1930-as években a keményfaligetek néhany maradvanydban végzett conologiai
vizsgalatokrél szamol be ZOLYoMI 1937, aki mar ekkor a hajdani nagy erddségek
maradvanyanak tekinti a vizsgalt alloményokat.

ERSEK Imre (1924) szerint a szigeteket hatalmas tolgyerddk boritottak, amelynek
utols6 maradvanyai a 19. szdzad nyolcvanas éveiben keriiltek az 6vari €s a mosoni
fakereskedésekbe. A tolgyesek azonban nem alkottak Osszefiiggd erddségeket, hanem
tobbnyire csak a magasabb térszineket boritottak. Az alacsonyabb fekvésii teriileteken
bokorfiizesek, filiz-nyar ligeterd0k ¢és zatonyndvényzet uralkodott. A tdlgyerdok
kiterjedését tekintve megoszlanak a vélemények: pl. Kocutowicz Karoly (1930)
munkajaban: ,,A Dundntil 6si novényi takardja” (M=1:680.000) cimmel készitett
térképén jol lathatd, hogy a Mosoni-Duna és az Oreg-Duna kdzott és mentén artér volt,
a t4j jellegét a vizi vilag hatdrozta meg. Az erddségek a hullamtérben fejlédtek ki és
nem kisérték folyamatosan a
meder oldalat. A szigetkozi
taj vizjarta  allapotat a
légifelvételek is igazoljak: az
ivek  menti feltoltodési
rajzolatok, a tekervényes
meandernyomok (29. 4bra)

egyértelmiien a kordbbi artéri

jelleget mutatjak.

29. abra: Meandernyomok és ivek Kisbodak mellet
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Erdogazddlkodas

Az 1. katonai térkép tantsaga szerint a 18. szazad végére a természetes erdoknek
csupan néhany szézaléka maradt meg. A tarsadalomnak mindig sziiksége volt fara. Az
erdOhasznalat gyakorlatilag egyidejii az emberi tdrsadalmak kialakulasaval, illetve a
letelepedéssel (MEDZIHRADSZKY 1996). A sokszor mértéktelen fakitermelés a
természetes erddk teriiletét oly mértékben lecsokkentette, hogy a 19. szazad végére a
maradék mar nem tudta volna kielégiteni az egyre novekvod fasziikségletet, ezért a
siksagi teriiletek, igy a Szigetkoz erdéteriileteit is jelentdsen noveltek. A telepitéseket
altalaban gyorsan novo, ezért nagyobb gazdasidgi hasznot hozd nemesitett vagy
tajidegen fajokkal végezték. Emellett az eredeti erdok egy részét is ezekkel a fajokkal
ujitottak fel (FEKETE et al. 1981). Az arterek természetes erd6alloményai — elsdsorban a
keményfaliget-erdbk — 1igy nemcsak a mezdgazdasagi tevékenységnek ¢és a
folyoszabalyozasoknak estek daldozatul, hanem az erdégazdalkodds is tovabb
csokkentette dsi allomanyait.

A Duna szabdlyozasat kovetden a hulldmtérbdl szinte teljesen kiszorultak a
keményfaligetek. Ennek f6 oka az, hogy a gatak kozé szoritott Duna mar csak a
hullamteret onti el, de joval gyakrabban és magasabban, mint szabdlyozdsok eldtt.
Megmaradt kis foltjai koziil ritkasdgnak szamit a Nydros-sziget magasabb térszinén
(Pimpinello majoris-Ulmetum Alnus incana konszoc., DRASKOVITS et al. 1996).

A masodik vilaghdborti utan tovabb csdkkent az erddk teriilete. Az Orszagos
Erdészeti Foigazgatdosdg erddfelujitdsi monografidjanak (DANSzKY szerk. 1963)
Szigetkozzel foglalkozd kotetében levd adatok szerint a hatvanas évek elején itt 8887
hektar erdd volt, ami a Szigetkdz minddssze 14 %-at teszi ki. A véltozasok azonban
nemcsak az erdéteriiletek csokkenésében mutatkoznak meg, hanem az erddk
természetességi allapotaban is. Az 1920-as években az erdd és rét-legeld szazalékos
aranya 60 : 40. A 60 % erdon beliil az un. ,kultirnyaras” ardnya minddssze 12,5 %-ot
tett ki. Az 1980-as évek ERTI adatai szerint ez az arany megfordult, 20%-ra csokkent az
erddteriilet. A hlsz megmaradt erdéallomanyok Osszetételében is jelentds valtozas
regisztralhato: 81%-ra ugrott a , kultirnyaras” aranya a természetkozeli erdok rovasara.
Az FM Erdoérendezési Szolgalat 2004. évi adatai szerint Szigetkozben 8400 hektdron
folyik erd6gazdalkodas. Ebbdl 3800 ha a hullamtéren, 4600 ha pedig a mentett oldalon
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talalhatd. Az erdok zome a Nagy-Duna és a Mosoni-Duna mentén huzodik. Erdészeti

szempontbol az erdok két nagy csoportjat kiillonboztetik meg, amelyek az alabbiak:

1. Hullamteéri erdoallomanyok: ahol az un. lagylombos fajok a meghatarozoak, elsésorban a
nemesnyar (30. abra) és a nemesfiiz. Allomanyuk azért ndvekedett, mert a révid vagasfordulo miatt itt a
leggyorsabb a raforditdsok megtériilése. Térhoditasuk nemcsak a tajképi értéket csokkenti, hanem a
benniik €16 novény- és allatvildg bioldgiai diverzitdsat is. A tarvagast kovetd tuskozas és mélyszantassal
torténd talajelokészités a teriilet karosodasat tovabb fokozza, mivel az Gshonos lagyszari névényfajok
nagyfoku csokkenését, esetenként egyes fajok kipusztulasat idézi el. Ahol az erddfelujitast teljes talaj-
elokészitéssel végzik el, az éshonos novényfajok eldbb-utdbb eltlinnek. Az ilyen erdé mar csak fafaj-
Osszetételében emlékeztet az eredeti erdore, elgyomosodik, homogenizalddik és tomegessé valnak benniik
a tajidegen O6zodnfajok, mint pl. a bibor nenylljhozzam (Impatiens glandulifera, 31. abra), magas

aranyvessz6 vagy jager-kender (Solidago gigantea).

30. abra: Nemesnyar iiltetvény 31. abra: Bibor nenyuljhozzam (Impatiens

glandulifera)
A hullamtéri erdokben a tolgy és az egyéb un. kemény fafajok aranya kicsi. A mintegy 100 hektar koriili
tolgyest az 1950-es években iiltették, de a tdlgy, koris és szil az egész hullamtérben szalanként
megtalalhatd (HALUPA — CSOKANE-SZABADOS 1994). A nemesnyar allomanyok kizardlag gazdasagi céli
erdok, a jelenlegi artér 65%-at boritjak. Fontos szerepet t6lt be a magyar erdégazdalkodasban, nem
annyira teriiletét tekintve, hiszen Magyarorszag erdoteriiletének minddssze 0,2 %-at teszi ki, hanem az
évente itt képz6dott famennyiség tekintetében. Mindségiiket €s ndvekedési iitemiiket tekintve orszagos
jelentdségiick (CSOKANE SZABADOS — SOMOGYI 1999). Ezt a kiemelkedd faprodukciot a Duna eredeti
vizjarasa altal kialakitott dkologiai adottsagok biztositottdk. Az évenként visszatérd rendszeres arvizek
nem csak a fatermesztést leginkdbb meghatarozo vizellatast, de a vizben oldott anyagokon keresztiil a
tapanyagellatast is biztositjak.

2. Mentett oldali erddk: a toltés megépitése utan alakult ki az erd6k megosztasa a Szigetkdzben. A
folydszabalyozas kapcsan keményfa-ligeterddk (t6lgy-koris-szil erddk) jelentdés hanyadat letermelték,
teriiletiiket mez6gazdasagi miivelésbe vontak. A mentett oldali erdok fafaj-Osszetétele gazdagabb, a
nemesnyarasok aranya is joval kisebb, mint a hullamtéren, minddssze 25%-ot foglalnak el, elsésorban a
Mosoni-Duna mentén.

A mentett oldalon az akéc jelent0s teriiletet foglal el a potencialis keményfa- ligeterdok olyan

szaraz terméhelyein, ahol az erdészek az erd6t mar nem tudtdk feltjitani az eredeti fafajokkal.
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Természetvédelmi szempontbol szamos vita targya volt mar eddig is a nemesnyarak nagy teriileti aranya
a Szigetkdzben. Nem kétséges, hogy allomanyaik ma mar a tijra jellemzoként lehet elfogadni.
Néhanynak kozilik sajatos novény- ¢és allatvilaguk alakult ki, természetvédelmi értékiik is
figyelemreméltd. Ezek egyike a Loévari erdd, melynek egyik erdétagjaban, egy kozepes kora
nyariiltetvényben talalhaté hazank egyetlen jelentés méhbangd (Ophrys apifera) populécidja, mellette a
légybang6 (Ophrys insectifera), és mas kosbor fajok (Orchis militaris, Listera ovata, Platanthera bifolia,
Cephalanthera damasonium, Epipactis atrorubens). Eddig Osszesen 15 orchideafaj keriilt innen el6

(WERNER 1990, SZABO —HAHN 1993).

A 20. szazad végére az egykori nagy kiterjedésii artéri erOknek mintegy 19 %-a
maradt fenn erésen feldarabolodott alloméanyaikban. Ezek a természetkozeli/dsi allapota
erdéallomanyok — melyek még nem estek at szdntdsos mesterséges feltjitdson — 6rzik
ma a szigetkdzi erddk eredeti faji Osszetételét. Megkiilonboztetésiil a tobbi erd6étdl, dsi
erdoként emlitendok (PETERKEN — GAME 1984). Ez tartalmaban megfelel a természetes
¢s a természetkozeli erdé fogalmanak, s ha megfelelnek a fenti kritériumoknak, még a
degradalt 4dllomanyok is ide tartoznak. Az 6si erd0k megkiilonboztetése azért fontos,
mert még degradalt allapotban is tobb értéket képviselnek tdjokologiai és
természetvédelmi szempontbdl, mint a legsudarabb telepitett erdék (SIMON 1992, SIMON
etal. 1993, SZABO — HAHN 1993, MOLNAR et al 1997, SzABO 2000, KEVEY 2001).

A fentiek alapjan Osszefoglalasképpen megallapithato, hogy az 6si allapota erdok
legnagyobb részben az alacsonyartéri bokorfiizesek ¢és flizligetek. Eldforduldsuk
salypontja az Oreg-Duna hulldmtere, egyben a T4ajvédelmi Korzet teriiletére esik.
Kevesebb allomany képviseli a magasartéri keményfa-ligeteket, amelyek leginkébb a
Mosoni-Duna mentén és Dunasziget térségében fordulnak eld, szintén a Tajvédelmi

Korzet teriiletén.

Mezdgazdasagi tevékenység

A Szigetkozben a szabdlyozas eldtti természetes t4djban a mezdgazdasag
legjovedelmezdbb aga az allattartas volt. Uradalmi és kozbirtokossagi csordak legeltek
mindeniitt a szigeteken, folyddgak partjan, erddk tisztasain. Ennek a régi kiilterjes
allattartdsnak a gyokerei évszdzadokra nyulnak vissza. Mar a 13. szdzadtél emlitik az
oklevelek, hogy az dvari és mosoni var ellatasara rideg-gulya, ménes ¢és konda legelt a
Duna mentén. A hédervari levéltar adatai a 15. és 16. szdzadbol emlitenek uradalmi
gulyédkat és méneseket Hédervar, Darnd, Lip6ot, Novéak és Zsejke hataraban. FEHER Ipoly

(1874) gy6ri monografiaja szerint Bacsa, Nagybajcs és Zamoly csordai pedig a gyori
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var ellatasat biztositottdk a 16-17. szazadban. A szigetkozi szilajmarha kivitele nyugatra
a hires ,,mészarosok utjan” keresztiil tortént.

A Kkiilterjes allattartds a 19. szadzadban élte viragkorat, aminek alapjat az artéri t4j
biztositotta. A tulnyomodrészt erddk és rétek uralta hatar az ilyen allattartasra kivaloan
alkalmas volt. Az emberek az allataikat un. fél-rideg tartdsban tenyésztették, azaz
tavasszal kihajtottdk az allatokat a Duna hullamterébe, és csak az 6sz legvégén terelték
vissza portdikhoz. Kihasznaltdk a hullamtérben elteriilé hatalmas fiives teriileteket,
réteket, amelyek kelld mennyiségii taplalékul szolgalt az allatok szaméra.

Szorosan 0Osszefliggott vele a kezdetben extenziv foldmivelés is két, majd
haromnyomasos rendszerével. A nyomasos gazdalkodas ugarfoldjeire és a kozségek
belsd legeldire jart a fejogulya, s a napi munka utan ide csaptak ki éjszakai legelésre az
igaslovakat és az okroket is. De ezeket a legeldket jarta a disznékonda és a juhnydj is. A
disznok felturtak a vizjarta laposokat, arvizek utan a visszamaradt ,,16tyékbol” kiették az
ottrekedt halakat (TAMAS 1991). Folyoagakon, ereken atisztak a szigetek erdeibe, ahol
a kocsanyos tolgy, galagonya és éger termésein hiztak.

A juhészat nem tartozott szorosan a téji allattartés jellegzetességei koz¢. A kisszami
juhnydj a belsé hatarrészeket nem hagyta el, nem vandorolt a kiils6 hatarteriiletekre,
mert a birka nem tudta atiszni a Duna-agakat.

A telepiilések kozelében levd belso legeldk jellegzetessége volt a félszilajon tartott
,,vizibaromfi”. A libakat,
kacsakat amint kitollasodtak
kiraktak egy kozeli szigetre s itt
¢ltek késd Oszig. Nem drizte dket

senki, a szigetet nem hagytak el, a

vizen  vagy a  vizparton
¢jszakaztak. Ez a baromfitartas
egészen a 20. szézad hetvenes

évei elejéig fennmarad

Asvanyrarén, Cikolaszigeten ¢és
32. dbra: Legelberds az Asvanyi dgrendszerben Kisbodakon (TAMAS 1991). A
folydszabalyozasok és vizrendezések utan az allattenyésztés fenti moédjai jelentds
mértékben hattérbe szorultak a szant6foldi miiveléssel szemben. Az elmult évtizedben

pedig az allatdllomanyt a Duna elterelése okozta rét-legeld produkcié csokkenés
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tizedelte meg. Mar csak elvétve talalkozhatunk a telepiilések hataraiban legelészo
tehenekkel (32. abra), és a lovak szinte eltlintek innen. A modern allattenyésztés és az
intenziv fajtak elterjedése a Kkiilterjes modszert nem tette lehetdvé. A gazdak
probalkoztak a rétek kaszalasaval, de az arviz allandosuldsa miatt a kazlakat elvitte, igy
nem volt érdemes ezzel foglalkozni. Ezért a rétek nagy részét Gjratelepitették alacsony
vagasforduldju, 0j fafajtakkal, igy egyre nétt a Szigetkdzben a nemesnyarasok teriileti
aranya.

A 20. szdzadra a Szigetkdz hazank egy, torténelmileg kialakult kulcsfontossagi
mezdgazdasagi terlilete, uralkodd miivelési ag a szantd, mellette a kert-gyiimolcsds és a
gyep alarendelt jelentdségli. A Szigetkdzt a termohelyi adottsagok tekintetében, a Duna

folyasanak megfelelden harom korzetre oszthatjuk (MTA TAKI 1996).

1.Fels6-Szigetkoz (Rajkatol - Cikolasziget - Halaszi vonalaig) terméhelyi adottsagai (sok a vékony
fedérétegli talaj, kavicsban és altalaban mélyen a talajviz) a térségi atlagnal kevéssel rosszabbak.
Kimagaslé termelési eredményt add teriilete nem volt, jo, jo-kozepes eredményli teriilete tobb is van
(mélyebb fekvési teriiletek).

2.Kozépso-Szigetkoz (Cikolasziget - Halaszi vonalatél Asvanyrardig) adottsagai altalaban a térségi
(Szigetkoz) atlaghoz kozelalloak, vagy kissé jobbak (tobb vékony feddrétegli talaja van; a Dundhoz
kozelebbi részein mélyebb fekvésii, magasabb talajvizii teriiletek vannak). Minden évben kimagaslo
termelési eredményt ado teriilete tobb van

3. Also-Szigetkdz (Asvanyrar6tol Vénekig) terméhelyi adottsagai a szigetkozi atlagnal jobbak (sok
a mélyebb fekvésii, magasabb vizjarasu teriilete). Kimagaslo termelési eredményt ado teriilete sok van. A
Szigetkdz hagyomanyos zoldségtermd teriiletei jorészt itt talalhatok még napjainkban is.

A jelenkori arterek nagyobb
részét erdo, kisebb részét
kaszaloként  hasznositott  gyep
boritja. A védett teriiletek sekély
termorétegli (<30 cm) talajainak
egy része szintén kaszaloként, vagy

legeléként hasznositott, szant6foldi

mivelésre ugyanis ezek kevéssé

33.dbra: Kaposztafold a mentett oldalon Cikolaszigetnél alkalmasak. A mélyebb termorétegii

ontéstalajok szinte kivétel nélkiil szantoként hasznositottak, megfeleld miitragyazassal,
kiilondsen pedig ontdzéssel barmely kultura termesztésére alkalmasak. Az intenziv

z0ldségtermesztésnek a teriileten régi hagyomanyai vannak (33. abra).
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A szantok aranya a Szigetkdzben 55 — 60% kozott valtozott az utdbbi évtizedekben.
A hetvenes években szantoteriiletek aranya kissé csokkent (bar kisebb foltokban nott),

amivel parhuzamosan a rét-legeld teriiletek nottek (GOCZAN et al. 1983).

34. abra: Jellegzetes tajmozaik a Kucsérok

35. abra: Parlag és buzatabla a toltés mellett

A Dunakiliti kornyéki épitkezések és a Duna elterelése kovetkeztében a rét-legeld
miivelési 4g fokozatosan csokkent (v6. 5.3.1. és 5.3.2.).

Természetvédelmi, tajképi, tajszerkezeti szempontbol a rét és a legeld szerinti
elkiilonitésnél lényegesebb az allandd gyepboritds (SZABO — MOLNAR 2000; SZABO
2001). A mozaikos tajszerkezet egyik jo példdja a Szigetkozben a Kucsérok
(Asvanyrar6 telepiilés mellett a mentett oldali nagy kiterjedésii teriilet), ahol az artéri
erd6k maradvanyfoltjai és a mezofil kaszalorétek kozotti kicsit magasabb térszineket
mezdgazdasagi miivelésbe vontak (34. abra).

A gyep aradny egyes telepiiléseken még 30% volt a 19. szdzad végén.
Napjainkban még jelentds, 20%-nal nagyobb gyepfeliileti arany Dunaremete (28%),
Nagybajcs (24%) és Vének (23%) kozségekben maradt fenn (CSEMEZ, 2000).

4. 2. 5. A magyarorszagi Felso-Duna szakasz szabdlyozdsa és tdajokologiai

hatasai

A Karpat-medence siksagain folyok, vizek mellé telepiilt népek életét hol segitette,

hol gatolta a viz (FRISNYAK 1995). A termékeny folyovolgyek, az arvizjarta vizes
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¢lohelyek kivald életlehetdségeket biztositottak. A medrek vandorlasai, a lap- és
mocsarvilag gatlo tényezoként hatottak. A lakossag megtelepedésével egyiitt elkezdte
kiizdelmét a vizekkel. A folyovizek kartételei ellen védekezés mar az okorban is sok
gondot okozott. Hazank teriiletén a rémaiak idejében is figyelemreméltd vizrendezések
folytak. Az Arpad-kori vizi munkalatokrél hiteles iratok szamolnak be. Ezek
elsédlegesen gazdasagi jelentdséggel bird armentesitési munkak voltak (FEJER —
BAROSS 1994).

A maésodik évezred kezdetén a magyar kirdlysdg hozzafogott a folydk
szabalyozasahoz ¢s az arvizek elleni védmiivek épitéséhez. Mar a 13. szdzadbol
szarmaz6 irasos emlékek tanusitjak, hogy a mindenkori tarsadalom szabalyozni és
minimalizélni akarta az arvizi elontések kockazatat. A védelmi tevékenység kiterjed
mind a kisvizi, mind a nagyvizi id6szakokra (FEJER — BAROSS 1994).

A Duna a Szigetkézben mindig is meghatarozé jelentdséggel birt. Megszabta, és
maig megszabja a partjan ¢€l0 kozosségek éEletviszonyait, a telepiilések helyét és
formajat, a miivelési dgak megoszlasat, a gazdalkodas helyét és modjat, a kozlekedési
viszonyokat. Torténete hiien tiikrozi a partjain megtelepedd tarsadalom gazdasagi,
politikai fejlettségét, szervezettségét, kultarajat, szokasait €s hagyomanyait.

A Duna-szabalyozas kezdetének iddpontja vitathato. Amennyiben a vizek
folyasadnak korlatozasat, befolydsoldsat vizszabélyozasnak tekintjik, akkor ez a
tevékenység szinte egyidds a szigetvildg betelepedésével (FEJER — BAROSS, 1994).

A Duna szabalyozasat harom tényez0 tette sziikségessé. Az egyik ilyen sziikséglet a
hajozasi viziutak biztositasa volt. A dunai hajok vontatdéutjanak meglétérdl mar 1233-
bol vannak ismereteink (TIMAFFY, 1975). Ezt mar szabalyozasi munkanak tekinthet;jiik.
A masik szikséglet a gazdasagi tevékenység — dallattenyésztés, foldmiivelés —
kialakuldsa és biztositdsa. A harmadik a telepiilések arvizek elleni védelme, ami az
ember alland6 megtelepedésével egyidos.

A Szigetkdzben sok agra szakadt a Duna. Az arvizek sordn az egyes agak
folyamatosan valtoztattdk helyzetiiket. A folyd kanyargésaival egyes helyen rombolta,
elmosta a partot, mig a masik helyen épitette. Amikor az emberek elkezdtek hazakat,
épiteni, a legfontosabb dolognak azt tekintették, hogy a partot stabilizaljak. Minden
teleptilés probalta magat védeni az arviz ellen, ezért dllanddan beavatkozott a Duna
folyasaba. E c¢lbol tobb szigetkozi falut korgatakkal toltottek koril, mig a

partszaggatast rézsemiivek segitségével probaltdk csokkenteni. Fentieken tul, a
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vizimalmok miikodése, mint a vizierd hasznositas 6si formaja is tereldgatak épitésével
jart, ami szintén beavatkozast jelentett a folyd természetes utjaba (TORY 1952).

Az els6 rendelet a kozségek arviz elleni védekezésérdl Zsigmond kirdly 1426-ban
adott patense, amelyben kiralyi biztost nevezett ki a csallokézi dunai arvizvédelmi
toltések ¢épitésének irdnyitasara. A kirdlyi rendelkezés hangsulyozta az épitkezés
tarsadalmi fontossagat, ezért elrendelte, hogy a munkdalatokban rangra valo tekintet
nélkiil mindenkinek részt kell vennie. A koézépkori és koraujkori arvizek elleni
védekezések csak esetiek, kiilonbozd hatdsfokuak voltak, és elsdsorban a folydbol €16
mesteremberek (halaszok, molnarok) foglalkoztak vele (FEJER — BAROSS 1994;
TIMAFFY 1975).

A komolyabb folydszabalyozds munkdk az 1700-as évek végétdl indultak meg.
Ezek egyik fontos feltételét — a hozzaértd szakemberek képzését — 1782-ben teremtették
meg a pesti egyetemen alapitott Institum Geometricum-ban. 1788-ban pedig 1étrejott a
Vizi és Epitészeti Féigazgatosag (Suprema Directio in Hydraulicis et Aedibulus), az
egész orszagra kiterjedd viziigyi €s kozépitészeti miiszaki irdnyitas kdzponti szervezete
(IHRIG 1973).

A magyar Fels6-Duna rendezésében kiemelt szerepe volt a teriiletrél késziilt
térképeknek. Az atgondolt vizrendezési munkalatokhoz az alapot Marsigli, olasz
hadmérnoknek 1696-1702 kozott készitett Duna térképe szolgdltatta (36. abra). A
magyarorszagi Fels6-Duna szakaszon — igy a Szigetkdzben is — Mikoviny Samuel 1735
kortl készitett tervei alapjan folytak a szabalyozasi és armentesitési munkak (TORY
1952).

A dunai hajoézas legnagyobb akaddlya mindenkor a magyarorszadgi Felsd-Duna

szakasz volt (ZORKOCZY 1969).
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36. abra: L.F. MARSIGLI Duna-térképének szigetkozi szakasza 1696 - 1702

A megrakott hajok a vizen felfelé csak vontatassal tudtak kozlekedni. Ez a
megoldas folyamatosan igényelte a parti vontatout kiépitését és karbantartasat, amelyek
nagyviz idején tartdsan viz alatt alltak.

A vontatout megépitése €s hasznalata volt az elsd jelentds antropogén beavatkozas
az artéri ¢lohelyekre és Okotonokra: a ligeterdok egy részét kivagtak, a fokokat
elrombolték, az allando hasznalattal, karbantartassal €s taposassal a talajt tomoritették.
Ezaltal magukat a vizi- (aquatikus), a szarazfoldi- (terresztris) és a vizes ¢l6helyeket, az
ott kialakult Okoszisztémakat, és azok térben és id6ben valtozo hatarszegélyeit
(,,moving ecotons”) is jelentés mértékben, okoldgiai szempontbdl negativ iranyban
valtoztattdk meg. A hajozhatdé fomeder ugyanakkor sok szertedgazd mellékagtol és
szigettdl ovezve futott, ami a vontatout kijeldlését és a part menti novényzet irtasat
rendkiviil megnehezitette. A viz jelentds esése miatt nagy sebességek alakultak ki,
aminek kovetkeztében a mandverezés veszélyekkel jart. A dunai hajozas felsd
végpontja ezért sokaig Gyor volt, amely igy jelentds kereskedd-varossa fejlodhetett. Az

Ausztria felé iranyul6 hajéforgalom sem lehetett folyamatos.



74

A gOzhajozas meginduldsa utdn ismét idészertivé valt a magyar Fels6-Duna
szabalyozasa. A foag allandod helyzetvaltoztatdsa, a zatonyképzodések nehezitették ¢és
vesz€lyessé tették a szigetkdzi szakaszon a hajozast. A hajout javitasa érdekében 1832-
1845 kozott jelentds folyamszabalyozési beavatkozasokat végeztek (ZORKOCZY 1969).
A Pozsony-Gutor kdzotti szakasz szabalyozasat 1832-ben kezdték meg, 1837-ben pedig
a Gutor-Vének kozti szakaszon folytattdk. A szabalyozasok 1845-ig folytak, de ennek
ellenére nem fejezddtek be. A munkdk soran tobb mellékag lezardsaval igyekeztek
egységes medret eldallitani, magit a fOmedret pedig sarkantyuk beépitésével
Osszeszoritani. Ennek kdszonhetd, hogy az 1830-as évek végétdl mar zavartalan volt a
rendszeres gdzhajo-forgalom Pozsonytol lefelé (IHRIG 1973).

Az allandéan mozgo6, hordalékos, zdtonyos mederben a sarkantytk azonban
onmagukban nem lehettek hatékonyak. A meder gyorsan valtozott, a sarkantytik hamar
beiszapolodtak. 1846-ban az Orszagos Vizépitési Igazgatosag Bijabb szabalyozasi tervet
dolgozott ki. A Kiegyezés utan megélénkiilt a szabalyozasi tevékenység a Dunan. A
hajozout azonban a fentiek ellenére sem javult meg, s6t a tovabbi feltdltddés és
mederelfajulds miatt egyre rosszabbodott. Ehhez jarult még a jeges arvizek gyakori
pusztitdsa ¢és a partszaggatasok megnovekedése. Mindezek lassan megérlelték a
kormanyzat elhatdrozasat a magyarorszagi Fels60-Duna szakasz szabalyozdsara. A
munkalatok elinditasa Bodoky Lajos nevéhez flizédik. Az 1880-ban beterjesztett tervei
alapjan fogadtak el a kozépvizi szabdlyozas alapelvét, aminek értelmében ,,mindentitt
egyenld szélességli kozépvizi medret kivantak kialakitani” (FEJER — BAROSS, 1994). A
szabalyozasi munkak 1886-t6l 1896-ig tartottak. K6zben azok a szigetkozi telepiilések,
amelyek mar régota érdekeltek voltak az arvizek elleni védekezésben, 1892-ben
létrehoztak a Szigetkozi Armentesité Tarsasagot (IHRIG 1973).

A szabalyozas két parhuzamos, a kozépviz magassagaig érd kotoltéssel, az un.
parhuzammiivel elvélasztotta a fomedret a mellékag rendszerektdl ugy, hogy azokba
csak a kozepesnél nagyobb vizallas idején juthatott be a viz. A kdzépvizi szabdlyozast a
Szigetkozben 1993-94-ben a Medve — Szdgye kozotti szakasz munkalataival fejezték
be. Ezutan kezdték kiépiteni a belvizcsatorna haldzatot. Ekkor csak a f&csatornak

¢épiiltek meg, amelyek tobbnyire a régi holtmedrekben huzodnak.
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A Duna szabalyozésa jelentds ¢és helyenként nagymértéki atalakulasokat
eredményezett a tajban. Megszliint a Szigetk6z hagyomanyos, természetes jellege.
Kialakult egy hullamtér, és keletkezett
egy mentett oldal, az un. mentesitett artér
(37. abra). Ezzel a beavatkozassal a
Szigetkozt két részre osztottak. Korabban
a rendszeres arvizek az egész teriiletet
elontotték, a szabdlyozds utdn a

. vizboritas (a nagyobb arvizeket kivéve)

37. dbra: Arvizvédelmi tltés Lipot és Asvanyrdré kozott

csak a toltéssel biztositott teriiletekre korlatozdodott, igy a mentett oldal tajszerkezete és
¢lovilaga jelentés mértékben atalakult. A Duna-agaknak az a része, amelyek a mentett
oldalra kertiltek, ettdl kezdve holtdgakka valtak, és csak a hullamtéri-agrendszer maradt
meg eredeti képében, amelyet a Duna a vizével folyamatosan elltott.

A 20. szazad elejére kiéplilt — nagyrészt a mai nyomvonalon — az egységes
szigetkozi arvizvédelmi védvonal. Mig a hordalék az egységes arvizvédelmi toltések
megépiilte elétt az egész hordalékktipon rakodhatott le, a toltések megépiilte utdn mar
csak a korabbi teriilet mintegy 6 %-at tolthette. A hullamtérre kilépd arvizek
hordalékukat lerakva a hullamtér feliszapolddasat okozzak. A hullamtérre vonatkozdan
a szazéves idOtartamra vetitett 6sszegzett feltoltddés mértéke ismert, feltoltdédés mértéke
igen tekintélyes, 100 — 150 cm is lehet (SCHWEITZER 2001). Az arvizvédelmi toltések
hidraulikai szempontb6l kedvezdtlen vonalvezetése — bar miiszaki szempontbol
elhibazottnak tekintheté — Eurdpaban egyediilalld vizi vilagot 6rzott meg. Ez az oka
annak, hogy bar a szabalyozasok el6tt a Rajna blodersheime, a Duna aschachi, linzi és
tullni szakasza hasonlitott a szigetkozi szakaszhoz, a hidraulikai szempontbol jol
vonalazott meder, hasonlo6 tdvolsaggal megépitett arvizvédelmi toltések eredményeként
a foly6 egységes medrii lett. A mellékagrendszerek gyorsan feliszapolddtak ugy, hogy
ma mar a régi vizi labirintusnak alig van nyoma (FEJER — BAROSS 1994).

A mederrendezés eredményeképpen egy 300-380 m szélességli, csatornava alakult
at a kozépvizi Duna meder, amely az egyik Duna-agra épiilt rd. A beavatkozast
kovetden a foémederben ugyan javultak a hajozasi és lefolyasi viszonyok, de a kozépvizi
meder szélessége miatt a folyd az ausztriai szakaszrol érkezé hordalékot elszallitani

nem tudta, igy folytatddott a meder feltoltédése, a zatonyképzodés ¢€s a



76

zatonyvandorlas. Emiatt mar a szdzadfordulon jelentkeztek a rossz gazlok, ami
nehezitette a hajozast. Ennek javitdsa érdekében az 1900-as évek elején elkezdték a
kisvizszabalyozést. Sarkantyukat, épitettek, nagymértékli gazlokotrasokat folytattak,
mellékag-elzarasokkal az agrendszer felsd részeit elzartdk, csupan alulrdl tudott viz
bejutni az egyes agakba. A kisvizszabalyozas kizardlag a hajozas érdekében tortént.
Ezzel egyidejiileg hozzd fogtak a mellékag elzarasok épitéséhez is. Ilyenek voltak a
jobb oldalon a tejfaluszigeti elzarassorozat, a keszolcési, a kisbodaki és a gombocosi
elzards. A mederemelkedés folyamatat azonban nem tudtdk megéllitani. A tovéabbi
munkalatok sordn a nagyvizi-meder rendezésére fektették a hangsulyt, és sor keriilt a
mellékagrendszerek hordalékcsapdainak kialakitdsara is.

A fomeder helyhez kotése, iranyvaltozasainak megakadalyozésa tobb szempontbdl
is felboritotta a Kisalfoldon az elmult 2 millié év soran fennalld egyensulyi helyzetet.
Geologiai szempontbol tekintve a munkalatok ota jelentds mértékben megnétt a
feltoltodéssel kompenzalatlan siillyedék teriilet nagysaga (RAKOCz1 1993), ami
elinditotta a Duna fdmedrének a siillyedését. Ennek harom f6 oka van:

1. Maga a szabalyozasi beavatkozas.

2. aDuna felsdbb szakaszan, épiilt nagyszamu vizlépcs6

3. aPozsony kornyéki kavicskotrasok

A Duna fémedrének mélyiilése mind a mai napig tapasztalhato. Ez azt eredményezi,
hogy a féag és a mellékagak ,,természetes” kapcsolata egyre rosszabba valt.
A magyarorszadgi Fels6-Duna szabalyozas és armentesités munkélatai szamos

aldozatot koveteltek. Réjuk emlékeztet Asvanyrard hataraban a Béka-éri és a Disznd-
diléi Duna-agak taladlkozasanal huzodo legelon 1933-ban felallitott emlékmi.

Az armentesitésre ¢s a hajout javitasara tett intézkedések azonban tobb problémat is
felvetnek:

e a hullamtéren az arvizvédelmi toltés megépiilte utan az arteriileten téredékére zsugorodott fas
ndvénytakard az aramlast tovabbra is lelassitotta, igy a nagymennyiségl lebegtetett hordalék az
arvizek alkalmabol most a csokkentett teriileti hullamtéren iilepedett ki, egyre toltve a
szigetvilagot;

o a fomedertdl levalasztott mellékagak csak kozép- és nagyvizkor kaptak friss vizet, és a zarasok

energia csokkentd hatdsa, valamint a medrekbe keriild nagy mennyiségli agfa miatt a hullamtéri

mellékagrendszer gyors feltdltédésnek indult.

Fentiek kovetkezményeként:
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a doborgazi mellékagrendszer 60,4%-ra, a cikolai mellékdgrendszer 67,3%-ra, a bodaki

mellékagrendszer 65,3%-ra csokkent (PALFAY 1998);

e a mértékado arvizszintek megndvekedése miatt a hullamtérben az egyre gyakoribb és magasabb
vizszintli elontések kovetkeztében a magas artérre jellemzd tolgy-koris-szil ligeterdoket és az
égereseket sok helyen fiiz- és nyarerdok valtottak fel (KEVEY 1998);

o A mederfelt6ltédésbol adodo csokkend ivohelyek kovetkeztében az a Duna-szakasz egyre kevésbé
toltdtte be az egész folyd haldllomanya szempontjabol jelentds halbdleso szerepét (GUTI 1999);

e A hullamtér feltdltddése a mentett oldalra is kihatott, mivel a Duna még kisvizes iddszakban is

taplalja a vastagsag kavicsrétegben elhelyezkedd talajvizet. Az emelkedd vizszintek az arvédelmi

toltés melletti teriiletek elvizesedését okoztak. Ezért az 1930-as évekre kiépiiltek a fobb

belvizelvezetd csatornak (FEJER — BAROSS 1994).

A szabalyozas utan az 6si dunai-artér jelleg egyre inkdbb megvaltozott. Kezdetben
csak a mentett oldal agai kezdtek elszakadni a Dunatol, holtdgakkéd valva, melyekben
allovizi ¢lohelyek alakultak ki. Ezt kovette a hullamtér egyes dgainak az atalakulasa.
Eddig vizet széllitottak a Szigetkoz belsd teriileteire, de a szabalyozas eredményeként,
az év egy részében allovizi jelleglivé valtak. Ezzel megindult a hullamtéri-dgrendszerek
atalakuldsa, degradalodasa.

A szabalyozasokat és kovetkezményeit Osszefoglalva kiemelhetd, hogy egészen a
kozépvizi szabalyozasig a Duna a hordalékkupnak a gerincén folyt agakra szakadozva,
ami nemcsak azért alakult igy, mert a feliilrdl érkezd hordalékhozam meghaladta a folyo
hordalékszallité képességét, hanem azért is, mert mar a kisebb arvizek is elontotték a
hordalékktupot. Hasonlé hordalék- és vizjards lenne napjaikban is jellemzd, ha a
lakossag elviselte volna az elére nem jelezhetd arvizi eseményeket, a hajozas pedig az
allandoan vandorld medreket és a mederemelkedéseket. Az itt lakok életmodja azonban
fokozatosan valtozott: a nomad ¢letmodot felvéltotta mezdgazdalkodas és
allattenyésztés, amelyek biztonsagot igényeltek az arvizi elontésekkel szemben.

Okolégiai szempontbél a mederszabalyozas és az egységes arvizi védvonal
alapvetéen megvaltoztatta a Szigetkdz természetes allapotat, aktiv hulldmtérre és
mentett oldalra osztva. Ennek eredménye a Duna egységes medre, mindkét oldaldn
arvizvédemi toltéssel. A tOltés valtozod, szdz métertél 3-4 km szélességig terjedd
hullamteret alkot, ma fdleg telepitett nyarasokkal, kevesebb fliz- és nyarligetekkel,
rétekkel-legelokkel, kaszalokkal és mocsaras teriiletekkel. Ennek ellenére a Duna
jatszotta a f0 szerepet egészen 1992. oktdber 23-ig, a folyo f6 viztomegének lizemviz-

csatornaba torténd tereléséig, az un. ,,C” varians megvaldsitasaig, (v9.5.3.).
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5. EREDMENYEK ES KOVETKEZTETESEK

5. 1. A Szigetkoz okologiai szempontbdl értékes élohelyei és teriiletei

A Szigetkdz legnagyobb értéke maga a taj, a Duna altal Iétrehozott és dinamikus
valtozatossagaban megdrzott, egyediilallo geomorfoldgiai és hidroldgiai képzddmény,
természeti értékeivel — novény- és allatvilag — egyiitt. Europaban a folyoszabalyozasok
¢s az arra alkalmas teriiletek mezdgazdasagi- és erdégazdasagi hasznalatba vétele miatt
a folyokat kiséré artéri ligeterdok teriilete erdsen lecsokkent, eredeti allapotuk
jelentésen megvaltozott, biologiai-okologiai értelemben degradaldédott. Magyarorszagon
a Duna mentén csupan a Szigetk6zben és Gemenc kornyékén maradtak meg szamottevo
kiterjedésben puha- és keményfa ligeterddk.

Természetvédelmi szempontbdl leginkabb értékes teriiletek Szigetkdzi Tajvédelmi
Korzet teriiletén talalhatok, amelyet 1987-ben alapitottak, a Szigetkoz sajatos
vizrendszerének, jellegzetes novény- ¢s allatvilagdnak megorzésére. A TK teriilete 9157
ha, ebbol fokozottan védett 1325 ha. Fontosabb teriileti részei a Mosoni-Duna menti
erdok, a keményfaligetek maradvanyaival, a Duna hulldmtere; valamint kisebb,
kiilonallo gyepteriiletek a mentett oldalon, ahol kisebb maradvanyfoltjai még fellelhetok
az égerlapoknak és mocsarréteknek. A morotvakban és csatornakban sajatos vizterek
kiilonleges ¢éldvilaggal 6rzddtek meg a 20. szédzad végéig. Az 1990-es évek elején
komolyan felmeriilt a gondolata egy hatdrokon atnyulé Nemzeti Park létrehozasanak,
amely harom orszag teriiletét (Ausztria, Magyarorszag és Szlovakia) érintette volna, és
a Szigetkoz, valamint a Fert6-t6 €s a Hansag tertileteire terjedt volna ki. Komoly
elokésziileti munkak utan kovetkezett be a Duna elterelése, aminek kovetkeztében a
Szigetkoz a Csallokozzel egyiitt kikeriilt ebbdl a tervbol. Megvaldsult viszont a Fertd -
Hansag Nemzeti Park Ausztria és Magyarorszag teriiletén.

Az elOkésziileti fazisban jomagam is részt vettem. Feladatom kettds volt:
egyrészt a természetkozeli ¢élohelyek teriileti kiterjedésének minél pontosabb
meghatarozasa és teriileti lehataroldsa, masrészt a vegeticid szempontjabol értékes
teriletek térképi lehataroldsa ¢és természetességi allapotanak felmérése. Az

eredményeket a kovetkezo két fejezet tekinti at.
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5. 1. 1. A Szigetkoz jellemzo természetkozeli élohelyei és jellemzo tarsuldsaik

(A tarsulasok elnevezése Borhidi — Santa 1999. alapjan)

A Szigetkdéz arterének legjellemzdbb természetes, illetve természet-kozeli
novénytarsuldsai a bokorfiizesek, puhafaligetek, keményfaligetek, égerligetek,
gyongyviragos tolgyesek, gyertyanos-tdlgyesek ¢és toredékeikben a mocsari
novénytarsulasok. Félkultir-novényzetnek tekintendok a nagy teriileteket boritd
kaszalorétek és legelok. A kivagott erdék helyén ma mar azonban legféképpen
szantokat talalunk. Az alacsony artéren az erddket Ujratelepitették (,,nemesnyarasok™).
A valtozatos artéri novényzet a szukcesszié soran térben és idoben mozaikosan és
Ovezetesen megjelend egyiittest alkot. A pangd vizes ndvénytarsulasok a szerves
eredetli feltoltddés soran (hindr, mocsar), a folydvizes artéri tdrsulasok az asvanyi
eredetli feltoltddés soran fejlddtek (medergyom-tarsulds, bokorfiizes, puhafa- ¢és
keményfaligetek). Az egyszerUsitett szukcesszids sorokat a lehetséges atmenetekkel és

az ¢lohely sorszammal a 38. abra tlinteti fel.

(3) gyongyviragos tolgyes » (2) gyertyanos tolgyes

(2) keményfaliget -------- » (5) kaszalorét €----------moomooooooooo- (2) keményfaliget
4

(1) puhafaliget----------- > 4) moc:sérrét (4) laprét_€--------- (2) égerlap
(1) bokorfiizes L} (4) mocsarrét (4) magassasos (1) fiizlap
(7) medergyomtarsulas (4) nadas
(7) zatonytarsulas (6) hinar tarsulasok
OXIGENBEN GAZDAG ViZ OXIGENBEN SZEGENY ViZ
ASVANYOS FELTOLTODES SZERVES FELTOLTODES

——» progressziv folyamat
“““““ » degradacids folyamat

38. abra: Szukcesszios sorok és atmenetek. Simon T. nyoman Szabd M. (2004) altal modositva

(zarojelben az él6helytipusok 4. tablazat szerinti sorszamai)

A Szigetkdzben természetvédelmi szempontbdl 9 jelentds éldhely-tipus

kiilonithetd el. Fontos kiemelni, hogy vannak olyanok, ahol ma mar nem a természetes
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vegetacio diszlik. Ezeket, mint potencialis ¢l6helyeket a nekik megfeleld tipushoz
soroltuk. Kiilondsen igaz ez az erdok esetén, mivel a Duna mentén huz6do sokféle erdod
tobb tényezd egyiittes hatisara alakult ki. Kialakuldsukban elsésorban a termdhelyi
adottsdgok a meghatarozoak, de meghataroz6 az erdégazdalkodas jellege is. Mind a
hullamtéren, mind a mentett oldalon a természetkozeli erdétarsulasoktol az elegyetlen
faiiltetvényekig szamos erddtipus talalhato.

(1) Puhafaligeterdék (bokorfiizesek, fliz-nyar ligetek): el6fordulasuk a Nagy-
Duna hullamterére, egyben a Szigetkozi Téjvédelmi Korzet teriiletére esik. Az alacsony
artér mélyebb részein, fiatal Ontéstalajokon vagy rétegzett Ontésen alakultak ki, s
teljesen a Duna vizjardsanak hatasa alatt allnak. A hulldmtérre kilépd arvizek
hordalékukat lerakva a hulldmtér feliszapolodasat okozzak. Fontos tényezd az arhullam
hullamtéren vald tartozkodasanak, €s a vizboritds mélységének idében valtozd mértéke
is. A dunai vizhozamok és a hulldmtéri geodéziai magassagok meghatirozzak, hogy
mennyi ideig boritjadk a hullamteret az arhullamok, milyen a feliszapolédas mértéke.
Mindez a hullamtéri mozaikos él6helyek (mozaikos tajszerkezet) és a rajuk jellemzd
tarsulasok kialakulasa, fennmaradéasa és degradécioja szempontjabol jelentds (SIMON et
al. 1993). Két jellemz0 tarsuldsa van:

— Bokorfiizesek (Rumici crispi-Salicetum purpureae, Polygono hidropiperi-Salicetum triandrae): az
artér legalacsonyabb szintjén, a zatonyokon, szigetek és morotvak partszegélyén talalhato fas
tarsulasok. A szukcesszidsorban az iszapnovényzetet ill. a medergyom-tarsulasokat valtjak. A
hullamtereken a szukcesszids folyamatok soran viszonylag gyorsan atalakulnak fiizligetekké vagy
fiz-nyar ligeterd6kké, am helyettiik mas helyeken mindig uj allomanyok keletkeznek. A
bokorfiizesek atalakulasat lassitja a tartds, oxigénszegény pangovizes vizboritottsag. Termohelyeik a
Duna elterelése eldtt egykoron tobb honapon keresztiil (5-7 honap) is elontés alatt alltak.

— Puhafaligetek: magasabb térszineken, de még mindig az alacsony artéren alakulnak ki nyers
humuszos Ontéstalajon. Az arvizi elontés ritkdbban jelentkezik és rovidebb ideig tart (1-2 hdnapos).
A termOhely allanddan nedves vagy idonként kiszaradd talaju, az erddk jol tirik a szélsGséges
hidrolégiai viszonyokat. Am a tartés vizhianyt, elsésorban az idszakos felszini vizboritas hianyat és
a talajvizszint tartos lesiillyedését mar nem képesek toleralni s gyorsan kiszaradnak. Az aljndvényzet
alapjan megkiilonboztetiink fehér fiizligeteket (Leucojo aestivo-Salicetum), fekete nyarligeteket
(Carduo crispi-Populetum nigrae) és fehér nyarligeteket (Senecioni sarracenici-Populetum albae).
Az armentesitések el6tt gyakran 3-4 honapig is viz boritotta ezeket az erddket. Uralkodo fafajai: a
fehér és a torékeny fiz (Salix alba és S. fragilis) mellett a fehér és a fekete nyar (Populus alba és P.
nigra). A laza lombkoronaszintben jelent0s szerephez jutnak a lidnok: a koml6 (Humulus lupulus),
erdei iszalag (Clematis vitalba) és egykoron az erdei sz6l6 (Vitis sylvestris). Az Gshonos fajokbol

allo allomanyokban sok madarfaj fészkel. Olyan kozismert vizimadarak él6helye, mint a sziirke
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gém, a selyemgém ¢és a kiskocsag, de koltdhelye a fekete goélyanak is. A tartésan szarazza valt

teriileteken a fiizesek nem ujulnak, helyiiket az agresszivan terjed6 adventiv z6ld juhar (Acer

negundo) és az amerikai koris (Fraxinus pennsylvanica) foglalja el. A fehér nyar gyokérrdl kivaloan
sarjadzik, igy pl. letermelés utan gyorsan siirdi Gjulat a jellemzo.

(2)Keményfaelegyes erdék (t6lgy-koris-szil  ligeterdok,  égerligetek,
gyertyanos-tolgyesek): a Duna szabalyozésa el6tt az artér kozépmagas €és magas
térszineinek jellemzd erddtarsulasai voltak. Az arvizek ritkdn, csak 5-10 évenként
érintették, de ez szlikséges volt. A folyok mentén ezek a ligeterdok a legnagyobb
fajdiverzitastiak. KARPATI (1985) kimutatta, hogy mig a magyarorszagi Duna-menti
keményfaligetekben atlagosan 200, addig a fliz-nyar ligeterddkben 140-150, a
bokorfilizesekben mindossze 40-50 ndvényfaj él. A hullamtéri nemesnyar-iiltetvények
fajszama még ennél is kevesebb, csupan 15-20. Nemcsak botanikai, hanem zooldgiai
szempontbol is jelentds él6helyek: kiemelkedd az énekesmadar és a rovarfaunaja. Jol
zar6do lombkorondjadban nem ritkan fészkel a fekete golya is. Az armentesitések utan
keményfaligetek erdsen visszaszorultak. A mentett oldali teriileteken jorészt kiirtottak,
helytiket mezdgazdasagi teriiletekként hasznositjdk. Megmaradt 4llomanyai pedig nem
tudtak alkalmazkodni a Duna szabdlyozds és a vizrendezések okozta megvaltozott
hidrolégiai viszonyokhoz. Jellemz6 tarsuldsai az alabbiak:

— Tolgy-koris-szil ligeterdék (Pimpinello majoris-Ulmetum): leginkabb a Mosoni-Duna mentén
¢és Dunasziget térségében fordulnak el, a Tajvédelmi Korzet teriiletén. A 20. szazad elejétdl kezdve
mar tobbnyire csak a gatakon kiviil eléforduld, magas novésii szalerdok. Nem olyan egyveretii
tarsulasok, mint az alacsony artériek, s egykoron ezekben az erdékben néttek a legnagyobb tolgyfak
a Karpat-medencében.. A keményfaligetek magas lombkoronaszintjében uralkod¢ fafaj a kocsanyos
tolgy (Quercus robur), a magas koris (Fraxinus excelsior), elegyfa a mezei és vénic szil (Ulmus
minor és U. laevis). Napjainkra er6sen hattérbe szorult a magyar kéris (Fraxinus angustifolia subsp.
pannonica). A cserjeszint igen sird, s szinte athatolhatatlan a fakra, bokrokra felkasz6 lianoktol, a
borostyantol (Hedera helix) és a komlotol (Humulus lupulus). Gyepszintje igen fajgazdag, kiilonosen
feltiing és gazdag a kora tavaszi geofiton aszpektusa. Gyepszintjére jellemzok még a montan (féleg
Fagetalia-fajok) és az alhavasi jellegi dealpin elemek (pl. Lilium bulbiferum), a szubmediterran ¢és
atlanti-mediterran orchidea félék, mint a nagyon ritka bangok (Ophrys apifera, Ophrys insectifera)
¢és kosborok (Orchis militaris, Orchis purpurea).

—  Egerligetek (Paridi quadrifoliae-Alnetum): a magas artér viszonylag alacsonyabb szintjein ontés
erdétalajon fordulnak eld. Sik vidéki allomanyai napjainkban szinte csak a Szigetkozben és a mentett
oldalon maradtak fenn.

— Gyertyanos-kocsanyos tolgyes (Querco robori-Carpinetum): szintén a magasartéren talalhato.
Természetvédelmi szempontbol kiemelkedd allomanya a Halaszi melletti Derék-erdében van

gazdag, biikkosokre jellemz6 aljndvényzettel (v6.5.1.2.fejezet). Tomeges montan elem itt az elegyes
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karszterdokre jellemzd fehér sas (Carex alba). A Derék erdd jelentOs része iiltetett fenyves (Pinus
nigra, P. sylvestris) és tolgyplantazsok (Quercus robur), koérissel (Fraxinus excelsior és F.

pennsylvanica) juharral (Acer pseudoplatanus) elegyitve.

— Laperddék: maradvany allomanyai mar csak kicsiny foltokban talalhatd. Ilyenek a reliktum jellegii
tarsulasok, mint a csak néhany helyen tenyész6 fiizlap (Calamagrosti-Salicetum cinereae), és a még

ennél is ritkabb az égeres laperdd (Dryopteridi-Alnetum).
(3) Szarazabb tdolgyesek két tipusa talalhatod a Szigetkozben:

— Gyongyviragos tolgyesek (Convallario-Quercetum roboris): a magasartér kiemelked6bb
részein, a talajviz altal mar alig befolyasolt él6helyen, jorészt a mentett oldalon talaljuk maradvany
allomanyait. Gyepszintjében jellemzok a salamonpecsét fajok (Polygonatum latifolium, P.
multiflorum), erdei tisztesfi (Stachys sylvestris), illatos ibolya (Viola odorata) és az erdei
gyongykoles (Lythospermum purpureo-coeruleum). A Szigetkdzben el6forduld artéri zart
tolgyeseket tobben a Duna-Tisza kozére jellemz6 gyongyviragos tolgyesekhez ugyan kozelallonak,
de kiilon tarsuldsnak tekintik (KEVEY 1998).

— Pusztai tolgyes (Festuco-Quercetum roboris): kisebb foltokban, igen alarendelten talalhato a
Szigetkdz kisebb homokhatain, s mozaikosan valtakoznak a szaraz, kontinentalis jellegii
sztyeppfoltokkal. Ez utobbiak az egyéves homoki gyepek (Brometum tectorum), ¢és a
homokpusztarétek (Astragalo-Festucetum rupicolae) maradvanyai. KEVEY (1998) ezt is kiilon

tarsulasként, artéri nyilt szaraz tolgyesek néven kezeli.

(4) Vizes élohelyek (wetlands I.): a mocsari és lapi novényzet allanddan vagy
az ¢év nagy részében vizzel boritott termdhelyeken, féleg humuszban gazdag
Ontéstalajokon alakulnak ki. A kisebb kiterjedésben taldlhaté mocsarak, els6sorban
nadasok (Phragmitetum), magassas-rétek (Magnocaricetalia) és mocsarrétek, nedves
rétek (Cirsio cani-Festucetum pratensis), laposodd rétek (Molinietalia) eredetileg is
fatlan, zommel vizigényes lagyszarii novényfajok alkotta ndvényzet. A mocsarak
(nddasok, magassasosok) vizutanpotlasa a friss, oxigénben ¢és tapanyagban gazdag
folyobol torténik, mig a 1apok a leflizddott holtagak pango vizes teriiletein alakulnak ki.
Az utobbiak terlileti aranya a Szigetk6zben nem jelentds. A vizigényes (higrofita)
lagyszari novények altaldban kevés fajszdmu (5-10, maximum 30) kozosségekbe
szervezddnek. A mocsarrét fatlan, higromezofil 1agyszartiak alkotta ndvényzet, amely
nyaron kiszaradd, nem tézegesedd talaju nedves termohelyeken jelenik meg. A vizi
nadasok valtjak. A feltoltddés késdbbi szakaszaban a nadasokat a tézegek felett
magassas-rétek uraljadk, amelyeket a talajviz tovabbi mélyebbre szalldsa nyoman a
kiszarado laprétek kovetnek. E két utobbi tarsulas helyenként nadas fiizlapokka,

ritkabban rétlapokka alakult at. A szukcesszid kovetkezo 1épcesdje az égeres laperdo.
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(5) Ude kaszalorétek és legelék (Arrhenatheretea): a mezofil kaszalorétek
természetes zavarastiird novénytarsuldsok, amelyeknek a fiziognomiajat, fajkészletét
éppen az antropogén hatasok (rendszeres kaszalas, legeltetés) alakitottdk ki. Az
artereken altalaban a kivagott erdok helyén, tapanyagban gazdag talajon és magasabb
térszineken alakultak ki. A Szigetkéz legkiterjedtebb félkultar ndvénytarsulasai,
amelyek a gatakon is megtelepedtek, a szigetkdzi td) meghatarozo elemei. Gazdasagi
hasznuk mellett biztositjdk az artéri éldhelyek sokszinliségét és nagymértékben
meghatarozzak a mozaikos tajszerkezetét. Rendszeres kaszalassal, illetve legeltetéssel
évszazadokon at fennmaradtak ezek a kozosségek. Az intenziv allattenyésztés
istallozo allattartds miatt elhagyott legelok és az egyre ritkdbban kaszalt, majd a
kaszalassal felhagyott rétek fajdiverzitasa megvaltozott: elobb elgyomosodtak, majd
fokozatosan bebozotosodtak. A lassti beerddsiilés ugyan természetes szukcesszios
folyamat lenne, ha 6shonos cserje- és fafajokkal torténne. Sajnos a legtobb helyen
tajidegen fajok telepiiltek be, s az igy kialakult bozotos erddk értéke természetvédelmi,
tajokologiai, gazdasagi és esztétikai szempontbdl is elmarad a természetesekétol.

(6) Vizfeliilet, hinarasok (wetlands II.): a Szigetkozben szép allomanyai
diszlenek a védett fajokban gazdag lebegd hinar (Lemnion, Hydrocarition csoportok) és
rogziilt hinar (Potamion lucentis és a Nymphaeion) csoportok tarsuldsainak. A
hinarasok, a hulldmtéri mellékagrendszerekben és a mentett oldal holtagaiban,
csatorndiban €s a banyagoddrokben terjedtek el.

(7) Artéri gyomnévényzet, vagasnovényzet (Rorippo sylvestris-
Agrostietum stoloniferae, Polygono lapathifolio-Bidentetum): a Duna arterén gyakori
volt a zéatonyok képzddése s rajtuk gyorsan kialakult az un. félruderdlis artéri
gyomndvényzet, masnéven medergyomndvényzet (KARPATI - KARPATI 1963). Részben
természetes Uton, részben antropogén hatasra alakulnak ki ezek a fajszegény, foként
egyéves novényekbdl allo rovid életli tarsuldsok. Tapanyagban (nitrogénben) gazdag
¢lohelyeken igen elterjedt. Jellemzd fajai a farkasfog (Bidens-fajok), kesertifiivek
(Polygonumeé ¢és Persicaria-fajok) és 16rom (Rumex-fajok).

(8) Gyomos, szaraz, degradalt gyepek (Festuco-Brometea): a természet-
kozeli éldhelyek novényzetének helyén 1étrejott, degradécido sordn kialakult,

szarazsagtlird, zavart, masodlagos ¢l6helyek. JellemzOk benniik a gyomfajok.
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(9) Erdos-sztyep (Festuco-rupicolae-Quercetum roboris, Astragalo-Festucetum
rupicolae): a legmagasabb térszineken eléforduld, a talajviztél gyakorlatilag fliggetlen
kontinentdlis jellegli erdds-sztyepp vegetacid. Az erdds-sztyepp erddfoltjai a szaraz
pusztai tolgyesek a (3) él6helytipusbdl keriilhetnek ki.

Munkank soran a vizsgalati célnak megfelelden kiilonitettiik el az élohelytipusokat,

amelyek tulajdonképpen névénytarsulasokkal jellemezhetd aggregatumok.

4. tablazat: A természetkozeli élohelytipusok teriileti megosziasa - 1990

Eléhely tipusok Teriilet nagysaga Az egyes ¢lShely
(hektar) tipusok teriiletének pontos
1. Puhafa-ligeterdok (fiizesek, fiiz-nyar 4063
ligetek) megallapitasdhoz alapként a
2. Keményfaelegyes erddk (tolgy-kéris-szil VITUKI Rt. ARGOS
ligeterddk, gyertyanos-tolgyesek, . o
égeresek) 1700 tavérzékelési stadid 1990.
3. Szarazabb tolgyesek (gyongyviragos augusztusaban készult
tolgyesek, pusztai tolgyesek) 500 )
1:10000 1éptékii l1égi
4. Vizes élohelyek (wetlands I.: fényképek alapjan készitett
mocsarrétek, nadasok, magas-sdasosok, 1500
laposodo rétek) digitalizalt teriilethasznalati
5. Ude kaszdlorétek és legeldk 3160 térképeit vettiik figyelembe.
6. Vigfeliilet, hinarasok (wetlands IL.: Az egyes ¢lohelyek aktualis
természetes vizek, csatornak, 3600 Loetkdz fot
banyagédrik) szigetk6zi  nagysagat az
7. Vagdsnovényzet, drtéri gyomnovényzet ARGOS  altal  készitett
200 teriilethasznalati kategoridk
8. Gyomos, szdraz, erdosen degradalt
gyepek 200 értelmezésével, valamint
9. Erdds-sityep™ 0 terepi  bejarasok  alapjan
14923 végeztiik el (4. tablazat). Az
Osszesen L
ARGOS kategoriaknak

megfeleltetett ¢él6helytipusok viszonyat, a kdvetkezd oldalon a 39. abra tartalmazza.
Szigetkoz teljes teriiletén (37500 hektar) a fentieken kiviil még a kovetkezd
mivelési agak, illetve teriiletek fordulnak eld: szantok (a teljes teriilet 55 %-a); lakott
tertilet; fasorok és facsoportok; épitési teriilet €s mutargyak.
A 4. tablaaztbol kitdnik, hogy a Szigetkoz arterének legjellemzébb természetkozeli
fas élohelyei a bokorfiizesek €s fiiz-nyar ligeterdok és a mocsarerdok (1. éléhelytipus), a

magasartér keményfas erdei és a laperdok (2. él6helytipus). A természetkozeli fatlan
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¢lohelyeket a hinarasok (6. éldhelytipus), a mocsar- €s laprétek (4. élohelytipus),
valamint a nadas ill. magassasos mocsarak jellemzik (4. él6helytipus).
»Fél-természetes” (v. félkultur), masodlagos él6helyeknek tekintenddk a nagy
teriileteket — pl. a gatoldalakat és a mentett oldali kazettakat - borito iide kaszalorétek és
legelok (5. él6helytipus). Folyomedrekre, anyagarkokra, kiszaradd mocsarakra jellemz6
a fiziognomidjdban magaskoros jellegh artéri és mocsari ruderalis gyomnovényzet (7.

¢l6helytipus). A tarvagédsok utan helyenként vagascserjések alakulnak ki.

ARGOS teriilethasznélati kategoria Természetkdzeli és masodlagos élhelyek
"Erdd" 1. puhafaliget
"Fiatal erdd" 2. keményfaelegyes erdok

3. szaraz tolgyesek

4. vizes ¢élohelyek
"Fiives teriilet"” —» |5. iide kaszalorétek és degradétumaik, gatoldalak
8. szaraz gyepek és degradétumaik

1. puhafaliget
""Bokros teriilet” ————» |7. artéri gyomnovényzet, vagasndvényzet,

tarvagas, spontan cserjésedo rét

[ "Vizfeliilet” [————» 6. vizfeliilet, hinarasok |

["Vizenyés teriilet” |———————® 4. vizes él6helyek |
["Kopdr" f—» (7. artéri gyomnovényzet |

["Tereprendezés” [ D

részben 5. lide kaszalorétek és degradétumaik
"Beépitett teriilet” | » |7. artéri gyomnovényzet
8. szaraz gyepek és degradétumaik

39. abra: A légifénykeép értékelés alapjan készitett kategoriakbol (bal oldal) készitett élohelytipusok

Az erd6- és mezogazdasagi élohelyeket a kivagott erdok helyén telepitett nemes
nyarasok és legfoképpen a szdntok reprezentdljak. A faiiltetvények nagy terliletet
boritanak (az erddk 80%-a), fOképpen az egykori puhafaligetek, de részben a
keményfaligetek helyén.

A kovetkez0 részfejezet Szigetkoznek azokat a tertileteit irja le, amelyek florisztikai
¢s conologiai szempontbdl a természetvédelem szdmara fontos teriiletek, s potencidlis

magteriiletei lehetnének egy jovébeni Nemzeti Parknak.
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5. 1. 2. A Szigetkoz természetvédelmi szempontbdl értékes teriiletei

Rajkai erdok

Néhany erdétag tipusos keményfaliget, masnéven tolgy-koris-szil ligeterdd
(Pimpinello majoris-Ulmetum, régebbi nevén Fraxino pannonicae-Ulmeum), amely
né¢hol a gyertyanos-tdlgyes felé mutat atmenetet. TObb erddtag erdei fenydvel és
nemesnyarral betelepitett, illetve iiltetett kocsanyos tolgyes (Quercetum roboris). A
magasabb térszineken szép allomanyai diszlenek a gyongyviragos tolgyeseknek
(Convallario-Quercetum roboris). A Kozépsé-erdd egyik 1dds tagjaban taladlhato a
Hemerocallis lilio-asphodelus 100 — 1000 becsiilt egyedszdmt populacidja. Az oreg
természetes allomanyokban ¢€s a fiatal vagy kozepes koru {iltetett tolgyesekben tomeges
a Scilla vindobonensis. Védett fajokban gazdag, gyakori pl. az [Iris variegata,
Ophioglossum vulgatum, Orchis militaris, Listera ovata, Cephalanthera longifolia, C.
damasonium, Epipactis helleborine. Mellettik az Allium ursinum, Paris quadrifolia,

Circea lutetiana, Galium odoratum és Arum orientale jellemz6 lagyszaruak.

Halaszi, Derék-erdé

Az erdd jelentds része iiletetett fenyves
(Pinus nigra és Pinus sylvestris) ¢és egyéb
lombos iiltetvények. Ez utobbiak
tolgyplantazsok  (Quercus robur), Kkorissel p
(Fraxinus excelsior ¢és F. pennsylvanica)
juharral (Acer pseudoplatanus) elegyitve.

Kiemelked? jelentdséglick még napjainkban
is a Szigetkdz eredeti vegetacidjat Orzd
természetkozeli keményfaliget és gyertyanos-
tolgyes (Querco robori- Carpinetum)

maradvany allomanyai, valamint a

gyongyviragos-tolgyesek foltjai. Kiilonosen a

gyertyanos-tolgyes erddrész figyelemreméltd — S8

ami fokozottan védett teriilet a Szigetkozi 40. abra: gyertyanos-tolgyes (Derék-erdd)
Tajvédelmi Korzeten beliill — hiszen hazankban a sikvidéki gyertyanos-tolgyes
eléfordulds igen ritka (40. abra). Az erdd lagyszari szintjében dealpin és Fagetalia

elemeket talalunk. Mellettiik tobb olyan ndvényfaj €l itt, amelyek igen ritkdn fordulnak
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eld alfoldon, mint pl. a Carex alba, Carex pilosa, Anemone nemorosa, Actaea spicata.
Jellemzoek a kosborok is: Orchis purpurea, O. militaris, O. ustulata, Listera ovata,
Platanthera bifolia. Az irtasokon, erdészéleken €l a Jurinea mollis, Iris variegata és

Stipa joannis.. Az erd6t mar Zo6lyomi (1937) is kutatta és kiemelte természeti értékeit.

Parti-erdo

Az eredeti erddtarsulas keményfaliget, helyliket ma mar tul nagy aranyban foglaljak
el az tujratelepitett, részben tdjidegen erddék. A Szigetkdzben itt és a Mariakalnok
melletti Malomszeren talalhaté égeres laperdd (Dryopteridi-Alnetum) hamvas fiizzel
(Salix cinerea), mocsari pafrannyal (Thelypteris palustris) és vadszolével (Vitis
sylvestris). Kiemelkedd6 még a reliktum jellegli laperdd (Calamagrosti-Salicetum
cinereae) maradvanyfoltja. A megmaradt keményfaliget maradvanyfoltok mellett
jelentds értékekel birnak a zart nadasok, hinaros mocsarak €s gyepek maradvanyai is.

A Parti-erdd masik egysége a Zug-erdd: Ennek egy része az eredeti tolgy-koris-szil
ligeterd6k helyére iiltetett lombos- €s nemesnyaras. A Zug-erdd holtagdban mocsari és

hindrnovényzet, partjan nadas fragmentumok képviselik a vizes ¢l6helyek tarsulésait.

Feketeerdd — Hazi-erdé

Jellemzéen keményfas ligeterdd, egyik tisztasdn a ritka nyulfarkfiives laprét
(Seslerietum uliginosae) napjainkra kiszaradt, elgyomosodott, eltindben a léapi
nyulfarkfii. Hazdnkban itt taldlhat6 a tlzliliom (Lilium bulbiferum) életképes nagysagu
populacidja. Ez a novényfaj elsésorban a nyiladékok és utak mentén, a ritkas iiltetett
erdokben taldlhat6. Emlitést érdemel a montan jellegii fehér sas (Carex alba)
eléfordulasa. Ez a hegyvidéki sasfaj itt és a Derék-erdében fordul el legnagyobb
egyedszdmban a Szigetkozben. Emlitésre méltd botanikai értékkel bir még a Carex
digitata, Gentiana cruciata, Scilla vindobonensis, Iris variegata, Sesleria uliginosa,

Stipa joannis, Orchis purpures ¢és Platanthera bifolia.

Dunakiliti — Janosi-erdo

A Janosi-erd6 maradvanyanak jelentds része keményfaliget. Alloményai, kiilondsen
a gyepszint erdsen degradalt. A gyepszint Fagetalia elemekben gazdag: Allium ursinum,
Viola mirabilis, Circea lutetiana, Campanula trachelium. A lagyszara szintet a fehér

sds (Carex alba), és a csillagvirag (Scilla vindobonensis) gazdagitja. A Janosi-erd6
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nagyobb részét leirtottak az erdmi épitkezés soran, s ennek a helyén alakitottak ki a

tarozoteret.

Bezenyei erdék

Az erd¢ két jol elkiilonithetd részre tagozodik: felso tagja az un. Paraszt-erdd, ennek
jelentds részét a Szigetk6z magas artereire egykor nagyon jellemz6 keményfaliget-erdd
foglalja el. Tobb helyen megtalalhatd ennek gyertydnos-tdlgyesbe vald adtmenete. Az
ujratelepitett tagok fenyvesek és nemesnyarasok.

A masodik rész az tn. Csaszarkaros (Felso erdd), egy részét szintén keményfaliget-
erddk alkotjak, de a Paraszt-erddnél nagyobb aranyban talalhatok telepitések. Jelentdsek
voltak még egész a kozelmultig a nyulfarkfiives laprét maradvanyok is, amelyek
napjainkra kiszaradtak, erésen degradalodtak.

Az Ujratelepitett erdok egy sor botanikai értéket ériztek meg. Koziiliik eld a sorban
tlizliliom, bar egyedszdma itt kisebb, mint a Hézi-erdében. Jelentds fajok még: a
szibériai ndszirom (Iris sibirica), a piros madarsisak (Cephalanthera rubra, eddig csak

innen ismert a Szigetk6zben) a békabogyo, a fehéres sas €s a lapi nyulfarkfii.

Lovari erdo

A Lévari erdé az egész Szigetkoz egyik jelentds erdé-egyiittese. A magasartér
alacsonyabb térszinein a tolgy-koris-szil ligeterdd (Pimpinello majoris-Ulmetum),
keményfaliget-gyertydnos tolgyes atmenettel, a magasabb térszineken gyongyviragos
tolgyesekkel. Az erddalloményokat tobb helyen nagykiterjedésli nedves rétek és a
Mosoni-Duna oldali részen szép parti fliz-nyar ligeterdok szakitjdk meg, értékes
vegetacio-egyiittesét képviselik a Szigetk6z természetkozeli ndvénytarsulasainak.
Jelentések a Lovari-erddben a
fenyves és nyaras kulturdk is,
nemcsak kiterjedésben, hanem
botanikai értékek tekintetében is:
egy kozepes kort

nyariiltetvényben talalhato

hazéank egyetlen jelentds

41. abra: Méhbango 42. abra: Légybango

méhbang6 (Ophrys apifera) és 1égybang6 (Ophrys insectifera) populacioja.
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Dunasziget és kornyéke

A térség igen valtozatos, mozaikos: nadasok és magassdsos lapok, laprétek,
kiszarado laprétek, mocsarrétek, sztyeppjellegli gyepek és kaszalok valtakoznak az
alacsony térszin fiizeseivel, a magasabb térszin keményfaligeteivel és az intenziv
erdészeti kultardkkal valamint a Duna eltereléséig az
allandoéan kialakuld
fiatal zatonyok
hordaléknovényzeté
vel. Az elmult 10
évben a szarazra

keriilt zatony-

novényzet a szaraz

43. abra: Nydri tézike Duna-mederben,
valamint tartésabb alacsony vizéllasnal a gazlokon alakul ki. 44. dbra: Fiizliget

Az artéri puhafaligetek: bokorflizesek (Rumici crispi-Salicetum purpureae,
Polygono hidropiperi-Salicetum triandrae) ¢és fliz-nyar ligeterdok (Leucojo aestivo-
Salicetum), amelyek még Orzik lagyszara szintjiilkben is az eredeti értékeket. A
mint igazi ritkasag talalhato (Pimpinello majoris-Ulmetum Alnus incana konszociacio).

A dunaszigeti teriiletek nagykiterjedésii, jellemzd fatlan tarsuldsai ,,mocsarrétek™ és
a ,,nedves kaszalok”. Koziilik jelentds a csenkeszes nedves kaszalorét (Cirsio cani-
Festucetum pratensis), melynek fajai kozil ki kell emelni a szubmontan jellegli
kenyérbél-cickafarkat (Achillea ptarmica), valamint a franciaperjés kaszalorétet. A
mocsarrétek képviseldi az artéri ecsetpazsitos és a pantlikafiives mocsarrét.

A térség kiilonleges izolatuma a mozaikos szerkezetli Cvek-lapos Sérfeny0Osziget
telepiilésen, ahol tobb fontos tarsuldstipus (nadas, magassasos, égeres, mocsarrét,
puhafaliget) talalhat6. A teriilet komplexitasan kiviil megemlitendé még a kornistarnics
(Gentiana pneumonanthe), a szibériai nészirom (Iris sibirica), a nyari tézike (Leucojum

aestivum) €s a réti iszalag (Clematis integrifolia) eléfordulasa.

Piiski (Salamon-erdo)
Magasartéri szarazabb tipusu erdds-sztyepp komplex, amely még mindig 6rzi az

eredeti allapotot. 80-100 éves keményfaligetek, a magasabb szdrazabb térszineken
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gyongyviragos tolgyesek valtakoznak széaraz, kontinentalis jellegli sztyeppfoltokkal.
Ezek masodlagos egyéves homoki gyepek és homokpusztarét maradvanyok. Ez

utobbiban ¢l a Szigetkdzben unikélis homoki kocsord (Peucedanum arenarium).

Halaszi (Szigeterdd), Dunasziget (Vagotterdo)

Az erdd SérfenyOszigettdl délre talalhatod, kozigazgatasilag egy része Haldszihoz,
egy része Dunaszigethez tartozik, a Vajkai-Dunadg két részre osztja. Nagy részét
tiltetett nyarasok boritjak, a tobbi természetkozeli tolgy-koris-szil ligeterdd. Helyenként
alfoldi jellegli gyertyanos-tolgyes foltok 1is taldlhatok. A kosborfélék koziil a

Cepahalanthera damasonium és Orchis militaris emlithetd.

Mariakalnok — Arak

A Halaszi-Mariakalnok kozotti erdok javarészt keményfaligetek, de taldlhatok itt
nemesnyarasok ¢€s egyéb telepitések, spontan erddsiilé gyepek, tisztdsok, melyek
xerotherm pannon jellegli sztyeppfoltokkal tarkitottak. Az erdékben, még az
ujratelepitettekben is taldlkozunk botanikai szempontbol értékes fajokkal, mint az
Orchis purpurea, Cephalanthera damasonium,, Vinca minor, Scilla vindobonensis.

A Malomszeren kis foltokban ugyan, de hinaros mocsarnévényzet, zart nadasok,
laperdok, mocsarrétek ¢és laprétek, valamint ezek atmenetei, flzlapok és
keményfaligetek képviselik a zonacionak megfeleld tarsuldsokat. Fentiek mellett még
ingolapok is fellelhetdk itt. A jellegzetes tarsulds-egyiittesekben ritka, védett
novényfajok élnek, mint pl. Cirsium palustre, Cirsium rivulare, Carex pseudocyperus,
Leucojum aestivum, Listera ovata, Platanthera bifolia. A Malomszer kis teriilet,

elszigetelt ¢l6helyegyiittes, amit teljesen szantok vesznek koriil.

Mosonmagyarévar, Bordacsi- erdo

Az erdé Kimle mellett, a Mosoni-Duna egy omega alaku hajlataban fekszik. Az
erdok egy része telepités:fenyves €és nemesnyaras, a tobbi keményfaliget. Helyenként
gyongyviragos tolgyes foltok talalhatok, idds tolgy példanyokkal. A teriileten €16 védett
fajok tobbsége a tolgy-koris-szil ligeterdékben él, de a kultarerdékben is talalhatok
foleg orchidea-fajok. A teriilet fatlan részein homoki gyep, homokpusztarét és
sztyeppfolt maradvanyok taldlhatok. Az erdd természetes hatira a Mosoni-Dunadg,

valdszinii, hogy fennmaradasaban is ez jatszott szerepet.
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Kimle, Malom-csucs és sziget
Foleg iiltetett nyarasok mellett jelentds kiterjedésben keményfaligetek eredeti

alloményai. El6fordulnak mocsar- és laprét-foltok, éger- és flizlap maradvanyok is.

Hédervar
Hédervar mellett a falu és a Mosoni-Duna kozott fekszik a hédervari vadaskert. Itt
talalhatdo a Dunadg mentén az egyik legjelentdsebb olyan galériaerdd, melynek

sz€lessége is szamottevd. Novényzete elsdsorban keményfaliget-erdo.

Lipot

Egyrészt nyilt viztikrli, masrészt a természetes szukcessziés folyamatban
feltdltédott dunai holtag: mocsaras, nadasos, gyékényes névényzettel. Ude mocsarrétek
(Alopecuretum pratensis), pantlikafiives nedves rétek (Agrostio-Typhoidetum) és nedves
kaszalorétek (Cirsio cani-Festucetum pratensis) vannak a Nagy-Duna toltése felé. A
nadas viszonylag nagykiterjedésti. A nyilt vizben a gyokerez6 hinar tarsulasok
(Nymphoidetum peltatae ill. Nymphoidetum albae-luteae) vannak. Tobb helyen

dominéns a siilléhinaros békaszdl6hinar (Myriophyllo-Potamogenetum).

Az Asvanyi és a Bagoméri agrendszer

Ez a hulldmtér Orizte meg leginkdbb az egykori szigetkdzi tajképet, a Duna
mellékagai altal korbezart néhany szaz szigeten. Az Asvanyi agrendszer, az Oreg Arva
és a Bagaméri agrendszer kanyarulatai altal koriilolelt friss zatonyok kavics- és
ontésszigetek az artéri szukcesszido kezdeti stadiumat jelentd hordaléknovényzettel
bokorfiizesekkel boritottak. Az alacsonyartér zarotarsulasat, a flizligeteket tobb helyen
letermelték, helyliket nemesnyarral és Gjabban fiizzel telepitették be. Néhany, altalaban
nehezen megkozelithetd sziget azonban mind a mai napig megoérizte Oserdd jellegét.
Ezen alloményok lombkoronaszintjében nem ritkdk a 80-100 éves Salix alba, Populus

alba, Populus nigra példanyok, pl. a Dani- és a Madarasz szigeten.

Nedves rétek Asvanyraro és Vamosszabadi térségében

A Nagy-Dunat hosszan kisérik a mélyfekvéslti mocsarrétek, melyeket kisebb-
nagyobb kiterjedésti flizligetek és bokorfiizesek valamint nddasok szakitanak meg.
Benniik helyenként nyilt viztiikorrel, lebegd- és gydkerezd hinarral lehet taldlkozni. A

mocsarrétek valtozatlan forméban megdrizték a Szigetkdoz egykori képét. Dominéns



92

tarsuldas a sédbuzds mocsarrét (Deshampsietum caespitosae). A nedves rétek koziil
jelentések még az artéri mocsarrétek (Alopecuretum pratensis), a kékperjés laprét
(Succiso-Molinietum), az alfoldi mocsarrét (Agrostetum albae) és a nedves kaszalorét

(Cirsio cani-Festucetum pratensis).

Nagybajcs, Vamosszabadi és a Medvei-hid kornyéke

A Medvei-hidtol K-re a puhafaligetek 6si allomanyai maradtak fenn. A fiizek és
nyarak lombkoronajaba felkuszo lianok (komld, vadsz6ld) igazi 6serdd képét idézik.
Lagyszaru szintjiikben tomeges a nagy csalan (Urtica dioica), és az erdei angyalgyokér
(Angelica sylvestris). A teriilet jelentdségét ndveli, hogy a bdsi erdmii barmilyen

lizemeltetése esetén erre a Duna-szakaszra mar az eredeti vizmennyiség érkezik.

Nagybajcs, Szogye, Kisbajcs

Nagybajcs és Szégye kozott kis teriileten ugyan, de természetes nedves rétek
(nedves kaszalorét, laprét, aranyzabrét) vannak nadas foltokkal és bokorfiizesekkel
tarkitva. Ebben a térségben talalhatdé a ritka, reliktum jellegli laperdd-tarsulas
(Calamagrosti — Salicetum cinereae). A Szigetkoz vizes él0helyein kialakult tarsulés-
egylittes fobb védett fajai: Iris sibirica, Leucojum aestivum, Ophioglossum vulgatum.

A kisbajcsi mocsaras teriilet gyékényes-nadas, mocsarrét és artéri mocsarrét. Jobb
vizjarasu években nyilt viztiikor is megtalalhato, a lebegd- és gyokerezd hinar tagjai

egyarant megtalalhatok benne.

Dunaszeg — Holt-Duna (morotvatd) és kornyéke

Viszonylag kis teriiletli, de nagyon véltozatos. Megtalalhat6 itt a nyilt viztiikri
morotvatd, a hozza kapcsolédé nadas, nedves rétek €s a magasabb térszinen még egy
tolgy-koris-szil ligeterdd maradvany is (az un. Somos-erdd), amely mar a
gyongyviragos-tolgyes felé mutat atmenetet. A morotvatd €s a nadas nyilt viza
részeiben a hazai viszonylatban igen ritka kiisz6 zeller (Apium repens) fordul eld. Elég
gyakori a tiindérfatyol (Nymphoides peltata) és csikofark (Hippuris vulgaris)l. A
feltoltédott és a toltdédo részeken a nad, és a gyékényfajok (Typha angustifolia és Typha

latifolia) tomegesek.
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5. 2. A tajszerkezet valtozasai a Lipét — Asvanyi agrendszerben

A Karpat-medencében fennmaradt vizes élohely maradvanyok egyik gyongyszeme
a Szigetkdz. A hullamtéri teriilet kiterjedt mellékagrendszerei természetvédelmi és
tajképi szempontbdl is nagy jelentdséglick (vo. 4.1.5. fejezet). Ezek egyike a Lipot-
Asvanyi mellékagrendszer, amelyfokozott védelem alatt all, mivel itt taldlhaté Eurépa
egyetlen artéri tava, az Ontési-to (45., 46. abrak). Ez a to6 Europa mdig fennmaradt
egyetlen hullamtéri tava. Nevét onnan kapta, hogy az arhulldm elvonuldsa utdn az
,,Ontéssziget” kozépsd, mélyebben fekvd részében sokdig megmarad a viz és egy

hatalmas méretii tavat képez.

45. dbra: Ontési-té békalencsével 46. abra: Ontési t6 nyilt vize és a nadas

A Duna elterelését kovetden a té viz nélkiil maradt tobb mint egy évig. Késdbb
vizkormanyzassal biztositottdk az allandé vizboritast tigy, hogy feliilrdl vizet vezetnek a
toba, a vizfelesleg pedig visszadmlik az ,,Arvai Dunaag”-ba. E beavatkozis azonban
hosszu tdvon nem j6, ugyanis az alloviz helyett erésen mozg6d viz van jelen, amely
elébb-utobb megvaltoztatja a to biologiai jellegét. Az Ontési-to dkologiai allapotanak
megOrzése érdekében sziikséges volna a ,,mesterséges arvizek” szimuldldsara, vagyis az
elarasztasok ¢és idonkénti kiszaradasok biztositasara.

A tavat hidba keressiik a régi torténelmi térképeken, nyomat sem talaljuk még a
harmadik katonai felmérés térképlapjain sem (v.6. 47. — 52. abrak). Ennek két oka
lehetséges: az egyik szerint azért nem abrazoltdk, mert a korabeli térképezdk nem tudtak
alaposan bejarni az ingovanyos, mocsaras, naddal strin bendtt folyddgak kozti

szigetrészeket, igy mindharom katonai térképen erddt dbrazoltak a jelenlegi helyén. A
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masik ok, hogy valoban nem volt allandé vizboritas az Ontés-szigetnek ezen a helyén,
de a szabalyozas és vizrendezések utdn a teriiletnek ezen a laposabb részén allandosult a
vizboritas, ami az Ontési-t6 kialakuldsdhoz vezetett. Ez utobbi valtozatot a helybéliek is
igazoljak, akik szerint az Ontési-td6 — barmennyire is értékes természetvédelmi,

elsdsorban a madarvilaga szempontjabol — nem természetes kialakulasu. (Kertész Jozsef

az asvanyraroi szakaszmérnokség vezetdje, kisbodaki sziiletésii szobeli kozlése).

RPN R e Al ' d

50. abra: 1:10000 Gauss-Kriiger topografiai
terkep

51. abra: 1:50 000 tajterkeép kivagata 52. dbra: Agrendszer iirfelvétele

A feldolgozasban a Monarchia elsé katonai felmérésének idejéig nyultunk vissza,
amikor az I. katonai térképlapok késziiltek. A valtozasok a II.-, III. katonai térképen

keresztiil az 1970-es években késziilt Gauss-Kriiger térképeken keresztiil kdvethetok
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nyomon (v0. 47. — 52. abrak). A jelenlegi allapot feldolgozasa folyamatban van, mivel a
kozelmultban tortént, az elterelés okozta valtozdsokat nagyobb részletességgel ¢és
pontossdggal szeretnénk értékelni. Ehhez igen részletes tobb éves terepbejardsra,
erdészeti lizemtervekre van sziikség, illetve légfelvételek és az EOV topografiai
térképek felhaszndlasara. Terepi térképezés azért is sziikséges, mert bizonyos él6helyek
(pl. flizes-nyaras, természetes erdo-telepitett erdd, kaszalorét-legeld, mocsarrét-laprét) a
légifelvételeken nem kiilonithetdk el egymastol.

A térképek feldolgozasanal az elsd és talan a legnehezebb 1épés a kozos vetiileti
rendszerbe valo illesztés volt. A k6zOs vetiileti rendszernek az EOV-t valasztottunk,
mivel napjainkban ez a legelterjedtebb. A vetiileti rendszerbe valé forgatast az ERDAS
IMAGINE 8.5 programmal végeztiik el, kép a képhez modszerrel. Nagy pontossagot
ugyan nem ¢érhettiink el a régi térképek eredendd pontatlansaga miatt, de az
Osszehasonlitasnal, a valtozasok irdnyanak a megbecsiilésére a kapott folttérképek jol
felhasznalhatoak lettek.

Az egyes ¢lohelyek, tajelemek lehatarolasara egyszeriisitett kategoridkba tortént,
hogy mind a 4 térképen megtalalhatoak legyenek. A katonai térképeken még igy is
sokszor nehézségbe iitkozott egyes teriiletek pontos meghatirozasa. Osszesen 9
kiilonbozd €l6helytipust, mint tajfoltot sikertilt elkiiloniteni:

e vizfolyas és to, beleértve a Duna-agakat is;

e egykori medrek, amelyek iddszakosan vizzel boritottak, hinarassal, nadas
vegetacioval, helyenként erdével kisérve;

e nadas, mocsar, amelyek egyes helyeken séssal, égerrel tarkitott ¢l6helyek;

e erdd, ide az artéri erdok (bokorfiizesek, fliz-nyar ligetek) tartoznak;

e nedves rét (nedves rétek, legeldk, nedves kaszalok);

e szanto, parlag (szaraz rétek);

e homok-, kavicszatony;

o telepiilés;

o kiskert (sz6l6s, gyiimdlcsds is beleértve)

Bejeloltiik a folyoszabalyozas utani gatakat is. A térképeket az ArcView 3.3
szoftverrel vektorizaltuk és értékeltiik ki. Ezek alapjan nyomon kovethetok a Duna-
medrek valtozasai (53. — 56. abrdk), a Lipoti-té degradaldodasa, a telepiilések

novekedése €s a teriilethasznalati valtozasok (53. — 56. abrak).
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A Duna-meder valtozasanak megfigyelésekor az elsé szembetiind valtozas az I. és
II. katonai térképen még szerteagazdan folyo, szigeteket, zatonyokat €pité Duna a III.
katonai térképen mar a szabdlyozas utani f0ag és az ekkor kialakult mellékagrendszer

kiilonbsége. Jellemz6 a homokpadok, zatonyok eltiinése is a szabalyozas utan.

53. abra: Folyohdlozat - I. felméreés 54. abra: Folyohalozat — II. felmérés

55. abra: Folyohalozat — IlI. felmérés 56. abra: Folyohdlozat — a topogrdfiai térkép
alapjan
Jol nyomon kdvethetd a lipoti morotvatonak a visszaszoruldsa és a partjara épiilt
Lip6t kozségnek a teriileti ndvekedése, amelyet az olaj helyett talalt hoforrasnak (vo.

4.1.6.) és a rajta kiépiilt fiirdonek koszonhet.



57. dbra: Eléhelytérkép az 1. katonai felm. alapjdin

B viziolvas, to s homok-, kavicszatony

B =rdc B tzlepiiles

N nadas moes ar s egykari meder
nedves rét, legeld, kaszala [ kisk ert
szantd, parlag

B

59. abra: Eléhelytérkép a III. katonai felm. alapjan 60. dbra: Eléhelytérkép a topogrdfiai térkép
alapjan

A vizsgalt teriileten 3 telepiilés is talalhatd, ezek Hédervar és Asvany (mai nevén
Asvanyrard a szomszédos Réard faluval tortént egyesiilés révén). Hédervarat héder
lovagok alapitottak, akik Szent Istvan hivasara érkeztek és telepedtek meg hazankban
(v0. 4.2.1.). Az egykori foldvar egyre nagyobb telepiiléssé ndtte ki magat, és mai napig
folyamatosan fejlédik. Asvany telepiilés hatardban aranyat talaltak a zatonyokban, innen
ered a neve, az arany pedig az Alpokbol Dunaba foly6 patakokbol keriilt a Dunédba. Ez a
teleptilés is folyamatos teriiletndvekedést mutat.

A négy térkép alapjan elkészitett ¢l6helyek teriileti aranyainak valtozasat a 61. dbra
foglalja 6ssze. Mindenek el6tt a szant6foldek térhoditasa a szembeszokd. A két elsd
felmérés idején még valtozatlan (25 — 24 %), de a III. felmérés idején a vizsgalt

tertiletnek mar 37,9 %-a mezdgazdasagi miivelés alatt allt.
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61. abra: Az élohelyek teriileti megoszldasa

Az 1. felmérés idején a vizsgalt teriilet 31,7 %-t erdd boritotta, de teriiletiik a II.
felmérés idejére jelentdsen 17,6%-ra csokkent. A III. felmérés térképlapja szerint 10%-
al megndtt a teriiletiik, ekkor 27,2 %. Nem szabad azonban figyelmen kiviil hagyni azt,
hogy az erdéteriilet novekedése a 20. szazad huszas-harmincas éveinek nagyaranyu
(els6sorban hulldmtéri) nemesnyaras erddtelepitéseinek koszonhetd, az 6si erddk
alloméanyai — amelyek az 1. felmérés idején jelentds kiterjedésben uraltdk a tajat —
nagymeértékben visszaszorultak (vo. 4.2.4.).

Erdekes a nedves rétek teriileti alakulasa: amilyen mértékben csokkent az
erddteriilet a II. felmérés idejére, szinte olyan mértékben nétt a nedves rétek (legeldk,
kaszalok, mocsarrétek, laprétek) teriilete. Ez minden bizonnyal az allattenyésztés

fellendiilésével kapcsolatos (vo. 4.2.4.), minél tobb legeldt és kaszalok kellett
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fenntartani, s ez els6sorban az erdok termoOhelyén valdsult meg. A III. felmérés idejére
rendkiviili mértékben lecsokkentek a nedves rétek, parhuzamosan a szantok €s az erdok
novekedésével. Ez utobbi esetben kézenfekvd, hogy a nemesnyar telepitések potencialis
erdd termdhelyekre tortént.

Az egykori kiskertek (sz610- és gylimolcskertek) szinte eltlintek a telepiilések kortil,
mara folyamatosan beépiiltek, illetve szantokka alakitottak oket. Az I. felmérés idején
még 4 % folott voltak sz6l16k és gylimdlcsosok, de teriileteik a tovabbiakban tizedére
csokkentek. A Szigetkozben napjainkban is elhanyagolhat6 a kert és sz616 miivelési ag
(MAROSI— SOMOGYT 1990).

A nadas-mocsar kategéria (4llanddan vizenyds teriiletek) megduplazodott a II.
felmérés idejére, majd ismét lecsokkent. A beépitettség folyamatosan novekszik, ez
els@sorban Lipot esetén figyelhetd meg. A III. felmérés ,,tobbi” kategoridja: zatony, gat

¢s kiskert egytittesen 0,7 %-t tesz ki.

5. 3. A Szigetkoz mai képe, a taj legujabb valtozasai

A folyoszabdlyozasok ¢és vizrendezések jorészt megsziintették a Kérpat-
medencében a nagykiterjedésii artereket. A toredékeiben megmaradtaknak nagy része
ma mar természetvédelmi oltalom ald esik. Ezek egyike a Szigetkdz, melynek
természeti- és tajokoldgiai szempontbol kiemelkedd artér maradvanyai Szigetkozi
Tajvédelmi Korzet teriiletére esnek. A természeti értékeken tul a térség idegenforgalmi
¢s mezOgazdasagi potencialjat tekintve Magyarorszag figyelemre mélto teriilet. Fentiek
ellenére, nincs taldn az orszdgnak még egy olyan tdja, amely az elmult 15-20 évben
olyan jelent0s valtozason ment at, mint a Szigetkoz.

Az 1800-as évek végi folyoszabalyozast és vizrendezéseket kdvetden eloszor az
1980-as években a Bés-Nagymarosi Vizlépcsoérendszer (BNV) magyarorszagi részének
¢épitése jelentett durva beavatkozast. A munkalatok leéllitdsa és az allamkozi szerzédés
felmondasa utan a szlovak fél megvaldsitotta az un. ,,C” varidnst, egyoldaluan izembe
helyezte a bdsi erdmiivet. A Duna f6 viztomegének iizemviz-csatornaba vald elterelése
1992. oktober 24-25-én tortént. Ett6l a pillanattdl kezdve megvaltoztak a vizjarasi
viszonyok a Duna mintegy 40 km-es Rajka — Szap kozotti szakaszan. Azdta a fdmeder
€s a Mosoni-Duna szdmara csak annyi viz érkezik, amennyit a szlovak fél at tud

vezetni. A Duna elterelésének kovetkeztében a Duna rajkai orszaghatar szelvényében
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azonnal mintegy 2-2,5 m-es vizszint-csokkenés kovetkezett be. A vizhozam és ezzel
egyiitt a vizallas drasztikus csokkenése miatt a Rajka és Asvanyrard kozotti Duna-
szakaszon mintegy 80 km mellékagrendszerbdl a fdmeder felé kiszaladt a viz. Kiszaradt
a mintegy 2000 hektarnyi vizfeliilet, a vizi ¢él6lények jelentds része elpusztult. A
fomeder rendkiviil alacsony vizszintje miatt a teljes agrendszer és a mentett oldali
holtagak is kiszaradtak.

A Nagy-Duna medrében a vizhozam jelentés mértékli csokkenésének hatasara a
kozépvizszint nagymértékben megvaltozott: a folyd kanyarulatatol fiiggéen 2-5 (vagy
tobb) méterrel kisebb lett (LIEBE 1999). Az ezzel 0sszefliggd talajvizszint csdkkenés
hatdsara a szigetkdzi taj szerkezete jelentds mértékben atrendez6dott, a vizes élohelyek
nagy biodiverzitdsu ¢élolénykozosségei pedig kiilonbozd mértékben degradalodtak.
(SzABO et al. 1997; KEVEY 2001, SZABO 2003).

Fentieken til az addig tobbnyire tartésan vizzel boritott meder-részek ¢és az
Ovzatonyok ,,szarazulatokkd” valtak. Ezeket a kavicsaljzatokat szinte azonnal birtokba
vette az ¢€lovildg: megindult a novények betelepedése ¢és ezzel egyidejileg a
talajképzodés folyamata is.

Ma egy magyar-szlovak megallapodéas szerint, a Duna vizének egy tort része
érkezik a fOmederbe. Ez a vizmennyiség Iényegesen alacsonyabb vizszinttel,
viztlikorszélességgel és vizmélységgel folyik le, mint a kordbbi dunai vizhozamok. A
Duna étlagos vizhozama 2000 m’/s koriili, de az elterelés 6ta napi 200-450 m’/s
(idénként még ennyi sem) érkezik. Ez nagysdgrendekkel alacsonyabb vizszintet
eredményez, ami tobb szempontbol is visszafordithatatlan valtozasokat eredményez a
teriileten. A talajvizszint a Szigetkoz legnagyobb részén kb. 1 m-t siillyedt, ennél
nagyobb mértékii (2-3 m) talajvizszint csdkkenést az Oreg-Duna menti 1-2 km széles
savban tapasztaltak (LIEBE 1999, DON et al. 1999). Ennek hatasai raadasul sokkal
nagyobb teriiletet érintettek, mint maga a konkrét ¢épitkezés. Az erémii és a
folyamelterelés az elmult években nemcsak Magyarorszagon és Szlovékiaban kertil
idénként a tudoményos ¢és a politikai ¢élet kozéppontjaba, de nemzetkdzi forumokon is
jelentds szerepet kap (FITZMAURICE 1996, HELMER 1997, JANSKY et al. 2004).

A kovetkezo fejezetek a BNV épitési munkalatai altal el6idézett valtozasokat, a ,,C”
varians  megvalositdsanak  tajokologiai  kdvetkezményeit, a  rehabiliticios
probalkozasokat és eredményeit, illetve a fémederben kialakult vzatonyokon vizsgalt

folyamatok eredményeit foglaljak dssze.
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5. 3. 1. Tajvaltozasok a Felso-Szigetkozben

5.3.1.1. A vizieromi épités, a folyo elterelés és hatasaik

A Duna fels6 szakaszan 1927-ben épiilt az elsé vizlépcséd Kachlet (Németorszag)
mellett. Ezt 1987-ig tovabbi 29 kovette (NAGY, 1983). Csak az osztrak Duna szakaszon
1956 ¢és 1981 kozott 9 vizlépesot épitettek. A vizépitd mérndkok korében altalanosan
elfogadott, hogy ha egy folyo felsé szakaszat belépcsdzik, akkor ezt a torkolatig végig
kell vinni, kiilonben az alsobb szakaszokon olyan mederelfajulasok kovetkeznek be,
melyek gatoljak a hajozast €s egyéb kedvezdtlen hatésaik is lehetnek.

Az 1950-es években csehszlovak €s magyar részrdl javasolt Osszesen 25 valtozat
koziil 1963-ban dontdttek a korménybizottsigok a kozds vizlépesérendszer
irta ala a magyar és a csehszlovak kormany a Bds-Nagymarosi Vizlépcsorendszer
megépitésérol szold allamkozi szerzddést, amelynek hatasa a Duna Pozsony ¢és
Budapest kozotti kozel 210 km-es szakszara és azt szegélyezd széles siksagi teriiletre
terjedt volna ki.

Az épitkezést elokészitd munkalatok (Utépités, stb.) 1977-ben kezdddtek meg ¢€s
egészen 1981-ig tartottak. Ennek sordn a térségben csak kismértékli erddletermelés
tortént. Maga az épitkezés 1985-ben vette kezdetét. Ekkor Dunakiliti és az orszdghatar
kozott az artér egész terliletén kiirtottdk az erddt. A Helenai-gat kozelében egy
anyagnyerd helyet alakitottak ki a Dunakiliti tarozo, a zsilip és az Osszes tovabbi
viziigyi miitargy megépitéséhez. Dunakilititél ENy-ra elbontottdk az eredeti
arvizvédelmi toltést €s téle D-re ujat épitettek (vo. 5.3.1.2.). Elkésziilt a teljes tdrozotér
a zsilippel és a kiszolgalo 1étesitmények tilnyomé része. Tarsadalmi tiltakozas hatasara
Magyarorszag 1989-ben leallitotta az épitkezést.

1992. oktobere utan a Duna érintett mederszakaszan a vizszintek nagymértékii
csokkenése, a hulldmtéri agak kiiirtilése és a talajvizszint csdokkenése kedvezdtleniil
érintette a t4) ¢lovilagat, dkologiai értékeit. A Szigetkdzben kialakult kritikus helyzet
enyhitésére egyrészt politikai targyalasok kezdddtek a szlovak féllel a Duna
vizmegosztasanak ligyében, masrészt viszont valamilyen miiszaki megoldast is kellett

keresni, amivel megoldhato az ideiglenes vizpotlas, s ezzel az 6kologiai karok enyhités.
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A kezdeti szivattys megoldas
elvetése utan, 1995. junius 22-én a
fomeder 1843 tkm-ben, Rajka és
Dunakiliti  kozott egy meglévd
gazlokiiszobnél megépiilt a fenékgat
(fenékkiiszob). Ez lehetové tette a
felette 1évo folyoszakaszon a vizszint
megemelését, és az 18454 ¢és a

18459 fkm kozott kibontott oldal-

62. abra: A fenékkiiszob Rajka és Dunakiliti kozott

bukokon keresztiil a hullamtér vizpotlasahoz sziikséges vizhozam kivezetését.
A vizpotlasnak két {6 célja volt:

1. a szigetkdzi taj korabbi arculatanak visszaallitisa a hullamtérben azaltal, hogy a hullamtéri
agrendszerek vizi kdzosségei szamara biztositja a dinamikusan valtozo élettereket;

2. a mentett oldali vizes él6helyek rekonstrukcidja a talajvizszint emelésével. Jarulékos funkcioként
megemlithetd tovabbad a mezdgazdasagi potencial megdrzése, a haldszati hasznositas,
teleptilésfejlesztési- és idegenforgalmi szerep.

A hullamtéri vizpotlas hatasara a talajviz ugyan megemelkedett, a kiépiilt csatornarendszer
eljuttatja a vizet Fels6 és Kozépso Szigetkoz teriiletére, de az arvizek megosztasa miatt a mentett oldali taj
karakterét meghataroz6 nadas holtmedrek csak ritkan kapnak vizet. A mentett oldali vizpotlasba még be
nem vont medrek szarazak. Az Also-Szigetkozben is vizhiany van, a csatornak gyakran kiszaradnak. A
vizi élettér Osszesziikiil, a torkolati zsilipek zarva tartdsa miatt a vizi éldlények kozlekedése a Mosoni-
Duna és a mentett oldali csatornarendszer kdzott nem biztositott, a csatorndk vizmindsége nyaron nem
megfeleld. A ,,C” valtozat lizembe helyezése Also-Szigetkdzt a Szavai csatorna felsé szakaszanal
kozvetleniil érinti. A hullimtéri Lipot-Asvanyi mellékagrendszer alsé részének és a Bagoméri
mellékagrendszernek a vizpotlasa még nem megoldott, ezért a Szavai ficsatorna vizgyiijt6jének felsd
részén jelentGs taji értéket képviseld mentett oldali nedves rétek (Kucsérok, Szarcsastd, Hosszurétek)

kisvizes idGszakban kiszaradnak.

5.3.1.2. Tajvaltozasok Dunakiliti kornyékeén

A Dunakiliti kdrnyéki mintateriileten végbement valtozasokat négy kiilonbozo
év, 1984, 1990, 1994 ¢és 1998 augusztus elején a teriiletrdl késziilt 1:25000
légifelvételek képtartalmanak tematikus elemzésével és értelmezésével értékeltiik (vo.
3.3.). A felvételeket a VITUKI Argos Studié bocsatotta rendelkezésiinkre. A térképeken
10 kategoriat kiilonitettlink el. A térképekre vonatkozo statisztikai adatokat az IDRISI
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for Windows segitségével szamoltuk ki. A légifotok és a beldliikk késziilt tematikus
térképek segitségével jol dokumentdlhatd mindaz, amit az elmult évtizedben a
Szigetkdzrdl irt tanulmanyok allitanak. Sajnos e tanulmanyok szinte kivétel nélkiil az
épitkezés utan keletkeztek, igy csak leirni tudtdk a valtozasokat, eldrejelzésrdl, esetleges
karmegel6zésrol sz6 sem lehetett. Az Gsszeillesztett 1€gifényképek egy-egy darabja a
63. abran lathato. Ezek alapjan készitett évre vonatkozd ¢€l6helytipus térképet pedig a

65. abra tlinteti fel. Alaptérképként az 1:25000 topografiai térkép szolgalt (64. abra).

1994 1995
63. abra: Dunakiliti kornyéki legifényképek

Az elsO légifelvételek 7984-ben késziiltek. Ez tekinthetd az eredeti allapotnak,
hiszen az érdemi, nagy tajatalakitassal jard épitkezés csak 1985-ben vette kezdetét. Ezt
megeldzden csak elOkészitdé munkalatok zajlottak, melyeknek nem volt jelentOs
tajatalakitd hatdsa. A masodik felvétel 7990-ben késziilt. Erre az idépontra
Magyarorszag teriiletén mar leallitottdk az épitkezést, a 1étesitmények tilnyomo része
ellenben mar elkésziilt, az épitési munkalatok eredményeként a kornyezet jelentds

atalakitasa is megtortént Dunakiliti kornyékén.
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64. abra: Dunakiliti kérnyéke — 1:25 000 topografiai térkep

teriilet alatt (Dunasziget) helyezkedett el.
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A kovetkezd vizsgalt idépont
1994. Megépiilt a ,,C” varians,
megtortént a Duna elterelése
¢s lizembe helyezték a bdsi
erémiivet. Bar augusztusban,
mikor a felvételek késziiltek,
szivattyus

mar Uzemelt a

vizpotldo  rendszer, ennek
amugy is elégtelen hatidsa a
vizsgalt teriiletre nem terjedt
felso

ki, lévén, hogy a

a vizsgalt

Az utols6 fényképek 7998-ban késziiltek. Ekkorra elkésziilt a fenékkiiszdb,

valamint a szlovak féllel folytatott targyaldsok is hoztak némi eredményt, aminek

hatasara megnott a fomederbe atadott viz mennyisége. Jobb vizellatottsagot biztositott

az is, hogy 1998-ban mar megkezdddott a 2001-ig tartd atlagosnal csapadékosabb

periodus. Ezen tényezOk egyiittes hatdsara normalizalédott a mellékagrendszer

vizellatdsa, aminek hatdsdra megindult bizonyos él0helyek (tarsuldsok) leromlasi

titemének csokkenése illetve stagnalasa, egyes monitoring vizsgalatok a rehabilitacid

kezdeti jeleit mutattdk ki (PALKOVITS et al 1999; Buckzo 1999; HAHN et al 1999).

Vagyis a visszafordithatd degradécios valtozasok a ,,visszarendezddés” jeleit mutattak.
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1984 1990

- Vizfelilet
- Erdd

- Bokros t.
[:] Fivest,
|:| Bpitési 1, tarvigns

Gyomos t.

Ziitomy

Sziraz medar

Ut

Viziigyl nmitargy

65. abra: Dunakiliti kérnyéke éléhelytipus térképei

Az 1984-es térkép a Szigetkoznek az e szazadra jellemzd képét mutatja. A
kisvizszabalyozas hatdsdra a mellékagak felsé vége zarva van, vizpotlasuk csak az
agrendszer alsd vége feldl lehetséges. Sok mellékag felsé vége szarazon all. Ennek
egyik oka a 80-as évek elejére jellemzd extrém aszalyos peridodus, amelyet a
meteoroldgiai statisztikdk is bizonyitanak. A teriileten mar megfigyelhetéek anyagnyerd
helyek, melyeket a GNV épitkezés el6készitd munkalatai soran alakitottak ki. A késébb
kialakitandd tarozotér teriiletének talnyomo részét erdd boritja. A Dunakilitinél
talalhatdo kanyarban (Tejfalusi-kapu) még nem tortént meg az atvagas, amelyen a
duzzasztomii €piilt (65. dbra, 1984. évi térkép).

Az 1990-ben késziilt felvételen mar jelentds valtozasok figyelhetdk meg: az eltelt
idészakban Magyarorszdgon lezajlottak a Bds-Nagymarosi Vizlépcsdrendszerhez
kapcsolodo épitkezések. A Tejfalusi-kapunal megtdrtént a kanyaratvagas és az ujonnan
kialakitott agban megépiilt a Dunakiliti duzzasztomii. Innen DK-fel¢ kb. 1 km
tavolsadgig és Nyugat felé az artér teljes teriiletén (ez a tervezett tarozotér) egy
»kornyezeti sivatag” alakult ki. A tarozotér miatt kiirtottdk a Janosi-erdé nagyobb
részét, amely a Fels6-Szigetkoz botanikai, zooldgiai és természetvédelmi szempontbol
egyik legértékesebb erddjeként a Szigetkozi TK teriiletére esett. Az allomany legtobb
erddtagja tipusos keményfaliget, t6lgy-kdris-szil ligeterdd volt, amely néhol gyertyanos-

tolgyes felé mutatott atmenetet. A magasabb térszineket gyongyviragos tolgyes
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allomanyok jellemezték. Az erddallomanyban a kocsanyos tolgy (Quercus robur)
elegyedett a magyar korissel (Fraxinus pannonica) és a vénic szillel (Ulmus laevis).
Lombkorronaszintjébe elgyedett a hegyvidéki elterjedésti magas koris (Fraxinus
excelsior) és a hegyi juhar (Acer pseudoplatanus). Lagyszaru szintje egészen az erdd
letermeléséig tObb montan és szubmontan elemeket 6rzott. mint pl. a fehér sas (Carex
alba), a szélkas pajzsika (Dryopteris carthusiana), a salamonpecsétek (Polygonatum
latifolium és P. angustifolium) és az erdei ibolya (Viola sylvestris). Tovabba olyan
botanikailag kiemelkedd értékli fajok éltek itt, mint pl. a téli zsurld (Equisetum
hiemale), az erdei szOlo (Vitis sylvestris), az enyves zsalya (Salvia glutinosa), a
kosborok koziil a széleslevelti n0szofii (Epipactis helleborine), a békakonty (Listera
ovata) és a kétlevell sarkvirdg (Platanthera bifolia, WERNER 1990).

Az épitkezés aldozataul estek a Kisrévi-Dunadg és a Janosi erdd kozotti, a Bozi-hid
kornyéki, valamint a Tejfalusziget felé esd részen talalhatd Alsé-legeld nagy bioldgiai
diverzitasi mocsarrétjei is. Eltlint a teriiletr6l a koloncos legyezdfii (Filipendula
ulmaria), a keserli pacsirtafii (Polygala amarella) és a mocsari aszat. (Cirsium paluste,
SIMON - SZABO 1995).

Szembetling, hogy az 1984-es évhez képest jelentésen magasabb a dunai vizallas,
amely természetesen a mellékagak vizallasara is hatassal van. Csak elvétve talalhatok
szarazon 1év0 zatonyok, mederrészletek. Tobb helyen az is megfigyelhetd, hogy a fak
vizben allnak. Ez, figyelembe véve az augusztusi idOpontot, meglehetésen magas
vizéllasra utal. Bar még csak kisebb foltokban, de mar megjelennek a pionir gyomos
¢lohelyek (65. abra, 1990. évi térkép).

A Duna 1993. oktoberi elterelése 6ta, 1994 augusztusaig (amikor a légifelvétel
késziilt) a szigetkdzi mellékagrendszerek nagy része kozel egy évig szarazon allt. A
vizigényes allat- és ndvényfajok jelentds része elvandorolt vagy kipusztult, j6 esetben
csak egyedszamuk csokkent jelentds mértékben. Az ¢éldlénykozosségek pedig gyorsan
degradalodtak. A térképen azonban megfigyelhetd, hogy a mellékdgak kiszdradasa
elsdsorban a Tejfalusi-kapu alatti részen figyelhetd meg, vagyis a dunacsinyi tarozo
kozvetlen szomszédsagaban a felduzzasztott hatalmas viztdmeg (a tarozo6 vizszintje kb.
8 méterrel van magasabban, mint az Oreg-Duna épitkezés eldtti kozépvizszintje.)
annyira megemeli a talajviz szintjét, hogy abbdl jut a mellékagakba is. Ugyanezen ok
miatt a vizsgalt teriileten nem figyelhet6 meg az erddteriiletek kiszaradas miatti

teriiletcsokkenése sem. Ez a terlilet minden bizonnyal a Szigetkdznek ahhoz a csekély
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10 %-hoz tartozik, ahol a dunacstinyi taroz6 és a bdsi erdmili megépitésének hatasara
emelkedett a talajviz szintje. A magasan all6 talajviz bizonyitékai a szarazon 1évo
medrek mélyebben fekvé részein megesillané vizfoltok is. Az Oreg-Duna mélyebben
fekvé medrében ,,csorgedezd” vizszintre azonban a magas talajvizszint vajmi kevés
hatast gyakorol. A duzzasztomi szdmara mesterségesen 1étrehozott agban példaul csak
egy egeész vékony éren figyelheté meg vizaramléas. Lathato, hogy a sarkantyuk, melyek
a viz aramlasi sebességét lennének hivatva novelni, el sem érik a vizpartot. Az is
megfigyelhetd, hogy a kozvetleniil egymas utan épitett sarkantyuk milyen tokéletes
Ontésanyag csapdaként mikodnek. A kozottik, mint egy Obolben a megdlld vizbdl
kitilepedd hordaléktomeg az egyik magyarazata, hogy a sarkantytk el6bb-utobb
szarazra keriiltek (65. dbra 1994. évi térkép), s teljesen bendtte ket a ndvényzet (vO.
ovzatonyokrol irottakkal).

Az 1998-as felvételeken €és a beldliik késziilt térképen mar a vizpotlé rendszer
elemeit ¢s mikodésiiknek hatasait is tanulmanyozhatjuk. A Tejfalusi-kapunal az eredeti
Oreg-Duna 4gban az 1995-ben megépiilt fenékkiiszob lathatd. Felvizi oldalan
megfigyelheté az Oreg-Duna duzzasztott vizszintje, valamint a mellékagak megnyitott
fels6 vége, amelyen keresztiil a fémeder visszaduzzasztott vize az agrendszerbe aramlik.
A fenékkiiszob alvizi oldalan viszont a fomeder ¢és az artéri mellékagak hermetikusan el
vannak zarva egymastol. Ez a magyardzata annak, hogy a fenékkiiszob 1995 nyari
tizembe helyezése Ota a mellékdgak viztiikkre mindig magasabban 4ll, mint a fémeder
vizszintje. A vizszintkiilonbség csapadékosabb iddszakban a 4 métert is meghaladja.

A fentiek alapjan érthetd a felszin alatti vizaramlas
megforduldsa ma mar nem a fOmeder feldl aramlik a viz az
artér és a mentett oldal fel¢, hanem a fdmeder von el talajvizet
a kornyezo teriiletekt6l. Lathatd, hogy a vizpotld rendszer
viszonylag jol ellatja feladatat: a fenékkiiszobhoz kozelebbi
mellékagakban mindenhol megfeleld6 mennyiségli viz all

rendelkezésre. A vizmindség ellenben nem megfeleld, aminek

kovetkezményeként a mellékagrendszerek vizterei

066. abra: A tarozotér beerddsiilése
nagymértékben homogenizalédtak, megsziintetve ezzel a vizi kozosségek nagy
diverzitasat, ami az elterelés elott jellemezte a viztereket a Szigetkozben (BuCzkO 1999,

Kiss K.1999).
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Az is megfigyelhetd, hogy nem egész 10 ¢év alatt a ndvényzet jobbara
visszahdditotta a téle elvett teriileteket. A tarozotér teriiletének tulnyomod részén egy
spontan beerddsiilés folyamata figyelhetd meg (65. abra, 1998. évi térkép, 66. dbra). A
betelepiild fajok jelentds része azonban a Szigetkdzre nézve tdjidegen, invaziv, pl. akac
(Robinia pseudo-acacia), z0ld juhar (Acer negundo) és a balvanyfa (Ailanthus
altissima). Ennek a nagyon kevert szarazsagtlird pionir erdonek helyenként rendkiviil
stirti az aljnovényzete, amelynek nagyon jo a vadrejtd képessége. Az ENy — DK
iranyban elnyulo Szigetkoz felsé csilicskében elhelyezkedd ,,vadonban™ €16, els6sorban
nagytesti allatvilag értékesnek tekinthetd. Torekvések vannak arra, hogy ezt az erdot
valamilyen forméaban védetté nyilvanitsak vadgazdalkodéasi megfontoldsok alapjan.

Ha az elkésziilt térképeket statisztikailag is kielemezziik, a tendencidk még

nyilvanvalobba valnak (67. dbra).
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67. abra: Az éléhely tipusok részaranydnak valtozasa az dsszes teriilet
szdzalékaban a vizsgalt években

1984-ben a mintateriileten beliil a kiilonbozé kategoéridk megoszlads a 68. abra

mutatja. Az épitkezés még csak a teriilet 2%-at érintette, a szaraz mederrészek ¢és a

1984 novényzet nélkiili zadtonyok ardnya
) @ vizfeliilet i
00%g 10,0 0% . nem érte el az 1%-ot. Ezek az
m|2% W erd6
B21% 3 28% O cserjés-bokros teriilet| ardnyok — 1990-re  gyoOkeresen
O rét-legeld , ., , ,
o o megvaltoztak. Az ¢épitkezés altal
M épitési t., tarvagas
O gyomos teriilet tonkretett teljesen kopar és csak
0 14%
’ O zatony

pionir gyomndvényzettel boritott

O szaraz meder

teriiletek az Osszteriilet tobb mint

68. abra: Az élchely-tipusok megoszlasa 1984-ben egynegyedét alkottak (69. abra).



109

Teriiletiik az addig természetkozeli ndvényzettel boritott kategoridk rovasara terjedt
ki. Az erdéteriiletek aranya csokkent, a cserjés-bokros teriiletek aranya a felére esett
vissza és a rét-legeld teriilet is 6%-al visszaszorult. A vizfeliilet aranya véltozatlan

maradt. Ebben az évben szaraz mederszakasz nem is figyelhetd meg.

O vizfelulet

1990 W crd6
O3% [@o0% O cserjés-bokros teriilet
O11% O rét-legeld

B ¢pitésit., tarvagas
| 15% O gyomos teriilet
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O szaraz meder

O 15%
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69. abra: Az eléhelytipusok megoszlasa 1990-ben

Az elterelés tajokologiai szempontbol negativ hatdsai az 1994-es évben a statisztikai

adatok is pontosan kimutatjak (70. dbra). A nyilt vizfeliiletek ardnya a

1994 1998
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70. dbra: Eléhely-tipusok megoszldsa 1994-ben 71. abra: Az élohely-tipusok megoszlasa 1998-ban
(Jelmagyarazatot lasd: 69. abran)

négy évvel azel6ttihez képest 10%-kal csokkent és helyét a szarazon maradt meder és a
csupasz zatony vette at. Az erOteriilet kismértékli csokkenése mar nem az épitkezés,

hanem egy attol fiiggetlen, erdészeti céli tarvagéds szamléjara irhatd. A bokros-cserjés
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teriilet aranydban kismértékli novekedés tapasztalhatd, ugyanakkor a természetes
gyepek (rét-legeld) jelentds mértékben visszaszorult a gyomos teriiletek
terjeszkedésének hatdsira. Ennek az a magyarazata, hogy az él6hely szarazodaséaval a
vizigényesebb novényfajok komoly kompeticiés hatranyba keriiltek a szarazsagtiird,
gyakran invaziv gyomfajokkal szemben.

1998-ra bizonyos foku visszarendezddés figyelheté meg az elterelés eldtti allapotok
iranyaban (71. abra). A vizpotld rendszer hatdsara a szdraz mederszakaszok aranya
csokkent. Ugy tiinik, hogy a mellékagrendszer vizellitasa (legaldbbis a Felsé-
Szigetkdznek ezen a részén) mennyiségileg megfeleld.

A mellékagrendszer vizellatottsag helyredllasdval a vizes ¢€lohelyek jellemzo
vizigényes novényfajai visszaszerezték kompeticios eldnyliket a szarazsagtlird fajokkal
szemben, s a higro-mezofil ndvényzet megkezdte a tdle elvett teriiletek visszahoditasat.
A Dbokros-cserjés teriiletek aranya négy év alatt (a szekunder szukcesszid
eredményeként) majdnem megduplazodott. Eldretorése elsdsorban a tarozotérben
figyelhetd meg. A rét-legeld ardnya megharomszorozodott, az erddk teriilete is majd
10%-al ndtt, ami szintén a masodlagos szukcesszionak, illetve az erdészek altal
letermelt erdOtagok természetes feltjuldsanak, illetve az erddtelepitéseknek
tulajdonithatd. Ekozben a kopar épitési terlilet ardnya visszadllt az 1984-es szintre, és a
gyomos teriiletek ardnya is egynegyedrdl egytizedre csokkent.

A természetkozeli ndvénytakard Ujboli térnyerése azonban korantsem jelenti azt,
hogy ezeknek az ¢élohelyeknek a fajkompozicidja megegyezik az antropogén
beavatkozas eldttivel. Az egykoron Szigetkdzre jellemzd ritka és értékes fajok egy
részének a visszatelepiiléséhez sokkal tobb 1d6 és valoszinlileg az emberi segitségre is

sziikség van.
5. 3. 1. 3. Az elterelésé hatdsai a vizes élohelyekre

Légifelvételek kiértékelése ¢€s terepi korrekciok alapjan elkésziilt a Szigetkodz
természetkozeli éldhelyeinek felmérése, ami szitk 15 000 ha-ra tehetd (v6.5.1.1., 4.
tablazat). Ennek jelent0s hanyada vizes ¢l6hely. Ha megnézziik a tablazatot, a gyomos,
szaraz, degradalt gyepek (8. ¢lohelytipus) €és a szarazabb tolgyesek (3. tipus) kivételével
az 0Osszes vizsgalt ¢élohely valamilyen mértékben a viztdl fligg. Meg kell azonban
jegyezni, hogy a szdrazabb tolgyesek kategdridba sorolt ,,gydngyvirdgos tolgyes”

kialakulasa és fennmaraddsa sem teljesen fliggetlen a talajviz szintjének allasatol, de
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fliggdsége joval kisebb mértékii, mint a tobbi esetén. A 9. kategoria (erdds-sztyepp)
napjainkban csak potencialis, hiszen termoOhelyiikon telepiilések, szantdk taldlhatok.

Jovobeli kialakuldsuk azonban erdsen valdsziniisithetd (vo. 6. fejezet).

A 4. tablazat értelmezéséhez e fejezetben még annyit kell hozzaflizni, hogy az adott éléhelyek néha
jelentds részét nem a természetes novényzet boritja, hanem pl. a puhafa-ligeterddk (1.) esetén
ujratelepitett erdok (“kultirnyarasok™). Hasonlo a helyzet a keményfaelegyes erdokkel is (2), bar az
el6zonél kisebb mértékben. Tehat élohely-tipusokrol van szo, s nem ndvénytarsuldsokrol, hiszen a

termohelyek jelentds részén ma mar nem az 6si tarsulasokat talaljuk.

Az éldhelyek teriileti becslése a 3.3. fejezetben leirtak szerint tortént 1 : 10 000
légifényképek alapjan. Harom ¢év felvételeit értékeltiik és értelmeztiik. Az elsé 1990-es
¢v még a foly¢ elterelése eldtti allapotot mutatja. Megnéztiik €s feldolgoztuk az elterelés
utani iddszakbol az 1998. és 2000. évi légifelvételeket. A foldhasznalati tipusokat
tovabb bontottuk a célnak jobban megteleld kategoridkra vald szétbontassal, ami szintén

a 5.1.1. fejezetben olvashatd. Az ¢él6hely-tipusokat domborzati, vizrajzi, talajtani,

tajokologiai, s elsésorban a novényzet sajatossagai alapjan kiilonitettiik el egymastol.

Az eredményeket a légifelvételek felhasznalasaval késziilt 5. tablazat és a 72., 73.

abrak foglaljak ossze.

5. tablazat: Légifelvétel interpretdacio alapjan kapott teriilethasznalati valtozasok
1990-2000 kozétt

Terulet (ha) Arény (%)

1990 2000] valtozas (ha)| valtozas (%) 1990] 2000|Megjegyzés:
"Erd6é" 5448| 4881 -567 -10 34 30| Csokkent
"Fiatal erd6" 717 896 179 +25 4 6]NOvekedett
"Flives teriilet" 4423| 3372 -1051 -24 27 21|Csokkent
"Bokros teriilet” 122 1368 1246 +1016 1 9)Jelentésen ndvekedett
"Vizfeliilet" 3582| 2977 -605 -17 22 19]Csokkent
"Vizenyés teriilet” 189 53 -136 -72 1 0,3]Jelentdsen csokkent
"Beépitett teriilet"” 1269| 2460 1191 +94 8 15)Jelentésen novekedett
"Kopar" 189 73 -116 -61 1 0,4]Jelentdsen csokkent
"Tereprendezés” 253 0 -253 -100 2 O]Jelentésen csokkent
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72. abra: Az élohely-tipusok teriiletének alakuldsa

Az 5. tdblazatbol jol leolvashatok a 10 év alatti valtozasi tendencidk, aminek f6 oka
egyértelmiien a folyo elterelését kovetd élohely szarazodas. Jelentds mértéki csokkenés
természetesen a vizellatottsagtol erdsen fiiggd éldhelyek esetén (vizfeliilet, nedves
rétek). Emlitésre mélto a kopar és a tereprendezés kategoria csokkenése a 10 év alatt. Ez
annak tudhatd be, hogy a BNV leallitasat kdvetden a ndvényzet az €pitési teriileteket

mar birtokba vette.
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73. abra: Az élohelyek valtozasanak iranya

Szembetlind még az erddk teriiletének csokkenése is. Erdészeti lizemgazdasag
tervek szerint 1998 utan a Szigetkdz tobb terililetén végvagas volt, amit azon nyomban
ujratelepitettek. A szantok ardnya gyakorlatilag nem valtozott, a Szigetkoz teljes

teriiletének 55 — 57 %-a kozott mozgott a harom évben.
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A teriilethasznalati tablazatbol szarmaztatott éldhelyvaltozasok is hasonlo
jelleget mutatnak. (74. abra). JelentOs teriiletcsokkenés tapasztalhaté a puhafaligetek,
vizes ¢él6helyek, tide kaszalorétek, vizfeliilet —hinarasok esetén. Ezzel parhuzamosan

megnott az artéri gyomnovényzet €s a szaraz gyomos gyepek teriilete.

Eléhelyek valtozasai

3000 - E1990
W 1998
02000

74. abra: Az élohely-tipusok valtozasai (1990-2000)

Az artéri novényzet szukcesszios utvonalait, s igy az artéri ndvényzet spontdn
fejlodését dontden a vizjaras alakitja. A valtozasok nagysaga 1éptékfiiggd mind idoben,
mind pedig térben. Ez az jelenti, hogy egyes kisebb lokalitdsokon rovid id6 alatt is
jelentds valtozasok torténhetnek, mashol ez csak kifinomult modszerekkel, hosszatavon
mutathatd ki. A valtozdsok irdnydnak és mértékének helyrél-helyre torténd
prognosztizaldsadra a termdhelyek vizellatdsi, talajtani, geomorfoldgiai viszonyainak
alapos ismeretére van sziikség. Mindazonaltal még ekkor sem lathatdoak egészen
pontosan elére a folyamatok, ezért indokolt az Ovatossdg az eldrejelzésben a viz
jelenlétére, vagy hianyara olyan gyorsan reagald vizes ¢élolénykdzosségek esetében,
amint azt a 75. dbra 0sszefoglalja.

Vegetaciodinamikai tanulmanyok egész sora igazolja, hogy a ndvényzet

fejlodése tobb kiilonbozé uton haladhat, kiilonb6zd végallapotokkal. A k6zdsség
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szerkezetének kialakuldsara kiilondsen nagy hatassal van a varatlan, egyedi vagy éppen
periodikusan ismétlédo fajbetelepedés.

Ennek kdvetkeztében nagy jelentdsége van a kiviilrdl jovo hatasoknak, altalaban
a szomszédsagi kapcsolatoknak. A nagy térbeli valtozatossaggal jellemezhetd Szigetkoz

esetében ez kiilondsen igaz!

Vegetacio
Potencialis Feélkultur Kultur méter
(kb.)
tolgyes kaszalo, legeld szanto 4 csokken
keményfaliget artéri kaszalo, legeld artéri szanto 2 -
puhafaliget nedves kaszalo, legeld esetlegesen nedves 0 |talajvizszint
szanto
bokorfiizes mocsarrét 2 +
medergyomndvényzet 4 né
hinarnévényzet 6

75. abra: Vazlat a varhato névényzeti valtozdsok iranyara a talajvizszint valtozdasanak hatasara
(Horanszky et al. 1979 nyomdan modositva)

A nagy ¢és durva fizikai-mechanikai stressztdl ¢s a lokalisan jelentds
vizszintvaltozastol eltekintve, amely valtozasokat idéz elé a novényzetben, rovidtavon
valészinlibb. Ezek a valtozdsok mindig a szdraz, iide, nedves, vizes termdhelyi
gradiensen torténd elmozdulésokat jelzik.

A kiilonbozo  kezelések  (kaszalas, legeltetés, erddfelujitds) jelentosen
befolyasolhatjdk a szukcesszid iranyat, sebességét. A kaszalasok elmaradasaval
szarazabb, tdpanyagban szegény termOhelyeken erd6sddés indul meg (itt nem jellemzd),
a nedves, tapanyagban gazdag termdhelyek gyomosodnak, magaskords jelleglivé
alakulnak (a Szigetkdzben inkébb ez jellemzd). Tervszerli erddtelepitéssel 25-50 %-kal
fel lehet gyorsitani a természetszerti ligeterdOk kialakulasat, mig e nélkiil a spontan

erdosiilés kimenetele legaldbbis bizonytalan. A tapasztalatok szerint ugyanis a spontan



115

folyamatok soran a tajidegen, agressziv fafajok térnyerése, altaldban a gyomosodas,
eljellegtelenedés varhato.
A szigetkozi t4) atalakuldsanak irdnyait €s a szerkezetét a jovOben is a viz szabja

meg. Az ¢él6helyek lehetséges atrendezddésérdl a 6. fejezetben lesz szo.

5. 4. Uj tajelemek a Szigetkozben — A Duna-meder 6vzatonyai

A Duna 6 viztomegének 1992. oktoberi iizemvizcsatornaba terelésének hatdsara
bizonyos, hogy az addig tobbnyire tartdosan vizzel boritott meder-részek (6vzatonyok)
»szarazfolddé” wvaltak. A Nagy-Duna medrében mintegy 28 km-es szakaszon a
vizhozam jelentds mértékii csokkenésének hatasara a kozépvizszint is nagymértékben
megvaltozott: a folyé kanyarulatatol fliggden 2-5 (vagy még tobb) méterrel kisebb lett.
A meder dvzatonyok kavicsaljzatan pedig szinte azonnal megindult a talajképzodés és
ezzel parhuzamosam az ¢l61ények betelepedésével a méasodlagos szukcesszid (76. abra).

Fentiek okan nagyfoku
valtozasok mentek végbe a
Szigetkdzben, amelyek
jelentés mértékben érintették
a felszini vizek, a felszin
alatti vizek mozgasat ¢és
kémiai allapotat (LIEBE 1999;
LAszLO 1999; Kiss-K 1999),

az lledékképzddést, a viz

aramlasi sebességét és a felszin

76. abra: A lipoti dvzatony 1993 nyardan

alatti vizek dramlasi irdnyat (SCHAREK — TOTH 1997; DON et al. 1999), befolyésoltak a
lejatszodo talajképzddési folyamatok irdnyat €s intenzitasat (VARALLYAY 1992), az
allatvilagot (MESZAROS — BERTALAN 1997; GUTI 1999; VIDA 1999 ), a vizek ¢€s a vizes
¢léhelyek novényzetet (BuczkO 1999; RETHNE 1999; KEVEY 2000; SZABO et al. 1997;
SzABO — MOLNAR 2001; SzABO 2003). Ez utobbin keresztiil 1ényeges hatassal voltak és

crer

bekovetkez6 moddosulasokra (SIMON — SZABO 1995; SzaBO 2002; 2004), illetve a
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mezOgazdasagi termelésre (PALKOVITS et al. 1997; CZIMBER — BRUCKNER 1999) ¢és az
erdégazdalkodasra is (HALUPA et al. 1995; CSOKA-SZABADOS — SOMOGY]I, 1999).

A Duna szigetkozi szakaszan ¢és az dagrendszerekben 1992 48sze oOta fdleg a
feltoltddés az uralkoddé medermorfoldgiai folyamat, amely a meder besziikiiléséhez, a
sodorvonal elvandorlasdhoz, az Ovzatonyok szarazra keriiléséhez vezet (RAKOCZI —
SAss 1995, 2004). Ez a folyamat a jelenlegi ¢és jovobeni mederfenntartd vizhozamok
mellett tovabb folytatodik, amelyet a hagyoményos viziigyi modszerekkel mar nem
lehetséges hatékonyan megallitani.

A Duna-meder O6vzatonyainak ,,sorsa” nagymértékben fiigg a megtelepedd
novényzettél. Kozismert, hogy a ndovények és a vegetacid mintazata szempontjabol
donté jelentOségli a talajnedvesség mellett a tdpanyagok tér-idé eloszldsa ¢és
hozzaférhetésége. Az Ovzatony morfologidjatol fiiggéen kialakuld talajnedvességi
gradiens és a meder kavicsaljzatara lerakddott Ontésanyag feltehetdéen fontos szerepet
jatszik szukcesszioban. gy szinte kinalta magat a lehetdség, hogy vegetaciodinamikai
vizsgalatokat kezdjiink az egyik 6vzatonyon.

A talajnedvesség mellett a felvehetd tapanyagok mennyisége az, ami
korlatozhatja a megtelepedd novényfajokat. Az elhalt szerves anyag lebontasaban — a
mineralizacioban ¢s a humifikacidban, illetve humuszanyagok képzddésében — szerepet
jatszd6 mikroorganizmusok szempontjabol pedig az ontésanyag pH-ja kulcsfontossagu.
Semleges, enyhén bazikus kdzegben a bakterialis lebontas kozel idedlis, jo lehetdséget
teremt a humuszanyagok képzddésének, felhalmozodasanak, ami a viz- és tapanyag-
haztartast kedvezéen befolyasolja. A fenti okok miatt esett valasztasunk az ontésanyag
néhany tulajdonsaganak, mint feltételezésiink szerint relevans 6kologiai tényezOnek a
tanulmanyozésara.

A vizsgalatok 1994 juliusaban a Dunaremete és Lipot kozott, az 1825 tkm-nél a
Duna medrében tartésan a viz felszine folé keriilt 6vzatonyon indultak meg. A
kérdésfelvetések a kovetkezok voltak:

— Milyen kapcsolat van (amennyiben van) a masodlagos szukcesszid és az
Ontésanyag/talaj tulajdonsagai kozott, vagyis mi az dvzatony szukcesszidjanak
meghatdrozo hattérfolyamata?

— A novények betelepiilési folyamata hogyan jellemezheté az egyes fajok

kiilonb6z6 jellemzdi (természetvédelmi érték, 6kologiai indexek) segitségével?
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A munka nem titkolt célkitlizése volt még, hogy ezen a nem természetes modon,
szokatlanul gyorsan kialakult ,,szédrazulaton” a novényzet spontan szukcessziodjat
dokumentélja és értelmezze. A feltevés az volt, hogy:

— Az Ovzatonyon kialakult 0j talajviz- ¢és talajnedvességi gradiens és a
vizszintingadozas hatdsara a természetes és jol ismert vizparti zonacié ,,lejjebb
hazodik”, azaz a medergyomtarsulas — bokorfiizes — puhafaliget —
keményfaliget térben Ovezetes kialakuldsa varhatod viszonylag gyorsan, évtizedes
idoléptékben. Tovabbi, természetvédelmi szempontbdl fontos kérdés, hogy a
kialakult novényzet fajkészletiiket, térszerkezetiiket tekintve mennyiben
fogadhatok el természetesnek, €s ezek mennyiben lehetnek alapjai egy esetleges
jovobeni artéri ¢lohely rekonstrukcios terveknek.

Az eredményeket és a kovetkeztetéseket a kovetkezd fejezetekben foglaljuk dssze.

Az alabbi két f6 fejezetben eldszor a lipoti dvzatony szukcesszids eredményeinek
bemutatdsa; majd a tobbi, a Duna szigetkdzi szakaszan vizsgalt Gvzatony

eredményeinek tajokoldgiai szempontu attekintése és értékelése kovetkezik.

5. 4. 1. A lipéti 6vzatony

5.4. 1. 1. Az 6ntésanyag fobb jellemzoi

A Duna medrében szarazra keriilt Ovzatonyon lerakddott Ontésanyag
tanulmanyozasa nagyban hozzajarul a vegeticid szukcesszios folyamataiban
bekovetkez6 valtozasok megértéséhez. Ugyanakkor a tartdsan szaraz, majd iddszakosan
ujra ¢és ujra elontés hatisa alatt allo Ovzatony nyers Ontésanyagainak vizsgalata a
talajfejlodési folyamatok megértése szempontjabol is fontos lehet. Kiilondsen érdekes a
helyzet akkor, amikor az ismétlodd vizboritas hatdsara (a Duna vizhozamanak
szabalytalan ingadozasa miatt) a szarazra keriilés nyoman megindult talajosodas megall,
majd tjra kezdddik. Ebben az esetben a talaj mechanikai Osszetételében,
rétegzettségében €s szerves anyag készletében kovetkezhet be jelentés modosulas.

Ezek a ma mar ,,szarazfolddé” valt teriiletek 1992 oktdberének végéig vizzel boritott
meder-részek voltak, amelyek addig csak tartos kisvizes iddszakban emelkedtek a viz

crer

az elarasztasok id6tartamanak megfelelden kiilonbozd vastagsaglhi ontésanyag rakddott
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le. Az 6vzatonyokon varhato talajképzddési folyamatok, azok lehetséges irdnyai roviden
az alabbiakban foglalhatok 6ssze (VARALLYAY 1992;2003).

A nagy karbonattartalmu, szemcsedsszeételében jelentds vertikalis (rétegzettség) €s
horizontalis (foltossag) valtozatossdgot mutatd nyers oOntésanyagon megindult a
talajképzodés elsé két jellegzetes részfolyamata: a humuszos réteg kialakulasa és a
talajszerkezet képzddése. Egy adott teriileten a talajképzOdés folyamata, a
talajképzddési tényezOk egymadsra hatasatol, azok hatdsainak iddbeli valtozasaitol
fiiggben kiilonbozd iranyultsdgu lehet. Az Ovzatonyokon a talajképzddés folyamata
nagy valdsziniséggel egy id6 mulva a humuszos Ontéstalajok kialakulasaig jut el.
Jelenleg, a talajképzddési 1d6 rovid mivolta miatt a folyamat még csak az id6-sor elején
tart. Természetesen gyokeresen mdas lesz a helyzet, ha a fdmederbe a vizmegosztéasi
targyalasok eredményeként a jelenleginél tartésan tobb viz keriil. Ekkor ugyanis az
ovzatonyok ismét viz ala keriilnek. Az 6vzatonyokon nem, de a Szigetkdzben masutt a

talajképzodési folyamatok természetesen mas iranyban is zajlanak (vo: 4.1.4.).

Fizikai talajféleség és a szerves-anyag tartalom
A talajmintdk vétele és a novényzet felvételezése a bejelolt keresztszelvény
(transzekt) mentén tortént. A keresztszelvényt 2 m x 2 m-es négyzetekre (kvadratokra)

osztottuk. Talajmintdkat 1996-

ban a jol elkiilonilé ndvényzeti
foltokban vettiink, a botanikai

felvételezést évente
Tzemvize aoma

" megismételtiik (v6.3.2. fejezet).

o)
DUNAREMETE ™
Tramszekt

A mintavételi hely jellege (az

MOSONMAGYARGVA

Ontésanyag a folyomeder, ill.
Ovzatony durva kavics-
Osszletére rakodott rd)

Moson/-Duna sziikségessé  tette, hogy a

GYOR mintékat frakcionaljuk, kiilon-

77. abra: A lipoti ovzatony és a vizsgalati keresztszelvény

valasztando a kavics €s az Ontésanyag OsszetevOoket. A kavics €és ontés részaradnyat a 6.

tablazat mutatja be (Ontésanyag/Ontésanyag + kavics %). A tablazat elsé oszlopa a
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mintanégyzet sorszamat, a méter pedig a mintavételi pontok jelenlegi vizszinttdl valo
tavolsagot jelenti a 6. és 7. tablazatokban is.

A vizsgalat kezdetén, 1994-ben az alsé részen az aljzatban a durva kavics volt az
uralkodo, majd foljebb haladva az eredeti part felé a kavicsok kozé lerakodott finom
homok ¢s iszap a jellemzd. Ez fokozatosan dtment a kavicsot és a durva homokot mar
teljesen ¢és tobbé-kevésbé egyenletesen (3 — 5 mm vastagsdgban) befedd iszapos
aljzatba. 1997-ben, amikor a részletes vizsgalatokat végeztiikk az 6vzatony felszinét a

szelvény mentén mar teljes hosszaban ontésiszap boritotta.

6. tablazat: Talajvizsgalati eredmények 1

Mintanégyzet Szintmélység Ontésanyag Leiszapolhatd
(m) (cm) % rész
1(2) 0-10 100 40,89
4 (8) 0-20 30,2 36,22
4 (8 20 - 40 12,2 23,2

11(22) 0-20 35,6 22,5
11 (22 20 - 40 9 18,68
16 (32) 0-20 29,5 10,4
16 (32) 20 - 40 11,5 11,1
20 (40) 0-20 29,5 13,9
20 (40) 20 - 40 15,7 16,7
25 (50) 0-20 43,4 14,8

A pontmintak vizsgalati eredményeibdl megallapithatd, hogy az 1. mintanégyzet
felsd szintje kavicsot nem tartalmaz. Ez azt jelenti, hogy a Duna elterelése oOta eltelt 6t
¢év alatt lerakddott 10 cm vastagsagu finom Ontésanyag rakodott le. A keresztszelvény
utolsd négyzetében az Ontésanyag (,talaj” részardnya megkozeliti az 50 %-ot. A
mélyebb rétegekben (20-40 cm) mintazott négyzetekben a kavics részaranya jelentds: a
fels6 20 cm-es szintekre jellemzd 65 — 70 %-rol 85 — 91 %-ot tesz ki. A szelvény végén
ismét megnd az Ontésanyag arany.

A 6. tablazatbol az is jol lathatd, hogy a leiszapolhatd rész aranya a 1. kvadrat
mintdjaban a legnagyobb, majd a Dunatol tdvolodva csokken. A 16. és 20. mintahelyek
20 - 40 cm-es rétegében ez az arany valamivel nagyobb, mint a felszin-kozeli
rétegekben. A vizsgélati eredmények alapjan az 1. és 4. vizhez kozelesé két

mintanégyzet valyog fizikai féleségili, mig a tobbi helyen valyogos-homok talalhato.
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7. tablazat: Talajvizsgalati eredmények I1.

Mintanégyzet Mélység Szervesanyag

(m) (cm) PHu20 pHka CaCoO; C% Humusz %
4(®) 0-12 7,88 7,27 22,02 1,68 2,88

11 (22) 0-20 7,73 7,27 22,44 1,41 2,38

16 (32) 0-20 7,76 7,43 23,02 0,83 1,38

16 (32) 20-40 8,17 7,40 19,81 0,62 1,05

20 (40) 0-20 7,87 7,34 23,00 1,00 1,70

20 (40) 20-40 8,12 7,50 19,57 0,58 0,99

25 (50) 0-20 8,03 7,63 25,03 0,55 0,93

A laboratoriumban vizes és KCl-os szuszpenzidban mért pH, karbonat és
szervesanyag-tartalom mérések eredményét (mar a négy parhuzamos mérés alapjan
szamitott atlagértékeket) a 7. tablazat foglalja Ossze.

A talajmintak kémhatasvizsgalata is igazolja, hogy a Duna-Ontésanyagok
semleges, gyengén lugos pH értékei a jellemzdéek. A karbonat-tartalom ezzel
Osszhangban 20 - 25 % koz¢é esik. Ez a magyarorszdgi Duna-szakasz kozvetlen
alliviumaira karakterisztikus.

A szerves szén ¢és a humusz vizsgélati eredményekbdl megallapithato, hogy a
jelenlegi vizfolyastdl tavolodva a humusztartalom csokken. Jelentdsebb valtozas e
paraméterben a 11. és 16. mintavételi négyzetek kdzott mérhetd, ahol a humusztartalom
kb. a felére esik vissza. A legkisebb értékeket természetesen a jelenlegi mederszéltol
(vizfolyastol) legtavolabbi pontokon mértiink. A mintavételi négyzetek mechanikai
Osszetételét figyelembe véve a 2% folotti humusztartalom értékek kifejezetten jo

nitrogén-szolgaltatd képességet jeleznek.

Az ontésanyag nitrogén tartalma

A talaymintdk ossz-nitrogén tartalmanak vizsgalati eredményei hasonl6 megoszlast
mutatnak, mint amit a humusztartalomnal lattunk. A jelenlegi ¢16 Duna-viztdl tdvolodva
az Ossz-nitrogén mennyisége csokken (8. tdblazat). A 20. mintanégyzet Ossz-nitrogén
tartalma a humusztartalom értékelésénél targyaltakhoz hasonlé valtozast mutat. A
mostani folyémedertdl tdvolodva a kezdeti 2500-3000 mg/kg értékek 1000 mg/kg ald
keriilnek. A humusztartalomndl emlitett, s a nitrogénszolgaltatd képességre utald

megallapitdsokat az 9sszes-nitrogén vizsgalati eredmények is aldtdmasztjak.




8. tablazat: Nitrogen vizsgalati eredmények

Kvadrat | Mélység NH,-N NO;-N Osszes-N
(m) (cm) (mg/kg) (mg/kg) (mg/kg)
1(2) 0-10 2,59 3,78 3004
4 (8) 0-12 4,67 12,57 2491

11 (22) 0-20 8,90 10,39 1626
16 (32) 0-20 2,19 3,71 1045
16 (32) 20 - 40 2,4 3,21 431
20 (40) 0-20 2,03, 2,20 882
20(40) | 20-40 235 3,56 730
25 (50) 0-20 0 0 785
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Az atlagmintdkbol meghataroztuk az &svanyi-nitrogén (ammoénium-N + nitrat-N)

tartalmat is. A nmitrat-nitrogén mérési eredményei azt mutatjadk, hogy a jelenlegi

vizparthoz kozeli zona (4; 11 kvadratok) nitrogén-szolgaltatoé képessége viszonylag jo.

A jelentés mértékben valtozo, konnyen felvehetd nitrogén tartalmat jol jelzi a

megtelepedett novényzet is. A 78. dbra a ndvényfajok nitrogén-igényének, mint

okologiai indikacids értékek eloszlasat mutatja be a transzekt mentén. Jol lathato, hogy

a keresztszelvény mentén kialakult névényzet also és kozépsé harmadaban uralkodnak a

nitrogén-igényes fajok. A legnagyobb nitrogén igényii ndvényfajok az elsé harmadban

(1 — 8 négyzet) tomegesek. Ezek elsésorban flizfajok (féként Salix alba és Salix

purpurea). A kozépso ,,nitrofil artéri magaskords” (8 — 16 négyzetek) ontésanyaga még

na.

78. abra: A keresztszelvény névényfajainak nitrogén-igény eloszlasa 1997-ben

Az ellipszisek teriilete a fajok abszollt boritasaval aranyos.
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mindig elég jo N-kinalattal rendelkezik, amit az itt tdmeges ndvényfajok nagy nitrogén-
igénye is jelez. Ilyen tobbek kozott a kdzépsé magaskords foltban nagy csalan (Urtica
dioica), az 6Orias aranyvesszO (Solidago gigantea). A fels6 ,,xero-mezofil gyomos” sav
dominans fajok alapjan inkabb nitrogénben szegényebb termOhelyre utal. Itt mar az
olyan N-szegény termOhelyek (zatonyok) ndvényei is megjelennek, mint a Vizparti
deréce (Chamaenerion dodonaei).

A fenti eredmények alapjan megallapithato, hogy az ovzatonyon megtelepedett
novényzet faji megoszlasa ¢s dominanciaviszonyai viszonylag j6 6sszhangban vannak

az Ontésanyag fizikai féleségével és a hozzaférhetd nitrogén tartalmanak alakulasaval

5.4.1. 2. Az 6vzatony masodlagos szukcesszioja

Vizsgalataink negyedik-6todik évére (1997-98-ban) a ndvényzet hatarozott
csoportokba rendezddott. A keresztszelvény mintanégyzetei jol elhatarolodo és
fiziognomiailag is élesen elvald csoportokra oszthatok. A vizigényes novényfajok, a
kezdeti id6szak egyenletes és alacsony boritds utdn egyértelmiien a jelenlegi
vizfolyashoz kozeli részen dominalnak. Az als6 harmadban, a jelenlegi vizfolyas
mentén keskeny nadas-pantlikafiives (79. dbra) sav alakult ki, mellette viszonylag széles
sdvban 3-5 m magas fiatal fiizes huzodik (80. &bra) fehér fiiz (Salix alba)
dominanciaval. Megtaldlhatd6 benne szalanként a kosarfond fiiz (Salix viminalis), a

csigolyafiiz (S. purpurea) €s a fehér nyar (Populus alba).

79. abra: Partmenti nadas zéna — Kisbodak 80. abra: Fiatal fiizes — Cikolasziget 2
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81. abra: Magaskoros és a keresztszelvény - Lipot 82. dbra: Szdraz gyomos - Asvanyraré 1
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Salix spp.
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Az dvzatony kozépsod részét kb. 2

méteres magaskoros novenyzet

jellemzi (81. abra). Ebben a zénaban

tomeges az  Orids  aranyvesszd
(Solidago  gigantea), a kisviraga

Oszirdzsa (Aster tradescantii) és a

nagy csalan (Urtica dioica). A
pantlikafti (Phalaroides arundinacea)

¢s a tarackos tippan (Agrostis
stolonifera), amely allandé kisérdje a
fiatal fiizesnek és a magaskorosnak.

A jelenlegi vizparttol legtavolabb,
mezo- €s xerofiton éveld fiivekkel (itt
elsésorban  Calamagrostis  epigeios,
Dactylis  glomerata, Calamagrostis
epigeios) jellemezhetd, gyomokban és
szarazsagtird fajokban gazdag zar6do
gyep alakult ki (82.

(Acer

abra). Nagyszamu

z6ldjuhar negundo) Ujulat

fejlédott ki, lassan mar athuzodik a
magaskords ovbe is.

A 83. abra néhany jellegzetes
faj boritasanak valtozasat foglalja
Ossze 1994-1999 kozott. Jol latszik a
ndvényzeti foltok domindns fajainak

térszini elrendezddése.

83. abra: A domindans ndvényfajok eloszlasa a
keresztszelvény mentén
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A novényzet zonakba torténd rendezddése egyértelmiien a termdhelyhez torténd
adaptacié eredménye. A talajviz vizparttél ndvekvé mélysége és a rossz kapillaris
vizemelés altal megszabott felvehetd vizmennyiség a fajokat egy nedvességi gradiens
mentén rendezi. Az dvzatonyok also €s a felsd részén kialakult 6vezetes elrendezédés a
medermorfologiai és ezzel Osszefliggden az elarasztasi viszonyokat tiikrézi, amennyiben
tartds vizboritas csak az also, fiizes sdvban fordul eld. Fentiek jol tiikr6zédnek a
novényfajok vizigényét kifejezd Zolyomi-féle W-érték eloszlasban a transzektek

mentén (84. abra).

o 1 2 3 4 B & 7 8 ¢ 10 11  na

84. abra: A fajok nedvesség-igény (W-érték) szerinti megoszlasa 1997-ben

Az ellipszisek teriilete a fajok abszolut boritasaval aranyosak.

A Zolyomi-féle W-értékek (84. abra) elemzése soran a dominans (W-értékek:
Urtica 5, Solidago 8, Salix-fajok 9-10, Dactylis 6, Agrostis 8, Festuca rubra 5,
Phalaroides 10, Stenactis 8) elemek egy lide és egy vizes termOhelyet jelolnek ki a
keresztszelvény kozépso ill. alsd6 harmadaban, mig a nem tomeges fajok nagy szama
jellemzé a mérsékelten szdraz fels6 gyomos harmadra. Azonban ez utdbbiban is a
nedves-iide ¢l6helyek ndvényei a dominansak. A szukcesszid sebességére kovetkeztetni
lehet tobbek kozott a fajok kicserélddésébdl (eltiint + megjelent fajok a mintavételi

négyzetekben).



A szukcesszio sebessége

11
kvadréat No.

183 16 17 19 21 23 25

85. abra: A szukcesszio sebessege
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A fajkicserélddés 1996-1997 kozott

igen jelentés volt, els6sorban a
nagyobb fajszamu fels¢ harmadban, a
xero-mezofil ¢l6hely zOnaban
atlagosan 12,8 faj. Ezek az értékek a
kozépsd magaskoros és a fiatal flizes
zondban alacsonyabbak: 7,1 ill. 5,7
Az

faj. atlagos

(17,1,

fajszamhoz

viszonyitva 7,8 ill. 6,2)

azonban aranyaiban éppen az alsd, vizhez kozeli harmadban a legnagyobb a valtozas.

D (fajszém) = 1999 - 1994 /

| (telies fajszam = 102) = /
| .'fl \ /
| S g f y 1
| ANV
|Dtse P \~ \
| \‘J’
| s P e
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Kvadrat No,

i [

Dunap-an

86. abra: A fajszam valtozdsa a szelvény mentén

tobb, de kisebb boritast faj jellemzi (86. abra).

Hatérozott fajszam csokkenés
tapasztalhatdé mind idében (1994 ¢és
1998 kozott), mind pedig térben,
elsésorban a szelvény also, vizhez
kozelebbi részein. A fiizesben ez 20-
30 fajt jelent, de a kevesebb faj
nagyobb boritassal van jelen. Felfelé

haladva a mintanégyzeteket egyre

35

Jellemzé6 még, hogy a

vizsgalatok kezdete Ota tartosan

Salix alba
— — — — Urtica dioica

Solidago gigantea

Matricaria inodora

mintanégyzetekben felmért fajok

boritdsa (dominancidja) hogyan

valtozott (87. abra). A kezdeti

1995 1996 1997 1998

1994

1999

tomeges jelenlét wutdn igen

gyorsan eltlint az ebszékfl

87. abra: Négy jellegzetes faj dominancidjanak valtozasa

(Matricaria inodora), ami nem

meglepd, hiszen ez a ndvény,

mint egyéves faj jol kolonizal, de keriili a konkurrencidt. Egy maximum elérése utan

csokkent a csalan (Urtica dioica), kiss¢ fluktudl a magas aranyvessz0 (Solidago

gigantea) és novekszik a fehér fiiz (Salix alba) dominancidja.
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A természetvédelmi érték-kategéridk (SIMON 1992) szerint a keresztszelvény
egészében tarsulds-€épitd, un. edifikator (E) és a természetes kiséré fajok szerepe
kiemelkedd. Viszonylag nagy a természetes zavarastiirdk (TZ) szerepe is. Alarendelt a
tdjidegen Un. adventiv (A) és a gyomfajok (Gy) ardnya. Szembetlind, hogy a
természetvédelmi szempontbol kiemelkedd fontossagi védett fajok (U; KV és V
kategoridk) nem fordultak elé a mintateriileten (88. dbra). A természetvédelmi-értékek -
a zavarasra ill. a populacidés szerepekre utaldoan - az alsd6 harmad (bokorfiizes)
természetes allapotat (adventiv csak az Aster tradescantii) és a fels6 harmad (,,xero-
mezofil gyep”) foként természetes zavarastiird novényekbdl allo, de gyomos allapotat
mutatja. A k6zépsé harmad (,,nitrofil artéri magaskords™) az Urtica €s a Solidago, mint

az artereken természetes kiséréfajok dominancidja altal kiiloniil el.
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88. abra: A fajok természetvédelmi érték kategoriak szerinti eloszlasal997-ben

Az ellipszisek teriilete a fajok abszolut boritasaval aranyosak.

A fenti értékelésekhez az 1998-99-es évek adatait az ELTE Novényrendszertani €s
Okologiai Tanszék munkatarsai bocsatottak rendelkezésemre. A vizsgilati adatokat
tobbvaltozos modszerekkel értékeltiik, amelyek koziil most csak a korreszpondencia
analizis (CCOA) eredményét ismertetem. A szadmitasokat Gergely Attila (Corvinus
Egyetem, T4jépitészeti Kar) végezte el. Onzetlen segitségéért e helyrdl is koszonet
illeti. Az elemzések is alatdmasztjdk a terepi megfigyelést, miszerint a mintateriilet
négyzetei harom jol elkiiloniild csoportba rendezddnek: fiizes, magaskoros és xero-

mezofil gyep (v0. fent). A kanonikus korreszpondencia-analizis elemzés (CCOA) soran
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kapott eredmények egyértelmlien alatdmasztjak, hogy a struktaradlatlan kezdeti
allapotbdl a mintanégyzetek a térszinti pozicidjuknak megfeleléen rendezédnek (89.
abra). Ebben a vonatkozdsban a térszint-tengely egy szukcesszios 1éptékii
id6tengelyként is értelmezhetd. A vizsgalt két évben (1994 és 1999) regisztralt 102 faj
kicserélodését (vo.86. abra) az idoben tehat egyértelmiien a térbeli pozicidjuk hatarozza

meg (HAHN et al. 1999; GERGELY et al. 2001).
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89. abra: A mintanégyzetek kanonikus korreszpondencia-analizise (CCOA)

A vastag vonalak a kornyezeti hattérvaltozokat (térszini kiilonbségek és a
szukcesszids 1d6), a vékony nyilak a mintavételi négyzetek elmozduldsdnak trendjét

jelzik 1994 és 1999 kozott.

Osszefoglalas és tovabblépés

Az dvzatonyon végzett vizsgalatok alapjan arra a kovetkeztetésre lehet jutni, hogy
Duna mesterségesen beallitott és ember altal szabalyozott vizszintje, €s a természetesnél
ritkabban bekovetkezd tartds elontések/aradasok (vagy ezek elmaraddsa) miatt az
yjonnan kialakult a partkozeli novényzet nem az arterekre jellemzd természetes

zavardsnak van kitéve. Az artereken ugyanis az arviz igen fontos szelektiv hatasi
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Okologiai tényezd. Az arvizek elmaradasa azt eredményezi, hogy olyan ndvények is
megtelepednek az dvzatonyokon (illetve a hullamtéren), amelyek kordbban azért nem
¢ltek itt, mert nem viselik el a rendszeres és tartos eldrasztast. A valddi artéri ndvények,
amelyek igénylik, de legaldbbis elviselik az idonkénti elarasztast, most kiszorulnak a
ritkdn elontétt élohelyekrdl. igy az vzatonyoknak a masodlagos szukcesszié soran
kialakult ndvényzete nem rendelkezik a sajatos artéri jelleggel.

Ugyanakkor a vizszintingadozasok természetellenes nagy gyakorisaga miatt (nem
ritkdn 24 6ra alatt 1-2 métert is valtozik a vizszint) az dvzatonyokon nem tud kialakulni
a természetes vizparti savozottsag: medergyomtarsulas — bokorflizes — puhafaliget —
keményfaliget térbeli sorozata.

A lipoti egyetlen keresztszelvény menti vizsgalatok eredményei azt sugalltak, hogy a
térbeli  heterogenitds  kialakuldsdért  egyértelmlien az  Ujonnan  létrejott
térszini/talajnedvességi gradiens a felelds, ami 0sszhangban van a térszini viszonyokkal
(SzABO et al, 1995; HAHN et al. 1997; GERGELY et al. 1996, 1997, 1999, 2001). A
lerakddott 6ntésanyag vastagsagaval €s fizikai talajféleségével vald dsszefiiggés tovabbi
vizsgalatokat igényel.

A tobbi Ovzatony bejarasa soran felvetddott az a gondolat, hogy csak az dvzatonyok
legalsé részén, a vizhez kozel alakulnak ki a fiizes savok, a viz sz¢I1€tol tavolodva egyre
kevésbé tapasztalhatdo az ovezetesség, helyette kisebb-nagyobb foltok alakulnak ki. Ez
Osszhangban van azzal a jelenséggel, hogy még az emberi zavardsoktdol mentes
folyovizek, tavak mentén is csak igen ritkan fordul eld a szabélyos hosszanti, illetve
allovizeknél a novényzeti savok koncentrikus elrendezddése. Sokkal gyakoribb az un.
foltossag, amikor egy savon belill a 1étfontossagu kornyezeti tényezék szabalytalanul
vagy foltszeriien valtoznak (,foltos kornyezet”), ami az elvileg szabalyos zonak
feldarabolodésat eredményezi (DEVAI 2001). A sajatos mozaikos szerkezet (foltossag)
kialakuldsdhoz természetesen a vegetativan terjedd novények is hozzajarulnak. Ezek a
mozaikegylittesek nagyon jellemzéek a folyok parti tdjékara, s viszonylag nagy
1éptékben jelentkeznek.

Az Ovzatonyokon lezajlo mésodlagos szukcesszido és a ndvényzet ,,valamilyen”
mintdzatba torténd rendezddése ennél joval kisebb teriileten, finomabb térskalan és igen
gyorsan zajlik. A tovabbi vizsgalatok annak a kérdésnek az eldontésére iranyultak, hogy
mennyire tekinthetd a folyok ¢és tavak mentén kialakult mozaikos szerkezet

Htorvényszerlinek” az Gvzatonyokon.
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5. 4. 2. Az ovzatonyok tajokologiai szempontu vizsgdlata és értékelése

A fenti szukcesszids vizsgalatokban a Novényrendszertani és Okoldgiai Tanszék
munkatarsaként 1994-1997 kozott vettem részt. A kovetkezd években figyelmem egyre
inkabb a tajszerkezeti kérdések és a tajvaltozasok okainak feltarasa felé, a Szigetkoz
tajokologiai szempontu kutatasa felé fordult. A vizsgalatokat 1998 6ta mar az ELTE
Természetfoldrajzi Tanszékének munkatarsaként folytattam. Ennek eredményeként
keriilt sor a Dunakiliti-Asvanyraré6 kozott Duna-szakasz tovabbi 7 ovzatonyanak a
tanulmanyozasara. A vizsgalatok f6 célja a Duna elterelése oOta eltelt 11 év alatt
végbement valtozasok regisztralasa és értelmezése volt. Figyelmiinket az dntésanyag €s
a zatonyok foltmintdzatanak és novényzetének tajokologiai szempontu vizsgalatara és
értékelésére Osszpontositottuk. Az ennek soran felmeriilt szdmtalan kérdés kozil az
alabbiakat emeljiik ki:

e Az elmult 11 év alatt a betelepedett ndovényzet alapjan hanyféle éldhelyfolt

kiilonithetd el, hogyan alakulnak a tdjokoldgiai jellemzok a tajindexek alapjan?

e Milyenek az 6vzatonyokon a folyéviz altal szakaszosan lerakott Ontésanyagok,

mint potencialis talaj tulajdonsagai (mélység, szemcseméret eloszlas)?

e Milyen Gsszefiiggés van a vegetacid mintazata (foltossaga), az dvzatony/meder

profil és az dntésanyag tulajdonsagai kdzott?

e Az Gjonnan kialakult talajnedvességi-gradiens és a vizszintingadozasok hatdsara

kialakul-e a természetes vizparti zonacio?

e A vizsgélt Duna szakaszon felmért hét mintateriileten milyen a foltok/6kotdépok

ndvényfajainak természetességi értéke €s dkologiai értékszamai?

A valaszokat az alabbi vizsgalatok eredményei alapjan kivantuk elérni:

- Az dvzatonyok folttérképének elkészitése és elemzése

- Az Ontésanyag szemcseméret-eloszlasa ( ,.talaj” fizikai félesége)

- Az dvzatonyok felszinének és ndovényzetének alakulasa

- A ndvényzeti foltok természetességi- és 6kologiai értékelése

A mintateriileteket a kozeli telepiilésekrdl ill. mellégagak neveirél Dunakiliti,
Cikolaszigetl és 2, Kisbodak, Lipot, Asvanyrarol és 2 neveztiik el, s helyiik az alabbi
térképen lathato (90. 4bra) .
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90. abra: Az ovzatonyok elhelyezkedése

5. 4. 2. 1. Az ovzatonyok folttérképei, a felszinalakulas és a novényzet

Az dvzatonyok ¢€lohely térképeit az 1: 10 000 topografiai térkép, a terepi bejaras
vazlatai valamint ugyanabban az idében (2003 és 2004. augusztusdban) késziilt szines
¢s hamis szines infra légifelvételek alapjan készitettik el, ami térinformatikai
szoftverben (v0. 3.4. fejezet). lathato. Tertiletiik valtozo: Cikolasziget 2 a legnagyobb
4,7 km?, és Dunakiliti a legkisebb. A mintateriiletek folttérképei, az él6helyfoltok teriilet
aranyai és az Ovzatonyok profiljai a 91., 92. abrakon lathatok. Minden térképen
feltiintettiik a keresztszelvényeket is, amelyek mentén az Ontésanyag vastagsdganak
meghatdrozasara a furadsokat elvégeztiik, iiledékmintdkat vettlink és a szintezést

elvégeztiik; illetve amely mentén a novényzeti foltok fajlistajat elkészitettiik.
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A kisbodaki tertilet kivételével — ahol nem talaltunk szintezésre alkalmas helyet, a
stiri. novekedésti fiizes miatt — szintezéssel meghataroztuk €és megrajzoltuk az
Ovzatonyok profiljat az egyes €¢l6hely foltokra jellemzd ndvények bejeldlésével (vo. 3.2.

fejezet) (97. abra).
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91. abra: Dunakiliti 6vzatony folttérkepe
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92. abra: Dunakiliti mintateriiletmederprofilja és vegetacioja
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Az ovzatonyok felszinére rajzolt vegetacioprofilok jol szemléltetik az Ontés
anyag vastagsaga ¢s a rajtuk kialakult novénytakarod kapcsolatat. Minél vékonyabb az
ontés anyag, annal gyérebb, fajszegény szarazsagot jol tliré ndvényzet (szaraz gyomos
okotop) telepszik meg rajta. A legvastagabb ontés anyag természetesen €s mindenhol a
partkdzeli savban halmozodik fel, ahol a siirtin novo fiatal fiizes jol meg tudja kotni a
folyé altal szallitott hordalékot. Ez figyelhetd meg a Cikolasziget 1 és Asvanyrdré 1

mintateriiletek 94. és 101. abrain.
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93. abra: Cikolasziget 1 mintateriilet folttérkepe
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94. abra: Cikolasziget 1 mintateriilet mederprofilja és ndvényzete
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95. abra: Cikolasziget 2 folttérképe és az évzatony légifelvételei
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96. abra: Cikolasziget 2 — mintateriilet mederprofilja és vegetacioja
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97. abra: Kisbodak mintateriilet folttérképe és az évzatony légifelvételei

A jelenlegi Duna vizfolyasdnak szintjétdl tdvolodva — ahogy csdkken az Ontés
anyag vastagsaga — a flizeseket felvaltja a magaskorods, vagy a ligetes nyaras ujulat. Még
ezek a foltok is viszonylag iide termohelyet jeleznek. Majd a legnagyobb kiterjedésti
szaraz gyomos foltok zarjadk le a legtobb dvzatonyon a hajdani Duna-part régi fiizes
savja felé a keresztszelvényt. Ezt a fliz-nyar ligeterdd foltot nem mintaztuk meg, de
probaként Dunakiliti és Lipot mintateriileteknél lefartunk, s 150 — 250 cm vastag talajt
talaltunk.
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Ezt a régi parti zonat nem vontuk be a vizsgalatokb, mert célunk a Duna elterelése

Ota az Gvzatonyokra lerakoddott friss Ontésanyag vizsgalata volt.
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98. abra: Lipot mintateriilet folttérképe
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99. abra: Lipot mederprofilja és vegetdcioja
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100. ébra: Asvanyraré 1 mintateriilet folttérképe és légifelvételei
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101. dbra: Asvanyraré 1 évzdatonymederprofilia és novényzete
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103. dbra: Asvanyrdré 2 mintateriilet mederprofilja és vegetdcidja

A fenti abran jol lathatdo a Duna-mederben kialakult régi zatony, tetején

kiszaradoban az egykori fliz-nyar ligeterdé mezofil aljndvényzettel.
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A foltmintazat ¢és az oOntésanyag Kkapcsolatardl Osszefoglaloan
elmondhat6, hogy az 6ntés anyaga, ill. a rajta kialakuldéban levd talajréteg vastagsaga a
masodlagos szukcesszio kezdeti, jelenlegi szakaszaban jelentés mértékben befolyasolja
a vegetacio tulajdonsagait és a novényzet boritasat (vo. 5.4.1.), mivel a lerakodott réteg
alatt igen gyenge vizemeld képességli durva kavics huzédik. Ennek kovetkezményeként
a jelenlegi vizparttél néhany tiz m-re huzodo teriiletek vizellatottsaga rendkiviil rossz,
szarazsagtiird novények és gyomfajok altal uralt él6helyek jonnek 1étre (vo. 5.4.2.4.).

A talajnedvesség sziikds mivolta és korlatoz6 szerepe azért nagyon érdekes itt,
mert a Duna ugyan az dvzatonyok ,,labanal” folyik, 4m a mederprofil sajatos alakulasa
miatt a jelenlegi vizfolyastol kifel¢ haladva az eredeti partél iranyaba egyre szarazabb
¢l6helyek alakulnak ki rajtuk. Hidba van viszonylag kozel a Duna, a gyakorlatilag nulla
kapillaris vizemeléssel bir6 kavics miatt a ndvényzet nem képes nedvességhez jutni a
talajvizb6l. Igy a ndvények vizellatasa teljes mértékben a 1égkori csapadéktol fiigg,
illetve attol, hogy a finom feddréteg milyen vastagsagu és milyen a szemcseméret-
Osszetétele. A felvehetd nedvesség mennyisége az Ontésanyag vastagsagatol,
szemcseméret Osszetételétdl és szervesanyag-tartalmatol fligg.

A hét ovzatonyon Osszesen 10 foltot kiilonitettiink el. Cikolasziget 1. mintateriileten
plusz foltként kezeltiikk az ott talalhatd, jelentés méretii két kavicsbanyat is. (v6.93.
abra).

Az 0Osszes Ovzatony foltjainak teriileti aranyait a 105. abra foglalja Ossze. A
legnagyobb aranyban a szdraz gyomos kategoria fordul eld, teriileti aranya 21 % ¢és 39
% kozott valtozik. Tobbnyire az 6vzatonyok kozépso-felsd részén
alakultak ki, a legszarazabb, leginkabb  szélsdséges
termdhelyeken.

A Duna elterelését kovetéen a vizpart mélyen lejjebb
huzédott a mederben. A vizfolyas mentén a kavicsos mederben
mar a kovetkezd évben labra kaptak a fiizfajok, (104. &bra),

amelyek a 11 év alatt stiri erdévé néttek, s hosszan szegélyezik

az Ovzatonyok viz felé eso részét jelentds, 14 — 44 %

kiterjedésben. 104. dbra: Flizmagoncok
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105. abra: A néveényzeti foltok megoszlasa az ovzatonyokon

Az é4lland6 vizszintingadozasnak kitett zona 1 — 2 m szélességében (vagy még ennél
is keskenyebben) nddas-pantlikafiives alakult ki, benne medergyom fajokkal, amit

néhany folttérképen egy vékony vonal jelez (106. abra)

106. dbra: Nadas-pantlikafiives - Asvanyrarél

107. abra: Oreg fehér fiiz az Asvanyraroi szakaszon
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A hajdani parti fiizes a vizhozam ¢és vizszintcsokkenés miatt jelentOs teriileten
kiszaradt, minddssze 1,5 — 15 % a teriileti részesedése. A Duna elterelése el6tti eredeti
parti puhafaliget-erd6bdl mar csak kevés helyen maradtak meg keskeny sdvban az idds
fehér fiiz (107. abra), fehér nyar és fekete-nyar fajok. Sajnos folyamatosan pusztulnak, s
a kiszarad6 fakat (108. abra). sorra kivagjak. Ennek kovetkeztében tobb helyen mar
csak egy-két példany maradt fenn. A folttérképek néhol kicsit eltilozva abrazoljak,
mivel a keskeny, gyakran csak néhany fabol 4ll6 sdvot ebben a méretaranyban nem

igazan lehetett volna megjeleniteni, de fontossdgukat hangsulyozva nem hagyhattuk ki.

108. abra: A hajdani pari fiizes kiszdarado feher fiizei 109. dbra: Magaskoros és gyomos foltok Lipot

A magaskoros (109. abra) mintegy atmeneti zonat jelent a fiizes-nyaras és a
szarazgyomos folt kozott, gyakran nyaras-ligetekkel tarkitva, teriileti részesedése 4 — 25
% kozott valtozik. Magaskords fajok gyakran eléfordulnak az erddfoltok
aljnovényzeteként is. Varhatéan a magaskords folt a kozeljovoben atalakul valamilyen
fas foltta, valoszinii a nyaras vagy zoldjuhar domindlta kialakulas.

A nyarasok vagy az 1j parti fiizest valtja fel, vagy a belso teriileteken
felhalmozodott hordalékkupokon figyelhetok meg. Ha a telepitett nyaras és a spontan
betelepiilt nyaras kategoridkat Osszevonjuk, akkor ez a harmadik leggyakoribb
¢léhelyfolt.

A nyaras ujulat (ligetes-kords) folt &tmenet a szaraz gyomos ¢€s a fiatal fiizes vagy a
spontan/telepitett nyaras foltok kozott. Jellemzé a fehér nyar (Populus alba) és az
erdsen invaziv zoldjuhar (Acer negundo) betelepiilése.

Joggal meriil fel az a kérdés, hogy nevezhetdk-e ezek az ¢él6helyfoltok
okotopoknak? Amennyiben elfogadjuk MAROSI SANDOR (1985), 6kotop, illetve az ezzel
szinonim facies (Okofacies) meghatarozasokat (LOCzZYy - BALOGH, 1990), ezek

tartalmaval egyetértve, arra a kovetkeztesésre jutunk, hogy az &vzatonyok finom
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1éptékben lehatarolt ¢l6helyei megfeleltethetok az dkotdpoknak. Egy-egy folt ugyanis
homogénnek tekinthetdé az Okologiai kornyezeti tényezok nagyfoki hasonldsaga
alapjan, ami jol tiikr6z6dik abban, hogy egy-egy folt ndovényzete bizonyos fokl
nagyvonaltisaggal homogénnek tekinthetd, s térben nagyon jol elvalik egy masik folttol.
Kérdés, hogy milyen tényezok rendezik térben egymashoz a fajokat, elkiiloniilve a tér
egy masik tartomanyatol, ahol mar a rendezd tényezok mas értéktartomanyai hatnak (pl.
kiilonbségek a nedvesség- és tdpanyagtartalomban). Ezek a kiilonbségek nem nagyok és
viszonylag kis teriileten jelentkeznek hatdsaik. Fentieknek koszonhetd, hogy ilyen kis
terlileten, mint egy Ovzatony valtozatos ¢€lohelyek (Okotopok) tarka mozaikja, nagy
térbeli heterogenitdsa alakul ki. Nem nagy merészséggel tajokologiai térképnek
nevezhetok ezek a folttérképek. Hasonld, d&m nagyobb Iéptékben megmutatkozo
heterogenitasrol/foltossagrol szdmol be MAROSI — PAPP — SZILARD (1973) a Csepel-

sziget artéri felszintipusainak elkiilonitésévek kapcsolatban.
5. 4. 2. 2. A tajindexek értelmezése

A hét ovzatony folttérképe — elsd ranézésre — nagyon kiilonbdzdnek tlinhetnek.
Jobban megvizsgalva azonban bizonyos ismétlddd jelenségek tapasztalhatok, melyek
kimutatdsara j6 modszer bizonyos tdjszerkezeti mutaték (indexek) kiszamitasa és
értelmezése.

A folyoparti €él6helyek és a vegetacid térbeli heterogenitdsa és diverzitasa jol ismert,
viszonylag gyorsan, akar egy évtized alatt is kialakulhat az ember altal modositott és
szabalyozott vizszintek mellett (NILSSON et al. 1997; BARNES 1997; GERGELY et al.
2001). Mindezt sajat eredményeink is megerdsitik. A térképeket elemezve a
legszembetlinbbb jellegzetesség, a keskeny, hosszan elnyuld foltok, amelyek a
folyopartot kdvetve dvezetesen rendezddnek. Az ArcView 3.3 program lehetové teszi a
térképekhez kapcsoldodd adattablakon vald tovabbi szamitasokat. fgy kiszamoltuk az
egyes folttérképeken az egyes kategoriak teriiletét, kertiiletét, a teriiletek szazalékos
aranyat tovabba kategorianként a foltok szdmat. A kategoridk szerinti teriilet
kordiagramon vald dbrazolasa jol szemlélteti az aranyokat.

A tajak, térségek adottsagainak bemutatdsara, a valtozasok nyomon kovetésére
kiilonb6zé mindségi €s mennyiségi mutatdoszamok, indikatorok alkalmazhatok. Az
okologiai és biologiai mutatok kozott az éldhelyek, a flora és a fauna mutatoi taldlhatok.

Ezek, mint dinamikus mutatok (indexek) gyorsan reagilnak a kornyezeti, téji
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valtozasokra (KOLLANYI 2004). Koéziiliik harom mutatét szamoltunk ki az dvzatonyok

folttérképei alapjan. Ezek a kdvetkezok voltak (9. tdblazat):

9. tablazat: Az ovzatonyok szamitott tdjindex értékei

Foltsiirtiség Szegélysiiriiség Shannon féle
mutaté mutaté diverzitas index

Dunakiliti 0,62 0,98 1,37
Cikolasziget 1 0,69 0,67 1,68
Cikolasziget 2 0,38 0,51 1,41
Kisbodak 0,59 0,72 1,50
Lipét 0,28 0,53 1,38
Asvanyraré 1 0,37 0,90 1,61

A foltstiriiség mutato (Patch Density - PD) egy megadott tertiletnagysag (ha) szerint
mutatja a teriiletegységre es6é 6nallo ¢lohelyfoltok/0kotopok szamét. A mutatd annal
nagyobb minél ,,elaprozottabb™ a teriilet. A mutatd viszont nem kiilonbozteti meg az

¢l6hely tipusokat.
PD =n/A, ahol: n = foltok szama; A = teriiletnagysag (ha)

Amig Asvanyrdré 1 Svzatonyon 21, Cikolasziget 2 és Kisbodak mintateriileten
18-18, Cikolasziget I-en 16, Lipoton 13, Dunakilitin mind6ssze 8 foltot kiilonitettiink el.
A teriiletnagysaghoz val6 ardnyukban mégis Cikolasziget 1 a leginkabb elaprozott, ahol
sok kisebb de jol elkiiloniilo foltot lehetett lehatarolni, mig Dunakiliti, a legkisebb
Ovzatony, és Kisbodak hasonld6 mutatoval rendelkezik. Tajszerkezeti szempontbdl a
leginkabb egységes Asvdnyraré 1 és Kisbodak mellett Cikolasziget 2, amely egyben a
legnagyobb teriiletii vzatony.

Té4jokologiai és természetvédelmi megfontoldsbdl mind a tul elaprézott mind a
tal egységes/egyveretli ¢lohelyfoltokbol 4all6 szerkezetnek egyarant van eldnye €s
hatranya is. A természetvédelmi 6koldgia régi, s maig nem eldontdtt kérdése az un.
SLOSS vita is e kérdés koriil forog. Ezért a foltsiiriségi mutatok alapjan hiba lenne
messzemend kovetkeztetéseket levonni a t4jszerkezet ,.elényds vagy hatranyos”

mivoltara vonatkozoan még természetvédelmi szempontbol sem.
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A szegélysiiriiség index (Edge Density - ED) az el6z6h6z hasonldan a teriiletek
fragmentaltsagat mutatja, de figyelembe veszi az egyes teriiletek formajat is. A kisebb

mutato a teriilet nagyobb kompaktsagara utal.
ED = E /4, ahol: E = szegélyek 6sszhossza (m); A = teriiletnagysag (ha)

A hosszan elnyujtott foltmintdzatot mutatd Dunakiliti 6vzatony kapta ennél a
mutatonal is a legnagyobb értéket, de nem sokkal kisebb Asvdnyrdré 1. A teriiletek
alakjat is figyelembe véve a kevésbé zart formakkal rendelkezd kisbodaki 6vzatony
most a masodik helyre keriilt, majd a Cikolasziget 1. és 2. mintateriiletek kdvetkeznek.

A foltok ,,szomszédsagi” viszonyait kifejez6 ED indexnek szintén konzervacio-
Okologiai szempontbol van jelentdsége. A szomszédos foltokbol jovo barmilyen hatas a
szegélyen keresztiil érkezik, s minél nagyobb ez a szegély, anndl jobban ki vannak téve
a folt belsejében ¢€l6 populaciok ezen hatdsoknak. Természetesen ezek a hatdsok
egyarant lehetnek élonyOsek és hatranyosak is.

Végiil a Shannon-féle diverzitas index (Shannon’s Diversity Index - SHDI), amely a
tajdiverzitds mutatok koziil a legfinomabban koveti a tdjszerkezeti adottsagokat, a taj
fragmentalodasat, mivel figyelembe veszi az egyes ¢€lohely tipusok nagysagat és

elaprozottsagat is.
SHDI =-> (Al Fi) m = él8hely tipusok szama
=l

Pi = él6hely foltok teriiletaranya

A diverzitasi indexek alapjan, annak érzékenységénél fogva foltsliriiségi és a
szegélysiriségi mutatokhoz képest masképpen mindsithetdk az Ovzatonyok. A
teriiletéhez képest leginkabb fragmentalt Dunakiliti mindsitheté a leghomogénebbnek.
Ot koveti Cikolasziget 2, mivel teriiletéhez viszonyitott ardnyaiban szintén kevés
véltozatossagot mutat. Cikolasziget 1 és Asvanyrarél valtozatos élShelyeivel és
formaival a mintateriiletek kozlil természetvédelmi szempontbdl elénydsebb
tajszerkezettel rendelkezik.

Osszegzésiil rovid, de fontos megéllapitas tehetd: a folttérképek elemzése és a
tdjindexek alapjan igazoltnak tekinthetd az Ovzatonyok 11 ¢év alatt kialakult
ndvényzetének mozaikszerl, foltos mintdzata. Ez alol kivételnek szamit a klasszikus
vizparti savos kialakuldst mutato, de teriiletét tekintve jelentéktelen vizparti nadas-

pantlikafiives és az 0Osszes Ovzatonyon jeletds teriiletet elfoglald flizes, amik
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potencialisan puhafaliget erdoknek tekintheték. A feldarabolodott zonaci6 oka a Duna
vizjardsanak mesterségesen kialakitott ¢és szabdlyozott ingadozasa, mint komoly
zavards, ¢s a szukcesszidért felelds hattér/6koldgiai tényezdk — a térszin €s a ,talaj)” —
foltszerti alakulasa, térbeli (s minden bizonnyal idObeli) heterogenitasa. A kovetkezd két
fejezet ennek a két tényezOnek vizsgalati eredményeit és a beldliik levont

kovetkeztetéseket tekinti at.

5. 4. 2. 3. Az ontésanyag fizikai tulajdonsagai

megfelelden kiilonbozé vastagsagu ontésanyag rakodott le az elmult évtizedben, s ez az
ontésanyag a talajképzédés kiindulopontja (vo. 4.1.4. és 5.4.1.). Okolodgiai szempontbol
az egyik legfontosabb talajtulajdonsdg a szemcseméret eloszlas, mivel jelentds
mértékben megszabja a talaj viz- és tdpanyag-gazdalkodasat, s ezaltal a a megtelepedett
ndvényzet mintazatat. Ezért mi is elsddleges feladatunknak tekintettiik az ilyen iranya
vizsgalatokat. A mintdkat az Ovzatonyok legnagyobb szélességében kijelolt
keresztszelvény mentén vettiik.

A szelvényezés minden esetben az Ovzatony alsé részétdl, a Duna aktudlis
vizszintjétdl indult, az innen vett mintakat az I.szelvények jelentik. A mintavételezést
addig végeztik a régi folyopart irdnyaban, ameddig friss Ontésanyag-lerakodast
tapasztaltunk, ezek a II, III. IV. V. szelvények. A gylijtétt mintdkon laboratériumban
szemcseméret vizsgalatot végeztiink. Az abra elkészitéséhez €s az értékeléshez harom
parhuzamos minta atlagat hasznaltuk fel (vo. 3.5).

A frakciokra vald szétvalasztas nem koveti szigorian a talajtani gyakorlat 5 vagy 7
frakcios elemzését. Ennek oka az, hogy itt nem talajrél, hanem nyers 6ntésanyagrol van
sz0. Agyag frakcioba soroltuk a 0,05 mm-nél kisebb tartomanyba es6 részecskéket, ami
magaba foglalja a fizikai agyagot és a kozetlisztet. Finom homok frakciot képviselik a
0,05 — 0,1 mm kozé eso részecskék; kozépszemii homok alatt értendd a 0,1 — 0,5 mm
tartomany; durva homok frakciot a 0,5 — 2,0 mm szemcsék alkotjak; végiil a kavics
frakcioba soroltuk a 2 mm-nél nagyobb Ontésanyag szemcséket. A fenti terminoldgiat
hasznalva az abrak elemzése sordn a kdvetkez megallapitasok tehetok.

Dunakiliti: (110. dbra) az 0sszes szelvényre jellemz0 az egységesség és a finomabb

frakcio viszonylag nagy, 40% feletti ardnya. Az 1. szelvény (parti nadasban) legfelsd
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szintjében a kozépszemli homok mennyisége is eléri a 40%-ot, ami a mélységgel
csokken, viszont az agyag aranya nd. A finom homok a mintaban végig hasonld aranyu

(20-30%). A durva homok frakcié nem jelentds (5%).



1i0-20

Fardsi mélység [cm)

|730-4D |

0o -20 |

M S20-30 |

VD30 |

0%

Dunakiliti

Szemcsméret eloszlas szazalékban

20% 40% B0% 20 100%

||:|<c|,05 mO05-04 O0,1-05 O05- 2.0 -2,|:|<|

110. dabra: Dunakiliti mintateriilet szemcseméret eloszlds
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A 1I. szelvény (fiatal fiizes)
szintén egységes: jelentds az
agyag ¢s a finom homok egyiittes
(60%). A

csokken a

mennyisége
mélységgel
kozépszemii homok, mig a durva
frakcid aranya nd.

A III.  szelvény (szaraz
gvomos I) igen sekély, kozel
azonos aranyban (25%) jelennek
meg a vizsgalt frakciok. Kivételt

képez a kavics.

A 1V. szelvény (nyaras ujulat) a 11. szelvénnyel mutat hasonlosagot. A felsd szinten

a kozépszemli homok magas ardnya figyelheté meg (45%). A durvabb frakci6 aranya

ebben a szelvényben a legalacsonyabb, alig éri el al0%-ot.

Az V. szelvény (szdraz gyomos II) 50%-ban tartalmaz finom frakciot, 40% a
kozépszemii homok, és 10% a durva homok és kavics frakcio egytittesen.
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. abra: Cikolasziget 1 szemcseméret Gsszetétele

Cikolasziget 1: (111. abra)
itt 1s jol kivehetd, hogy az
Ontésanyag a fiizes utdn gyorsan
vékonyodik, s6t szinte el is tlinik

a kavicsos aljzatrol, igy ezen a

teriileten csak a 3 foltnak
megfeleld szelvényeket
mintaztunk.
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Az 1. szelvény a fiizesbol szarmazik, mivel a keskeny nddas sav viz alatt allt. A
viszonylag széles, rendkiviil stirlin nové allomanyban jelentés mennyiségli ontésanyag
halmozodott fel, 110 cm mélységig lehetett lefurni. A kavics és a durvaszemii homok
alig taldlhaté a mintdkban, a legalsé szinten éri el a legnagyobb mennyiséget, de még itt
is 10% alatti. Nagyon magas a kozépszemii homok aranya, ami végig 50-65% kortil
marad, kivéve a 60-80 cm-es mélységet, ahol mennyisége 30%-ra esik vissza, a
finomabb frakcio javara. Az agyag frakcid ardnya a mélységgel ndvekszik.

A 1I. szelvényben (nyaras-ligetes ujulat) a kavics elhanyagolhatd mennyisége
mellett a durva homok is alacsony szazalékban van jelen. A kozépszemil- és a
finomszemil homok kozel azonos aranyban (25-20%) fordul eld.

A 1II. szelvényben (szaraz gyomos) megnd a kavics (a felsé szinten 8%, alatta
17%), valamint a durva homok mennyisége.

A Cikolasziget 2 (112.abra) mintavételi hely 1. szelvényének (parti nadas) felsé
szintjében az agyag ardnya 10% alatti, a k6zépszemili homoké viszont igen magas a
fels6 20 cm-es szintben (80% feletti).

A 1II. szelvényben

Cikolasziget 2. (fiatal fiizes) sok a finom
Szemcseméret eloszlas (%) homok (25% felettl)
b
0% 0% 404 B0 B0 100%
aranya a mélységgel
V0-20 [T : : ! ! | y ysegg
2070 -:- | | | | I | csékken, ezzel
A T | | | . .
LRt ' parhuzamosa n6 a finom
m
-l
= ] és a durvabb frakcid
£ ——
& oo | = aranya.
e ]
- ] A I szelvény
-5 TR | [ ,
' ' u (szaraz gyomos folt)
<005 m005-01 00,1-05005-2,0 mM2[0 < | igen sekély, minddssze 5
2
112. abra: Cikolasziget 2 ovzatony ontésanyaganak szemcseméret cm, jelentdés durva
osszetétele

szemcséjl frakcioval.
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Kisbodak: (113. 4bra) 1. szelvény (parti nadas) a vizsgélt szelvények koziil a

legtobb kavicsot tartalmazza (17%). Az egyébként kiegyenlitett szelvényben a durva
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113. dbra: Kisbodak 6vzatony ontésanyaganak szemcseméret 6sszetétele

homok viszonylag
nagy, kozel 30 %
mennyisége emelhetd
ki.

A 1II. szelvényben
(bokorfiizes) a finom
homok frakcio
mennyisége magas
(25%), a  fizikai
agyaggal egyiitt kdzel

60%. A kavics (6%) €és a durva homok ardnya is eléri a 20 %-t. Az értékelésnél
figyelembe kell venni, hogy itt a bokorfiizes masodlagos kialakulasu. Eredetileg fiizes
volt, de a viziigy 2 évvel a mintazas eldtt, 2001-ben kivagta a siirlin nové fiizesnek a

vizfolyas felé esé savjat az arhullamok gyorsabb levonulasa érdekében. A bennhagyott

flizcsonkok feltjultak, stirti bokorfiizest alkotva.

A 1II. szelvény (fiatal fiizes) végig finomszemcsés, az agyag és a finom homok

tartomanyok egyiitt minden mélységben kozel 60 %. Emellett a felsé két szintben a

kozépszemi homok is jellemzé és emlitésre méltd a 3% kavics frakcid is. A szelvény

alsé részében a durvabb homok mennyisége né meg.

Az utols6, IV. szelvény (szaraz gyomos) az 0sszes vizsgélt szelvény koziil a

legfinomabb Osszetételt mutatja (agyag 42%, finom homok 32%).
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Lipot: (114. abra) 1. szelvény (parti nadas) uralkoddéan kozépszemii homokos

Osszetételll €s a mélység felé¢ az egyes szintekben nagyjabol valtozatlan aranyu. Az

agyag kozel 20 %.
Lipot A 1IL. szelvény (fiatal
Szemcseméret eloszlds (%) fI;iZQS) felsd szintjében
0% 20% 40°% G0% 0% 100%
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vo-zo ] I o ’
W20-30 ; | L J (magaskoros) elég nagy

az agyag mennyisége

¥ 0-20 _::=| | ! (30 %). Osszességében
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hr10-28 : . |
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jellemzé.

114. abra: Lipot ovzatony dntésanyaganal szemcseméret dsszetétele

A IV. szelvényben (szdraz gyomos) a szemcsedsszetétel az el6zdeknél is finomabb
ahol az agyag frakcio aranya eléri a 70%-ot. Mélyebben a finom homok is jelentds
aranyban jelentkezik.

Asvanyrdré 1: (115. abra) L. szelvényében (fiatal fiizes) uralkodd a kozépszemii
homok. A kavics jelentdsebb (kb. 4%) feldiisulasa a 60-70 cm-es szintben jellemz6. Az
Ontésanyag itt halmozddott fel az egyik legnagyobb vastagsagban, aminek f6 oka az,
hogy a partkdzelben igen siirii ndvekedésti flizesben felhalmozodik a folyohordalék.

A 1I. szelvény (magaskoros I) finomabb szemcsés, mint az els6. Az agyag és a
finom homok ardnya 50% koriili. A kozépszemii homok ardnya lecsdkken. A
szelvényben lefelé haladva a kavics és a durva homok mennyisége 10 % koriilire
emelkedik.

A 1II. szelvény (szdraz gyomos) anyaga a mélységgel finomodik, az agyag aranya

kétszeresére nd. A szelvényben a 2 mm-nél nagyobb frakcid aranya kicsi.



151

Asvanyrard 1
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115. dbra: Asvanyraro 1 dvzatony ontésanyaganak szemcseméret Osszetétele.

A TV. szelvényben (uiltetett fiizes) a durva homok és a kavics frakcio aranya
magasabb, mint az eddig bemutatott szelvényekben. Az agyag ardnya viszonylag
magas, 30% kortili értéket ér el.

Az utols6 V. szelvényben (magaskoros II) az uralkodd finom iiledék mellett a

kevesebb durva és a kdozépszemii homok aranya hasonlo.
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Asvdnyrdré 2: terillet (116. abra) 1. szelvényében (fiatal fiizes) ugyancsak a

kozépszemii homok a legtobb, de jelentds a finomabb frakcidk aranya is (40 %).

A 1I. szelvény

Asv anyrard 2. (szaraz  gyomos 1)
Szemcsméret eloszlas (%) nagyon Sekély, szintén
03 i 40°% G0% 0% 100%

uralkod6 benne a

1-20 ] I i Ii I
V0-30 iq — l : finomabb frakcio, de
i e — figyelemre mélté a 25
5 ] %-nyi kavics jelenléte.
o 020 I |
[ : : : A 1II. szelvény
3 ]
E N . . ,
g el [ [ ' (hajdani zatony) a
:E I40-50 ) I I I
T 5060 I — | mederben 1évé régi
IE0-65 | | .
- zatonyt  keresztezte,
15 | : L m ezért itt ,,valodi talaj”

=005 mO05-04 O01-05 005-20 I2,EI‘-1|

116. abra: Asvanyraro 2 évzatony ontésanyaganak szemcseméret osszetétele

alakult ki a felszinen, amit eredményeink is alatdmasztanak: az agyag + finom homok
egyiittes mennyisége 30 — 60 % kozott valtozik, viszonylag kicsi a durva homok és
elenyészé a kavics ebben a szelvényben minden mélységben. A régi zatony jelenléte a
keresztszelvény profiljan (103. abra) €s a folttérképen (102. dbra) is jol lathato.
Osszefoglalva elmondhato, hogy kisebb-nagyobb hasonlésagok de ugyanakkor
kiilonbségek is nyomon kovethetok az Ovzatonyok Ontésanyaganak szemcseméret
szerinti eloszlasa tekintetében. A vizsgalati eredmények Osszevetésére mas mérési
adatokkal nincs lehetdség, mivel ilyen jellegli kutatdsokrdl nincs tudomdsunk.
Rendszeresen mérik azonban a VITUKI munkatarsai a Duna-meder valtozéasai a Rajka
— Szap kozotti szakaszon. Ehhez kapcsolodva a Dunacstiinyi duzzasztomii lizembe
helyezése Ota tobb éven at mérték a folyomeder felszini, illetve felszinkozeli, néhany
cm vastag rétegének szemosszetételét (Rakoczi L. — Sass J. 1995, 2004). Eredményeik
azt mutatjak, hogy a Duna folyasiranyanak megfeleléen a vizsgalt mederszelvények
atlagos szemcsenagysaga nd. Ez természetesen nem térvényszerli a mederben kialakult
Ovzatonyok Ontésanyagara, hiszen a gyakori, rovid és heves lefutast arhullamok alatt

atmenetileg megnétt hordalékmozgatd erd helyi kimosodasokat okoz, majd az arhulldm
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levonuldsa utdn a viz a kimosodott anyagot lassan ¢és szemcseméret szerint Ujra
szelektalva tovabb szallitja.

Egyes levonul6 heves arhulldmok akéar a meder feldurvulasat is okozhatjak, aminek
kovetkeztében a megmozgatott durva homokfrakcid sdvokban kitilepszik egy tdvolabbi
mederben vagy Ovzatonyon (Rdkoczi L. — Sass J. 1995). Emellett az 6vzatonyok
novényzete kulcsfontossagu az ontésanyag méreteloszlasanak kialakitasaban: a siirti, fas
novények jellemezte zOondk (a spontan kialakult fiatal flizesek és nyarasok) az arhullam
levonulasa utdn tovabb képesek visszatartani a vizet, mint a gyepes zondk, aminek
kovetkeztében vastagabb hordalékanyag tud leiilepedni. Ezt sajat mérési eredményeink
1s jOl alatamasztjak.

Az Ontésanyag fizikai félesége természetesen az 4ramlasi sebességgel is
kapcsolatban van: a finomabb frakciok, amely zommel a lebegtetett hordalékot alkotja,
csak igen kicsiny aramlasi sebességii szakaszokon képes letilepedni.

Az Ontésanyag vastagsaga ¢és szemcsedsszetétele meghatarozo az éldhelyfoltok
novényzetének kialakulasaért, ugyanakkor a vegetacio jellege visszahat az ontésanyag
tovabbi gyarapodasara. A siirli, szinte athatolhatatlan fiizesek sokdig visszatartjak az
arhullamokat, igy a hordaléknak van elég ideje leiilepedni. Elmondhato, hogy, a
novényzeti foltok és az Ontésanyag fizikai talajfélesége kozott viszonylag jo
Osszefliggés mutathatd ki a hét Ovzatonyon kapott eredmények alapjan. A sekély
Ontésanyagll kozvetlen parti nadas savra mind a négy esetben jellemzd a kozepes
homok nagy aranya, kisebb mennyiségben, de még jelentés a durva homok és a kavics
frakcid is. Az 1j fiizes alatt igen vastag, egy métert is elérd ontésanyag halmozodott fel
viszonylag nagy finom frakcié arannyal. A tobbnyire zart és slirli magaskoros foltok
olyan helyen maradtak fenn, ahol bar sekélyebb az Ontésanyag (Osszevetve a
fiizesekkel), de jelentds a finom frakcio (agyag + finom homok) aranya, altalaban 50 %
koriili, ami jo vizellatast képes biztositani a zommel mezo-higrofil fajokbdl alld
novényzetnek (vo. 5.4.1.2.). Az Ovzatonyok legszarazabb helyeire a zavart, gyomos
gyep ,,szaraz gyomos folt” a jellemzd. A sokszor csak néhany cm vastag ontésanyag —
hiaba nagy benne a finom frakci6é ardnya — nem tudja vizzel ellatni a vizigényesebb
fajokat. A jelentds finom frakcid arany mellett jellemz6 a durva homok és kavics nagy

mennyisége is. Itt a vizhidny kialakulasat az éves csapadékdsszeg ill. eloszlas jelentdsen

befolyasolja. A termdhely széls6ségére jellemz0d, hogy mig a keresztszelvény also része
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vizben all, a felsé részén a talajnedvesség nyari aszaly esetén a sekély ,talajban”
gyakorlatilag nulla. A vékony Ontésanyag alatti durva kavics nem jatszik szerepet a
novények vizellatdsaban (vo. 4.1.4.) Ilyen esetben a vizigényes fajok néhany év alatt
eltlinnek, helyiiket azonban ilyen gyorsan nem tudjak atvenni a szarazabb termoéhelyek
természetes fajai, hanem a gyorsan terjedd, gyomként viselkedd fajok telepszenek be és

valnak tomegessé (v0. 5.4.2.4.).

5. 4. 2. 4. A foltok novényzetének természetességi és 6kologiai értékelése

Az Ovzatonyoknak a vizsgalati keresztszelvény mentén hiz6do novényzeti foltjai
keriiltek terepi felvételezésre. Koziilik harom — parti nadas, fiatal fiizes és széaraz
gyomos — mind a hét mintateriilet esetén eléfordult (némelyikbdl kettd is). A
magaskorosra pedig azért esett a valasztas, mert nagyon jellegzetes kialakulasu atmeneti
novényzeti tipus a szaraz gyomos ¢€s a flizes kozott. A magasra novo, strii zart
ndvényzet alatt felhalmoz6do avar nehezen teszi lehetdvé mas faj betelepiilését.

A Duna elterelését kovetd két évben is eldfordult az Ovzatonyokon egy, az
Alpokbdl a folyovizzel érkezo hegyvidéki patakok zatonyaira jellemz0 novény a sarga
bohocvirag (Mimulus guttatus), amely 0j faj a honi florara nézve (BALOGH et al. 2001).
A masodlagos szukcesszio eldrehaladtaval sajnos ez a novény eltlint a Szigetk6zbdl
(pontosabban évek 6ta nem keriil szem elé¢).

Fontos megjegyzés: a magaskords elnevezés novényzeti formaciot jelent,
conologiailag nem azonos a kozéphegységi patakok mentén kialakult magaskoros
tarsulassal (bar lehetnek k6zos elemeik).

A novényzet faji Osszetétele — az altalanos indikator elv értelmében — jol tiikkrozi az
¢lohelyen hatdo kornyezeti tényezOk tartomanyat, illetve fajosszetételik vagy
egyedszamuk valtozasaval jelzik azok alakuldsat. Fontos informaciot kozvetitenek ezen
felil az ¢lohely természetességére, vagy ¢éppen a zavartsagdra, degradaltsagara
vonatkozolag is. A fentiekre a foltok faji Osszetétele alapjan lehet kovekeztetni. A
novényfajokat a természetességi értékek (SBT) és a conolodgiai csoportok (Soc.Chr),
valamint az 0kologiai indikator értékek koziil a talajviz illetve talajnedvesség (WB)
indikator értékei szerint értékeltiik (BORHIDI 1993).

A négy kivalasztott ndvényzeti foltok elemzése ¢és értékelése eldszor a
természetességi  érték, SBT; majd a conotipus alapjan, Soc.Chr; talajviz- ill.

talajnedvesség indikator szamai, WB-érték ¢s végezetiil az 6ntésanyag pH-jat tiikrozo
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RB-érték torténik partmenti nadas, fiatal filizes, magaskords ¢€s szaraz gyomos

sorrendjében.
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A négy folt ndvényfajai alapjan
késziilt természetességet, illetve a
degradaltsagot jelzd fajok
aranyainak alakulasarol adnak képet
a baloldali abrdk. A termOhely
természetességét jelzd fajok ardnya
(S+C+G+NP) a jelenlegi kavicsos
vizparttél az egykori partél felé
haladva nddas —  fiizes —
magaskoros —  szaraz gyomos
iranydban  fokozatosan  csokken,
sorrendben 52; 39; 23 és 11 %.
Ezzel péarhuzamosan természetesen
nd a termdhely  zavartsagat,
degradaciojat jelzd fajok
(DT+W+A+RC+AC) aranya,
rendre: 48; 61; 77 és 89 %.
Kiemelkedéen nagy mindegyik
¢l6helyen a zavarastlird természetes
fajok aranya (DT), els6sorban a
magaskérosban €s a  szaraz
gyomosban. Ezek a szirazra kertilt
ovzatonyok benépesitésében vezetd

szerepet jatszo éveld novényfajok.

117. dbra: A novémyzet természetességi

adllapota
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Jelmagyaréazat az el6z6 oldal abraihoz:

S: specialistak, a termohelytipus érzékeny indikatorai

C: kompetitor fajok — természetes tarsulasok domindns fajai, amelyek hosszu tavon képesek
stabilizdlni a kozésség Osszetételét

G: generalistik (vagy sziikebb értelemben vett kiséré fajok), amelyek sokféle tarsulisban és
kiilonbozo élohelyeken megélnek, de az antropogén zavarast rosszul tirik

NP: természetes pionir fajok — ujonnan kialakult éléhelyeken a megindulo szukcesszios sorok kezdo
stadiumanak fajai. Az abiotikus kérnyezeti tenyezok szélsoségeit jol tirik.

DT: zavardastiiré természetes novények — a természetes és antropogén zavardasnak erdsen kitett
élohelyek névenyfajai

W: természetes gyomfajok — tartos antropogeén hatas alatt allo mesterséges termohelyek tarsuldsaira
Jellemzéek, jorészt egyéves fajok

1: meghonosodott idegen fajok - tajidegen novények, az éléhely természetessége szempontjabol nem
kivanatosak

A: behurcolt (adventiv, jGvevény) fajok — tajidegenek, altalaban mdsodlagos terméhelyeken kialakult

novényzetbe illeszkednek be.

Emlitést érdemelnek még a generalistdk (G), vagy szlikebb értelemben vett kisérd
fajok, amelyek a természetes ¢ldhelyek kozosségeinek tagtiirésii fajai, de az antropogén
zavarast rosszul tlrik. Aranyuk a két vizkozeli zondban 20% koriili, mig a masik
kettoben érthetd okok miatt csak 10 és 4 %. A természetes gyomfajok (W) és a ruderalis
kompetitorok (RC) a gyakori zavarasnak kitett élohelyeken a hatékony terjedési
stratégidjuk miatt valnak uralkodova. Ez utobbi hidnyzik a két vizparti zonabol, a fiizes
— magaskoros — szaraz gyomos iranyaba aranyuk novekszik. Az agressziv tajidegen
invazios fajok (AC) t4j-¢s floraidegen ndvények, bekeriilve egy éldhelyre gyors
terjedésiik miatt igen gyorsan uralkodéva valnak. Gatoljak a természetes szukcesszios
az Ovzatonyokon pl. az aranyvesszO-fajok (Solidago gigantea és S. canadensis), a
zOldjuhar (Acer negundo) és a kakaslabfii (Echinocloa crus-galli).

Feltétleniil kiemelendd, hogy a nagyon ritka fekete ribizli (Ribes nigrum) a négy
mintateriilet (Dunakilit, Cikola 1, Cikola 2 és Kisbodak) fiizes sdvjaban is zondjaban
el6fordul. Propagulumai minden bizonnyal a vizzel szallitddnak a folyd fels6bb
szakaszarol, s az Ovzatonyokon elakadva megtelepszenek tobb helyen a is

Szigetkdzben.
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Az élohely vizellatottsaga a fajok W értékeiben, mint 6kologiai értékszamban
nyilvanul meg. A relativ talajviz- ill. talajnedvesség indikator szamai (W) jol jelzik az
ovzatonyok kialakult vizellatottsagi kiilonbségeket. Ez nedvességi gradienst — ami a
térszinnek megfeleléen valtozik — valamint az Ontésanyag vastagsaga ¢és mechanikai
Osszetétele adjak azokat a ,kényszerfeltételeket”, amelyek foltokba rendezik a
novényzetet. A W-értékek tag hatarok kozott alakulnak: az extrém széarazsagtiirék (W:
2, 3, 4) mellett — amelyek nyilvan a szaraz gyomos foltokban domindlnak — a kdzepes
vizigényl un mezofil fajok (W: 5, 6, 7) mar szinte az dsszes foltban el6éfordulnak, de
eltéré tomegességben. A vizigényes novények (W: 8, 9, 10) ardnya a vizparti

teriileteken, de a magaskordsban é€s a fiatal fiizesben is jelentds.

. dbra:A névényfajok vizigényét kifejezé W-érték eloszlasa

Jelmagyarazat:

WB 2, 3, 4: szarazszagjelzo- és tiird ndvények
WB 5, 6, 7: iide, un. mezofil terméhelyek nedvességjelzd fajai

WB 8, 9, 10: Vizigényes, ill vizi névények

6. A SZIGETKOZ JOVOJE

Hazai (Zolyomi B. 1937; Karpati, 1. 1985; Kevey, B. 2001; Szabo 2002; 2003;
2004; Szabo et al 2004) és nemzetkézi Yon D.-G.Tendron 1981) irodalmi adatok és
sajat tapasztalataink egyarant azt bizonyitjak, hogy a vizes éldhelyeken a vizellatottsag
néhany egyszerl jellemzdje — a vizboritas gyakorisaga, idétartama, kritikus idépontja,
az elontések atlagos mélysége — dontden, akar 70-80%-ban meghatirozza az éldhelyek
jellemzé novénytarsuldsait. A vizboritottsdg ¢s talajviz viszonyok alapvetd
tarsulasformalod erdt jelentenek. Egyes ndvényzeti tipusok esetén a fenti értelemben vett
vizigényére vonatkozdan elegendd adat all rendelkezésre, mig mas tarsuldsok esetében
ilyen adatokkal egyaltalan nem rendelkeziink. Mindezek alapjan kozelitéleg megadhato
az élohelytipusoknak a vizboritottsagtol és a talajviz mélységétdl valo fliggése (10.

tablazat).
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10. tablazat: Eléhelytipusok fiiggése a vizboritottsagtol és a talajviz mélységétsl

. Vizboritas, Optimalis
El6hely tipus talajviz mélység Vizboritas ideje és idotartama talajvizszint allas
(m)
évente kétszer: tavasszal 8-10 nap | aprilis-majus-junius;
. Puhafa-ligeterdok 0.7--0.5 (aprilis kdzepe) 6sszel 10-12 nap augusztus masodik
(szept.vége-okt.eleje) fele-szeptember
. Keményfaelegyes 0.2 —-2.0 Ot-tiz évente egyszer tavasszal: 4-5 | majus-jlnius;
erdok nap szeptember-oktober
. Szarazabb tolgyesek 2.0 —-4.0 nem kell el4rasztis (egyenesen aprilis-majus
karos)
. Vizes él6helyek a vegetacios periodus 50-75%- aprilis-majus-jinius;
(wetlands 1.) 1.5 —-05 aban allando vizboritottsag kell augusztus-
szeptember
. Ude kaszalorétek, aprilis-majus;
legeld -0.5 —-1.5 nem sziikséges allando elarasztas augusztus vége-
szeptember
. Vizfeliilet, hinarasok a vegetacios periodus 95 %-aban nem értelmezheto,
(wetlands 11.) 1.5-25 allando vizboritottsag kell mivel allando
vizboritottsag kell
évente kétszer: tavasszal: 4-5 nap aprilis-majus-junius;
. Vagasnovényzet, artéri 0.7--0.5 (aprilis kdzepe) 6sszel: 5-6 nap augusztus vége-
gyomndvényzet (szept.vége-okt.eleje) szeptember
8. Szaraz és gyomos 2.0--3.0 nem kell elarasztas (egyenesen -
degradalt gyepek karos)
9. Szaraz erdds-sztyep -4.0--6.0 nem kell elarasztas (egyenesen aprilis-majus
karos)

Megjegyzés: a minusz értékek a talajvizszint talajfelszint6l szamitott mélységét jelenti, a pozitiv vizszint talajfelszin
feletti vizboritottsagot jelez. Altaldnossagban elmondhatd, hogy szinte mindegyik ¢l6hely tipus szamara a vegetacios
iddszaknak két kardinalis szakasza van, amikor az optimalis talajvizszint allast feltétleniil biztositani kell: tavasszal
(aprilis-majus-juniusban), valamint nyar végén, illetve dsszel (augusztus masodik felében és szeptemberben).

Az egyes, a gyakorlatban novénytarsuldsokkal jellemezhetd éldhely-tipusok tartos
fennmaradésat biztosito vizellatottsagot az dkologiai vizigény alapjan lehet becsiilni. A
tablazat Osszeallitdsdban a kozel 20 éves tereptapasztalatainkra és a szakirodalombol
ismert adatokra tdmaszkodtunk. Felhivjuk azonban a figyelmet arra, hogy az 6kologiai
vizigény és ily modon a tablazat értelmezése is szamos bizonytalansagot tartalmazhat.
Az egyes, a gyakorlatban nodvénytarsulasokkal jellemezhetd ¢élohelytipusok tartos
fennmaradéasat biztositdé vizellatottsagot az Okologiai vizigény (mint optimalisan
biztositand6 vizellatottsdg) alapjan becsiilhetd €s szamolhato. Az éléhelyek jellemzo
kozosségeinek fennmaradasa alatt értendd a struktura (diverzitdsi, trofikus,
szukcesszids folyamatok, alternativ szukcesszids utak) a funkcio (anyagforgalom és
energiaaramlds, produktivitds) és a mintazatok (populacids-, kozdsségi- €s tajszinten)
fenntartasa (ARADI 2002). ,,4z okologiai vizigények kielégitésénél kiemelten sziikséges
hangsulyozni, hogy mindig kettos kovetelményrendszernek kell egyiitt és egyszerre

ervényesiilnie: a mennyiséginek és a minoséginek” (DEVAI et al. 2001)
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Elmondhat6, hogy a Szigetk6zben az dkologiai vizigény megitélése sordn az 1960 -
1970-es évek Duna vizjardsa altal biztositott allapotot célszerti alapul venni. Mi is
hasonloképpen jartunk el, amikor &sszeallitottuk azt a tdblazatot, amely az él6helyek
fliggését mutatja a vizboritottsagtol, illetve a talajviz mélységétdl (10. tablazat).

A Szigetkdzi él6helytipusok 6kologiai vizigényérdl elmondhatd, hogy:

— A mennyiségi és mindségi kovetelményeken tul fontos a viz megfeleld aramlasi sebessége is, gy
az eutrofizacié szempontjabol (Kiss 1999), mint a plankton diverzitasi szerkezetének fenntartdsa
érdekében (BUCzKO 1999).

—  Biztositani kell a kiilonb6z6 vizterek megfelelé hdmérsékletét és a hdmérsékleti rétegzddést is.

—  Gondoskodni kell az optimalis talajvizviszonyokrol, ami kiterjed a vizszint terep alatti
mélységére és annak éves ingadozasara is.

—  Gondoskodni kell a rendszeres elarasztasrol az artéri élohelyek mozaikos szerkezetének
kialakitasahoz és fenntartdsahoz. Ennek tartds elmaradasa az artéri kozosségek gyors atalakulasat

eredményezi a szukcesszidban. A vizigény fogalmaba az arvizek is beletartoznak.

Barmilyen vizpoétlasi alternativa hatdsbecslésénél a fenti igényeket kell egyenld

crer

elegend¢ a vizigényt csak mennyiségi szempontbol figyelembe venni.

Az ¢éldhely-tipusok rovid tavi, regisztralhatd valtozasairdl az 5.3.2. fejezetben mar
sz0 esett. Az alabbiakban a vizes ¢l6helyek hosszabb tavi, esetenként 80 — 120 év alatt

végbemend atalakuldsok lehetdségeit tekintjiik at.

Az ¢éléhelytipusok lehetséges atmenetei

Az atalakulasi folyamatok iranyat befolyasold tényezOk lehetnek: természetes
(spontan), vagy antropogen (kezelésfliiggd) eredetiiek; illetve a valtozasok
bekovetkezhetnek az ¢€lohely szdrazodasa vagy vizesedése (nedvesebbé valdsa)
hatasara. Fontos tényezd ezen tilmenden a valtozasok iddtartama is, amely évtizedes
vagy évszazados 1éptékii lehet. Ez utobbira szdmszertisitett becslések is adhatok (11.
tablazat) annak szem el6tt tartasaval, hogy:

1./ A vizhatésu él6helyek szukcesszidja altalaban gyorsabb, mint a szarazaké;

2./ A regeneracio altalaban hosszabb iddt vesz igénybe, mint a degradacio. A 12.
tablazat az egyes ¢l6helytipusoknak az optimalis vizellatottsdg hianyaban bekdvetkezd
degradacios idejét, illetve az dkologiai vizigény biztositdsat kovetden a regeneraciohoz

sziikséges éveket és a valtozdsok iranyat foglalja Ossze. A leromlasi folyamat
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visszafordithatd, ha iddvel teljesiilnek az ¢l6hely optimumhoz kozeli vizellatottsagi
feltételei. Fontos azonban kiemelni, hogy a degradaci6 mindig gyorsabb, mint a
regeneracio.

3./ A progressziv természetes szukcesszid sorozataira léteznek tapasztalatok,
szakirodalmi adatok (Karpati I. et al. 1962; Horanszky, A. et al. 1979; Kevey, B. 2001;
Szabd 2004).

11. tablazat: A szukcesszios atmenetek (években)

JOVO ELOHELYEK
1/ 2/ 3/ 4/ 5/ 6/ 7/ 8/ 9/
1/ 0 60-80 [100-120 10-15% X 200
2/ | 60-80 0 70-90 X X 180
X X 100

4/ 1 5-10 [90-100] 120
5/ | 30-40 ]100-120| 120
6/ | 10-20 | 80-100] 130 | 10-15
7/ | 5-10 | 60-80 | 120 X
8/ | 30-40 | 80-100| 70-90 { 20-30 | 25-30
9/ 100 [ 50-60 | 40-50 X X

5-10 5-10 200

5-10 5-10 180
5-10 X ?

0 5-10 180

10-15%* 0 160
X X 0

Z e

X
X
3/ 1100-120] 60-80 0 X
0
X

X [ ]><

A M < WD O T
bl Bl Bl Bl T B e D B

1/ puhafaligeterddk; 2/ keményfaelegyes erddk ; 3/ szarazabb tolgyesek; 4/ vizes él6helyek 1.; 5/ rétek,
legeldk, gyepek ; 6/ vizfeliiletek, hinarasak; 7/ artéri gyomndvényzet, vagasndvényzet; 8/ gyomos szaraz,
degradalt gyepek; 9/ szaraz erdds-sztyep

X = az atmenet id6tartam elsGsorban a beavatkozas (kezelés) mértékétdl fliggben 40 — 120 év kozott
valtozhat. Vizesedés hatasara kicsit gyorsabbak (10 — 40 évvel) az atmenetek

*abban az esetben megy végbe , ha levagjak az erdot

** vizesedés hatasara

12. tablazat: Az éléhelytipusok varhato valtozdsai
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Eléhelytipus Degradaciés | Regeneracios Atalakulas iranya
idé (év) idé (év) szarazodasra Atalakulas iranya nedvesedésre
(hosszu tavon) ;o
(hosszu tavon)
1. Puhafaligeterd6k 5-10 25-35 7. artéri gyomndvényzet | 4. vizes él6helyek - wetlands I.
(sztyeprét) (hinarasok - wetlands II.
2. Keményfaelegyes 10-30 60 - 80 3. szaraz tolgyes 1.puhafaliget-erdék
erdék (erdés-sztyep) (vizes ¢él6helyek - wetlands I.)
3. Szarazabb tolgyesek 15-30 70 -90 3. pusztai tolgyes 2. keményfaelegyes erd6
(erdés-sztyep) (vizes €él6helyek - wetlands 1.)
4. Vizes éléhelyek 5-10 10 -30 5. mezofil rét-szaraz rét 6. hinarasok - wetlands II.
(wetlands 1.) (szaraz gyep)
5. Rétek, legelok 5-10 5-15 5%*. széraz rét 4. vizes €l6helyek - wetlands I.
(szaraz, gyomos gyep) (hinarasok - wetlands II.)
6. Vizfeliilet, hinarasok 1-5 5-15 4. mocsari ndvényzet
(wetlands I1.) (artéri gyomndvényzet)
7. Artéri gyomnovényzet, 1-5 1-5 8. gyomos szaraz gyepek | 4. vizes él6helyek - wetlands I.
vagasnovényzet (erdés-sztyep) (hinarasok - wetlands II.)
8. Széraz és gyomos 6. **vizfeliilet, hinarasok -
degradalt gyepek wetlands II.
9. Erdds-sztyep 6.**vizfeliilet, hinarasok -
wetlands II.

* Az lide (kdzepesen nedves) rétek eldszor szarazodd, gyomosodd gyeppé alakulnak, majd csak késébb valtoznak
elgyomosodott, erdsen degradalt szaraz gyeppé (a 8. él6helytipus).

** Ez az atalakulas csak elvi, tobb évszazad sziikséges hozza.

Az 1., 2. és 3. ¢él6helytipusoknal a regeneralodasi id6 esetén figyelembe kell venni azt, hogy az ember telepitd

tevékenysége meggyorsithatja az erdd kialakulasat. Ez azt jelenti, hogy a regeneraciés folyamatot kb. 25%-al meg

lehet gyorsitani.

A keményfaelegyes erdékkel jellemezhet6 él6hely tipusban (2) az erd6k szarazodasra elGszor szaraz pusztai
tolgyessé, majd hossza tdvon erdds-sztyepp erdévé alakulnak at.
A Szigetkdzben tobb helyiitt talalunk fenyételepitést is, tobbnyire szarazabb tolgyesek helyén.

A 4. él6hely kategoériaba tartozo novénytarsulasok koziil a magas-sasrét 5-6 év alatt, a nadas pedig lassabban, 25-

30 év alatt regeneralodik. A tablazatban az atlagértékek szerepelnek.

A talajvizszint csokkenésének hatasa

Altaldnossagban elmondhatd, hogy a tartdosan nedves, vizes élShelyek
kiszaradasanak az egyik kovetkezményeként a ndvekvd mikrobiologiai aktivitas a talaj
organogén anyagait elbontja és a nitrogén-tulkinalat a gyomok térnyeréséhez vezet. A
jelenség mind a ligeterdokben, mind a mocsarakban megfigyelheto.

Bizonyos tendencidk valdsziniisithetdek: régi medrek erre alkalmas partszakaszan
Uj bokorfiizesek sarjadhatnak, a meglévok ligeterdokké alakulhatnak - éppen az arasztas
iddtartamanak rovidiilésével. A bokorfiizesek a rendszeres aradasok elmaradasaval
azonban gyomosodnak (Urtica dioica). Mashol a puhafaligetek szarazabb
karaktertieckké valnak (hamvas szedres /Rubus caesius/ facies, veresgylirlis somos
/Cornus sanguinea/ facies), majd a drasztikus vizszintcsokkenés hatasara elpusztulnak.
A keményfaligetek a gyongyviragos tolgyesek iranyaba mozdulnak el (v6. 5.1.1.fejezet

38. abra) el0szor a lagyszarh szint valik szarazabb karaktertivé. Az eredeti meder partjan
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1évo idébb artéri rétek is szarazodhatnak. A jelenség az 1idébb rétek szarazabb irdnyba
torténd elmozdulasat okozza, amely ha tullegeltetéssel parosul elgyomosodashoz,
homogenizaciohoz vezet. Ugyanakkor az 0j fajok kozott ritkdbb erdds-sztyepp, xerofil
elemek is felbukkanhatnak. Ilyen réteket a Szigetkdzben tobb helyen is talalunk. A
laprétek, flizlapok szintén elgyomosodnak (pl. Cirsium arvense), benniik megjelennek
az invaziv fajok (Solidago gigantea). Kiilon kérdés a fomederhez kapcsolodo
mellékégak sorsa: amennyiben a viz kevésbé gyakran mossa at ezeket, a bokorfiizesek
kiterjednek, vagy mocsarasodas l1éphet fel benniik. A kisebb holtagakban a leszallo
vizszint kovetkezménye a vizes élohelyek megsziinése.

Mas a teriileten talalhatd holtagak, csatorndk, anyagarkok, kavicsgddrok kérdése,
mert itt a pangd vizszint ndvekedése (megjelenése) vagy csokkenése (eltiinése)
mindségi valtozast hoz, mégpedig a mocsari (lapi) ndvényzet térhoditasaval, illetve

visszaszorulasaval.

A talajvizszint novekedésének hatasa

Amennyiben a zatonyok bokorfiizesei 4dlland6 - egész éven at tartod - vizboritas ala
keriilnek valdszintileg elpusztulnak. A szintén viz ald keriil6 idésebb flizfak - az arasztas
mértékének fliggvényében - még sokaig életben maradhatnak. Tartésan magas
talajvizszintet azonban csak az éger képes elviselni, az alland6 vizboritast azonban ez
sem tliri. A puhafaligetek - a mikrodomborzatnak megfelelden - nedves, vizes
termOhelyi tipustiakkd valnak (pantlikafiives, mocsari sdsos, mocsari nefelejcses
faciesek). A kaszalorétek is higrofil iranyba toldodnak el, de kaszalorét jellegiik
megmarad, lokélisan sasos, gyékényes foltok jelenhetnek meg. A holtdgakban is
megemelkedik a viz, vagy éppen a ma szarazakban pang6 viz jelenik meg. Egészében
véve elmondhatd, hogy a ndvényzetben tobb helyen nadas mocséari, magassasos €s
mocsarréti elemek jelennek meg, illetve megndvekszik aranyuk. Természetvédelmi
szempontbol ez kedvezd folyamat, &m a rétek hasznositasat néha ,kellemetleniil”
érintheti, pl. az Un. ,savanyufiives” (sasos) foltok esetleges kialakuldsa miatt. A
szant6foldeken is szamolni lehet - a mikrodomborzat fiiggvényében - a belvizek

megjelenésére.

Osszefoglaldsként megallapithatd, hogy a vizes éléhelyek megdrzése valamint
helyreallitasa csak t4ji keretek kozt lehet sikeres. Az 6kologiai rendszerek ugyanis nem

elkiiloniild, hanem egymast kolcsondsen befolyasold egységek a természetben.
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Kiilondsen igaz ez ott, ahol a viz, mint kiemelt kornyezeti tényezé nagymértékben
meghatarozza az ¢16helyek és a kozosségek tartés fennmaradasat, bioldgiai diverzitasat,
egy¢b strukturalis és funkciondlis jellemzdit, az 6kotonok szerepét, €s a tdj dinamikusan
valtozd6 mozaikos szerkezetét, az alternativ szukcessziés hald kialakulasat és

fenntartasat (ARADI et al. 1997; SZABO 2004).

A helyreallitasok csak megfeleld tijvédelmi keretben valdsithatok meg (CSORBA
2001), melynek egyik feltétele egy olyan 6kologiai haldzat kialakitasa, melynek alapja a
Duna hulldmtere. Ehhez, mint 6kologiai folyosohoz szervesen illeszkednek a mentett
oldali természetes élohelyek mellet a még nem visszafordithatatlanul degradalddott
¢lohelyek. Sem a megdrzés, sem a helyreallitds nem lehet sikeres a mitkkoddképes taj
egységének biztositdsa nélkiil. Torekedni kell az egybefiiggd, nagyobb ¢éldhelyek
fenntartasara, az 0kologiai halozat elemeinek biztositasara, és a mozaikos tdjszerkezet

megOrzésére.

7. OSSZEFOGLALAS

A folyémenti teriiletek felszinének, formakincsének és a tdjszerkezet
valtozasaiban mindig a viz és az ember volt a két 1ényeges tajformald tényezd. Viz és
ember kapcsolatdban évszazadokon keresztiil a viz volt a meghatarozo a Szigetkdzben
is. Az ember igyekezett egyiitt €lni a vizzel, hiszen ¢élete ettdl fiiggott. Gazdalkodasara
jellemzd volt a taj bolcs hasznositasa.

A lakossag megtelepedése Ota szakadatlanul kiizdott az arvizekkel és a vandorld
medrekkel. A vadban gazdag erddségek, a vizek halbdsége, allataik szamara a dus fiivii
legelé és az ellenséges tamadasok idején biztonsagot nyujté vizi vildg azonban
mindenért karpotolta 6ket. A folydszabalyozéssal €és a vizrendezésekkel megvaltozott a
viz és ember addigi kapcsolata: az ember gatak koz¢ szoritotta a folydt, s az egykori
nagy kiterjedésti artér a hulldmtérre korlatozodott. A Szigetkdz helyenként szélesebb
hullamterén, a nagyobb mellékagrendszerek és a mentett oldal egyes teriiletei egészen a
huszadik szdzad végéig megdrizték az Osi artéri td) mozaikos szerkezetét, rendkiviil

valtozatos és fajgazdag éldvilagat. A nagy diverzitds egyarant igaz s tarsuldsokra, az
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¢lohelyekre ¢és taji szinten is. Mindezek hatterében a tdjat formald természeti €s
tarsadalmi hatasok allnak, amelyek legjobban a vizes ¢16helyeken vizsgalhatok.

A tarsadalom tajatalakito tevékenysége a kozépkorban még kisebb jelentdségli a
természeti folyamatoknal. Az elsé lakott helyek a Mosoni-Duna mentén alakultak ki.
Ezekrél a magasabban fekvo teriiletekrdl indult ki a Szigetkdz benépesitése. A tajban
késobb jelentds valtozasok torténtek, aminek kovetkezménye a vizjarta teriiletek
csOkkenése, a természetes erdok visszaszorulasa volt. E valtozasok el6idézoi az emberi
beavatkozasok, a folyoszabalyozdsok, a mezd- és erd6gazdalkodas voltak. Mindezek
ellenére elmondatd, hogy a szigetkozi t4j a Bds-Nagymarosi Vizierdmui épitési
munkalatainak megkezdéséig és az erdmii ilizembe helyezéséig megdrizte eredeti
okoldgiai potencialja nagy részét.

Ez abban is megnyilvanul, hogy még 990-ben is kozel 40 % volt a természeteshez
kozeli allapota vizes él6helytipusok teriileti aranya a Szigetkozben. Ezek jorészt az
alacsonyartéri puhafa-ligeterdok, a vizfeliilet és hinarasok, és az iide rétek tipusba
tartoztak. Ezek az él6helyek szamos természetvédelmi szempontbdl jelentds tarsulasnak
¢s novényfajnak adnak otthont.

A tajszerkezet valtozasai jol nyomon kovetheték a katonai felmérések
térképlapjainak feldolgozasa és értelmezése alapjan. A Lipot-Asvanyi agrendszer jol
tilkkr6zi a vizes €él6helyek valtozésait, a szantok és telepiilések terjeszkedését a nedves
rétek-kaszalok és az erdok rovasara.

A vizierémivel kapcsolatos tajvaltozasok elsdsorban a Fels6-Szigetkozben,
Dunakiliti térségében jelentkeztek. Légifoto-sorozatok feldolgozasaval jol kimutathatok
az 1984 és 1998 kozott lezajlott valtozasok. Pontosan felmérhetd, hogy milyen mértékii
tajatalakitassal jart maga az épitkezés, milyen hatdssal volt a Duna elterelése és a Rajka-
Dunakiliti kozott épitett fenékkiiszob a vizsgalt teriilet élohelyeire.

Az un. ,,C” varians 1ényegesen nagyobb teriiletet érintett €s kovetkezményei is joval
Osszetettebbek. Légifénykép sorozatok (1990, 1998, 2000) alapjan jol dokumentalhat6 a
nadasok, hinarasok és tide kaszalorétek teriiletének csokkenése az egész Szigetkoz
tertiletén, amivel parhuzamosan nodtt a szaraz gyepek ¢€s az artéri gyomndvényzet
aranya.

A meder szarazra keriilt évzdatonyai jo lehetoséget teremtettek a mdsodlagos
szukcesszio és a mintazatok tanulmadnyozdasdara. Minden mintateriileten sajdtos foltos

szerkezetii novénytakaro jott létre, amely jol tiikrozi az élohelyi/okologiai
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kiilonbségeket. A foltmintazataért az ovzatony felszinvaltozdasainak megfeleloen
alakulo térszini/talajnedvességi gradiens a felelos. A megtelepedd novényzet
szempontjabol fontos szerepe van még a meder kavicsagydra leiilepedett ontésanyag
vastagsdagdanak és szemcsedsszetételének. Az foltok novényzetének természetességi és
okologiai értékei jol indikdlja a viszonylag kis teriiletii ovzatonyok vizellatottségét és a
termdhelyi szélsdségeket.

Az Ovzatonyok folttérképe alapjan szamitott tajindexek lényeges tdjszerkezeti
mutatok, tdjokologiai és természetvédelmi szempontbol egyarant fontos jellemzdi a
vizsgalt teriileteknek.

Az elmult 12 év soran ebben a kiemelkedd értéket képviseld tdjban olyan iranyt
valtozasok indultak el a vizhidny miatt, ami a Szigetkbz mielébbi 0Okologiai
rehabilitacioja nélkiil véglegesen megsziinteti a vizhez kotott éldhelyeket. A kutatési
eredményeink alapjan kelld6 megalapozottsaggal javaslatok tehetok vizes élohelyek

rehabilitaciojara.

7. OSSZEFOGLALAS

A folyomenti teriiletek felszinének, formakincsének ¢és a tajszerkezet
valtozasaiban mindig a viz és az ember volt a két 1ényeges tajformald tényezd. Viz és
ember kapcsolatdban évszazadokon keresztiil a viz volt a meghatarozé a Szigetkézben
is. Az ember igyekezett egyiitt €Ini a vizzel, hiszen élete ettdl fiiggott. Gazdalkodasara
jellemzd volt a t4j bolcs hasznositésa.

A lakossag megtelepedése Ota szakadatlanul kiizdott az arvizekkel és a vandorld
medrekkel. A vadban gazdag erddségek, a vizek halbdsége, allataik szdmara a dus fiivii
legeld ¢és az ellenséges tamadasok idején biztonsdgot nyUjtdé vizi vildg azonban
mindenért karpotolta Oket. A folyoszabalyozassal és a vizrendezésekkel megvaltozott a
viz és ember addigi kapcsolata: az ember gatak kozé szoritotta a folyot, s az egykori
nagy kiterjedésti artér a hulldmtérre korlatozodott. A Szigetkdz helyenként szélesebb
hulldmterén, a nagyobb mellékagrendszerek és a mentett oldal egyes teriiletei egészen a
huszadik szdzad végéig megorizték az 6si artéri taj mozaikos szerkezetét, rendkiviil

valtozatos és fajgazdag ¢ldvilagat. A nagy diverzitds egyarant igaz s tarsuldsokra, az
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¢lohelyekre ¢és taji szinten is. Mindezek hatterében a tdjat formald természeti €s
tarsadalmi hatasok allnak, amelyek legjobban a vizes ¢16helyeken vizsgalhatok.

A tarsadalom tajatalakito tevékenysége a kozépkorban még kisebb jelentdségli a
természeti folyamatoknal. Az elsé lakott helyek a Mosoni-Duna mentén alakultak ki.
Ezekrél a magasabban fekvo teriiletekrdl indult ki a Szigetkdz benépesitése. A tajban
késobb jelentds valtozasok torténtek, aminek kovetkezménye a vizjarta teriiletek
csOkkenése, a természetes erdok visszaszorulasa volt. E valtozasok el6idézoi az emberi
beavatkozasok, a folyoszabalyozdsok, a mezd- és erd6gazdalkodas voltak. Mindezek
ellenére elmondatd, hogy a szigetkozi t4j a Bds-Nagymarosi Vizierdmui épitési
munkalatainak megkezdéséig és az erdmii ilizembe helyezéséig megdrizte eredeti
okoldgiai potencialja nagy részét.

Ez abban is megnyilvanul, hogy még 990-ben is kozel 40 % volt a természeteshez
kozeli allapota vizes él6helytipusok teriileti aranya a Szigetkozben. Ezek jorészt az
alacsonyartéri puhafa-ligeterdok, a vizfeliilet és hinarasok, és az iide rétek tipusba
tartoztak. Ezek az él6helyek szamos természetvédelmi szempontbdl jelentds tarsulasnak
¢s novényfajnak adnak otthont.

A tajszerkezet valtozasai jol nyomon kovetheték a katonai felmérések
térképlapjainak feldolgozasa és értelmezése alapjan. A Lipot-Asvanyi agrendszer jol
tilkkr6zi a vizes €él6helyek valtozésait, a szantok és telepiilések terjeszkedését a nedves
rétek-kaszalok és az erdok rovasara.

A vizierémivel kapcsolatos tajvaltozasok elsdsorban a Fels6-Szigetkozben,
Dunakiliti térségében jelentkeztek. Légifoto-sorozatok feldolgozasaval jol kimutathatok
az 1984 és 1998 kozott lezajlott valtozasok. Pontosan felmérhetd, hogy milyen mértékii
tajatalakitassal jart maga az épitkezés, milyen hatdssal volt a Duna elterelése és a Rajka-
Dunakiliti kozott épitett fenékkiiszob a vizsgalt teriilet élohelyeire.

Az un. ,,C” varians lényegesen nagyobb teriiletet érintett €s kovetkezményei is joval
Osszetettebbek. Légifénykép sorozatok (1990, 1998, 2000) alapjan jol dokumentalhat6 a
nadasok, hinarasok és tide kaszalorétek teriiletének csokkenése az egész Szigetkoz
tertiletén, amivel parhuzamosan nodtt a szaraz gyepek ¢€s az artéri gyomndvényzet
aranya.

A meder szarazra keriilt évzdatonyai jo lehetoséget teremtettek a mdsodlagos
szukcesszio és a mintazatok tanulmadnyozdasdara. Minden mintateriileten sajdtos foltos

szerkezetii novénytakaro jott létre, amely jol tiikrozi az élohelyi/okologiai
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kiilonbségeket. A foltmintazataért az ovzatony felszinvaltozdasainak megfeleloen
alakulo térszini/talajnedvességi gradiens a felelos. A megtelepedd novényzet
szempontjabol fontos szerepe van még a meder kavicsagydra leiilepedett ontésanyag
vastagsdagdanak és szemcsedsszetételének. Az foltok novényzetének természetességi és
okologiai értékei jol indikdlja a viszonylag kis teriiletii ovzatonyok vizellatottségét és a
termdhelyi szélsdségeket.

Az Ovzatonyok folttérképe alapjan szamitott tajindexek lényeges tdjszerkezeti
mutatok, tdjokologiai és természetvédelmi szempontbol egyarant fontos jellemzdi a
vizsgalt teriileteknek.

Az elmult 12 év soran ebben a kiemelkedd értéket képviseld tdjban olyan iranyt
valtozasok indultak el a vizhidny miatt, ami a Szigetkbz mielébbi 0Okologiai
rehabilitacioja nélkiil véglegesen megsziinteti a vizhez kotott éldhelyeket. A kutatési
eredményeink alapjan kelld6 megalapozottsaggal javaslatok tehetok vizes élohelyek

rehabilitaciojara.

7. OSSZEFOGLALAS

A folyomenti teriiletek felszinének, formakincsének és a tajszerkezet
valtozasaiban mindig a viz és az ember volt a két 1ényeges tajformalo tényezd. Viz és
ember kapcsolatdban évszazadokon keresztiil a viz volt a meghatarozé a Szigetkézben
is. Az ember igyekezett egyiitt €Ini a vizzel, hiszen élete ettdl fiiggott. Gazdalkodasara
jellemzd volt a t4j bolcs hasznositésa.

A lakossag megtelepedése Ota szakadatlanul kiizdott az arvizekkel és a vandorld
medrekkel. A vadban gazdag erddségek, a vizek halbdsége, allataik szdmara a dus fiivii
legeld ¢és az ellenséges tamadasok idején biztonsdgot nyUjtdé vizi vildg azonban
mindenért karpotolta Oket. A folyoszabalyozassal és a vizrendezésekkel megvaltozott a
viz és ember addigi kapcsolata: az ember gatak kozé szoritotta a folyot, s az egykori
nagy kiterjedésti artér a hulldmtérre korlatozodott. A Szigetkdz helyenként szélesebb
hulldmterén, a nagyobb mellékagrendszerek és a mentett oldal egyes teriiletei egészen a
huszadik szdzad végéig megorizték az 6si artéri taj mozaikos szerkezetét, rendkiviil

valtozatos és fajgazdag ¢ldvilagat. A nagy diverzitds egyarant igaz s tarsulasokra, az
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¢lohelyekre ¢és taji szinten is. Mindezek hatterében a tdjat formald természeti €s
tarsadalmi hatasok allnak, amelyek legjobban a vizes ¢16helyeken vizsgalhatok.

A tarsadalom tajatalakito tevékenysége a kozépkorban még kisebb jelentdségli a
természeti folyamatoknal. Az elsé lakott helyek a Mosoni-Duna mentén alakultak ki.
Ezekrél a magasabban fekvo teriiletekrdl indult ki a Szigetkdz benépesitése. A tajban
késobb jelentds valtozasok torténtek, aminek kovetkezménye a vizjarta teriiletek
csOkkenése, a természetes erdok visszaszorulasa volt. E valtozasok el6idézoi az emberi
beavatkozasok, a folyoszabalyozdsok, a mezd- és erd6gazdalkodas voltak. Mindezek
ellenére elmondatd, hogy a szigetkozi t4j a Bds-Nagymarosi Vizierdmui épitési
munkalatainak megkezdéséig és az erdmii ilizembe helyezéséig megdrizte eredeti
okoldgiai potencialja nagy részét.

Ez abban is megnyilvanul, hogy még 990-ben is kozel 40 % volt a természeteshez
kozeli allapota vizes él6helytipusok teriileti aranya a Szigetkozben. Ezek jorészt az
alacsonyartéri puhafa-ligeterdok, a vizfeliilet és hinarasok, és az iide rétek tipusba
tartoztak. Ezek az él6helyek szamos természetvédelmi szempontbdl jelentds tarsulasnak
¢s novényfajnak adnak otthont.

A tajszerkezet valtozasai jol nyomon kovetheték a katonai felmérések
térképlapjainak feldolgozasa és értelmezése alapjan. A Lipot-Asvanyi agrendszer jol
tilkkr6zi a vizes €l6helyek valtozasait, a szantok és telepiilések terjeszkedését a nedves
rétek-kaszalok és az erdok rovasara.

A vizierémivel kapcsolatos tajvaltozasok elsdsorban a Fels6-Szigetkozben,
Dunakiliti térségében jelentkeztek. Légifoto-sorozatok feldolgozasaval jol kimutathatok
az 1984 és 1998 kozott lezajlott valtozasok. Pontosan felmérhetd, hogy milyen mértékii
tajatalakitassal jart maga az épitkezés, milyen hatdssal volt a Duna elterelése és a Rajka-
Dunakiliti kozott épitett fenékkiiszob a vizsgalt teriilet élohelyeire.

Az un. ,,C” varians lényegesen nagyobb teriiletet érintett €s kovetkezményei is joval
Osszetettebbek. Légifénykép sorozatok (1990, 1998, 2000) alapjan jol dokumentalhat6 a
nadasok, hinarasok és tide kaszalorétek teriiletének csokkenése az egész Szigetkoz
tertiletén, amivel parhuzamosan nodtt a szaraz gyepek ¢€s az artéri gyomndvényzet
aranya.

A meder szarazra keriilt Ovzatonyai jo lehetdséget teremtettek a masodlagos
szukcesszid és a mintdzatok tanulmanyozasara. Minden mintateriileten sajatos foltos

szerkezetli novénytakard jott 1étre, amely jol tikrozi az él6helyi/Okologiai



169

kiilonbségeket. A foltmintazataért az Ovzatony felszinvaltozasainak megfelelden alakuld
térszini/talajnedvességi gradiens a felelés. A megtelepedd ndvényzet szempontjabol
fontos szerepe van még a meder kavicsagydra leiilepedett Ontésanyag vastagsaganak és
szemcseOsszetételének. Az foltok ndvényzetének természetességi €s okologiai értékei
jol indikalja a viszonylag kis teriiletli dvzatonyok vizellatottségét és a termohelyi
sz¢lsoségeket.

Az Ovzatonyok folttérképe alapjan szamitott tajindexek lényeges tdjszerkezeti
mutatok, tdjokologiai és természetvédelmi szempontbol egyarant fontos jellemzdi a
vizsgalt teriileteknek.

Az elmult 12 év soran ebben a kiemelkedd értéket képviseld tdjban olyan iranyt
valtozasok indultak el a vizhidny miatt, ami a Szigetkbz mielébbi 0Okologiai
rehabilitacioja nélkiil véglegesen megsziinteti a vizhez kotott éldhelyeket. A kutatési
eredményeink alapjan kelld6 megalapozottsaggal javaslatok tehetok vizes élohelyek

rehabilitaciojara.
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