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FOLDRAJZI NEVEK

Mai foldrajzi nevek

Legujabb kori névtani kutatasaink beindulasat &&918en megrendezett Il.
Névtudomanyi Konferenciatél szokas szamitani. Magamonban ugy
vélem, a harci kartét mar 1958-ban megfljtdk nysbeink, amikor
kinyilvanitottdk — elésorban Deme L&szl6 —, hogy a kodzhangulat
koruldttink enyhlt, és ismét batran lehet névtuélonyal foglalkozni. A
tennivald nagyon sok, azégélyelvi névgyijtemény nagyon kevés. Sebestyén
Arpad csaknem reménytelennek latta, hogy ,a mailard adattengert fel
tudnank mérni”. A két névtudomanyi konferencia kifiz964-ben szinte
varatlanul megjelent a Zala megye féldrajzi neveii; 737 lap terjedelih
mii, és Benk Lorand az 1969. évi Il. Névtani Konferencian mardjki is
jeldlte helyét a magyar onomasztikdban, amikor amndta, hogy
Ludomanytorténeti jeleiségét taldn csak Szabd T. Attila Kalotaszeg
helynevei cind (1942) munkéjanak szerepéhez lehet mérni”.

A) Maig addés vagyok azzal, hogy éalljam, milyen egyuttallas
teremtette meg a fenti immegjelenését. Zala megye akkori tanacselnok-
helyettese, a Pais-tanitvany dr. Hadnagy LaszlGyaralgtin szakos tanar
volt, aki magyar nyelvészeib doktoralt. Régdta dédelgetett terve Zala
megye foldrajzi neveinek kdzigazgatasi tAmogatassiél 0sszegjjtése. A
megyei nfivelddésligyi osztélyvezéthelyettes, Németh Jbézsef szintén
Pais-tanitvanynak vallhatta magat. Magam pedig 4860 doktoraltam a
szegedi egyetemen s#fdlum, Gyulaj személynevedb Nyiri Antal és
Réacz Endre tanitvanyaként. Hadnagy La&szlé tervénedgvaldsitasat
utédjara, Kiss Gyulara, illsteg Németh J6zsefre hagyomanyoziia,meg

énram, de ugy, hogy Németh J6zsef még a nevekzielyalerbrzésében
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is kozrentikddott. 1961-ben Osszedllitottam azt a Kéret, amelyet a
megye néprajzosainak javaslataval a régészeteleketvonatkoz6 kérdéssel
kiegészitve mind a mai napig hasznalunk. A szedmnagyittallasnak
harmadik, de nem utols6 ténggz Végh Jbézsefnek, az MTA
Nyelvtudomanyi Intézet tudomanyoénfiunkatarsanak a bevonasa volt, és
ezzel 1962-ben mintegy akadémiai szintre emelkededt program.

B) A terv kivitelezésének elvi és gyakorlati alapja

1. A gylijtést telepilésenként, helyben dolgozé tanaraiakitdink és
masok bevonasaval terveztik és végeztik, munkajulledlig Utmutatot
szerkesztettiink, és kezikbe adtuk a telepllés Q@&80térképvazlatat,
amely tartalmazza a hivatalos (szogletes zarojelderend) dilléneveket.
A jardsok vezéli megyei utasitdsra kdzigazgatasi feladatuknakntettek
mind az adatkddk kivalasztasaban valé segitséget, mind a telepiilés
hataranak a bejarasahoz sziikséges utaztatastafzeélkivanalom volt,
mivel a gyijtés el$dleges célja az éhyelvi féldrajzi nevek megmentése.

2. A szébeli (népi) neveknek valamennyi (lexikai, nobdfiai, hangtani
sth.) véltozatat le kell jegyezni, ha az egyazolyréy tobbféle modon is
hasznalatos. A jarasi székhelyeken tartott szakimaficskozasainkon a
nevek hangtani lejegyzését fonematikus médon kérhidkz ugy irjak le
6ket, ahogy a helybeli szlletégparasztemberek ejtik. Mivel a @jyést
nyelvészek vizsgdljak majd at, esetleges szakmandjgikat a
gyljtélapokon jelezzék. Ez megnyugtatéket. Itt jegyzem meg, Végh
Jozseffel egyitt jol emlékezetiinkbe véstik Barczéz& intelmét:
megvalodsithatatlan programmal zatonyra lehet futtamindenféle
tudomanyos tervet — a mienkét meg kiléndsen.

3. Kétnyelvi teleplléseinkentermészetesen fel@jottik a horvat,
német neveket is olyan munkatarsak ko4feialésével, akik beszélik, vagy

legalabbis értik a fenti nyelvek helyi nyelvjaras&érdéses esetekben
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kikértik Hadrovics Laszl6 és Hutterer Miklds vélamét is. A szlovak
nyelvi nevek gyijtéséhez k&b Sipos Istvan segédletet is dsszedllitott
szamunkra.

4. Kérdéivinknek arra a kérdésérejzédik-e a névhez valamilyen
esemény, torténetjibbnévmagyarazat, sok értékes és naiv adélt ggsze.
Néprajzosaink (Andrasfalvy Bertalan, Balassa NBalazs Géza és masok),
amit tudtak, hasznositottak és hasznositanaklihel de nyelvészeink
figyelmét sem kertilték el. Legutdébb példaul Szabrséf szép tanulmanyt
irt a torok hédoltsag emlékeinek helynevekben tékalé maradvanyaibdl.
Szamos nevet a gazdasag- és ipartorténet becsékeddht tekinthetlink
(Szurkos parlag, Kalaméaszos éyd

5. A régészeti leletekre vonatkozé kérdésiinkre sgkroldat érkezett
be, amelyeket a Magyarorszag régészeti topograéfjaroi kamatoztatni
tudtak. Torma Istvan példaul azt irja a Magyar Nigeh megjelent
cikkében, hogy mintegy 100 olyan falu helye hathata meg a Zala megye
foldrajzi nevei segitségével, amelyeknek fekvéssnRi Dez§ egyaltalan
nem vagy csak nagyon hozzaitegesen ismerte.

6. Aki 1964-6l 2009-ig, a Gyri jaras kotetéig figyelemmel kisérte a
munkalatokat, tudja, hogy a somogyi kotettel viegzdtunk a
jobbagyfelszabaditast kévebirtokrendezési térképekig, valamint a Pesty
Frigyes XIX. szdzad kodzepén késziltuggményéig. Ezeknek az un.
torténeti neveknek a felvételével a kotetek értfentisen megétt, a
Pesty-féle névanyag is felérté&dbdtt, mert amelyeket tudtuk, azokat a mai
nevek segitségével lokalizaltuk. A Tolna megyeijgshez mar megjelent
Gaal Attila és Khegyi Mihaly Pesty-g§jteménye, amit kébb a tobbi
megye is kovetett. Ezeket Hajdu Mihaly vette szamteal a céllal, hogy a
még kéziratban ldév megyék anyagaval egyitt kbzzéteszi ezt a paratlan
gytjteményt.



7. A zalai kotet megjelenése utan Végh Jbézsef tovilhtatta, és
orszagos meéréveé tette a gljtést és kiadast nyugalomba vonulasaig, 1977-
ig. 1977-ben engem bhizott meg az Intézet e kuttdasa vezetésével, amit
2000 végéig, tehat 23 évig masodallasban lattamAzlintézeti munka
atvétele zokketmentes volt, egyrészt mert Végh Jozseffel 1962-t
valamilyen miségben részt vettem a munkalatokban, masrészt
tudomanyos szempontb6l nem volt ok a valtoztatd9a7 és 2009 kozott a
zalai kotettel egyltt tudomanyos iranyité fsagben részt vettem Tolna,
Baranya, Veszprém, Komarom megye, Zala megye Kelyztfarasa, Jasz-
Nagykun-Szolnok megye két jarasa, Bacs-Kiskun ét Regye egy-egy
jarasa, valamint Gy-Sopron-Moson megye két jardsa munkalataiban, 6t
megyében egyediil, a tdbbiben Végh JozseffelgidgtBalogh Lajossal. A
fenti megyék és jarasok koteteinek a lapszama 8446lepulések szama
1097, a térképezett helyeké pedig 180.058. Mindazddtviil tdbb megye,
illetsleg jards anyaga részben kéziratban, részben nigglgpokon van.

8. Kiss Lajos a ,Hany féldrajzi név hasznéalatos njekben?” cini
cikkében a megjelent kétetek alapjan azt allagitotieg, hogy a ,kildn
névvel (vagy tébb kilon névvel) jeldlt foldrajziagulatok (objektumok)
O0sszege 600.000 korul jar". Legaldbb ennyivel sahatank a
folyamatban, eleddig még meg nem jelent koteteklmibkkel, tehat

mintegy 1 millié 200 ezerrel.
Régi foldrajzi nevek
1964-6| évtizedeken at szinte valamennyi névkutatdé besaldclott az

orszagos mérévé valt foldrajzinév-gyijtésbe és -kiadasba, amely 1989-re

nemcsak hazai, de nemzetktzi megbecsilést is h@etegy-egy megye



vagy jaras mikrotoponimainak komplex feldolgozasamadmaig senki sem
véllalkozott.

1. 1978-ban latott napvildgot Kiss Lajosnak a ,Fojziranevek
etimolégiai szétara”, amely a makrotoponimakraltera figyelmemet. A
Személynévvizsgélatok Gocsej és Hetés teriletérii ¢irfB73) munkam
soran szerzett kutatdsi tapasztalataimmal fogtamzéh@ FNESz. alapjan
Zala megye helységneveinek a motivaciok és a nyedwkdzok szerinti
vizsgalatahoz. Ennek letffb eredménye, hogy bebizonyitottam,
helységneveink igen jeleft tobbsége, 90%-a nem szlav, hanem magyar
eredeti még akkor is, ha a helységnév alapjaul szolgédngtynév szlav.
Ennek folyomanyaként elkésziilt Veszprém, SomogjérFg&omarom, Pest
és Gyr-Sopron-Moson megye hasonlé szempontl vizsgaldtasz Dezs
Varkonyi Imre, Barabas Irén, Kérmendi Géza, Konén@®rné és Varga
Joézsefné munkéjaként. Egyik pécdialasomban felvetettem, ha az egész
orszagra, illdtleg a Karpat-medencére kiterjesztenénk az ezekasanto
vizsgalatokat, meg tudnank mondani a magyarok aétzek szamat és
aranyat.

2. A makrotoponimak kutatasahoz, idg tobb ezer adat gyors
feltaldlasahoz szaz évig nélkildéznink kellett Cséddes ,Magyarorszag
torténelmi féldrajza a Hunyadiak koradban” dinhatalmas riivének a
helynévmutatéjat. Ennek dsszeallitasaba Kiss Légmonzésére fogtam
bele, a végeérhetetlenndlnd munka eredménye 2002-ben jelent meg. Itt
nem részletezem sem tartalmat, sem szocikkeinelkeszti felépitését,
csak azt jegyzem meg, hogy minébldd kivanatos lenne névtudomanyi
feldolgozéasa.



SZEMELYNEVEK

A torténeti (XVII-XVIII. szazadi) személynevek

1. A mai zalai személynevek {jgése és kutatasa az 1973-ban megjelent
kotetemmel lezarult. Ugyanebben az évben kezembusiltkédavid
Zoltannak ,A csalddok nagysaga és Osszetétele aprdmi plispokség
teriiletén 1747-1748" ciindemogréfiai tanulmanya. E nyomon elindulva a
Veszprémi Puspoki Levéltarban riasztd mennyiségevet talaltam,
kilbndsen az 1757. és az 1771.&@vB megye kivanalma viszont az volt,
hogy valamennyi kéziratos zalai 6sszeirast tegyémd; természetesen az
6 tAmogatasukkal.

2. A forrasokrol. A L liber status animarum”-ok ddkénti felvételét
Pazméany Péter rendelte el az 1625-ben kiadott IgjéFan, amelyek a
generadlis vizitaciok alapjaul is szolgalnak. A @absok telepiilésenként és
hazanként név szerint, az életkor, a tarsadalmyzbel a felekezet
feltlintetése sth. mellett csaladonként, dlleg személyenként dsszeirtak a
lakossagot, kovetkezésképpen parjat ritkitd foréfls 6ssze a XVIII.
szazadbol. Tekintettel azonban arra, hogy a nevekaé hozzajuk
csatlakoztatott adatok cédulakra jegyzése egy est#nara kivihetetlen —
arrol nem is szolva, hogy a forrasok Veszprémbemak —, azt kértem a
megyébl, hogy az altalam 6sszeallitottigislapokra helybeli munkatarsak
bevonasaval végezhessem az anyéiggst. A nevek ellefrzéséhez dr.
Peidl Béla c. kanonok Ur kiséretében, plspoki eflyed a forrasokat
kotetenként lakohelyemre szallithattam, majd ugyani moédon vissza. A
torténelmi Zala megye esperességjeli745 és 1771 kdzott nyolc dsszeiras
késziilt, 5514 f6li6 lapon.



3. A forrasok feldolgozasa utan 6t mutatét (csalaghkekeresztnevek,
helynevek, szentek és Unnepeik mutatdja, szo- r§yntdutato) allitottam
O0ssze. A nyomdai munkalatokkal egyltt 22 évig (E4B®8) tartott e
véllalkozas, aminek eredményeként 309 telep6lésiB9 Gsszeirashol
kortlbelil 190-200 ezer név @jy 6ssze.

4. Folyamatban |ed-tehat nem mindig azonos évre vonatkoz6
— névtani vizsgalddasom kiindulépontja az volt, ahiirincze Lajos mar
1947-ben a féldrajzi nevekre vonatkoz6an megfogatitiaaz egyes tajak
névkincse miben kulénbézik egymastdl, mekkora aerjeldési kore stb.
egyebre nem tudjuk megmondani. Magam ugyan a mai goésejetési
személynevek vizsgalatakor csak mérsékelten vettigggelembe a
névfdldrajzi szempontot, de a 309 teleplilésre jkitéranyag gyijtésekor
vilagossa valt szamomra, nem lenne szerencsés eggakd- és
keresztneveknek, valamint tipusaiknak térképen vad@y nem jelenitése.
Mivel a névkutatdt nemcsak a nevek elterjedésekérdeanem az egyes
nevek ebfordulasi szdma, gyakori vagy ritka volta is, mafeat emlitett
monografiamban is hangsulyoztam a névstatisztikditosagat. Le¢bb
vizsgélati eszkdzomnek tehat a névstatisztikat ée\ddldrajzot jeldltem
meg. E keti egyiittes alkalmazasaval megrajzolhatdé egy-egynéetipus
adott iddben és adott teriileten megjeleszortsdga vagy tdmbosddése,
illetéleg jelenségnyalabja. Ezeknek a névfoldrajzi téeképk az egymasra
helyezése révén véarhatéan leolvashatok a tajegységyobb terilet
killbnbdd jelenségei, melyek Osszességét onomato-dialekéolak
nevezem (pl. a puszta helynevékbalakult csaladnevek, az apa
keresztnevéll -fi utétaggal vagy anélkil keletkezettek, az Oszogetsé

eredeti csaladnevek stb. egyazon terileten valé jelendezé



Csaladnevek

1. Kutatéteriiletem legjellensbb csaladnevei a népnéib(Bosnyak,
Cigany, Horvét, Totstbh.) szarmazok. Ha kozulik a két legelterjedtgldoe
273 telepllésen félhé Horvatot és a csaknem ugyanennyi helyen
megjeleld Totot egyazon térképre vetitjllelterjedésiiknek nemcsak a
helye, hanem még a mértéke is csaknem azonodNémetnév 253
telepulésen fordul & de nem taladlkozunk vele a gocseji és a Gocsejhez
kozel ey falvakban. Nemcsak kutatéteriiletemnek, de taldnegész
Nyugat-Dunantllnak egyik jellegzetes névtipusa gzangv + -fi
patronimikon-képés név Adamfy, Katanfistb.). A -fi német és szlav
nevekhez is hozzajarulhaldlenfi Martinoffy). Elterjedésiik széles Kira
309 teleplilés csaknem egyharmadaban viseli vafddgt. A puszta
keresztnévlll alakult csalddnevek kdzott Zalaban 182 telepiiléseik fel
aFarkas

2. A csaladnevek helyesirasi kérdéseit vizsgalva lkassl véltozat
alapjan megallapithattam, helyesirasi vonatkozasbamozgékonyabbak,
mint a kdznevek, de ugyanakkor némelyek tovétaik a korabbi szdzadok
néhany helyesirasi gyakorlatat.

3. Hogy csaladneveink is felhasznalhatok egyes ngedsiorténeti,
elsssorban hangtani kérdések vizsgalatakor, tébb ddg#zoltam:Bedenik
(< Benedek)Forjan (< Florian),Zerin (< Zrin) stb.

4. A tobb ezer gbcseji és hetési ragadvanynevet &izaglkildnitettem
a motivacidkat a nyelvi eszkdozdkt és ezt az eljarasomat a csaladnevek
tipologizalasakor is tudom érvényesitenift samint bemutattam, a
helynevek kdrében is.

5. Két kézleményemben is foglalkoztam a puszta helgkigl alakult

csaladnevekkel, és megallapitottam, a XVIII. széaad leggyakrabban
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Nyugat-Dunantulon fordulnak &l(Adasz, Buzsak, Gulasth.), alakulasuk
folyomanyaként pedig atkeriltek a helyi érintkeréatapuldé metonimikus
nevek kozé. Ezek tlzetes vizsgalatahoz jékennértékben fel tudtam
hasznélni a Csanki-indexet.

6. Régota fiiggben lew kérdés, hogy tarsadalmi tagoldédas szerint
mutatnak-e eltéréseket csaladneveink.

a) A helynévil -i képz nélkiiliek jelents része Baracska, Citd~ hn.,
Baranya m.) az als6 néprétegekbéted a szolgak kozottinik fel.

b) A leiré nevelksl (Béres, Birkas, Juhasz, Kanasz, Szdta) ugyanez
mondhato.

c) Az alsobb rétegekben a hn. i+képas nevek $zoboszlai, Zagrapi
szama és aranya is magas, akarcsak #blelsétegekben; a motivacio
viszont mebben mas, az &kéknél a vandorlas, koltozkodés, az utébbiaknal
pedig a birtokra vald utalas. Ezt a kiadasra késanki-csaladnévindex is
bizonyitja.

7. A Zala megyébe telepitett vagy bevandorolt nersggink az
egyhazlatogatasi jegykdnyvek szerint a XVIIl. szazad kozepére egy-két
falu kivételével elmagyarosodtak, és csak newiiki egykori nemzeti
mivoltukat. — A ciganyok nevét az 1745 és az 1736kt 6sszeirdsokban
vizsgéltam meg, és 48-féle névvel taldlkoztam. &saviknek tébb mint a
fele i képDs helynévbl keletkezett Arvai, Bakonyj Csetény)i. 13 csaladf
a Horvat nevet, és csak harom a jellegzetesen cigany ng@ompar
'Ustfoltoz0’) viseb csalddbk szama.

8. A csalddneveket és a felekezeti hovatartozast Qwitesen
vizsgaljuk, azt latjuk, hogy az evangélikusok adakeve zomében magyar
(Csik, Kis, Tardd), csak Zalaszentgroton talalunk egy-két némedislkg
szlav nevt (Lajrer, Kalovecz. A reformatusok 67 telepilésen ugyancsak

szorvanyként élnekpfeg Gocsej kdzepén és a Balaton-felvidéken, valamin
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a kozépkorban Somogy megyéhez tartozé KiskomaromBaaladnevilk
tiinyomé tobbsége magyar. Puritant csak Gals&@znek, mindegyikik
magyar nevet ¢sapd, Horvat, Kovacs, Megygsiisel. Ortodox csak
elvétve fordul &, tobbségiik Nagykanizsan; a 11 n&vb magyar Kozma
Szant6 stb.), a tobbi szlav Jankovics, Panapistastb.). Az izraelita
felekezetiek sem maradtak ki az 6sszeirasbol, 1771-ben rfégazunk az
egyrészesjsi zsido nevekkel§alamon, Natastb.), de mar egy-két esetben

megjelenik a kétrészes név Gatharina Abrahanstb.).

Keresztnevek

A keresztnevek 1771. évi vizsgalataba is mint léeé& adatokat bevontam
a XVII. szazadi keresztelési anyakdnyvekben (Csegzt1665-99,

Alsolendva 1685-99, Nagykanizsa 1690-99, Keszthel§97-99,

Kiskomarom ref. 1624—-64) talalhaté 6sszes nevefliba az 1745-50. évi
generdlis vizitacid alkalmabdl késziilt névsorokatlamint az 1757. évi
Osszeirdsok neveit.

1. Az dsszeirt személyek szamalaz5-50.évi 0sszeirasban 44.236. A
leggyakoribb, 1-10. helyen allé férfinév: 1. Jan®s]stvan, 3. Ferenc, 4.
Gyorgy, 5. Mihaly, 6. Jézsef, 7. Andras, 8. Martéh, Pal, 10. Péter.
Osszesen 18.777 (83%). Leggyakorilsh mevek: 1. Katalin, 2. Erzsébet, 3.
Eva, 4. Judit, 5. Anna, 6. llona, 7. Maria, 8. dntia, 9. Zsuzsanna, 10.
Borbala. Osszesen 19.956 (92%). A fenti névsorokbakeresztnevek
megterhelését tehat vertikalisan mutatom be, ddetisr azaz horizontalis
elterjedésiiket is 6sszeallitottam, azonban a kékayysagi sorrend kozott
nincs szamottéyy kiloénbség. Keresztneveink XVII-XVIII. szazadi
elszintelenedését mar tbbben megallapitottak, dg/ hlgen mérd, az

megle, kulondsen a 6 nevek esetében. Ennek egyik oka az lehet, hogy
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az ekkor még igen kis lélekszamu falvainkban miridtea divat diktalta a
névadast, és a legtébb személy beletartozott avktgdabb nevet visgk
kozé. Ezek a nevek kdzvetett kapcsolatba hozhajgdikézi tiszteletiikkel.

a) Nemzetiségi falvainkban sincs lényeges eltéeés & gyakori, sem a
kbézepesen gyakori nevek kdzott.

b) Az itt nem adatolt kézepes elterjetiésszdvetségi nevekD@niel,
David, lllés sth.) nem kothék egyértelnien a protestansokhoz, pl. a 17
Sarakozil is csak harom a protestans.

c) Ritkan fordul e, jobbara csak Simegen és Tapolcan, hogy az
Ujszillott azt a nevet kapja, amelyik szent néviénegziletett. Ezek is
altaldban nem a ritka nevek k&zé tartoznak, egyadsimonés aJudas
kivétel, akik Simon-Judas Thaddeus napjan sziletskikrek Iévén, a
keresztel pap valasztotta ketté e nevet.

d) A néhany birtokos nemes neve még nem kulénibzlalsobb
néprétegek nevéit Ugyanez mondhat6 az egyhaziak nélés. A névvel
szerepb 49 katolikus pap és a 25 nemkatolikus prédikédibsége is a
Janosnevet viseli.

Osszefoglalva: a XVII. szazad végetl745-50-ig a kdzépkorban is
gyakori neveket viselik legtdbben nemzeti$égtelekezetsl, tarsadalmi
helyzettl fliggetlendl.

2. A fentebb emlitett 6t legrégebbi, XVII. szazadiyakdnyv neveit
vizsgalva némileg modosul a kép. A kiskomaromi mef@tus anyakdnyvbe
nincs egyetlenegaria sem bejegyezve, de a tdbbiben sincs ag &fs
kozott, kivéve a nagykanizsai matrikulat. Mivel @&udlé szerint tilos volt
anyakbnyvezni a becémeveket, csak a kiskomaromi anyakényvben
taladlkozunk velik Bandika, Jako, EoOrsstb.). Ketbs, harmas keresztnév

csak adnemesek és @b tisztvisebk kérében divatozott.
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EGYEB NEVEK

Tisztelettorténeti vizsgalodasaimhoz négy forrdsmplom-, mellékoltar-
és kapolnatitulusok, céhpatrénusok, harangnevektikgmevek) is
feldolgoztam, hogy bélik a XVIII. szazadi keresztnévdivat valtozasaihoz
adalékokhoz jussak.

l.Templom- mellékoltar-éskapmatitulusok.
Forrdsaim a Trianon &ti 4 romai katolikus érsekség és 18 pulspokség,
valamint a 6 go6rdg katolikus plspokség egyhazmeggekdnyvei
(schematismusai). Ezeddba forrasokbdl a 72 kiralyi varmegyét felde:8
egyhazmegyében 5466 rémai katolikus és 2413 goabglikus templom
volt. A kapolnak és a schematismusokba hianyosbmetfemellékoltarok
szama pedig 3571, efilcsak 58 a gorog katolikus. Mindezeket csak 369-
féle cimmel nevezték el, tehat felben kevéssel.

A romai katolikus templomok tobbsége (201 : 22,84 Maria nevét,
illetéleg valamelyik jeldjét (Fajdalmas Anya, Magyarok Nagyasszonya
sth.) vagy életének jeleis eseményétAngyali Udvozlesstb.) viseli. A 2.
helyen allnak (527 : 6%) &zentKereszirl elnevezettek, a 3.-on pedig
azok, amelyeklézus Krisztusdl, illetéleg valamely jeljérsl vagy foldi
életének jelerits eseményét (sziletése, kereszthaladla, mennybemenetele
stb.) kaptak neviiket. Az @lsl5 helyen &ll6 titulusok a teljes névanyagnak
csaknem haromnegyedét (73 %) teszik ki. Kozottikh Saent Mihaly
arkangyal 332 ebfordulassal, valamint Nepomuki Szent Janos
(ugyanennyivel) Szent Anng323),Szent Istvan kiraly301),Szent Marton
pispok(231), Szent Katalin131) és masok, akiknek nevét mind a XVIIl.,
mind a kéébbi szazadokban szivesen valasztottak keresztnevkzna

tisztelet kbzépkori helységneveinkben is megnyillahipszky példaul 48
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Szent Gyorgy44 Szent Marton42 Szent Miklés34 Szent Mihalystb. nev
telepulést adatol.

A kéziratban le¥ Osszeallitasb6l megtudhaté valamennyi paréchia és
templom alapitasi éve, az anyakonyvezés kezdetemimt tobb mint 30
ezer lelkipasztorkodasi hely neve. Ez utdbbiak yaérrégota nélkulozik
kutatéink.

2.Céhpatrdénus ok A forrasul szolgal673:®en megjelent
Céhkataszterben szerépktéhek tobbsége a XVII. szdzadban alakult,
kovetkezésképpen patronust is e korszak kilondsetelt szentjei kozul
valasztottak $zentMihdly arkangyal, Szent Miklés, Janos evangélista é
Keresztef Szent Janos, Marislagdolnastb.).

3. Kutatétertiletemen 209 h ar an g o t jeleztek &a¥5-50-ben készilt
kanoni jegydkonyvekben, de csak 60-nak tudtédk a nevét.6Ehlisznak a
neve megegyezik a templom titulusaval, tizet szak&ziz Maria, kettt
Szent Kristéhevére (mindkett Festetics Kristof dntette), ugyancsak &ett
Szent Donéatiszteletére. Ekkor kezdtek megjelenni az Un.ipgatronusok
(SzentRozalia, Xavéri Szent Feréngevei. A harangnevek a szdbeliségben
sem akkor nem éltek, sem ma nem élnek, foltetmea XVIII. szazadban is
csak méretél, funkciéjarél nevezték éket (nagyharang, kisharang,
Iélekharang stb.).

4. Eltint patikanevein k vizsgalatanak eredreéngsak
mérsékelten lehet kamatoztatni a XVIIl. szazadidiat-vizsgalatok soran.
Egyik-mésik név $ziz Méaria, Szent Rozalia, Szent Terstb.) is csak
adalékul szolgal, a vilagi nevek pedigrény Szarvas, Sastb.) még
adalékul sem.

Osszefoglalva: mai és torténeti személynév-vizsgiidol, tovabba az
egyéb nevek kutatdsabodl lathatdé a komplexitasraekvds, azaz a

motivacibnak és a névadas leir6 és stiluseszkdeemekovetkezetes
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elkulonitése, valamint — ahol ez lehetséges ésssgils volt — a funkcio, a
névszerkezet, a névordklés, a névhangulat feltarasa, dley egymassal
valé 0Osszefliggéseinek a megvilagitasa. A névszmgal szempontot
nemcsak a keresztnevek, hanem a csaladnevek koiébajyekeztem

érvényesiteni.
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Az értekezés témakdréhez kapcsolédd legfontosabbriiveim,

kényvrészleteim és tanulmanyaim jegyzéke megjelerissorrendjében

Zala megye foéldrajzi nevei. Tudomanyos iranyité Wégozsef. A
gytjtési munkalatokat Ordog Ferenc vezette. K6zzétdteko Imre Lehel,
Ordog Ferenc (82-120., 206-246., 248-260. sz. iiklepk), Kerecsényi
Edit. Szerk. Papp Laszl6 és Végh Jozsef. Kiadja &ékgye Tanacsanak
Végrehajtod Bizottsaga. Zalaegersz&§64 737 lap + térkép. - ISBN 963
75018190

A foldrajzi nevek elleirzésének alapelvei és menetrendje. In;: A
foldrajzi nevek elletirzésének és kdzzétételének kézikdnyve 30-42. Kiadja
az MTA Nyelvtudomanyi Intézete, Budapek$78 114 lap.

Tolna megye foldrajzi nevei. Tudomanyos iranyitad@ly Ferenc és
Végh Jozsef. A gjjtési munkalatokat Vadas Ferenc vezette. Kdzzétette
Hajdi Mihaly, Kiraly Lajos, Ordég Ferenc (44-56. saepiilések), Ronai
Béla, Szab6 Jozsef, Vadas Ferenc. Szerk. Véghf)érsg Ferenc, Papp
Laszlé. Akadémiai Kiadd, Budaped®981 841 lap. ISBN 963 05 2251 9

Helységneveink  keletkezésmaodjardl. Kiadja a  Tudgman
Ismeretterjes#t Tarsulat, Budapesf,980.21 lap. - ISBN 963 411 634 5;
ISSN 0139-2700

A patikanevek keletkezésmaodjai. In: Név és targadalA Ill. Magyar
Névtudomanyi Konferencia @dasai (Veszprém, 1980. szeptember 22—
24)) 235-239. Szerk. Hajdd Mihaly és Racz Endre. Magyar
Nyelvtudomanyi Tarsasag Kiadvanyai 160. sz. Budad®&81 266 lap. -
ISSN 0133-218X ISBN 963 7501 48 7
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Zala megye helységneveinek rendszere. Magyar Niéalyozatok
12. sz. Budapest]981 24 lap. (A Helységneveink keletkezésmadijardl
[Budapest, 1980] citnhfuzet 2., atdolgozott kiadasa.) - ISBN 963 461 523
6, ISSN 0133 6169

A puszta helyneveki) keletkezett csaladnevek kérdéséhez. =Magyar
Nyelvér 106(1982) 484-486.

A magyar céhek patronusvalasztasanak hagiograkianografiai és
mivelddéstorténeti inditékai. In: Név és névkutatds (Arzefi Géza
halalanak 10. évforduléjan rendezett emlékilémahsai. Szeged, 1984.
aprilis 13-14.) 201-222. Szerk. Békési Imre. A Magiyelvtudomanyi
Tarsasag Kiadvanyai 170. sz. Budapé&88s 240 lap. - ISBN 963 7501
757

A készub XVII. szazadi zalai személynévtar csaladneveinek
nyelvjarastorténeti hasznositasardl. In: A magygehn rétegddése. A
magyar nyelvészek IV. nemzetkdzi kongresszusari@débai 1. 729-735.
Szerk. Kiss Jeh és Sits Laszl6. Akadémiai Kiad6, Budape&g88 I-Il.
1071 lap. - ISBN 963-05-4451-2

Az el magyarorszagi népességoisszeiras (1745-1771) mint
névtudomanyi és fivelsdéstorténeti forras. In: A magyar nyelv és kultdra
Duna voélgyében I-Il. A Il. Nemzetkdzi Hungarolégiddongresszus
elsadasai (Bécs, 1986. szeptember 1-5.) |, 434-43tkSkloritz Csaky,
Horst Haselsteiner, Tibor Klaniczay, Karoly Réd@udapest—Wien1989
I-Il. 1275 lap. - ISBN 963-01-9904-1

Helynévgyijteményeink mint az onomato-dialektolégia forrasai.
Helynévi adataink a tudomanyos kutatas szolgalat§badomanyos ulés
1988. majus 20-an Pécsett, di\Mszetek Hazaban). =Baranyaiilodés
3(1989) 27-33.
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Személyneveink onomato-dialektoldgiai vizsgalatahdl Emlékkdonyv
Benld Lorand hetvenedik szliletésnapjara 488—499. Skajkla Mihaly és
Kiss Je. Budapest1991, 709 lap. - ISBN 963 462 6521

Zala megye népességosszeirasai és egyhazlatopatgxikonyvei |-
lll. Kiadja a Magyar Tudomanyos Akadémia Nyelvtudiomgi Intézete és
Zala Megye Onkormanyzati Kozgj¢se, Budapest—Zalaegerszd@91—
1993 I. 836, II. 880, IIl. 786 lap. IV. Mutatokl998 639 lap. - ISBN 963
718202 0 O; 963 7182 13 6

A Magyar Korona orszagainak (Magyarorszag, HonA&®&norszag,
Fiume és kerllete) templom- és kapolnatitulusai 0:9920. =Névtani
Ertesit 14 (1992) 36-45.

A rémai és a gordg katolikus egyhaz anyakényvemdsdmzdetei a
Magyar Szent Korona orszagaiban (Magyarorszag, €&iws kerllete,
Horvat-Szlavonorszag) 1900-1920. =Magyar Nyel\(B#B4} 503-509.

Az el magyarorszagi reformatus anyakobnyv csaladnevei,
ragadvanynevei és névhelyettésiln: Szavak — nevek — szotarak. irasok
Kiss Lajos 75. szilletésnapjara 270-282. Szerk. G#lsor és Zaicz Gabor.
Kiadja a Magyar Tudomanyos Akadémia Nyelvtudomangiézete,
Budapest1997 502 lap. - ISBN 963-9074-06-3

Eltiint patikanevek nyomaban. =Pannon Tuk@t 296} 55-58.

Helyneveklsl keletkezett csaladnevek képzvel és anélkil. In: Az V.
Magyar Névtudomanyi Konferenciadedasai (Miskolc, 1995. augusztus
28-30.) Il, 77-83. Szerk. B. Gergely Piroska ésdddylihdly. A Magyar
Nyelvtudomanyi Tarsasag Kiadvanyai 209. sz. Budapéiskolc, 1997, |-

[I. 622 lap. - ISBN 963 7530 26 6; ISSN 0133-318X

A harangnevelil. In: A magyar niivelédés és a kereszténység. A IV.
Nemzetkdzi Hungaroldgiai Kongresszusiaglasai (Ro6ma—Napoly, 1996.
szeptember 9-14.) 1078-1084. Szerk. Jankovics fJok&mnok Istvan,
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Nyerges Judit. Kiadja a Nemzetkdézi Magyar Filolbgigarsasag és a
Scriptum Rt. Budapest—Szegd®98 I-l1l. 1891 lap. - ISBN 963-8335-55-6

XVIII. szdzadi csaladneveink irdsmdédjanak helyesindéneti rétegei.
In: Nyelvi és kommunikaciés kultara az iskolabanlI{X Anyanyelv-
oktatasi napok. Eger, 1998. julius 7-10.) I. 377=3&zerk. V. Raisz Rozsa
és H. Varga Gyula. A Magyar Nyelvtudomanyi Tarsaké@fdvanyai 212.
sz. Eger1999 I-II. 738 lap. - ISSN 0133-218X

Szempontok és adalékok XVII. szazadi keresztneveinkgalatahoz.
In: A Nyugat-Magyarorszagi Egyetem Apaczai CseneodaTanitoképz
Féiskolai Kar tanulmanykotete 299-306. Kozzéteszi &emé Németh
Maria. Gyr, 2001 461 lap. - ISSN 1417-7633

Helynévmutaté Csanki Deds torténelmi foldrajzahoz. Akadémiai
Kiad6, Budapest2002 957 lap. - ISBN 963 05 7890 5

A 18. szazadi népességisszeirasok és egyhazl&ogaptikonyvek
mint a névszocioldgia forrasai. =Névtani Erté$7 (2005) 23-30.

A keresztnévdivat telepuléstorténeti, tiszteleéeti és szocioldgiai
motivaciéi a XVII-XVIIl. szazadban. In: Nyelv, nemtz identitas 1-1ll. A
VI. Nemzetkdézi Hungarolégiai Kongresszus nyelvéiszeléadasai
(Debrecen, 2006. augusztus 22-26.). Szerk. Hoffmahan és Juhasz
Dezs$. Kiadja a Nemzetkdzi Magyarsagtudomanyi Tarsagehrecen—
Budapest,2007 Ill. 175-183.- ISBN 978-963-87595 ¢ ISBN 978-963
87595-1-1

A 18. szazadi csalddnevek névszociolégiai vizsgalaiSzolgak,
szolgalék és mas szolgardiet neve.) In: Név és valdsag. A VI. Magyar
Névtudomanyi Konferencia &dasai (Balatonszarszé, 2007. janius 22-24.)
423-429. Szerk. Bolcskei Andrea és N. Csaszi IldkoKaroli Gaspar
Reforméatus Egyetem Magyar Nyelvtudomanyi Tanszékémadvanyai |.
Budapest2008 679 lap. - HU ISSN 2060-5706 ISBN 978-963-98@861
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Csaladnévmutatdé Csanki Dézgirténelmi foldrajzahoz. Osszeallitotta
Ordég Ferenc, Ollé Viktoria, Széchenyi Magdolna.adésra kész,
terjedelme kb. 1000 oldal.
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