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I. A KUTATASI FELADAT OSSZEFOGLALASA A KUTATAS ELOZMENYEI

Orkény Istvan irasiivészete irant nem csak az irodalomtudomany berkelal, hanem a
mivelt kdzénség korében is megledsn széleskér s joszerével toretlen az érdédés. Ez
magyarazhaté egyrészt azzal, hogy éieten igen valtozatos, az alland6 Utkeresés,
kisérletezés jegyeit mutatja, masrészt Orkény olyaaalmi alak, kinek palyaja a huszadik
szazadi magyar torténelem jeléntsorsforduldival kapcsolodik 6ssze. Nem vélettagy a
magyar kisprézat, novellisztikat, dramairodalmatgéltal a groteszk szinjatszast is megujitd
szerd miveit az irodalmarok Iényegében folyamatosan vizagalA kozélettel 6sszefonddd
életrajza és meg-megujuld kultusza vonatkozasaldarLlstvan Qrkény Istvan. Arcok és
vallomasok 1979) és Réz PalTéngertanc. In memoriam Orkény Isty42004) kutato
munkaja emelkedik ki, dramainak szinreviteleit E&ldAnna dokumentalt®d(kény-szinhjz
1985; Orkény a szinpadon2006), szinriveinek interpretalasaért Bécsy TamgE or
nekiink szidhk és megdhk...” Az dnismeret kérdései Orkény Istvan dramaili®g4) és P.
Miller Péter Dramaforma és nyilvanossag. A magyar drama alakul@skény Istvantol
Nadas Péterig 1997) tett sokat. Az éleiimiranti kitartdo érdelddést két monografikus
feldolgozas is igazolta: Simon Zoltan 1996-b@ngroteszkil a groteszkig. Orkény Istvan
palyaképg és Szab6 B. Istvan 1997-berOrkény megjelent konyve. Mindezeknek
koszonhaten az Orkény-szakirodalom az életrajz aprolékosonskualasa és néhany
kézismert nii (pl. a Toték vagy a Macskajaték értelmezései tekintetében igen jetent
teliesitményt nydjtott. Némi hianyérzetet kelthetetiszont a torténeti kontextus
folrajzolasanak modja éstiazetes szovegelemaimkori elmaradasa. Orkény Istvan éléte

oly mértékig kapcsolddik 6ssze a huszadik szazatérielem esemeényeivel és folyamataival,
hogy annak megértéséhez foltétlentl szikséges wnasy kdvei politikai-ideoldgiai és
esztétikai diskurzusok figyelmes egybevetése: athyeendszer korilményei kdzott labra
kapé harmincas évekbeli baloldalisagtol a kommanisthivatottsagon és a sztalinista
etablirozottsagon at a Kadar-rendszdikés ideoldgiai keretbe rendezett pragmatizmusaig.
Orkény munkassaganak monografikus foldolgozasaioer ezért arra vallalkoztam, hogy az
életrajz kontextusat is nagy fellleten hozzam [gékz irodalmi rivek értelmezéséhez, s
ugyanakkor részletes szovegelemzésekkel igyekeagynészt foltarni az életin eddig
kevéssé ismert részleteit, masrészt elmélyitenradalmi kdzvélemeény altal mar eddig is

nagyra ertékelt fivek interpretacioit.



[I. A KUTATAS MODSZERE
Az életrajz kontextusanak folépitése és alkalmagasan arra térekedtem, hogy a biografikus
tényedk nem egyszéien valamely szetelvii, produkciokézponti olvasasmod
tamasztékaiként lépjenekikbdésbe, hanem olyadrténelmi, nfvelsdéstorténeti €s politikai
osszefiiggések kozegekérnelyek nélkil egyébként aligha lehet belatniCakény-niivek
példaértékét. Annal is inkabb, minthogy Orkény fiidi propaganda-fiveinek (riportok,
szociografiak, aHazastarsakcimi termelési regény) esetében az értelmezés szemantik
az atfedés, de a maradandé szépirodalmi munkaH kil#inek a hatdsmechanizmusa szintén
erdsen rahagyatkozik a politikai allegoria alakzataha. ir0 életének rivelodéstorténeti,
szociolégiai és politikai aspektusai jelésen hozzajarulnak az irodalomtorténeti
folyamatokban elfoglalt helyének kijel6léséhez,amint szoveg és élet, irodalom és annak
.KUlkapcsolatai” kozotti viszony Osszetett megédtéez. Az életrajzi kontextus jatékba
hozasakor ugyanakkor mindig arra is figyelmet fariidm, hogy az irodalmi szévegek
politikai allegorézisnek valo ellendllasat, vagyaz é€let és az irodalom esemeényeinek
kilénbségét is megmutassam. Tekintettel az irodadékmarra a keds funkcidjara, mely
szerint egyféll alkalmas mordlis alakzatoknak és politikai remlek eértékrendjének
hatékony legitimalasara, magfelviszont alkalmatlan is erre a funkciora, mertiamalom
kvazi fiktiv intézménye ellenall az ideoldgiai-imtéényi kisajatitas ellen. Jellefhzhogy
Orkénynek a zsdanovista-révaista éraban sziiletettjlenefsen ,vonalas” rivei, a Lila
tinta (1952), de még részben Hazastarsak(1951) is ,rakoncatlannak” bizonyult a kor
abszurd irodalompolitikai kdvetelményrendszerébEéleg a nyilvanos irodalompolitikai
vitat kivaltd Lila tinta bizonyithatja, hogy az irodalmi széveg a maga kakee hato
kontextualis nyitottsadgaval, mimetikus potenciajasohasem rogzithiebda maradéktalanul
valamely politikai alakzathoz.

A disszertacibban elbeszélt, az élettorténet ésiradalmi alakulasfolyamatok
dinamikus osszjatékat magaba fogladdalomtorténeti narrativaszerint Orkény Istvan a
harmincas évek kdzepén kézuloként, fogékony tanitvdnyként Kosztolanyi Dé&s Marai
Sandor kisprézai mintait kovetve az eftéértékrendek fesziltségét vitte szinre, frivol-
ironikus hangnemben. A teléstés rendszethpolgari csaladban nevelkedett ir6t mar ebben
az idbszakban megeérintette a korabeli szociogréafia tateathnalizise (Szabo Zoltan, lllyés
Gyula), Németh Laszl6 reformelképzelései é8zép Sza&odrének baloldalisaga, vagyis mar
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ez i szerint egyként befolyasolta a transzparens, eszkiéi nyelvfelfogas, illetve a
Kosztolanyi, Marai és esetenként Krudy ihlette sattkusabb irdsméd. A masodik
vilaghabora téredelmei, a munkaszolgalat, majd eeki§ tartd hadifogsag utan hazdtér
Orkény palyajat nagyban meghatarozta a kommuniétthqe valoé csatlakozasa. Orkény
fokozatosan valt a sztélinista ideoldgia hitképvisebjéve, s a negyvenes évek véieét
aktivan részt vallalt a Rakosi-rendszer propagamddj niikodtetésében. A rendszer
kedvezményezettjeként betagozédott a sematizmuklindba, ,esztétikai” programjanak
része lett a nyelv atlatszosaganak, a kiikferencia €s nyelviség, irodalom és ,valésag’
ideologikus egymashoz rogzitésének nyelv- és immdatemléleti képlete. A Sztalin halala
utan bekovetkey enyhiilés rovid ilszakaban Orkény az ékskozott gyakorolt onkritikat a
sztélinista rendszerben betdltott szerepe midi®el-55 tajan visszatért a harmincas évekbeli
artisztikusabb irasmodjahoz, ekkor kezdett kisézlgta politikai szatiraBabik) €s a groteszk
révidtorténet nifajaval. Orkény aktivan részt vett az 1956-os ftmtamban, §ként annak
november-decemberi szellemi utovédharcaiban. Ajélenyebb szankcioktol megmenekiilt,
de minthogy alkotdsaival nem volt hajlando hitetniea k&ddari-aczéli politika mellett, ezért a
hatvanas évek elejéig szilenciummal sujtottak. rdalmi nyilvanossagba valo visszatérése
utan megujitotta, 0j tavlatokba helyezte a magyaprkzat és Ggy szintén egy korszak
onkifejezésévé avatta a groteszk sZifrast. A rovidtorténet teljesiképességét olyan szintre
emelte, amely megkerilhetetlen mintat jelentett y@lavanas-kilencvenes évek, az un.
prézafordulat ir6i szamara is. Potekés aMacskajatékoejarta a vilag szinpadait, Tot és az
Ornagy ketbse maig az Gjraértelmezések talanyos alapjiséi a vérzivatarbara kozelmult
egyik legtbbbet kockaztatd, koranak jatéknyelvémerészebben meghaladé dramatikus
szovege.

Orkény niiveinek elemzésekor figyelembe vettem 0©néletrajziGvegeit,
onkommentarjait is. Az ir0 ezekben hajlamos volatsalettorténetét, séként — bar nem
kizardlag csak — a sematizmus korszakaban irodaliagit is nagy elbeszélése&z, politikai
ideolégidkhoz hozzarendelni. Ugyanakkor képes valt egymastél tavoli vilagok
taldlkozasanak narrativat, igy a politikai ideogit is kijatszéesemeényszéseget is szinre
vinni. Az ebbbi helyeket (pl. aLagerek népevagy A holtak hallgatasaesetében)
diskurzuskoéziirodalmi-szaktorténészi né&aontbdl igyekszem vizsgalni, az utébbiaknak (pl. a
Noteszlapk epizddjainak) pedig azodalmi funkciojat, értékét kisérlem meg kimutatni. Az
orkényi élettorténet és az orkényi irasmod, igy,epercesek” mintdzatait ugyanis éppen
ezek az eseménys#emmozzanatok, ,atbillenések” kapcsoljdk Ossze. Mimjaszor a

~-megeértelmesitett toérténelem” narrativainak eggfajtegbicsaklasaiként, amennyiben & m
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€s az életesemémgseményszéségeegyarant az értelemképzésnek taft@henallas — az
értelmetlenség ésgaoteszk- dinamizalt képletei révén valik leirhatéva.

Az Orkény-szovegek tiizetes elemzésekor egy olgatékeb mechanizmust
igyekeztem érvényesiteni, amely jlentéstani nyitottsgg a tdbbféle olvashatosag
kiprébalasan alapult. A szemantikai azonosithatoshgehezilése egyt#l szorosan
Osszefiigg agroteszk hatassal, vagyis — kafkai mintara — a nem teratésmnek, a
valdszetitlennek vagy kiléndsnek magatdl éseitként valo feltlintetésével. Masbélpedig
azzal a narracios eljarassal, amely az egyes figutaglatasat nem annyira Iélektani, mint
inkdbb szociokulturalis tavlatban bontja ki. A HWel®kuszalas elmaradasa, a lélektani
megokoltsag hidnya, a lathatéra redukalt, tobbngmemélytelen narracié egyszerre nyuijtja
az evidencia és a rejtélyesség hatasat. Leggyeakmaéb alapozza meg esztétikai értékiiket,
ugyanakkor szamos esetben a betsotivacio, a jellem arnyaltsaganak hianya a ésled
mivek esztétikai fogyatékossagaert, bohdzati vadatp®ert, harsanysagaért is. Maskor a
tanitd célzatossag implicit vagy explicit jelenléte politikai allegorézis hat a szemantikai
nyitottsdg ellenében. Ezért inkabb azokat @eket tartom megoldottabbaknak, amelyek
sikeresen lazitjak fel a kotést a politikai vonatiathatésag és a szdveg egyeb jelentéstani
lehetiségei kozott. E fellazulas szemiotikai kiaknazhag@sa azintikroz vagy metafiktiv
olvashatosaglehetsége, illetve azegzisztencidlis-létszemléleti tavig@tékba hozasa ad
leginkdbb mddot. Az ébbire aMacskajaték,az utdbbira pedig azok a novellak lehetnek
példak, amelyeket Orkény 1962 — a szilencium félséd— utan publikalt. Nincs bocsanata
Honveédkérhaxagy aMeddig él egy fa®imi szovegek a letmegértés altalanosabb kézegében
szitualjdk jelentéslehéségeiket, s azért is bizonyulnak maradandobb akétéak, mert
poétikai megalkotottsaguk is medgy. Szemiotikai 6sszetettségével kilondseriirkit a
Meddig €l egy fa?melyben a sz0 szerinti és a metaforikus jeleni@ek kdzOtti mozgas
finom atmenetek révén valosul meg, mialtal az aékés |élektani hitelét a groteszk
poetizaltsag nemhogy felszamolja, hanem mgger Annak kimutatasdban, hogy a
hétkbznapi cselekvési normak rendjében keldétketbréseket, szokatlan, groteszk
mozzanatokat miképpen latja el a széveg metafoijgdestésszintje mégottes motivaciokkal,
sok tekintetben tamaszkodhattam Csuri Karoly mibmes elemzésére At irodalmi
szdvegmagyarazat, mint elméletalkotasi folyatatkény IstvanMeddig él egy fa? 1987).

Az egyperces novellak tizetes vizsgalatakor pedlignika Beata alaktani tipologidja (
pillanat formai. A révidtorténet szerkezete éfaja, 1986) kdvethettem, amikor Iétszemléleti
eés metadiskurziv leh&tégeket éiterbe helyezve igyekeztem @sszetettebb jelentéstani

folyamatokat nyomon kévetnH@avas tajban két hagymakupoka satan Fireden A Kafka-
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és Kosztolanyi-mintazatok mellett az egypercesekrégzében Orkény a vicc és a példazat
(Informéci§ Hogylétemsl, Ahasvéruy maskor pedig az idézetmontazKiv€gzési
szabdlyzat Mi mindent kell tudpi eljarasait kovette, s ezek humoros-szatirikus
hataseffektusainak felfejtésébendslsrban a szubtextusok, hipogrammak és paragrammak

transzformacioit nyomon kouetiffaterre-i olvasasmad sietett segitségemre.
[ll. AZ ERTEKEZES TUDOMANYOS EREDMENYEINEK ROVID OSSZEFOGLALASA

Az Orkény Istvanrol szolo disszertaciomban egy wljauszadik széazadi magyar iré
palyaképének folvazolasara vallalkoztam, akinekn#lee szorosan 6sszekapcsolodott a
torténelemmel. Konyvemben arra tettem kisérletegyyhkorultekinben banjak irodalom és
nem-irodalom, i és életrajz kilénbségével, dinamikus, biztonsagghhsem lehatarolhaté
viszonyrendszerével. Az életrajzi kontextus jatékbadsaval parhuzamosan arra térekedtem,
hogy aszdvegekben réjlszemiotikai potencialninél dsszetettebben megmutathassam. igy
sikeriilhetett ravilagitanom Orkény koraiimeinek igéretességére éppulgy, ahogy az Gtvenes-
hatvanas évek fordul6jan irott, s az irodalomtétzek altal eleddig kevéssé targyalt
novellainak (az un. ,6lmos” novelldknak) eredetiseey

Monografiam tudomanyos hozadékai kozé tartozik akntaglalasa, hogy miért
tekinthett Orkény inkdbb groteszk, mintsem abszurdivek ir6janak. Az eurdpai abszurd
kontextusaban olvasva &gyperceselsikertltebb darabjait, valamint &tékkisregény- és
drdmavaltozatéat, nyilvanvaléva valik a kulonbségclett vagy Mraek miveiben a lét
ertelmetlensége eredefidmondhatni: egzisztencialis, vagyis feltétlenivégryesid, ezzel
szemben Orkénynél feltételes, azaz a székeyiselkedése mindig egy adott perspektivikus
érték- és kodrendszer szerint motivalt.TAtélban, s az olyan egypercesekben, miniraz
memoriam dr. K.H.G.a félelem nem létszemléleti ereiflehanem sokkal inkabb a hatalmi
mechanizmusok, a politikai szisztéma torzulasaitadad. A haborlds (az 6tvenesit sa
hatvanas évekre is raérthenilitarista-totalitarius) vilagrend viszonyaib&t&mazik. Vagyis
a dramai szituacié nem egy mar mindig is meglélszurd |éthelyzettel, hanem az emberi
viszonylatok és cselekvések altal mindegyre roniligallapottal hozhat6 kapcsolatba.
Azzal, hogy fiuk halalanak hire nem jut Toték tudm@ra, az olvaso értékepozicioja
gyokeresen atalakul, hiszen innéinkezdve Toték aldozathozatalat csakis dwttvagyis
ironikus tavlatbol szemlélheti. Megértheti indokaikat, agalézkodas tulzasait is, de immar
annak a félreértésen és az esetlegességen ala@lddartsagaval is szamolnia kell. A

szituacio- és az alakformélas mellett éppen ez rappktivarendszer, az olvaso ilyetén



informaltsaga az oka annak, hogylaték nem abszurd hatasu, hanem inkabb ameat
megduplazasabdl és egyes cselekmény-mozzanatadkashbol fakaddaronikus-groteszk
effektus fokozatos kibontakoztatasaként interphet@. A Toték belss és kil (olvasoi)
tavlatrendszerében a cselekvéseknek hatarozoltnékevan: a csalad téved ugyan, amikor
tulbecsili azérnagy jéindulatanak elnyerésével jardé kovetkezmketede ezzel egyutt Tot
Lajos fronton szolgélo fia megmentése érdekébeozaldt hoz, amikor hosszu ideigigita
megalaztatasokat. Indittatdsa tehat nem a céltajaés értelmetlenség tudatédban létrejott
paradox céltételezés, hanem egy minden mas foyézedt erték védelmében végrehajtott — s
ettdl groteszk szinezetet kapd - cselekvéssomoteksikere vélhdten nemcsak — a magyar
szinpadon akkoriban meghokkéen - szubverziv hatdsan, hanem azon a példaériékén
alapulhatott, amely az '56-os torténelmi traumanutaz adott kortilmények kodzott egy
normalis vilagrendhelyredllithatdsagatsugallta. A totalis rendszerek egymasra vetitett
mechanizmusainak leleplezése mellett az allegoripgtdazatossagnak ez a valtozata
Osszefligg azzal a korabeli kontextussal, amelybdramatikus szdveg utalasrendszere egy
elézetesen, kdzmegegyezéssieer |éted szimbolikus rendhez viszonyitva volt
ervéenyesithét Vagyis alapvéien nem a dramatikus szoveg képtelen elemeinek teeglé
vagy hianya az, ami megkulonb6zteti a magyar getedszurd szinjatszast a Beckett- vagy
lonesco-féle nyugat-eurépai abszurd dramaktol, maagmegketizott nyilvanossagnak” az
intenciéban és a befogadoi kdézegben egyarant miggnuid, allegorikus jatéknyelvet
kikényszerié hatdsmechanizmusa.

Az 6ntukroz vagy metafiktiv olvashatosdghetiségét leginkabb talanMacskajaték
interpretaciojaban sikertlt megmutatnom, ahol aacionszerepjaték az esztétikai tapasztalat
onértelmezésének modelljévé valik. A szinhaziassag alca, az alakoskodas és a
kommunikacié manipulativ kihasznalasa kovetkeztdimarozza meg a darab 6nértelmezési
lehetségeit, s mikdzben e kihasznalas valamennyi szegeephérthet, a levélregény frifaja
révén Orkény egy olyan perspektivarendszer kiégitdsrekedett, amely m&gi a szereii
tavlatok onallésagat. A ,macskajaték’Macskajatékan az addig érvényesioralis tavlat
felfliggesztését produkalja, s ezzel egztétikaiés a moralis kilénbségére iranyita a
figyelmet. A macska kultartérténeti toposza a tgt#ssag és a kisajatithatatlansag
mozzanatait aktivalja, s ez atinegészére is vonatkoztathatd, amely a példazattssag
rombold, levélregényszgmperspektivarendszerével, visszafogott elbésrdébdoraval éppen
olyan nehezen megfejtiteés birtokolhaté az interpretacié szamara, minthyamiérthetetlen
az élet és a szerelem Orbanngtelvagy amilyen értelemnélkili, bénitdé nevetséadatbeli
jaték Giza tavlatabal.
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Konyvemben aMacskajaték kisregény- és szindarab-valtozatat kulon fejezetbe
targyalom, s hasonloképpen jarok eTéték esetében is. Mindkétszer részletesen kitérek a
regény- és a dramatikus szoveg kilonbségeire nh&ziebadasokra, valamint a darabokbol
készilt filmek (pl. azlsten hozta,Ornagy U értelmed aktualizdlasaira. Ezekben az
elemzésekben arra is igyekeztem figyelemmel lémogy a kilonbo& mifajok és niivészeti
agakmedialistorvényszeiségei miképpen valnak aiivek jelentéstanat is érifitazokat is
atjaré hatastényékké. Mas esetekben is térekedtem arra, hogy a geiben szinre vitt és
funkcidhoz juttatott (techno)médiumok (levél, féepk zene, tavbeszgl szemiotikai
kiaknazhatosagarol szot ejtsek.

Ertekezésem tudomanyos hozadékai kozé tartozikggpeecesekértelmes Ujra-
tipologizélasais. Az egypercesek irdja részben Kosztolanyi nyakad jar, amikor irdsaiban
elhagyja a magyarazo szitualast, a &illels leirast, és a sejtetést a l&gh hatastenyéwé
avatja. Ez azonban t6bb fokozatban és valtozatbaem is ,visszafordithatatlanul” valésul
meg, éppen ezért Orkény egyperceseit akadrabb novellaformaés ardvidtorténetek
nyitottabb szerkezet@zotti — termékenynek mondhaté — ingazas forraukjis leirhatjuk.

Az eldbbihez all kozelebb #&avas tajban két hagymakupolamelynek jellegad6 eleme az
eseményszéség kozéppontba allithsa, s ezzel 6sszeflggésbeslbazzali kdzlésmod
visszafogottsaga. Az egyik jelenetben itt is szerekap a fényképezés: a német altiszt
igyekszik a kép keretén kivilre tessékelni a kiedgasszony kislanyas, azonban tovabbra
is csodalkozva bamul a lencsébe. A pillanat megt#ék& nem puszta technikai aktus, hiszen
egydutt jar a kép bedllitasaval, koncipialasavayfatp 6nkényes megrendezésével: az altiszt
ugy gondolja, hogy egy mellékszerépiem allhat a felvétel kdzéppontjaban. A halotiaés
korulotte all6 prominensek alloképbe rogzitése,yim@z eseményt archivald (virtualisan
léted, mert elképzelhé) fotd el megkdzelitésben valosasiti a szoévegben olvasottakat,
masfebl viszont arra is utal, hogy a fénykép kommentdkiné,néma”, s igy a széveg az
eseménynek autentikusabb interpretacidja. Am aalitas feliiletiségének és a nyelvi
kommentar elmélyiltségének ezt az ellentétét mdgboa cimadas és az elbesgiél
kézlésmod néhany sajatossaga. A ,havas tajban &gynmakupola” ugyanis inkabb egy
fénykép és/vagy egy tajkép cimét idézi, azis#ve, hogy az executio nem kulénleges
esemény, hanem a haborus taj természetessé za@lt Azselbeszélpedig olyan hangnemben
tarja elénk a torténéssort, amely annak hétkozagatsnormativitasat sugallja. Ez az, amit az
asszony nem vart viselkedése és a gyermek (halparascsok, kételmek és szokasok aldl
kibavé gyermeki) kiszamithatatlansdga megseért. Awamak a korilmények folytan

joszerével rutinszamba mekivégzése maradéktalan tragédia a gyermek szamémnen az
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6 nédpontja az, ami megkéselezi a haborus logika egyeduralmat. Orkény tadapen
ebben a kihagyasra, elbegidbkusz-valtasra éptilmesteri dramai novellajdban kozeledett
leginkdbb az &ltala is nagyra értékelt Ernest Hgmay irastechnikajdhoz¢ként a haszas
evekbeli sikszavuan jelenetéz nyitott zarlatu” révidtorténeteihez.

Mégsem ez az Orkényi kispréza legjellegzeteseblkisiraja, hanem az az eleve
lazabb szerkezétmiiforma, amely mar a kezdetekkor, a harmincas évekiotinovelldkban
is félbukkan, s meghatarozé jeggemozzanatszércselekmény paradoxalitdsés az ahhoz
kapcsolodaironikus-groteszk hangnenttzek az effektusok a hatvanas évek alejisimét
megebsodtek Orkény irastivészetében. Az irodalmi nyilvidnossagba nagy akestovel
visszatéd szerd mindehhez Kafka o6tvenes évek végi, hatvanas élejk rmagyarorszagi
recepciojdbdl nyerhetett Osztonzéstként azért, mert a pragai német ir6 olvasasa
megebsithette benne groteszk oOtletekbatrabb kezelésére iranyuldo — palyaja kezdetét
meglé — hajlamot. Mig a torténet irrealizalasa, a fartiiamba, a képtelenbe val6 atlépés,
a groteszk alogizmus némelykor Kosztolanyi mintdévetve fokozatosantérténik (pl.
Ballada a koltészet hatalmard\ satan Fureden, Az ember melegségre vaggilegtobbszor
azonban, s ebben talan inkabb Kafka hatasa muthtkoeg, a szovegnek mintegyyitd
effektusakéntméghozza agy, hogy az elbesz@izt természetesnek, magatol édénhek
mutatja be MegoregszinkA megvaltd.

A tOrténetszdiség, s altaldban a novellatfaji elvardsainak érvényesitése jéval
kisebb szerepet jatszik azokban a sztvegekben ofaran vettrovidtorténeteken),
amelyek a képtelen otlegitmenet nélkilialkalmazasan alapulnak. llyen példaulszinész
halala, A néz halala, aNaszutasok a |égypapiraragy aNincs semmi UjsadMég ezeknél is
toredékszdibb és tomorebb ammforméaci§ amelyben az elbeszélés a grammatikai alany
funkcidjara egyszésiti a szerepl figurdjat. Az automatizalt valaszokat adé szeiepl
életmirbségének példazatos érvényéviac effektusai révén ésiti fol Orkény. Ebben a
koédvaltas okozta varatlansag jatssza a legfontosabb szerepet: &hgs” kivételes
megszolalasa felfliggeszti a racionalis és kohe@@salgas kdvetelményét, s a helyzetbe nem
ill6 mondat (inkongruencia) megfogalmazasaval, a bmtelégrehajtott népontvaltassal
komikus hatast kelt. A hétk6znapi Utbaigazitseltér rejtett hasonlésagalapjan valtja fol
az elvont gondolat, amennyiben a szokasos kérdedyasiranyt tudakolja, am a valasz a
kontextus gyors Valtasaval életbdlcsességet fogalmeeg. Az emberi életdt ilyetén
értelmezése pedig egy bibliai hely szatirikus defilasat hajtja végre. A hétkdznapi
keresetlenséget alkalmazo6 lexikalis atalakitas p@r”, helyett ,semmi”, ét: ,nagy bidos

semmi”) a lefelé stilizalas, avesztiamozzanatat emeli ki. A vicc effektusainak az efig€s
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narrativ szolamaval mintederetetszab: a szerefphelyzetének hiperbolikus ecsetelése és az
eseményszér megszoblalas kovetkezményeinek taglaldsa, a kamrskis értékelése a
rovidtorténetpéldazatossagatositi. A Thomka Beata altal ,dialogikus révidtortéalenek”
nevezett egypercesek esetében sem ritka a vidicsmasmechanizmudi¢gylétemsl, A
termelés zavartalanul folyjildhasvérustb.).

Az ,egypercesek” egy kulon kategoérigjat alkotjakok a szdvegek, amelyeket
Thomka Beata nevezetes tipoldgidja a ,dokumenturagiak” korébe sorol. Az
irodalmarasszony ezek egyik meghatarozé vonasakemem-irodalmi, illetve a hivatalos
nyelv klisékészletének Ujra-felhasznalasat emlé@gns valdban, Orkény az ,egyperceseiben”
a modern tarsadalmi kommunikacié nyelvi ,dokumerdimak” egész sorat igyekszik
kiaknazni az irodalmi szemidzis szamara — a gyészestl, a dedikaciotol és a hasznalati
utasitastol az ujsaghiren és a kivégzeési szabalyzdta kozérdekkdzlemenyig, a hirdetésig
és reklamszovegig. Az Orkény-féle idézet-technika hangnemek és kozlésformak
egyenrangusitasan alapszik, s a nyelvhasznalatiaforosszjatékat ugy aknazza ki, hogy
irodalmi és nem-irodalmi beszéd- ésifaji mintdzatokat, alliziés rendszereket kontaminal
leginkabb a readymae-technikat, az ,objet trouve”, a ,talalt targy” mextusvalto
mechanizmusaval rokonithaté ,talalt széveg” beidénék eljarasat alkalmazva. Az
~egypercesek” soraban Orkény tobb olyan darabkbizétett, amelyek ,mar kész” szévegek
voltak, s gyakran valtoztatas nélkll, vagy csekélftoztatassal keriltek a dyeménybe.
Marcel Duchamp kégimivészeti gyakorlatahoz hiven ezekben az eseteklkemtaxtus, a
.Keret” megvaltozasa avathat egy szovegdivészi szbévegge, illetve kapcsolhat hozza
esztétikai midséget. A novellaciklusban valé elhelyezés olyarepkelés”, amely a ,talalt
szoveget” eredeti kontextusatdl ugy szigeteli elgyhkdzben nem tinteti el teliesen eme
kontextus emlékezetét. Az idézet tehat nem egiismednmagat, hanem kornyezetét is idézi,
am az irodalmi 6sszefiiggésrendszerben az eredaixas értelemiranyai ,kiszabadulnak”

diskurziv kotottségeikdd (Id. Szovegekimii ciklus).

Nem tagadom, hogy az Orkény Istvan palyajarél sad@ayv elkészitésekor egyszerre
torekedtem megalapozott, 6sszeféigg elledrizhets érvelésre, valamint e szaktudomanyos
és a (legalabbis aimelt k6zonség korében) kdzérthaegiszter kdzottkozvetitée. Csak

remélhetem, hogy ez az igyekezet nem volt teljgsaébavalo, s ezaltal hozzajarulhattam a

szaktudomanyos eredmények szélesebb koérben valdmetetéséhez.
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