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L. A kitiizott kutatasi feladat rovid osszefoglalasa

Ertekezésiinkben arra vallalkoztunk, hogy a férfikutatdsok meghatirozé szerzbinek és fogalmi
hédléinak kritikai reinterpreticiéja révén Uj tdvlatokat nyissunk meg eme rohamosan fejlédo
aldiszciplina szdmara. Abbdl a paradoxonbdl indultunk ki, hogy mig a modern tarsadalomtudomany
csaknem valamennyi fontosabb paradigmadja ,,male-stream mesternarrativaként”, azaz a férfilét, ill.
férfibedgyazottsdg latens objektivacidjaként foghaté fol, addig e tarsadalomtudominyok a
férfitapasztalat tdrsadalmi meghatdrozdival és Osszetevdivel a huszadik szdzad utolsé harmadaig
szinte egyaltalan nem foglalkoztak. Ezért — elfogadva a férfikutatasokban kikristalyosodott axiémat
— a maszkulinitést, ill. annak tarsadalmi konstrukcidjat nem univerzdlis érvényli adottsidgként,
hanem a tarsadalmi nemi viszonylatok &ltal torténelmileg €s kulturdlisan meghatarozott, reflexiora
méltod, kiilonds emberi tapasztaldsként fogtuk fol.

Célunk elérése érdekében el6szor a maszkulinitds alanyanak problematikdjara kivantunk
koncentrdlni, tisztdzni Ohajtvdn azt a - témank szempontjdbol alapvetd fontossagi -
episztemoldgiai kérdést, hogy miképpen definidlhaté a ,,maszkulinitds” kategéridja, amennyiben azt
— a tarsadalmi nemekkel foglalkozé szakirodalomban megfogalmazott allaspontok tobbségével
ellentétben — nem ,,szerepként”, ,identitasként” vagy ,diskurzusként” fogjuk fol. E problematika —
az eddigi visszajelzések szerint — origindlisnak tlind megoldési kisérlete utdn (lasd alabb) tovabbi
feladatként azt fogalmaztuk meg onmagunk szdmadra, hogy a szocioldgia harom eltérd teriiletén —
nevezetesen a torténetszocioldgia, a tudomdanyszocioldgia és a kultirszocioldgia kontextusdban —

konkrét empirikus elemzések révén igazoljuk paradigmank legitimitasat.

I1. Az elvégzett vizsgalatok leirasa, a foldolgozas modszerei

Témank jellegébdl adoddan az éltalunk elvégzett vizsgalatok mindenekeldtt a tdgan felfogott (tehat
nem csupén a férfikutatdsok korébe tartozd) tarsadalomtudoményi szakirodalom foldolgozasan és
kritikai djraértelmezésén alapultak. A konkrét, torténeti-kulturdlis jelenségekre koncentrald
empirikus elemzések sordn az adott tirgy megkivanta mddszereket alkalmaztuk, ill. a relevansnak
tekinthet$ forrasokat vettik igénybe. Igy a 2.3.-as, torténetszociolégiai iranyultsigi fejezetben
elsddleges forrasként egyesiileti évkonyvekre, az dltalunk vizsgalt személyek, csoportok tagjai dltal
frott naplokra, foljegyzésekre, ill. a korabeli sajtéban megjelent publikacidkra tdmaszkodtunk,
masodlagos forrasként pedig a targgyal kapcsolatos torténettudomanyi szakirodalom fontosabb
eredményeit hasznéltuk fol. A harmadik, tudomanyszociol6gia részben nem csupdn az elemzett
szerzOk, ill. paradigmék képviseldi 4ltal {rott szakirodalomra tdmaszkodtunk, hanem az e szerzoket
kritikai kontextusba helyezd publikacidkra is. A negyedik, kultdrszociolégiai irdnyultsdgi részben a
mivészeti targykonstrukciok és reprezenticiok immanens sajatossagainak megragaddsara szolgald,
altalunk megalkotott fenomenoldgiai elemzési szempontrendszer alapjan dolgoztuk fol a vizsgalt
jelenségeket.

I11. A tudomanyos eredmények rovid osszefoglalasa

Egy rovid, problémakijelold bevezetd fejezet utdn, értekezésiink madsodik fejezetében (A
maszkulinitds torténeti konstrukcioi) elobb folvazoltuk a férfikutatdsok kikristdlyosoddsdnak és
intézményesiilésének folyamatat a mult szdzad Stvenes éveitdl kezdve a 21. szdzad els6 évtizedéig.
Ennek sordn, torténeti kontextusba illesztve igyekeztiink jellemezni a férfikutatdsok elsé és mdsodik
hulldimdnak fobb sajatossdgait. A nyolcvanas évektdl intézményesiild masodik hullamot illetéen
megallapitottuk, hogy

1. a szerzOk hatalmi viszonylatként kivanjdk a tarsadalmi nemek kozotti kapcsolatokat definidlni;



2. a férfi-férfi, ill. a férfi-nd kozotti relacidkra egyarant fokuszalnak (e kontextusban nagy hangstlyt
kapnak a nem heteroszexualis férfiak bedgyazottsagaval kapcsolatos vizsgalddasok);

3. elutasitjak a ,,bioldgiai determinista” vagy ,,szocidldarwinista” megkozelitéseket;

4. profeministdknak tekinthet6k (nemcsak mozgalmi célkitlizéseikben, hanem abban e tekintetben
is, hogy a masodik hulldmos feministdk elméleteihez kivannak kapcsolddni);

5. a ,maszkulinitdsokkal” kivdnnak foglalkozni, azaz hangsilyozzdk a férfitapasztaldsok
sokféleségét, valamint torténetileg és kulturdlisan valtozo jellegét;

6. igyekeznek 6sszehangolni a tudoményos és mozgalmi tevékenységiiket;

7. nem tesznek egyenldségjelet a férfi és a maszkulinitds, ill. a né és a feminitds kozé (azaz
foltételezik, hogy ndék is rendelkezhetnek ,maszkulin”, miképpen férfiak is ,feminin”
sajatossagokkal).

A maésodik hulldm szemléleti pozicidinak differenciéltabb érzékeltetésére az ausztral Bob Connell
altal kidolgozott hegemon maszkulinitds elméletének kritikai reinterpretdcidjat végeztik el.
Kifejtettiik, hogy ez az elmélet a tdrsadalmi nemi viszonylatokat a tdgan értelmezett tarsadalmi
struktira egyik Osszetevéjeként igyekszik megragadni, mégpedig egy relaciondlis kategdriarendszer
segitségével, melynek révén nem csupdn a férfiak (maszkulinitdsok) €s ndk (feminitdsok) kozotti
bonyolultabb viszonyok értelmezheték, hanem a maszkulinitds sokfélesége, ,,pluralitdsa” is
megragadhatéva vélik. Szamos, megalapozottnak tiind kritikai észrevételt targyaltunk a hegemén
maszkulinitds elméletével kapcsolatban. Mindenekeldtt e megkozelités elméleti hatterének
kidolgozatlansdgat birdlo folvetések jogosultsigat hangsilyoztuk, amelyek azt vetik az ausztral
szociologus szemére, hogy fogalomrendszere sematikus, marxizmusa leegyszertsitett, egyfajta naiv
szocialista feminizmus hatja at, és mikozben a férfiak kozotti viszonylatokra koncentral,
elmulasztja a n6k kozotti kapcsolatok arnyaldsat. Emellett azt is folvetettiik, hogy a hatalmi-uralmi
dimenziéban sem volna szabad figyelmen kiviil hagynia a klasszikus alapesetet, a fizikai er6szakon,
ill. annak monopolizdldsdn alapuld, kényszer strukturdlta uralmi viszonylatokat. Tovébbi
problémaként emlitettiik, hogy e paradigma alapjan nem vizsgalhatok a nem uralmi-hatalmi jellegli
viszonylatok, vagyis a kooperacion, szolidaritdson, csdbitdson, versenyen alakuld kozosségformak
és tarsadalmi gyakorlatok. Kifogdsoltuk a reprezentacidéval és a maszkulinitds lokalizacidjaval,
poziciondldsdval kapcsolatos alldspont kelld differencidltsdganak hidnyat is.

Ezt kovetden, a fentiekben folvazolt kutatasi célunk kontextusaba helyezve igyekeztiink kritikailag
djraértelmezni a huszadik szdzad vége kiemelked6en legnagyobb hatdsi szocioldgusanak, Pierre
Bourdieu-nek munkdssdgit. Miutdn roviden folvazoltuk a szerzé pdlyaivének és elméleti
bedgyazottsdgdnak fontosabb sajdtossdgait, két kulcsfogalmit, az aristotelesi-tomista eredetii
habitust, valamint a tdrsadalmi mezot igyekeztiink rekonstrudlni. Ramutattunk, hogy a
habituselmélet révén a kutaté megragadhatja az dgensek ama stratégidit, amelyek nem az objektiv
foltételek adekvat ismeretén alapul6 tudatos céltételezések termékei, nem is az okként tételezett
1étfoltételek mechanikus kovetkezményei, hanem az adott szitudcidkhoz objektive igazodd
gyakorlati érzék megnyilvanuldsai, s ily moédon tdlléphetink mind a raciondlis dontések
elméletének szubjektiv és objektiv teleologikussdgan, mind a mechanikus determinizmus korlatolt
empirizmusan. Hangsulyoztuk, hogy a tdrsadalmi mezé fogalménak operacionalizdldsa révén a
kutaténak lehetdsége nyilhat a szakértelemként meghatdrozhaté tudds-, ill. distinkcids elemek
monopolizdldsa érdekében folytatott szimbolikus harcok elemzésére.

A bourdieu-i paradigma ,,in vivo” bemutatdsdra, ill. kritikai értelmezésére egy magyarul két
véltozatban is olvashatd, és az értekezés problematikdja szempontjabdl kulcsfontossdgi mi, a
francidul elébb 1990-ben, majd 1998-ban megjelent ,.Férfiuralom” cimi cikk, ill. konyv alapjan
véllalkoztunk. Kifejtettiik, hogy a mii esszencialista tézise szerint a férfiuralom — melyet a szerzo
minden uralom modelljének tekint — egy olyan tarsadalmi intézmény, mely évezredek 6ta mélyen
bevés6dott az objektiv tarsadalmi és a szubjektiv gondolkodasi struktirdkba. Keletkezésének alapja
a férfiak szocializdcidja sordn Ontudatlanul elsajatitott libido dominandi, azaz az uralkodds
Osztonosen meglévd vigya, egyfajta belsé kényszerre épiilé kotelességtudat, amellyel a férfi
Lonmaganak tartozik”. E késztetés — azaz illizio dominandi — végsé soron nem mds, mint a



férfiassdg hangsilyozdsanak, teljesitménykényszerének kotelezettségébe vetett hit, mely a
tarsadalmilag meghatdrozott elfojtdsoknak koszonhetéen a valdsdgelvet teszi meg az OrOmelv
forrasaul, s a férfiakat mas férfiak (€s kdzvetve a hozzajuk tartozé nok) legydzésére, megeldzésére,
azaz olyan jatékok mivelésére készteti, amelyek hatdreseti formdja a habord. A francia szocioldgus
a huszadik szdzad legvégén is ama jegyek hangsilyozasat tartotta kiemelendOnek, amelyek arra
utalnak, hogy a tarsadalmi térben elfoglalt pozici6juktdl fiiggetleniill a nék tovdbbra is egy
»szimbolikus negativ hanyadossal vannak elvédlasztva a férfiaktdl”, illetve hogy a ,koriilmények
szembeszokd viéltozdsa elfedi a viszonylatok folytonossdgat”, azt nevezetesen, hogy a két nem
kozotti , kiillonbség struktdraja valtozatlan marad”.

A fenti tézisekkel kapcsolatban szdmos kritikai észrevételt fogalmaztunk meg. Mindenekel6tt azt
kifogasoltuk, hogy amikor Bourdieu a ,transzhistorikussagrél”, a ,habitusok allandésagarol”, a
,lathatatlan struktirdk véaltozatlansdgar6l”, azaz a ,,struktira erejérol” értekezik, akkor 1ényegében
nem tesz mast, mint hogy kordbban kidolgozott paradigmajat djabb teriiletekre terjeszti ki. Vagyis
ahogy a tarsadalmi osztalyokrél megfogalmazottakat a tarsadalmi nemi osztalyokra vetiti,
ugyanugy terjeszti ki a tarsadalmi reprodukciés folyamatok 4&ltaldnos sajatossdgairdl kifejtett
gondolatait is a nemileg meghatirozott csoportokra, a férfiakra és a nSkre. Alldspontunk szerint
igen nehezen védhetd ez a paradigma-expanzid, hiszen egyrészt a tarsadalmi struktdra eltol6das
révén torténd Ujratermelddési modelljének alkalmazhatésdga erdsen vitathatovd vélik az
ezredfordulé késé modern tdrsadalmait illetéen, hiszen a szimbolikus distinkciékon alapuld
legitimitdsok hierarchidjdban ekkor mar kevésbé egyértelmii a magas kultiira preferencidin alapuld,
elit-értelmiségi csoportok dominancidja. Masrészt elfogadhatatlan a valtozatlansaggal kapcsolatos
tdlaltalanosité megfogalmazds az iskola és a csaldd esetében is, hiszen kozismertek azok az adatok,
amelyek a huszadik szazadi eurépai oktatasi piac, ill. az intimszféran beliill a szexualitds hatalmi
viszonylatrendszerének radikalis atalakulasara vonatkoznak.

Ugyanakkor azt is megallapitottuk: barmennyire problematikus és tdmadhaté az idés Bourdieu
férfikutatasok teriiletére tett kalandja, ebbdl még nem kovetkezik, hogy szocioldgidjanak két
kulcsfogalmat, a habitust és a tdrsadalmi mezot ne kisérelhetnénk meg beemelni a férfikutatdsok
kanonjaba. Ezért a kovetkezd fejezetben — a 19. szdzadi Magyarorszdgra koncentrdlva — arra
torekedtiink, hogy a bourdieu-i fogalomkészlet fenti két kulcsfogalma segitségével tagitsuk a
torténeti férfikutatdsok szemléleti kereteit. Bizonyitani igyekeztiink, hogy a 19. szdzad masodik
felében Magyarorszagon szinre 1éptek azok az erdk, amelyek immdar nem elégednek meg azzal,
hogy csupidn gyermekeik testhaszndlati stratégidival torddjenek, hanem sajat maguk kivanjak a
gyakorlatokat elvégezni. A német és a svéd torna kozotti kiillonbségek folvazolasat kovetden
megallapitottuk, hogy a 19. szdzad mésodik felében a tornaszat (ill. a szervezddd szabadidds
sportélet) a kordbbindl joval Osszetettebb tdrsadalmi erOtérben jelenik meg, ill. hogy a
testgyakorlatokkal és testhaszndlattal kapcsolatos tevékenységek és szervezetek egyre tobb szerepld
érdekeit és céljait érintik. Elemzésiinkkel azt kivantuk bizonyitani, hogy e periédusban
Magyarorszdgon kialakul6félben van a ,.sportmezd” tirsadalmi erdtere, amelyben a torndzé
polgéarok immadr egyarant megkiillonboztetni kényszeriilnek magukat a mds sportot 1iz6, valamint a
masképpen tornazé polgaroktdl és arisztokrataktol. Kovetkezésképpen nem csupdn sajit erdteriik
hatérait kell kijelolniiik és védelmezniiikk a megéllithatatlanul differencialédd tdrsadalmi térben,
hanem sajat erdteriikon belill is vigydzniuk kell arra, hogy az eltéré érdekek és aspirdciok
képviseldi nehogy kiszoritsdk ket megszerzett pozicidikbol.

A tovébbiakban a torndszat és az atlétika, vagyis a korabeli két gytjtdsport kozotti tényleges €s
szimbolikus konfliktusok elemzésére vdllalkoztunk. Elemeztiik a két oldal kirekesztd és a
bekebelezd stratégidit, és ezeket Osszefiiggésbe hoztuk az érintettek osztidlybedgyazottsagaval és
tarsadalmi pozicidjaval, valamint az ezekbdl fakadé bedllitéddsok, értékek és életstilusok kozotti
szimbolikus harcok dinamik4javal. Tézisiink szerint az érvényes oppoziciok logikdja (és ennélfogva
a nekik tulajdonitott szimbolikus jelentések 0sszefiiggésrendszere) alapjan a torndszat a bent, a zdrt,
a kotott és a lent; az atlétika pedig a kint a nyitott, a szabad és a fent tirsadalmi konnotécioit
hordozza. A torndszat tarsadalmi bazisaul szolgdlé polgarsag, illetve az atlétika osztalyhatterét
jelentd keresztény felso osztalyok tagjainak eltérd osztalyreprodukcids stratégidi €s az e stratégidkat
meghatdrozd, tobbé-kevésbé oOntudatlan tarsadalmiid6-kezelési kiilonbségek a két tevékenység



versengéssel kapcsolatos eltérd viszonyara vezethetok vissza: mig ugyanis a torndsz hatdrozottan
visszautasitja a versengést, és gyljtdsportja “hivatdsdnak™ azt tekinti, hogy a “rend és a fegyelem
iskoldjanak” szamité tornacsarnokokban “mindenki testi erdinek szabad hasznélatihoz jusson”,
addig az atlétika propagdldi nemcsak sajt sportjuk, hanem minden emberi tevékenység céljanak
tartjak a versengést.

Megéllapitottuk, hogy a civilizdcié/modernizécié folyamatdnak koszonhetden a modernitas testi
alapzatat megteremt0, torndszo uj férfi abban az értelemben ndies férfi, amennyiben a kordbbi
harcos, konfrontativ, megalkuvdsmentes, biiszkeségen alapuld, hatalmi technikdkat reprodukalo,
arisztokrata gyoOkeri férfiassdggal szemben immdr az Onfegyelem, a (monotdénia)tiirés, az
autoritdsnak valé engedelmeskedés és a kozvetlen harci és versengd elemek kiiktatdsdra késztetd
polgéri elemek keriilnek a férfihabitus kozéppontjaba. Ezzel szemben az atlétikdval szinre 1épo
nemesi generdcid a verseng6 férfiassdgot teszi meg a nemzet (a faj) megszilarditdsanak eszkozéiil.
Ugyanakkor az athletizdlé arisztokrata mdr tisztdban van azzal is, hogy a 19. szdzad utolsé
negyedében egyrészt az “emanczipdl6dé” noktdl kell megkiilonboztetnie magét, masrészt el kell
hatérolédnia az alsébb népcsoportoktdl, kiilondsen a folemelkedd polgarsagtdl is. Mindez pedig
nem kevesebbet jelent, mint hogy a férfiassdg a 19. szdzad végén mar partikuldris és relacionalis
moédon definidlodik; vagyis a férfiassdg fogalma egy osztilyok €s nemek kozotti szimbolikus
hatalmi harc eszkozévé valik.

Tézistink tehat a kovetkezé: amennyiben a maszkulinitdst nem szerepként, identitdsként vagy
diskurzusként, hanem torténetileg megragadhatd, sajatost habitusként operacionalizéljuk,
tdlléphetiink a connelli maszkulinitdsdefinici6 bizonytalansdgain. A bourdieu-i paradigma
bevezetésének tovabbi hozadékaként értelmeztiik, hogy az elemzett relaciok korébe bevonhatjuk az
agensek egymast folyamatosan észleld, interpretdld és értékeld interakcidinak, azaz a szimbolikus
distinkcidk dinamikdjanak elemzését is. Ezdltal pedig 1j, elemezhetd viszonylatokat nyerhetiink a
Connell altal figyelembe vett reldciok mellé, mikdzben — a naiv tiikrozéselmélet kiiktatasaval — a
reprezentaciok €s interpretacick komplex jelenségkorét is a fogalmi halé részévé tehetjilkk. A
bourdieu-i  szocioldgia emellett segithet abban is, hogy mezd jellegi erbterek
Osszefliggésrendszerében értelmezziik a férfiassdg adott helyen és idOben kialakult diszpozicids
formadit. Kovetkezésképpen egyarant lehet6ségiink nyilhat az egyes erdtereken beliili, illetve kozotti
komplex relaciok — és ezek részeként a férfibedllitddasok varidcidinak — empirikus vizsgalatéra.

X

Ertekezésiink harmadik részében (A maszkulinitds tudomdnyos objektivdcidi) két neves amerikai
szociologus egy-egy kiemelkedé hatdsi mivének kritikai értelmezése révén egyrészt e
megkozelitések fogalomrendszerének €s érvkészletének belsd hidnyossdgaira és ellentmondésaira
igyekeztiink ramutatni, masrészt azt is szemléltetni igyekeztiink, hogy a modern
tarsadalomtudomany eme objektivacioi mennyiben tekinthetok ,,male-stream
mesternarrativdknak”. FEl6szor Michael Burawoy-nak, az Amerikai Szociolégiai Térsasdg
elnokeként 2005-ben publikalt és sokak dltal reflektalt szovegét elemeztiik. Megdallapitottuk, hogy
Burawoy kovetkezetleniil, nézépontjat valtogatva, Onellentmonddsokba keveredve, bizonytalan
fogalomhaszndlattal, a legtobb esetben definicick és megvildgosité példdk nélkiill prébalta
megragadni a kozszociol6gia problematikdjat. Ezért kisérletet tettiink arra, hogy — Burawoy-jal
szemben — ne csupan egyetlen tényezO, nevezetesen a tudds termeldje és fogyasztdja kozotti
viszony aktiv vagy passziv jellege (azaz a szocioldgus és a publikuma kozotti ,,parbeszéd” megléte,
ill. hidnya), hanem egy differencialtabb fogalom- és szempontrendszer alapjan igyekezziink a
kozszociolégus €s a publikuma kozotti viszonyt folvazolni.

Harom elemzési dimenzidként a tudomdnyossdg jellegét, a nyilvdnossdg jellegét, valamint a
cselekvés-iranyultsdg jellegét vettik fol. A dimenzidk alapjan egy haromdimenzids teret
konstrudltunk, amelyben az aldbbi, intézményesiilt szociol6gusi tevékenységtipus-halmazokat
helyeztiik el: kutatd, szakértd, értelmiségi. Kifejtettiik, hogy bizonyos foltételek megléte esetén
(aktivabb tarsadalmi szerepvallalds, a nyilvdnossidgban betoltott nagyobb sily) a kutatébdl
kozkutatd, a szakértébdl kozszakértd, az értelmiségibdl kozértelmiségi vélhat. A szellemi
kozemberek sajatos tipusaiként definidltuk a koztudost és a popszociolégust. A rugalmatlan és



statikus burawoy-i modellel szemben azt fogalmaztuk meg, hogy a kozszocioldgus és a nem
kozszocioldgus kozotti hatarok rendkiviil képlékenyek. Bizonyitani igyekeztiink azt is, hogy a vilag
nagyobb részén harminc-negyven éve gyakorlatilag atjarhatéak a szociolégus €s a kdzszocioldgus
pozicidi kozotti hatarok, igyhogy Burawoy nyitott kapukat donget kidltvanyéval.

E kritikai célzattal megalkotott deskriptiv modell folvazoldsat kovetden véllalkoztunk a
(koz)szociologus feladataival kapcsolatos preskriptiv sajatossdgok korvonalazasara. Mindenekeltt
kivénatosnak tartottuk, hogy a szocioldgus lehetdleg mindharom dimenzidban expanziv stratégiat
folytasson. Minimumkovetelményként azt fogalmaztuk meg, hogy a szociolégus a lehetd
legtisztességesebben probéljon megfelelni kutat6i / oktatdi / szakértéi munkdja kihivasainak, és
ennek részeként igyekezzék tuddsit és kutatdsi eredményeit minél nagyobb és vegyesebb
Osszetételll publikumhoz is eljuttatni. Kivanatosnak tartottuk, hogy a szocioldgus tgy igyekezzék
atalakitani a szakmai erdteret, hogy a létrejott Gj viszonylatok kedvezzenek az dltala fontosnak
tartott iigynek; ugyanakkor azt is megfogalmaztuk, hogy a koziigyekben részt vevo €s a cselekvési
lancban aktiv szerepet vallald tarsadalomtuddsnak vildgosan el kell vdlasztania dllampolgéri énjét
kozszociolégusi mivoltatdl.

Burawoy kozszocioldgidval kapcsolatos dllaspontjanak kritikai reinterpreticidjat kovetéen — James
Coleman Tdrsadalomelmélet alapjai cimli munkdja alapjan — a Raciondlis Dontések Elméletének
(RDE) néhany jellegzetes sajatossdgat tettiik birdlat targydva. A RDE térhdditasat segitd tényezok
kozott kiemeltiik a hatvanas évek amerikai szocioldgidjdban bekovetkezett paradigmavaltést,
melynek sordn a korabbi évtizedek funkcionalista szocioldgidjanak helyébe fokozatosan a
»mikroszociol6gai”, vagy ha tetszik, a ,.konstruktivista” szocioldgia 1épett. Hangsulyoztuk, hogy
paradigma intézményesiiléséhez hozzjarult az analitikus marxizmus is, amely az analitikus
filozéfia és a pozitivista tdrsadalomtudoméany legfejlettebb mddszerei segitségével kivanta
megvalaszolni a marxizmus hagyomanyos kérdéseit. A két iskolat kiilonosen kozeldllova tette,
hogy mindkettdben kitiintetett jelentdségiiek a jatékelmélet, a matematika, valamint a neoklasszikus
kozgazdasdgtan fogalmai és modelljei. Kifejtettiik, hogy az analitikus marxizmus kovetdihez
hasonléan a RDE képviseldi is a ,,nagy elmélet”, a ,nagy narrativa” megalkotdsdra torekednek,
tovabbd, hogy e szandék kiilonosen erdteljesen jelenik meg Coleman fonti munkdjaban, melynek
egyik fO tézise szerint a tarsadalomtudomdnyok f6 feladata nem az egyéni viselkedés, hanem a
tarsadalmi jelenség magyardzata. A tarsadalmi struktira alapvetd véltozdsai a szerzé szerint
sziikségessé teszik a tarsadalomrol valé gondolkodds, azaz a tarsadalomelmélet Gjrafogalmazasat is.
Nevezetesen, az emberek életét dathatd, célraciondlisan szervezett korporativ cselekvokbol
konstitudlédé 4j tarsadalomtudomdnyra van sziikség, mely ,,megfelelé alapul szolgidlhat a
tarsadalom céliranyult rekonstrukciéjara”.

A colemani paradigmat kritizdl6 allaspontok koziil el6szor azt a — tarsadalomtorténészek altal
megfogalmazott — ellenvetést hangsilyoztuk, mely szerint Coleman a cselekvés problémdjat
kiemeli torténeti Osszefliggésrendszerébdl, s csupdn az érdekvezérelt egyén cselekedeteinek
kumulélt agregatumaival foglalkozik, kovetkezésképpen figyelmen kiviil hagyja az egyéni értékek
tarsadalmi és kulturdlis konstrukcidjara vonatkozéd bdséges szakirodalmat. Majd Denzin
allaspontjara hivatkoztunk, aki szerint az elmélet két kulcskategdridja, a ,raciondlis” és a
»valasztds”, (ill. dontés) egy nem létezd vildgra vonatkozik, kovetkezésképpen a mindent
milkodtetni képes tarsadalomelmélet megteremtése irdnti igény igen veszélyes tdrsadalmi
kovetkezményekkel jarhat. Harmadrészt azt a kultirszociolégusok altal megfogalmazott kritikat
foglaltuk 6ssze, miszerint a RDE paradigmdja — mikdzben képtelen a gyakorlatokat iranyitd hitek,
preferencidk és kulturdlis konvenci6k magyardzatira — egy ,realitdsatél megfosztott valdsagot”
teremt, mely a tdrsadalmisdg tudds tagaddjaként egy atomisztikus tarsadalom ontologidjat
csempészi be a tarsadalmi tudatba. Mindehhez hozzitettiik, hogy Coleman ugyan a mikro-makro
viszony targyaldsidt kozponti jelentdséglinek tartja, e kapcsolattipus kidolgozottsdga mégis
rendkiviil elnagyolt marad elméletében, mivel nem ad szdmot arr6l, mi az oka annak, hogy
makroszinten kiilonbdz6 csoportok, szervezetek alakulnak ki.

Mair Burawoy irdsa kapcsan is megéllapitottuk, hogy a szocioldgus sajit szimbolikus hatalmanak
masok rovdsdra torténd érvényesitését teszi meg reflektdlatlan maszkulin diszpoziciéi dltal athatott
szakmai stratégidi céltételezésévé. Ezt az allitast sokkal nyomatékosabban fogalmaztuk meg James



Coleman jelen miive kapcsdn. Nemcsak a konyv ama sajatossagdbdl adéddan, hogy — mikdzben
elmélete szamos vonatkozdsban elnagyolt, ill. komoly hidnyossdgokat mutat — a szerzd
ellendllhatatlan késztetést érez az univerzilis ,,nagy narrativa” megalkotdsdra, hanem azért is, mert
mindezt leplezetlen messianisztikus heviilettel teszi. Emellett ama tényeknek is nagy jelentdséget
tulajdonitottunk, hogy Coleman elsésorban 6énmagara €s a vitathatatlan szimbolikus nobilitdssal
rendelkezd klasszikusokra hivatkozik, tovdbba egy magasabb rendil, raciondlis referenciatudomany
(a kozgazdasagtan) imperializmusanak iigynokeként kivanja a ,,piszkos kezek” szocioldgidjat
forradalmasitani. Ily médon arra a kovetkeztetésre jutottunk, hogy a ,,Tdrsadalomelmélet alapjai”
(ill. az é&ltala reprezentdlt RDE) joggal tekinthetdé a libido dominandi par excellence
objektiviciéjanak. Mas széval: a férfikutatdsok nézOpontjdnak alkalmazdsa lehetdvé tette
szamunkra, hogy k6z6s nevezoére hozzuk a vizsgélt tudomanyos miivekkel kapcsolatban kiilonb6z6
pozicidkbdl megfogalmazott kritikai észrevételeket.

X

Az értekezés utolso, negyedik részében (A maszkulinitds kulturdlis reprezentdcioi) hdrom témakor
kapcsan igyekeztink dekonstrudlni a kulturalis alkot6 folyamatokban, ill. kulturdlis
reprezentaciokban tetten érhetd férfiuralmat. Eldszor a zenei mezdt jellemzd nemspecifikus
viszonylatokat targyaltuk. Megdllapitottuk, hogy a zeneszerzok és a karmesterek még ma is
csaknem kizardlag férfiak, és a hangszeres sz6listdk tekintetében is komoly egyenldtlenségeket és
ardnytalansagokat figyelhetiink meg nemi hovatartozdsuk alapjan (e tekintetben a zongoramiivészt,
a hangszeres el6ad6 prototipusdt hoztuk fol példanak). Ramutattunk arra, hogy a zeneesztétak,
zenekritikusok, illetve a zenei intézmények vezetdi is tilnyomoérészt a férfiak kozil keriil ki, ezért a
zenei mezében a férfiuralom tObbszorosen is biztosittatik: a zene kompondldsakor,
megszolaltatasakor és értékelésekor. Torvényszeriinek itéltikk, hogy minél inkdbb kollektiv a
termelés technikai folyamata, anndl kisebb az esélye, hogy benne a nék uralmi helyzetbe
keriilhessenek.

Elsdsorban eme sajatossdgra vezettiikk vissza azt a tényt, hogy a karmesterek éltaldban férfiak. E
szakember tevékenységének egyik lényegi elemét az uralmi szakszeriiség diszpoziciéi alapjan
torténd vezetésben, igazgatisban, az emberek és a dolgok folotti rendelkezésben, masok
engedelmességének kikényszeritésében taldltuk meg. A zenei termelést (az egyéb termelési
folyamatokhoz hasonléan) csapatmunkaként fogtuk fol, melyre a kozosségi kapcsolatok, ill. a
szakmai munkélkodds archaikusan rogziilt, mashol elsajtitott normdi vonatkoznak. Tézisiink
szerint a kozvetitések és attételek jatékdnak koszonhetden a zenei erdtérben a férfiuralom
mindenekeldtt azért termelddhet djra, mivel ez az intézmény a zene miveléséhez képest
Iényegtelennek tekintett, kiilsé eredetii diszpoziciondlis rogziilésekbdl fakad, kovetkezésképpen a
reflektalt figyelem fokuszdn kiviill marad. JellemzOnek tartottuk azt is, hogy a zenemiivelés
szexudlis jelentéstartalmai egyre nyilvanvalobbakka valnak, ahogy a populdris miifajok felé
kozelitiink.

Megallapitottuk, hogy mig a hangszeres zenészek egy toliik idegen instrumentum uraldséra szolgald
diszpozicidkat sajatitanak el, addig az énekeseknek ugyanezeket a diszpoziciondlis energiakat
befelé kell forditaniuk. Kovetkezd tézisiink szerint ezért az énekesnek sajat teste folott kell
uralkodnia, vagyis fokozott mértékben kell rendelkeznie az Onfegyelem, az Onuralom, a
tiiroképesség, a testi mikodések ellendrzésének és szabalyozdsanak képességeivel, ugyanakkor
kevésbé kell ismernie, 4tlatnia, ha tetszik, uralnia a zenei folyamat egészét. E tényezokkel
magyaraztuk, hogy a zenei szaktevékenységek koziil az énekes szolistaé kitiintetetten alkalmas arra,
hogy nék is végezhessék. Alldspontunk szerint az énekesnd tudominya — természetesen az
énekléshez sziikséges adottsdgok, készségek €s technikdk birtokldsa mellett — jelent6s mértékben
abban 4ll, hogy sajit, egyéni heteroszexudlis tapasztalataira tdmaszkodva képes tetszést kivaltani
anélkiil, hogy ennek érdekében kiilon eréfeszitéseket kellene tennie. Testté valt formdban,
ontudatlanul kell magaban hordoznia évszdzadok félhalmozott €s kikristdlyosodott diszpozicionalis
mintdzatdt, mikdzben a maszkulin optikdju tarsadalmi vildg az éltala inkorpordlt ndi diszpozicidkat
és megnyilvanuldsait szexualizélt jelentéstartalmak hordozdiként észleli.



Az értekezés kovetkezd fejezetében — mivészeti reprezenticidk vizsgdlata alapjan — a Kadar-
rendszerben értelmiségi korokben 1étezd férfibedllitdddsok vazlatos torténeti rekonstrukcidjdra
tettiink kisérletet. Huszarik Zoltdn Szindbad-filmje hajdani sikerének okait kutatva eldszor arra
mutattunk r4, hogy a kommunizmusban bérmunkassa siillyedd, aldvetett tarsadalmi csoportok
tilnyomé tobbsége vesztesként definidlhatta 6nmagit. A kommunista rendszer — kezdetben
legaldbbis — az 6romszerzés formait is kollektivizalni akarta, igy e kollektiv ritualékkal szemben
sziikségképpen jelentek meg az Onbeteljesités €s oromszerzés individudlis modelljei. A politikai
jogfosztottsag és cselekvésképtelenség koriilményei kozott az értelmiség szinte természetes mdédon
menekiilt az esztétikumba, élvezvén, hogy e beszédmdd rejtélyeinek és athalldsainak dekodolasi
monopdliumédval mindenekeldtt 6 rendelkezik. Ebben a helyzetben Krady idedlis véddernydt
jelentett, mivel a legmagasabb irodalmi referencia példdjaval megbocsathat6va tette a férfibiindket,
és segitett a mordl esztétikumma alakitasaban.

A film sikerében jelentds szerepet tulajdonitottunk ama sajatossidgnak, hogy Magyarorszdgon az
uralkod6 értékmodell, a legaprobb gesztusokban is follelhetd bedllitoddsokig, a mult szdzad
hetvenes-nyolcvanas éveiben 1is alapvetéen az driemberi-dzsentri viselkedési mintdkbdl
taplalkozott. Latinovits Szindbadjaban az anémia helyzetében ujjasziiletett ellenhdst azonositottuk
be, aki a sz6 szoros értelmében megtestesiti az ideoldgia altal a tarsadalmi tudatalattiba soport
konnotécidkat. Tézistink szerint e bedllitddds a mindennapi érintkezés, azon beliil is elsdsorban az
uralkodds, a csdbitds és a kikapcsolddds szabdlyait kanonizdlé mintdk koré szervezddik, melyek
egyarant a libido dominandi kiilonb6z6 életszférakba torténd transzpozicidjara vezethetdk vissza. A
lovagként follépd férfi a vele egyenrangiak kozott kivivott rangjdnak mértékében jogosult a
folhalmozott férfipresztizs, illetve virilitdstdke szimbolikus ellenértékét jelentdé ndszemélyek
megszerzésére.

Azt is bizonyitani igyekeztiink, hogy a hetvenes évek Magyarorszdgan a ,,Szindbdd” nemcsak a
félmultbdl szarmazé tarsadalmi diszpozicidk folidézése miatt valhatott kultuszfilmmé, hanem ama
athallasoknak koszonhetéen is, amelyek a szdzadfordulé dzsentrijének és a kadarizmus
értelmiségének tarsadalmi helyzete kozotti strukturdlis homolégiabol szarmaznak. A kadéarizmus
értelmiségét — a dzsentrihez hasonldéan — ,,folosleges” tarsadalmi csoportnak tekintettiik (az orosz
eredetl ,,lisnij csilovjék” kategdridja alapjan), arra utalvan, hogy az anyagi javak termelésében és a
technoldgiai, ideoldgiai és esztétikai modernizdcidban jatszott szerepiik ugyan elmaradt tarsadalmi
sulyuktol, a szimbolikus javak létrehozasaban mégis meghatdrozo szerepiik volt korukban. Ezen
abszurd létallapot megragadasa irdnt a kelet-eurdpai értelmiségiek ,,folosleges osztilya” fokozott
mértékben érzékeny volt, hiszen sajat tarsadalmi bedgyazottsdgit is a kettés kotések, az
ambivalencia, a szimbdlumképzési késztetettség, az irracionalitds folyamatos megtapasztaldsa
jellemezte. Végezetill megéllapitottuk, hogy a kelet-eurdpai értelmiségi, ahelyett, hogy az
elkotelezett szemléld nyilvanos tarsadalmi kontrolljanak megvaldsitdsara torekedett volna, a mult
szazadi dzsentrihez hasonléan tobbnyire megelégedett a morgds, a duzzogas, az elégedetlenkedés
informadlis korben érvényesiild stratégidival. A ndmenklatdra kiilonb6z6 szintjeinek képviseldi ezzel
pontosan tisztdban voltak, és konnyedén elérték, hogy e ,,duzzogé osztily” képviseldit az egyéni,
informadlis csatorndk hajszélerei révén cinkosukkd tegyék. Ugyanakkor a hatalmat monopolizdlok
tartottak is a formdlis hatalommal nem rendelkezd értelmiség informélisan-szimbolikusan
érvényesiilo befolyasatol.

Az értekezés utolsé fejezetében az Eurépaban, ill. az Egyesiilt Allamokban dijnyertes filmekben
reprezentalt férfitoposz jellegzetességeit igyekeztiink megragadni. Az 1984-1996 kozott a cannes-i
filmfesztivalon, ill. az Amerikai Filmakadémia altal Oscar-dijjal jutalmazott filmek férfihdseinek
abrazolasa kapcsan kivantuk drnyalni a férfiuralom univerzalitdsdra és valtozatlansidgdra vonatkozd
bourdieu-i tételt. Az eurépai modell kapcsan megallapitottuk, hogy a dijazott filmek tilnyomé
tobbségét (28-bdl 27-et) férfi rendezte, és tizennyolc filmben az abszolit fészereplok is férfiak,
kovetkezésképpen e filmek {6 témdja tobbnyire nem a férfi-nd kapcsolat, hanem valami mas, a férfi
létezése €s egzisztencidja szamdra fontos probléma. Elemzésiinkbdl ugyanakkor az is kideriilt, hogy
a filmnarrativa kozéppontjaban 4ll6 férfiak tilnyomd tobbsége alarendelt tarsadalmi pozicidju:
elnyomott, periférikus, devians, sériilt, szegény, de mindenképpen vesztes ember. Ezzel



Osszhangban a domindns pozicidji, hatalommal rendelkezd férfiak szinte mindig ellenszenves
figuraként dbrazoltattak.

A megvaltozott férfijelleg tovabbi 1ényegi sajatossaganak itéltiik meg, hogy gyakorlatilag nem
talaltunk csabito-hodité férfit a dijazott alkotasokban, é€s maga a szerelem, évezredek eurdpai
mivészetének taldn legfontosabb témdja is csak néhdny filmben bukkant fol. A szerelem és a
szexudlis viszonyok alapvetden és eredendden problematikus, beteljesiilést nem add, perverz,
devians, elidegenedett, sziirredlis vagy egyenesen satdni jelenségként keriiltek bemutatasra. A
szabélyossdg €s a hatalom csaberejét a szabdlytalansdg és a deviancia charme-ja valtotta fol,
tovabba viszonylag gyakran keriilt idésebb vagy kozépkoru férfi a centrumba. A dijnyertes
filmekben csokkent a nyilvanos szférdban tevékenyked6 férfiak ardnya, ugyanakkor egyre tobbszor
keriiltek a torténetek kozéppontjaba a férfiak kozotti maganszférabeli kapcsolatok egyes formai.

Az Oscar-dijjal jutalmazott filmekkel kapcsolatban mindenekel6tt azt allapitottuk meg, hogy azokat
nem csupan kivétel nélkiil férfiak rendezték, hanem a filmtextusok kozéppontjaban is
tilnyomorészt férfiak dllnak. E filmek csaknem felében a fohdsok erds, okos, kegyetlen, maganyos,
sikeres, ontorvényl, hoditasra hajlamositott, fehér és heteroszexudlis férfiak, akik a ndk szamara
ellendllhatatlan csdber6vel birnak. S wugyan koziilik néhdnyan kritikus tdvolsdgtartdssal
dbrazoltatnak, az omnipotencia igényét (és vdgyat) magdban rejtd, inkorpordlddott maszkulin
diszpoziciondlis mintdik a magdnyos cowboy Ostoposzdval rokonitjdk Oket. Ezekben az
alkotasokban tobbnyire nem ellenszenves a hatalmi helyzetii férfi, s6t, a f6hdsok szinte isteni
eredetli férfitokélye kozépponti eleme a férfibedllitdddsoknak. Ezek a férfiak valamiben
rendkiviiliek, zsenidlisak. Ez a rendkiviiliség akar 6rdogi gonoszsdg, kegyetlen érzéketlenség vagy
onpusztité agresszivitds is lehet. Elemzésiink alapjan egyértelmiien kijelenthetdvé valt, hogy mig az
Eurépdban dijazott filmekben alig taldlhaték csabité-hodité férfiak, addig az Oscarral
kitiintetettekben j6 eséllyel a legvonzébb(nak tartott) amerikai férfisztarok kiillonb6z6 generacidinak
tagjai alakitjak a fOszerepeket. A férficharme szexepiljével rendelkezé hdsok minden gond nélkiil
keverednek szerelmi bonyodalmakba, jollehet a heteroszexualis szerelemi szal (ha egyéltalan
elofordult), tobbnyire mellékes jelentoséggel bir a kozponti helyzetii férfialak nagyra tord
kiildetéséhez képest. Ezzel 6sszhangban az is megéllapitottuk, hogy az Oscar-dijas filmek férfiai —
ismét csak az Eurépaban magasra értékelt alkotdsokkal szemben — joval ritkdbban jelennek meg a
magdanszféraban.

Kapcsolatot véltiink folfedezni a filmipar strukturdlis bedgyazottsaga €s a reprezentélt férfimintdk
kiilonbségei kozott. Meglatasunk szerint az Egyesiilt Allamokban a filmipar szerkezete garantilja,
hogy elmosddjanak a gazdasdgi és kulturdlis szféra, illetve az elit- és a népszerl kultira kozotti
hatdrok, hiszen Oscar-dijjal jutalmazott, tehdt esztétikailag is magasra értékelt filmet csak olyan
alkot6 készithet, aki a piacon is sikeresnek bizonyul. Ebb6l addéddan azt éllitottuk, hogy az
elemzett, Oscar-dijjal kitlintetett amerikai filmek, akarva-akaratlanul, a modernitds egy olyan
kiilonos torténelmi pillanatdnak distinkcidit €s diszpoziciondlis struktirdit tiikrozik, amelyben a
férfiuralom tradiciondlis formdira tobbé-kevésbé észrevétleniil épiilhettek rd a szabad piacgazdasag
és a modern tirsadalom intézményei. Alapvetden e sajatossidggal magyardztuk, hogy a férfiuralom
dekonstrukciéja lényegében nem tortént meg ezekben a filmekben. A gyarték ugyanis pontosan
tisztdban voltak vele: termékiiket mindenekel6tt az amerikai piacon kell értékesiteniiik, ahol egy
esetlegesen széls6séges férfiui onkritika nem volna képes a fogyasztdi sziikségletek kielégitésére.

Mindezek alapjan megfogalmaztuk ama tézisiinket, miszerint az Oscar-dijjal kitiintetett filmek
férfihsei alapvetden mdsok, mint a Cannes-ban dijazott alkotdsokéi: az erds, Onelégiilt és
gy6zedelmes férfi all szemben a gyonge, elbizonytalanodott férfival. Ugyanakkor hangsiilyoztuk e
reprezentaciés mintdzatok kontextualitdsdnak jelentOségét is, rdmutatvan arra a sajitossagra, hogy
egyes filmek (példaként a Veszett a vildgra és a Ponyvaregényre hivatkoztunk) mdsképpen
értelmezhetdk, ha a cannes-i dijazottak, és megint masképpen, ha az Oscar-dijjal Kkitiintetettek
kontextusaba helyeztetnek. Cannes-i dijazottként az vélik benniik hangsilyossd, hogy David Lynch
€és Quintin Tarantino idézetet-idézetre halmozva, a ,,szimulakrumok szimulakrumait” Gjratermelve,
az erdszakot atesztetizdlva az alkotdsokat rafindlt fikcioként teszik dekddolhatova. Ugyanakkor, ha
e filmeket az Egyesiilt Allamokban dijazott alkotdsok kontextusaba helyezziik, azonnal
hangsilyossa valik, hogy e filmek esztétikai bravirjai a hétkoznapi virilitas agressziv diszpozicids



struktirdibdl épitkeznek, és hogy kozéppontjukban nem &ll més, mint a tobbi amerikai filmre is
olyannyira jellemz6 erdszakos és kegyetlen férfivilag. Tehat ami az egyik nézOpontbdl rafindlt,
posztmodern esztétikum, a mésikbdl brutdlis, modern identitasallitas.

Ertekezésiinkben tehat egy olyan fogalmi hdlé megalkotésdra torekedtiink, amelynek segitségével
egységes fogalmi keretben, komplex mddon vizsgialhaték a maszkulinitds konstrukcidjanak
tarsadalomtorténeti, tudds- és kultdrszocioldgiai dimenzi6i. Oszintén reméljiik, hogy az olvasé
azzal a meggy6zddéssel teszi majd le munkédnkat, hogy nem dolgoztunk hidba, mivel sikertilt
bizonyitanunk: a tarsadalomtudomanyi kutatdsok szdmadra igéretes lehetdségeket biztosithat, ha a
maszkulinitast, ill. annak tirsadalmi konstrukciéit és reprezentdcidit nem univerzdlis érvényl
adottsagokként, hanem a tdarsadalmi nemi viszonylatok altal torténelmileg és kulturdlisan
meghatarozott, reflexiora méltd, kiilonos emberi diszpozicidkként fogjuk fol.

IV. A munka témakorébol késziilt publikaciok jegyzéke:

Onallé tudoményos konyvek:

- (with Rudolf Andorka) (eds.) (1990): Social Structure, Stratification and Mobility in
Central and Eastern Europe. Papers presented at the Conference in the Inter-University
Centre of Postgraduate Studies, Dubrovnik, April 14-17, 1990. Budapest: BKE. 302 old.

- (szerk.) (1994): Férfiuralom. Irasok nokrol, férfiakrol, feminizmusrdl. Budapest: Replika
Konyvek. 267 old.

- A modern férfi sziiletése (2003). Budapest: Helikon. 339 old.

Konyvfejezetek:

- Post-modernity and Androginous Identity (1997). In Women and Men in East European
Transition. eds. by Margit Feischmidt et als. Cluj-Napoca: Editura Fundatiei pentru Studii
Europene. 201-213.

- Diszpoziciok és tarsadalmi reprodukcié (2000). Adalékok a Ludovika Akadémia
torténetszocioldgiai vizsgalatahoz. In Spéder Zsolt és Elekes Zsuzsa (szerk.): Torések €s
kotések a magyar tarsadalomban. Budapest: Andorka Rudolf Tarsadalomtudomanyi
Tarsasag-Szazadvég Kiad6. 349-367.

- Soccer and Antisemitism in Hungary (2006) (with Victor Karady). In Michael Brenner
and Gideon Reuveni (eds.) Emancipation through Muscles. Jews and Sports in Europe.
University of Nebraska Press. 213-235.

- Fusball und Antisemitismus in Ungarn: Fusballerische Rivalitaten vor Beginn der
kommunistischen Herrschaft (2006) (mit Victor Karady). In Michael Brenner and Gideon
Reuveni (hg.) Emanzipation durch Muskelkraft. Juden und Sport in Europa. Vandenhoeck
und Ruprecht. 216-238.

Tudomanyos cikkek:

- Marxism and macro-sociology : 25 years of social structure studies in Hungary (1990). In Social
structure, stratification and mobility in Central and Eastern Europe. ed. by Andorka Rudolf,
Miklés Hadas. Budapest: BKE. 149-172.

- Pegazus és Rozinante. Toredékes reflexiok Csepeli Gyorgy és Wessely Anna irdsa kapcsan.
Replika 1992/1-2. 26-30.

- A credo kontextusa. Replika 9/10 (1993). 82-87.

- Az Arab Szocioldgiai Tarsasdg konferencidjardl. Szociologiai Szemle. 1993/2. 105-111.

- Rational Choice Theory and Neo-Utopianism. Budapest Review of Books. 1993 Autumn.
103-109.

- Férfiuralom. Beszélgetés Pierre Bourdieu-vel. Replika. 13/14 (1994). 47-54.

- (Karady Viktorral): Football et antisémitisme en Hongrie. Actes de la Recherche en
Science Sociales. 103. Juin 1994. 90-102.

- (Karady Viktorral): La tentation d'excellence dans les sports chez les éleves juifs des

lycées hongrois. Cahiers d'Etudes Hongroises. (Octobre 1994)
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- Himnem, nénem. In Hadas Miklés (1994) (szerk.): Férfiuralom. Irdsok nokrol,
feérfiakrol, feminizmusrol. Replika Konyvek. 1994. 246-264.

- (Karady Viktorral): Futball és tarsadalmi identitds. Replika. 17/18 (1995). 89-121.

- Bartok, the Scientist (1996). In Mikl6s Hadas and M. Vo6ros (eds.): Colonization or
Partnership? Eastern Europe and Western Social Sciences. Budapest: Replika Circle. 59-
72.

- Postmoderna in androgina identiteta (szlovéniil). Razgledi. Ljubljana. 2 October 1996.
14-17.

- (Beck Laszléval): Olimpia és nemzeti identitds. Jel-kép. 1997. janudr. 16-26.

- A masfeledik nem. Magyar Lettre Internationale. 1997. december 24-28.

- Az 6rok cowboy. Replika. 28 (1997). 161-170.

- Faces of Modernity (1997). In Ambigous Identities and Changing Subjectivities in the
New Europe. ed. by Miklés Hadas and Miklés Voros. Budapest: Replika Circle. 171-184.
- Szindbad halott. Magyar Lettre Internationale. 21. (1996 nyér) 58-61.

- Bartdk, a természettudos. Replika. 33/34 (1998). 21-33.

- Contextual Plurality: A Shoddy Dictatorship. Intruduction to the Hungarian Women’s
Narratives (1998). In M. Hadas - K. Kovacs - E. Lafferton (eds.): Central European
Hysteria. Budapest: Replika Circle. 7-15.

- (Karady Viktorral) (1998): Fotbal si identitate civica (o analiza istorica a semnificatiilor
sociale in fotbalul maghiar) (roménul). Secolul 20. 4-7/1998. 257-284.

- Stilus és karakter. Futballhabituoldgiai traktatus. Replika. 36 (1999). 125-144.

- A parbaj és a vivds. Adalékok a maszkulinitds torténelmi geneziséhez. Café Bdbel.
2000/3. 125-142.

- Football and Social Identity. The Case of Hungary in the 20th Century. Sports Historian.
November. 2000. 43-66.

- Férfitempd (2000). Az interjut készitette és monoldgga szerkesztette: Hadas Miklds.
Replika. 39. 7-19.

- 1zz6 gytlolettel. G. Tamas monoldgja (2000). Az interjut készitette és monologga
szerkesztette: Hadas Mikl6s. Replika. 40. 7-19.

- A kozéppont nélkiili ember (2000). Az interjit készitette €s monologgd szerkesztette:
Hadas Mikl6s. Replika. 41-42. 7-19.

- Pierre Bourdieu, egy totdlis szociologus. Magyar Lettre Internationale. 40. 2001. tavasz.
13-17.

- Kis traktatus lovakrul és emberekriil. Adalékok a modern férfiassag kialakuldsdnak
vizsgalatdhoz Holmi. 2001 méjus. 608-626.

- Himnem, tobbesszdm. A férfikutatasok dj hulldma. Replika. 43-44 (2001). 25-36.

- Lovak a csolnakban. Adalékok a modern férfiassag kialakuldsanak vizsgalatahoz.
Replika 43-44 (2001). 85-108.

- A gymnastica, avagy ,,a fiatalsagi 6rom kontosébe burkolt munka”. Adalékok a modern
férfiassag kialakuldsanak vizsgalatahoz. Korall 7-8 (2001. marcius). 15—34.

- A libido academica narcizmusa. (Pierre Bourdieu: Férfiuralom). Replika. 47-48 (2002).
175—193.

- A torndszat, avagy a testhaszndlat dllamositdsa. Szociologiai Szemle. 2002/3. 3—24.

- A nOnevel0 tornaszat. Iskolakultiira. 2003/1. 12—24.

- Az élet és a fagyos udvarlas. Holmi. 2003/2.

- The Sociologist and the Paradigm-Alchemy: on Pierre Bourdieu’s Masculine
Domination. Review of Sociology. Vol 9 (2003). Budapest: Akadémiai Kiadd. 139-149.

- Sindbads Gier auf nackte Frauenkorper. Frankfurter Rundschau. 2003. november 3. 7.
old.

- Olimpia és tarsadalmi distinkcidk. Kritika. 2004. november.

- Sok hith6 semmiért. Burawoy esete a szocioldgidval. Replika 56-57 (2006). 229-244.

- Gentlemen in Competition: Athletics and Masculinities in Nineteenth-century Hungary.
The International Journal of the History of Sport. Vol. 24, No. 4, April 2007, 478-498.
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the Civilizing Process in 19" century Hungary. Journal of Social History. Fall 2007. 161-
180.

- Much ado about nothing. The American Sociologist. Vol. 38. No. 3, September 2007.
309-322.

- (avec Stéphane Vdri): La libido academica au service d’un parcours protéiforme.
Cabhiers d’études hongroises. 2007 / 2008. 14. tome II. 11-13.
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History of Education Vol. 38. No. 1. January 2009. 61-79.

Nemzetkozi konferenciak kiadvanyai:

- Stratégie politique et tactique sportive: esquisse d’une analyse socio-historique du style
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Wolfram Manzenreiter (szerk.) (2002): Global Players — Kultur, Okonomie und Politik des
Fussballs. Historische Sozialkunde / Internationale Entwicklung. Frankfurt am Main: Brandes und
Apsel Verlag. 95-117.
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