Opponensi vélemény

Kocsis Laszl6 ,SHléalanyok egyes fiziologiai jelleméinek és biotikus
tényedinek értékelése” cimi doktori értekezéseénl

A gyokérteti (filloxéra) vész a XIX. szazad masodik felében 0galgos gazdasagi
katasztrofaként zadult Eurépéra. AoBdiltetvények rohamos pusztulasa hazénk szinte
valamennyi torténelmi borvidékét is tonkretette, ggtenivsen hozzajarult sok tizezer csalad
elszegényedéséhez és tovadbb motivalta a magyarssi@o amugy is nagymeérték
kivandorlasat. A sulyos helyzétbvalo kimenekilést két tényézsegitette é. Egyik annak
felismerése, hogy a homoktalajokon a gyokértegm tud kérositani. A homoki &@sdkultdra
felviragzasa azonban dnmagaban nem tudta potdimasd minsséget produkald hegyvideki
terlletek elvesztése kovetkeztében fdéll@pnyt. A masik jelerdts eredmény, hogy francia,
majd jelends részben magyar nemégit (Teleki Zsigmond, majd fia Teleki Sandor)
jovoltabdl sikerllt ezt a hatalmas rést is viszagytdvid idsn belll elzarni. A gyokeértének
ellenallo, amerikai erediétvad Vitis fajok nemesitésbe tori@nbevonasaval szamos U;,
rezisztens alanyfajtat @llitottak eb. Ezekre alapozva helyredllhatott a hegyvidéki &s a
alfoldi kotott talajokon a s#étermesztés, megmentve a kivald figéget ado torténelmi
borvidékeket hazankban és Eurdpaban. Osszegezvendtivatjuk, hogy a gyokértatel
szemben ellendllé alanyoksdllitasa a rezisztencianemesités talan legnagyiblidrténete.
Nélkule a korabbi szazadokban nagy nemzetkdzi étrezerzett borvidékeinddr borainkrol
mar csak a torténelemkonyveklolvashatnank.

A jel6lt dolgozata témajaul a részben talan hukgannak is nevezhét alanykutatast
valasztotta. Ezen belll négy kutatasi iranyban végzett kiemelkeohunkét és ért el jeletd
eredményeket. (1) Tanulmanyozta a téli rigyek datasjarulékos gyokérkepdesre, (2)
szaporodaskinetikai €s genetikai (RAPD) vizsgalatoiégzett a hazai gyokeérigtopulacion,
(3) meghatarozta az alanyvedlsz begyijtésének optimalis igpbontjat és tarolasi
homérsékletét, végul pedig (4) az alanyfajtdk tapgfelaételre és szinanyagképzésre
gyakorolt hatasaval foglalkozott. A szabadf6ldi ékisteit nagyszamu laboratériumban
végzett analitikai és egyéb mérési eredmény taijacsié.

A dolgozat aranyosan tartalmazza @ébld fejezeteket. A 19 oldalas ,Tudomanyos
elézmeények™-ben részletesen ismerteti a jarulékos én@pHdeés biologiai alapjait, jellemzi
az alanynemesités) fmozgatorugojat, a hazai filloxéra populaciét, jieiaz alanytermelés
élettani alapjait és az alany-nemes kdlcsonhatésqka célkitiizések megvaldsitasanak
korilményei’cimmel leirt anyag és modszertani rd2z oldal terjedeli. Az értekezés
legterjedelmesebb része a 60 oldalas ,Eredméngeé&riékelésik”, melyet 26 részletes
mérési adatokat tartalmazé tablazat és 30 igényedigdszitett abra tesz szemléletesseé.
Megfigyeléseit az adatok alapos statisztikai fejdabttsagaval ésiti meg. Ez a rész jol
dokumentalja a befektetett sok éves, intenziv mumkaegyes fejezetek tematikai felépitése
kovetkezetes, jol kdvethetA dolgozatot mintegy 260 idézett irodalom egésdjtmely jol
bizonyitja a Jel6lt szakmai tajékozottsagat.

AP P4

Journal of Enology and Viticulture, Annual RevieWEntomology, HortScience, Journal of
Plant Growth and Regulation, Vitis) kdzolte, melygészesitett impact factor értéke 11,5.
Ezeket szamos tovabbi, konferencia kiadvanyban etegj kozlemeény egésziti ki. A doktori

dolgozatban leirt eredményeken kivil egyéb jéemunkait is meg kell emliteni, pl. a Pierce



betegségért felés Xylella fastidiosa baktériunszsl6bsl tortént kimutatasarél Andrew
Walker csoportjaval kozosen irott cikkét (Microloigical Research 160: 225-231, 2005).

A dolgozat tartalmi és formai hidnyosséagai:

7.oldal, 1. sor: A saiité 196.17C1 alany emlitésekor meg kellett volna atiogy ez a
genotipus melyitis fajbdl (fajokbdl) szarmazik, pl. az 1. tablazaao utalassal. Igy az
olvas6 nem tudja mihez kapcsolni ezt az alanyfajtat

Az 5. oldalon a Jelolt értékes dsszefoglald taltdz4d. tablazat) k6zol az alanynemesitésben
felhasznalt észak-amerik¥dlitis fajokrol. A ,Bevezetés, a témavalasztas jeleage”, vagy a
»tudomanyos dizmények” fejezetben j6 lett volna egy rovid tortéritekintést is adni az
eurdpai alanynemesitégr réviden ismertetni pl. legjeletgebb francia, magyar, osztrak és
német memesiket, illetve azok eredményeit.

A hazai filloxéra populacid genetikai analizisék&lpcsolatban az alkalmazott vizsgalati
modszerekil az egyetlen irodalmi hivatkozason (Lin & Walke®9b) kivil érdemes lett
volna tobb informaciét megadni (pl. RAPD |ényegelhfisznalasi lehéségei). Az Operon
Technologies Inc. RAPD markerezéshez hasznalt peitngzintén jo lett volna a modszertani
részben, vagy a flggelékben ismertetni. Ez él@iskben hasznos informaciot szolgaltatna a
témaval foglalkoz6k szamara.

»A célkitiizések megvalositasanak korilmeényei” részben hdeivs, de le kellett volna irni
az inorganikus tapelemek (K, Na, Mg, P@eghatédrozasanak modszereit.

A Jelolt bizonyitja a hazai filloxéra populacio géikai diverzitasat, mely kilonbségek nem
az alanyfajtaval vannak 6sszefiiggésben, hanem bnkggionalis eltérést mutatnak. Jo lett
volna ezeket az eredményeket nemzetkdzi irodalratokétal 6sszevetni, pl. Corriet al
1997 Australian Journal of Grape & Wine ResearcbB56, Downieet al 2001 Evolution
55:1345-1362, Fongt al 1995 Molecular Ecology 4: 459-464.

A 87.és a 109. oldalakon a Jelolt azt irja, hod€ Snegfeled a vessék tarolasara, mivel ez
alatt nem csokken a légzési veszteség, ezert ,kitlgienz, folésleges energiapazarlas” ez
alatt tartani a tarolasi dmérsékletet. En nem tartom feltéltenil pazarlasmakicsit
alacsonyabb, 0-4C korlli smérsékletet, mivel igy tovabb csokken a parolgassdbban
szaporodnak a mikrébak, illetve meggietjik a korai rigyfakadéast.

A jelolt altal elért fontosabb Uj tudomanyos eredmayek:

Bizonyitotta, hogy az alanyoknal a téli rigy nensz& meghatarozo szerepet a jarulékos
gyokérképzésben. Ez az eredmény gyakorlati szem@bns nagyon fontos, mivel a
szaporitdanyag éallito Uzemek jelerds koltséget fektetnek be az alanyvég&sriigyeinek
eltavolitasaba.

Megallapitotta, hogy a kalluszké&fmés mértéke és a gyokérképképesség kozoétt nincs
0sszeflggeés.



Bizonyitotta, hogy a sitégyokérteti koloniak SO4 és T5C alanyokon is fenn tudnak marad
A levéllaké alakok az alanyiiltetvényekben is kégekart okozni, mivel csokkentik a
hajtashozamot.

Genetikai modszerrel (RAPD) bizonyitotta, hogy #kt62 hazai termihelyek6l szarmazo
filloxéra populaciok kozoétt genetikai eltérés vaddgyanakkor a gyokér-, és levéllako
populacidk kézott nincs kimutathato kilonbség.

Bizonyitotta a tartalék tdpanyagok (szénhidrateldrjbségét az alanyvessiz minéségének,
biologiai értékének meghatarozasaban.

Az alanyvessik minéségének javitasa eérdekében élettani mérési adatoldghatarozta a
szaporitdbanyag befjés optimalis idpontjat és tarolasi kdrilményeit.

Megallapitotta, hogy az alanyok javithatjak élémdvény szarazsdgt képességét, valamint
a termeés, és végsoron a bor bioldgiai értékét, ndsegét.

A dolgozat a Jelolt sajat munkajanak hiteles adatbéalatamasztott eredményeit tartalmazza.

Az értekezéssel kapcsolatos kérdéseim:

1) Az Alfold homoktalaju teriletein lehet-e jelésg€ge az alanyfajtdk (oltvanyok)
hasznalatanak, pl. a termésbiztonsag fokozasa émné@seg javitasa tertletén, esetleg a
klimavéltozas negativ hatdsainak csokkentése dvdaké

2.) Végeztek-e a gyokérképképessegre vonatkozd 6sszehasonlitast ugyandzésorban
nehezen gyokeresédajtak fas dugvanyaival és zold hajtasaival?

3.) Van-e adat a kelet-azsiai vadlsk (pl. Vitis amurensis, V. piazetzkiifilloxéra
fogékonysagara?

A doktori értekezést a nyilvanos vitara alkalmasnaktartom, és sikeres védés esetén
javaslom az MTA doktora cim odaitélését.

Kecskemét, 2011. majus 24.

Szegedi Ehn
az MTA doktora



Tovabbi kérdések:

1.) Az USA-ban sulyos gondokat okoz a Pierce-bé&mggsnelyet aXyllela fastidiosa
baktérium okoz. Eurépaba torteesetleges behurcolasa esetén van-edségtrezisztencia
nemesitésre?

2.) Az USA-bdl egy, vagy tobb hullamban érkezettd@paba a filloxéra? Van-e genetikai adat
arra, hogy mely amerikai populaciokbél szarmazrmkEaropaban karositd vonalak?

3.) Van-e sz@vettani, élettani, vagy genetikai naagyat arra, hogy a nodusz miérdleges
hely a gyokér-, és kizarblagos hely a hajtaskdpzre? Ez a jelenség ugyanis a sok évtizedes
fas részen is megfigyellietpl. a ternékaron az 0j hajtasok kizarolag csak az egykori sadu
helyén képédnek.

4.) Van-e adat arra, hogy a nem/vagy nehezen ggdkdr a jol gyokereseatdl és kalluszt
képa alany és eurdpai fajtak esetében hogyan alakakalis irAnyu auxin transzport? Van-e
0sszefliggés az endogén auxin és citokinin tartal@aamint a gyokér, illetve kalluszkéfpz
képesség kozott?

5.) Ismert-e, hogy a gyokeértemiért adaptaldédott $kére? Mi az a kizarélagos tényez
(tApanyagforras?) mely meghatarozza ezt a szomukgavény-karteikapcsolatot?



