Csaszi Lajos
A mindennapi ¢élet tablodizacidja a popularis médidban
cimii doktori miivének biralata

Csaszi Lajos azon kevesek koz¢ tartozik Magyarorszagon, akik a popularis kultirarél nem fa-
nyalgo, lesajnald modon vélekednek. Az értelmiségi reflexekkel ellentétben nem zarja el a tévét, vagy
nem valt azonnal csatornat, ha éppen ilyesféle miisor megy, hanem kivancsisaggal fordul oda, elgondol-
kodik: mi ennek az Gjfajta nyilvanossagnak a jelentésége, tarsadalmi funkcioja. Az ilyesféle miisorokhoz
valo kutatdi viszonya is figyelemreméltd, nem eltargyiasitd, tavolsagtartdo semlegesség jellemzi, mint
mondjuk a baktériumokat vizsgald biologusokét a maguk targydhoz, hanem beleélé-megértd, ami legin-
kabb az antropologusok sajatja.

Persze nincs egyediil ezzel a néz6pontjaval, ugyanis, mutat ra a dolgozataban, az értelmiség egy
részének - leginkabb az Egyesiilt Allamokban - jfajta viszonya alakult ki a popularis kultiraval az
utobbi évtizedekben. Megvaltoztak a szabadidds szokasai, elfogadobb, befogadobb lett a magas kultirdn
kiviil es6 produkciokkal szemben, ahogy a szakirodalomban nevezik: kulturalis mindenevové valt. Te-
gylik hozza, ez nem jart elit pozicidja elvesztésével, mivel az alul 1évok a vazolt folyamattal parhuzamo-
san nem valtak a magas kultira fogyaszt6iva, azaz rajuk nem jellemzd a kulturalis mindenevdség.
Fonnmaradt tehat az aszimmetria, mégsem mondhatjuk, hogy semmit sem valtozott a helyzet. Ma mar a
korabbiakhoz képes egy sokkal bonyolultabb, szovevényesebb kapcsolat forméalddott a magas és a popu-
laris kultura kozott. Errdl a disszertacidban a tabloidizacid kapcsan olvashatunk, a szerzd kiemeli, a ko-
moly hirmiisorok is atvettek szamos tematikai €s formai megoldast a tabloid ujsagirasbol, igy az utobbi
mara el is veszitette olvasoinak jelentés hanyadat.

A tabloidizaci6 jelensége a kultura szinte minden teriiletét érinti. Tobbek kozott popularizalodtak
a magas kultira bizonyos elemei is, példaul a komolyzene képvisel6i repertoarjukon tartanak konnyiize-
nei darabokat, illetve ezek foldolgozasait. De az ellenkez6 hatas is érvényesiil: nagy, latvanyos szabadté-
ri, tomegeket vonzo, show elemeket is felvonultaté operaeldadasokat szerveznek, a tomegturizmusnak
évtizedek ota elmaradhatatlan eleme a miemlékek, mizeumok latogatasa. Még a nonfigurativ festészet
IS megemlithetd, amely dacara annak, hogy follépése utan még szaz év elteltével sem tudja becsabitani
tarlataira az utca emberét, mégis Uj tipust vizualis kdoznyelvet teremtett, ti. a ruhadivatot, a lakasbelsék
kialakitasat, a reklamok képi vilagat mar hosszua ideje alakitja. Sokan ugyan nem jarnak kiallitasra, még-
is szivesen megvasarolnak olyan ruhaanyagokat, fiiggonyoket, kavéscsészéket, amelyek megalkotasa-
hoz, diszitéséhez tervezdje folhasznalja a tarlatokon bemutatott vizualis megoldasokat. Nem csupan az
elit ruccan ki tehat olykor a popularis kultara vilagaba, hanem a frankfurti iskola képvisel6i altal olyany-
nyira lenézett tomegfogyaszto is képes befogadni a magas kultura szamos elemét.

Az emlitett valtozdsok nem pusztan a kultura két, sokaig egymastol ¢lesen elkiiloniil6 terrénu-
manak, illetve befogadoinak kozeledését jelentik, és nem is a Zimmel nevéhez kothetd divatterjedés
logikdjarol van itt sz6, miszerint az alul 1évok atveszik és a maguk képére formaljak a folottiik allok
szokasait, formai megoldasait. Radikélisabb ennél a valtas: a kultira €s a nyilvanossag eddigi szerkeze-
tét alapjaiban folforgato atalakulas tanui lehetiink. Csaszi Lajos ramutat arra, hogy Bourdieu, illetve Ha-
bermas, az elmult 40 év szociologia gondolkodasat talan legerdteljesebben meghatarozo alakjainak fel-
fogasa ma mar reviziora, ujragondolasra szorul, hiszen id6kdzben atalakult az a valosag, amelynek ér-
telmezésére e két szerzo kidolgozta a maga magyarazo elméletét, fogalmi rendjét.

A disszertacid szerzdje meggy6z6en elemzi, milyen konzekvenciai vannak annak, hogy a
Bourdieu altal leirt, az anyagi és a kulturalis téke birtoklasa révén konzisztens hierarchiaba szervezodott
egyenl6tlenségi rendszer atalakult. Az atalakulas hatterében az all, hogy csokkent a jelentésége a kultu-
ralis megkiilonboztetések rendszerének, amely révén az egyenlétlenségek ujratermelddtek, a rétegek
kozotti kiilonbségek kasztjelleget 6ltottek. Az értelmiség elveszitette normakijel6ld, izlést meghatarozo,
a dolgoknak egyediil érvényes magyarazatara formalt jogat. Ez a valtozas a televiziot sem hagyta érin-
tetlentil (vagy éppen forditva: a tévé atalakulasa jarult hozza a valtozadsokhoz?). Csaszi alapos szakiro-
dalmi attekintést ad arro6l, hogy a paleomédiaban, ebben a régi vagasu televizioban még a megkiilonboz-



tetések finom rendszerét miikodtették; miisoraiban értelmiségi értékrendet és tudast kozvetitettek, ame-
lyek a kozéposztalyt megerdsitették a maga igazsagaiban, vilagértelmezésében, az alsobb osztalyokat
pedig igazodasra biztattak; példaul arrol probaltak dket meggy6zni, hogy cseréljék le az alkoholizmus-
rol, valasrol, gyereknevelésrol alkotott esetleges, kéznapi vélekedéseiket a szakérték altal megfogalma-
zott, univerzalisan érvényes tudasra. Ezzel szemben a neo- és hipertelevizioban a vélemények pluraliza-
lodtak, nincs érvényességi rangsor kozottiik, a megszolalok hitelességét tobbé nem szakértdi mivoltuk
adja, hanem a tévészereplés soran bemutatott személyiségiik, elmesélt torténetiik érzelmi toltése. Ebben
a televizidban nincs lehetdség arra, hogy a résztvevok kozott folyd diskurzus soran miikodésbe 1épjen a
kulturalis megkiilonboztetések rendszere, kijelolve minden vélemény helyét és értékét.

Bourdieu felfogasabdl evidensen addodik a polgari nyilvanossagrol alkotott véleménye. Szerinte
az emberek nyelvi kompetenciai tarsadalmi helyzetiikt6l, csaladi szocializacidjuktol, iskolazottsaguktol
fliggden eltéréek, am ez nem vezet pluralizmushoz, mivel az elit sajat nyelvhasznalatat, érvelési szoka-
sait szabja meg normaként, kovetkezésképpen lefokozza azon megszolalok nyilvanos szereplésének
értékét, akik az altaluk kialakitott jatékszabalyoknak nem tesznek eleget. Ily modon a nem elitbe tarto-
zoknak elvileg sincs esélye arra, hogy masokat a maguk allaspontjarél meggy6zzék. Roviden: a polgari
nyilvanossag még idedltipikus formdjaban is a tarsadalmi egyenlétlenségek fonntartdsanak és Gijraterme-
1ésének a kozege, ha ugy tetszik: altala nem a tobbség ellendrzi az uralmon 1év6 kisebbséget, ahogy Ha-
bermas feltételezi, hanem éppen forditva, az elit az alul 1évoket.

Habermas nyilvanossag felfogasa szemben all Bourdieu elméletével. Habermas szerint elvileg
mindenkinek megvan az esélye arra, hogy a kdzrdl valo okoskodasba - tarsadalmi helyzetétdl, iskola-
zottsagatol fliggetleniil - bekapcsolodjon, feltéve, ha birtokaban van a racionalis észhasznalat képessé-
gének. Csaszi elmélyiilt médiaclemzésébdl kideriil, hogy Habermas nyilvanossag felfogasa nem illesz-
kedik a mai helyzethez. Ennek két alapvet6 okat jel6li meg. Egyrészt lesz6gezi, hogy a neomédiara jel-
lemz0 nyilvanos szereplés normai; a vélemények, elgondoldsok bemutatasanak mikéntjére vonatkozo
elvarasok eltérnek a Habermas altal megfogalmazottol, mivel nem a racionalis érvek Osszecsapasabol
sziiletik meg a mindenki altal elfogadott igazsag. Nem az eltargyiasito, a személyes ¢€lethelyzettdl elvo-
natkoztatd — 1ényegében a tudomanyra jellemz0 - érvelés a nyilvanos diskurzus egyediil elfogadhat6
kanonja, s6t!- éppen ellenkezdleg: a szubjektivitast megjelenitd, az egyedi élethelyzeteket, tapasztalato-
kat felmutatdé megnyilatkozasok szamitanak normalisnak. Masrészt megvaltoztak a nyilvdnossagban
targyalt témak. Habermas felfogasaban egyediil a koziigyek tartoznak ide, s6t!- a modern nyilvanossag
megsziiletésének torténete éppen a maganszfératol vald elvaldsban értelmezddik. A neo-¢€s hipertelevizio
nyilvanossagaban viszont éppen a maganélet keriilt a kozéppontba. Persze ide sorolhat6 témak a
paleotelevizioban is helyet kaphattak, ha eltargyiasitd, személyes vonatkozasaitol megtisztitva, azaz
kozligyként prezentaltak oket. Ezzel ellentétben a mai televizio kibeszélé miisoraiban vagy a valosag
show-ban legszemélyesebb maganiigyeiket beszélik meg egymassal a résztvevok, anélkiil, hogy valami-
féle altalanosithat6 tanulsagok, azaz konszenzualis igazsagok megfogalmazasara torekednének, illetve
erre szolitana fel ket a miisor hazigazdaja. A tanulsagokat nem nekik vagy a miisorvezetonek, hanem
nézének kell levonni. Mar akinek erre igénye van, mivel 6k sincsenek erre folszolitva.

Csaszi Habermas kritikajaban sejteni engedi, hogy van valamiféle folytonossag a népi kultara és
a mai média kozott (erre utal példaul a Propp altal leirt meseszerkezet elemeinek megfeleltetése a Moni-
ka kibesz¢16 miisor néhany adasanak strukturalis patentjeivel- err6l a problémarol késdbb még részlete-
sebben szot ejtek), azaz a Habermas altal leirt polgari nyilvanossag mellett-alatt mindig is l1étezett egy
masik, mondjuk igy: népi nyilvanossag, amely sok elemében megegyezik a neo-és hipertelevizioval.
Példaul a pletykalkodas a kibeszélé show egyfajta eldzményének tekinthetd, mivel ezaltal egyes embe-
rek viselt dolgai a falu nyilvanossagaba kertiltek, kitargyaltak-kibeszélték a megszokottodl eltéré esemé-
nyeket. J6 azonosithato a funkcioja: segitette az eligazodast, 6sszehangolta a normakat a folotte valtozé-
kony hétkoznapi valosag torténéseivel. Ez a fajta kibeszélés nem csupan a fennalld erkolcsi értékrend
megerdsitését szolgalta, hanem a mai tévé-nyilvanossaghoz hasonldan - Garfinkellel szolva — normaliza-
16 funkcioval is birt, mivel a nem mindennapi torténéseket, tetteket a megszokott vilagba illesztette. A
pletykéalkodas emellett, csakigy, mint mai megfeleldi: a kibesz¢l- és valosagshow-k, alapvetden a szo-



rakozast, a kellemes 1d6toltést szolgalta. Csaszi ugyanakkor a folytonossag hangsulyozasa mellett f6l-
hivja a figyelmet a kiilonbségekre is: korabban szilardabbak, allandobbak voltak a normak, ma viszont
képlékenyek. A neo-és hipermédiaban egy értékeikben elbizonytalanod6 vilagban probalnak a nyilva-
nossagban szereplok egymasnak, illetve a kozonségnek valamiféle tampontokat, megoldasi javaslatokat
adni sajat iigyeik elmesélésével. S persze az sem k6z6mbos, hogy ma nem masok, példaul a szomszé-
dok, hanem maguk az érintettek beszélik ki sajat legbensobb titkaikat.

Csaszi Lajos disszertacioja egyik legnagyobb tudomanyos eredményének Bourdieu és Habermas
felfogasanak egyiittes Gijragondolasat, kritikai feliilvizsgalatat tartom. Annak kimutatasat, hogy a neo- és
hipermédiaban nem érvényesiil a Bourdieu altal leirt kulturalis megkiilonboztetések rendszere, ily mo-
don Habermas demokratikus nyilvanossagra vonatkozé idealja latszik megvalosulni; barki részt vehet
benne, tekintet nélkiil tarsadalmi helyzetére, miiveltségére. Ugyanakkor ebben a nyilvanossaghan nem
raciondlis érvek csapnak 0ssze, hanem érzelmek, indulatok. Masok megnyeréséhez egy Gjfajta kompe-
tencia sziikséges: annak a szereplonek van a legtobb esélye meggy6zni a tobbieket, legalabbis figyelmet
¢breszteni maga irant, aki képes a személyiségével, egyedi torténetével egyiittérzést, rokonszenvet éb-
reszteni vagy épp ellenkezbleg: provokalni a nézoket.

A dolgozat elsd, teoretikus, a tévé és a médiatudomany atalakulds-torténetét elemzd blokkjat a
Monika kibesz¢élé show szocioldgiai vizsgalatdnak ismertetése és az eredmények bemutatasa koveti.
Ebben a részben a szerz6 kozreadja a miisor készitésérodl és készitorol szerzett kutatasi tapasztalatait,
fontos hattéranyagot nyujtva ezzel maganak a kibeszélé show-nak a megértéséhez. Csaszi dolgozataban
tobb helyen is hangsulyozza a kultira demokratizalodasat a neo-¢és hipertelevizioban, amelyhez fontos
adalék annak bemutatasa, hogy a miisorkészitok milyen szempontok szerint valasztottak ki Monikat a
tobbtucat jelentkezo koziil. Figyelemremélto, hogy a stab tagjai milyen pontos képpel rendelkeznek a
neomédia természetérdl, amit Monika kivalasztasa sordn is kdvetkezetesen érvényesitettek; olyan fiatal
not kerestek a miisorvezetdi szerepre, aki az atlagot képviseli. Fontos volt. ti. szamukra, hogy az uj nyil-
vanossag-mintanak megfelelden a beszélgetések vezetdje ne alljon f6lotte a meghivottaknak és nézok-
nek; ne legyen szebb, ne legyen intellektualis f6lényben, roviden: anti-tévészemélyiség legyen, legalabb-
is a paleomédia mércéje szerint. Az atlagossaga garanciat nyujtott arra, hogy ne uralhassa a beszélgeté-
seket, megteremtve ezzel is az egyenld esélyt minden résztvevo szamara: sajat, személyes véleményét
képviselhesse, hozzaadhassa a maga torténetét a tobbiekéhez.

A disszertaci6 talan legnagyobb tudoméanyos hozamu vallalkozasa a Monika show néhany miiso-
ra hatdsmechanizmusanak kifiirkészése. Csaszi Lajos a médiatudoméanyban egyediilalldan arra vallalko-
zott, hogy leginkabb az esztétikai vizsgalatokhoz hasonlithatéan az egyes adasokat 6nallo miinek tekint-
ve elemezze a szerkezetiiket, hogy megfejthesse, miként képesek a figyelmet lek6tni, szorakoztatni s
egyben valamiféle katartikus hatast is kelteni. Az is indokolja maganak a szerkezetnek az elemzés ko-
zéppontjaba allitasat, hogy a stadioba behivottak véleményei, reflexioi, torténetei onreferencialisak, sét
onmagukban nem is mindig érdekesek, figyelemfelkeltéek, igy a miisorkésziték dolga egymasra vonat-
koztatni 6ket, élve a fokozas és ellenpontozas technikajaval. A komponalassal a miisor egészét igyekez-
nek szorakoztatova tenni. (Zardjelben jegyzem meg, ebben is jelentds az eltérés a paleo- és a
neotelevizid kozott. Az el6bbiben ugyanis a megszolalasok nem onreferencialisak, azaz az itt megfo-
galmazott allitasok, okfejtések az adott miisoron kiviili kontextusban, leginkabb a tudomanyban nyerik
el az igazolasukat, igy csupan tematikailag tartoznak 6ssze, dramaturgiailag nincsenek egybeszéve.)

Csaszi nagy érdeme, hogy folismerte és meggydzden bizonyitotta, hogy az egyes miisorok szer-
kezeti sajatossagai sokban hasonlitanak a mesék Propp altal feltart struktarajahoz, amellyel elérhet6 a
figyelem felkeltése, a fesziiltségteremtés, a dramai hatds fokozasa, majd a f6loldas. A mesék szerkezeti
elemeinek felfedezése a késdmodern média adasaiban igazi telitalalat. A miisorkészitok, hogy izgalmas-
sa, szorakoztatova formaljak az egyes adasokat, elore kigondoljak a lefolyasat, folépitik a szerkezetét, a
résztvevok kivalasztasaval jo elére gondoskodtak a meglepetésekrél, dramai hatasokrol. Ugyanakkor —
deriil ki az elemzésbdl - tudat alatt valamiképpen a mesék dramaturgiai elemeit hasznaltak, illetve az itt
megszokott hdstipusok megfeleldit szerepeltetik. Minél jobban sikeriil megfelelni ennek az archaikus
modellnek, annal atiitébb lehet a miisor, mint ahogy a panikbetegséget megvitatd adas elemzése kapcsan



ez kidertil, amely leginkabb magan viseli a mesék strukturalis elemeit. A dolgozatban elemzett mtisorok
koziil ez a legfordulatosabb, ebben sikeriilt a meseszerepl6k archetipusainak mai megfelel6it a leginkabb
felvonultatni.

A kibesz¢él6 show Gsszevetése a mesével mas szempontbdl is tanulsagos lett volna. Mielétt be-
lemennék a részletekbe, megjegyzem, hogy az alabbi kritikai megjegyzéseim nem érintik a disszertaciod
Iényegi megallapitasait, szandékaim szerint nem csorbitjak érdemeit, inkabb a problémak tovabbgondo-
lasaban probalnak segitséget nytjthatnak. Kétségtelen, nagyon erdteljessé és pontosan célzotta teszi az
elemzést a Propp 4ltal leirt meseszerkezet megfeleltetése az egyes addsoknak, ugyanakkor le is sziikiti a
szerz6 mozgasterét. Propp, mivel strukturalista megkozelitést alkalmaz, értelemszeriien a meseszoveget
allitja a kozéppontba és figyelmen kiviil hagyja a mese elmondasanak ismétl6dé aktusait. Saussure ter-
minusaiban fogalmazva: a nyelvet vizsgalja, és nem vesz tudomast a beszédrél. A mese, legalabbis ere-
deti formajaban nem leirt, kész mii, amit a mes¢lék valtozatlan formaban reprodukalnak. Ahogy a nép-
rajztudomany feltarta, sokkal inkabb egyfajta forgatokonyvnek, torténet-vazlatnak tekinthetd, amelynek
aktualis megvalosulésa az elbesz€ld és a hallgatosag interakcidinak az eredménye. A meséld a kozbeszo-
lasok hatasara improvizal, kidolgoz egy-egy részletet, masokat viszont elnagyol, esetleg ki is hagy. A
Monika kibeszél6 show-ban ugyancsak adas kozben sziiletett meg a ,,mii” egy elzetesen elkészitett,
noha igencsak vazlatos forgatokonyv alapjan. Ez a képlékenység adhatta a miisorok életszeriiségét, fe-
sziiltségét, azaltal valtak izgalmasakka, hogy nyilt végliek voltak, sét, a mesével ellentétben, tobbféle
kimeneteliik is lehetett. A mlsorkésziték nem tudtdk elére meghatarozni, miként mondjak el a meghi-
vottak a sajat torténetiiket, hogyan reagaljanak erre a tobbiek, akik a studioban iilnek. (Ha tul jol sikertilt
a misor, folmertilt a gyanu, hogy beépitett emberekkel dolgozik a stab.)

Csaszi kiemeli, hogy a mesék és talkshow-k tarsadalmi funkcioja hasonld: Ez utobbiak ,,Olyan
szorakoztatd formdju moralis tanmesék, amelyek — mikdzben profitot hoznak a gyartéiknak — nélkiiloz-
hetetlen szerepet toltenek be az emberek szocializacidjaban és a kulturalis allampolgarsag kialakitasa-
ban.” (219. oldal). Megitélésem szerint a kibesz¢ld miisor @ moralis tanmese funkcidjat nem csupan az-
altal tolti be, hogy a mese szerkezeti elemei szerint komponalt, hanem azért is, mert ennek a népi miifaj-
nak a tarsas mivoltat is Gjrateremti; bevonja a torténet alakitasaba a stadioban iiléket. Erdemes lett volna
ezt a szalat is folvenni és végiggondolni, anndl is inkdbb, mivel hozzéjarulhatott volna a hipermédia mii-
sorainak jobb megértéséhez, ti. ezekben az adasokban mar elhalvanyulni latszik a mesére utald szerke-
zet, ugyanakkor feler6sodik a mese tarsas-szocialis természete; a ,,torténetek™ a szerepldk €s a nézok
interakcidi révén bonyolddnak, egyiittes munkéjuk eredménye.
nak elemzésére. Csaszi itt is innovativ, kimutatja, hogy a szocio-demografiai tényezokkel (¢életkor, isko-
lai végzettség, telepiilés tipus) nem lehet kielégitéen megragadni a nézettség problémait. Az arnyaltabb
elemzéshez egy kulturalis kategoriat: a nyitottsag-zartsag mutatokat alkotta meg, amelyek a nyilvanos-
saggal kapcsolatos hagyomanyos, illetve késdmodern igények kiilonbozoségei fejezik ki. A zartsag je-
lentése: a maganélet nyilvanos tematizalasanak elutasitasa, a nyiltsagé pedig éppen ellenkezdleg: az in-
tim szféra nyilvanos megtargyaldsanak helyeslése. Ezeket a mutatokat fiiggetlen valtozokként kezelte,
amelyekkel a szocio-demografiai tényezéknél jobban leirhatok a nézettség szerkezeti sajatossagai. Az
eredmény azért kiilondsen jelentds, mert pontosan mutatja a ,,posztbourdieui” vilagunk sajatossagait,
azt, hogy a popularis miisorokhoz val6 viszonyt nem az iskolai végzettség hatarozza meg, hanem az
ujfajta nyilvanossaggal kapcsolatos elutasito vagy elfogado attitiid.

A disszertacid szerzOje abban a szerencsés helyzetben van, hogy Amerikaban (is) élve nem csu-
pan a médiatudomany szemiivegén keresztiil latja, lattatja a neo-€s hipemédia sajatossagait, hanem koz-
vetlen tapasztalatai is vannak e téren. Disszertacidja utolsé részében érdekfeszit6 ismertetés ad a
hiperteleviziorol, folvillantva néhany, az Egyesiilt Allamokban most futé miisort. Ezek bemutatasa révén
képet kaphat az olvaso arrdl, hogy milyen iranyban alakul a média. A legfontosabb tanulsag, hogy fol-
er0sodik az interaktivitas; a nézok kozvetleniil részt vesznek egy nyilvanos szereplést vallalo (testsuly-,
rendrakasi-, maganéleti-, onbecsiilési-, elhelyezkedési stb.) problémakkal kiiszk6d6é ember gondjainak a
megoldasaban. A nyilvanossag kiszélesitése a néz6k befonasaval hangstlyosabba és hatékonyabba teszi



a popularis kultiranak azt a mindig is meglévé funkcidjat, hogy a normakban és érté¢kekben elbizonyta-
lanodo tarsadalomban, ahol rendre cs6dot mondanak az €lethelyzetek megoldasara korabban alkalmazott
receptek, tajékozodasi pontokat jeldl ki. Ily modon atveszi-kiegésziti, s egyben egyéni sorsokra szabja a
vallas és ideoldgia, mint kulturalis rendszerek szerepét.

Csaszi Lajos szakirodalmi tajékozottsaga kiemelkedd, nem csupan sziikebb szakteriiletét ismeri
kimerit6 alapossaggal, hanem otthonos a rokon tudomanyok (kulturalis antropologia, filozofia, szocio-
adtafelvételen és az interjlizason tal nalunk még joszerével ismeretlen tipust szociologiai vizsgalatot is
lefolytatott: tévémiisorok tartalomelemzését, strukttraik rekonstrualasat végezte el. A szerz6 a szakiro-
dalom elméleti megfontolasainak 6sszefoglalasaval és kritikai ujragondolasaval, a tobbféle forrasbol és
technikaval gyiijt6tt empirikus adatainak innovativ értelmezésével jelentésen hozzajarult a hazai és a
nemzetkdzi médiatudomany és szociologia fejléddéséhez.

Javaslom a Bizottsagnak a mi elfogadasat.

Budapest, 2011. julius 12.

Kuczi Tibor
MTA doktora



