Opponensi vélemény
Szovak Kornél: Svpplementvm ad Lexicon Latinitafisdii Aevi Hvngariae cirti, az MTA
doktora cimeért benyujtott értekezé&dér

Henri Pirenne, a neves belga gazdasagtorténédradngéara az Union Académique
Internationale 1920-ban elhatarozta, hogy az euakziémiakat felszdlitja a kébvatett
kiadast is megéftlossarium mediae et infimae LatinitafBonditum a Carolo du Fresne
domino du Cange), népstarevén: eDu Cange Uj valtozatanak elkészitésére. Az volt a
nemzetkozi vallalkozas célja, hogy az Uj szétéaltapved segédeszkozt biztositson a
kozépkori kulturak kélcsénhatasdnak vizsgalatakoedetileg a kora kdzépkor latin
szOkészletének feldolgozasara gondoltak, détt®a 800-t6l 1200-ig terjédkorszak

feltarasa mellett dontottek.

A nemzetkozi szervezet felhivasara Eurdpa szanszagaban megindult a munka. A
nemzeti akadémiak altalaban Kestfeladatra vallalkoztak. Tervbe vették, hogy eljijfe
feldolgozzak és rendelkezésre bocsajtjak az upszaNovum Glossariurszamara
szilkséges anyagot, mésfedzzel parhuzamosan, de mas — sajat torténetirkegkeleb —
korszakhatért szabva, elkészitik orszaguk vagyuselletiik kbzépkori latin szétérat. A szép
tervek csak részben valosultak meg. A munka a nidsddghaboru okozta kenyszerszinet
utan valtozo intenzitassal folytatodott, s a legttielyen ma sem ért véget. Mind a
nemzetkozi, mind a szamos nemzeti vallalkozas télyies terjedelrtn, de — tisztelet a néhany

kivételnek — jobbéara befejezetlen publikacidkat felchutatni.

A Magyarorszagi K6zépkori Latinsag Szotara a tdtdmzeti szotarhoz hasonléan
szorosan kapcsolddik ahhoz a nemzetkdzi vallalkezasamely a Novum Glossarium
megteremtésétirte ki célul. A Magyar Tudomanyos Akadémia 1927-lethaz Union
Académique Internationale tagja, s a nemzetkdzvezet 1932. évi felkérésére 6rommel
kapcsolodott be a munkaba. Az I. és a Il. osztyaibol 1934-ben Szentpétery Imre, a
torténeti segétudomanyok egyetemi tanara vezetésegalakult a Kézépkori Latin
Szoétarbizottsag, amely Ugy hatarozott, hogy a No@lassarium szamara biztositja a magyar
anyagot és egyben elkésziti a kbézépkori Magyargmszéasznalt latin szokincs szotarat.
Természetes volt szamukra, hogy a kdzépkori Mal§yratysag kiadott forrasanyagat kell
feldolgozni Szent Istvantél Mohacsig. Ezzel a déséd a tudomanyos érdekeitdbre
helyezték a politikai megfontoldsokkal szemben. yHaitggos legyen: nem a trianoni
hatéarokat vették figyelembe a Szétar munkalatarsdezt azért is hangsulyozni kell, mert



azoéta kétszer is (a papai oklevelek és a varosigtittorrasok esetében) a nemzetkozi
elvarasoknak engedve, a mai hatarok jelolték kazahkutatas terrénuméat, noha semmi sem

akadalyozta meg, hogy akar hazai hasznalatraes t@fjyag is elkészuljon.

A megkezddott anyagggijtést a masodik vilaghabord megakasztotta, majd a
kozépkori kutatasoknak nem kedéag tudomanypolitika késleltette az Ujrakezdést és
készonheten ifj. Horvath Janos révén a Novum Glossarium Zetismagyar anyaghoz jutott,
a szotar igyéhez meélto anyagi €s személyi feltétedak 1977-ben terefittek meg. Nem a
rosszabbodasan és dden a kiadon mulott, hogy A Magyarorszagi Kdézépkatinsag
Szotaranak kozzététele csak 1987-ben é@édd meg. Eddig 6t kotete latott napvilagot, amely
az A-tdl | betiig terjed szokincset dolgozta fel. Miként a hazai és a kilttifrecenziok
mutatjak, a megjelent kotetek kedédpgadtatasban részesultek. A Szétar befejezetlendl
(pars pro totd is megkdnnyiti a filolégusok, torténészek, leagdsok, nyelvészek,
néprajzkutatok, régészek és masok munkajat. Oszdmazai kozépkorkutatast, a
terminologiai vizsgalatokat, a jelentésvaltozaselhtatasat. Végul, de nem utolsésorban a
kozépkori latin Eurépa keleti hatarvidéke minderobinyal legjeleritsebb forrasanyagat
bekapcsolja a nemzetkdzi kutatadsba, széléskdlehebvé teszi a komparativ vizsgalatokat, a
Novum Glossariungélkitizésének megfelékn a kultarak kélcsénhatasanak feltarasat. A
latin Europa nyelvi egysége ugyanis sohasem mgsfaeea kultirakat, az egységen belil

azok kulonboésége is kifeje&dott.

Szovak Kornél, az akadémiai doktori értekezés $peiO87-ben, vagyis ugyanabban
az esztengben kerilt a Boronkai Ivan vezette munkacsoposdbakor a Szotar kbzreadasa
megkezddott. A kdzéplatin filologia és a kdzépkortortéimanti érdekbdését a Pannonhalmi
Bencés Gimnazium tanarai keltették fel, amit az EloktatGival tudatosan fejlesztett tovabb.
Szovak Kornél alkalmazasaval latin és térténeleakaz diplomas tagja lett a filologusok
alkotta munkacsoportnak, amely valodimelyként niik6dott. Boronkai lvan mellett Szovak
hamarosan elsajatitotta a szétarkészités mindasyfar, olyannyira, hogy a IV. kotet
tarszerkesdje, majd Boronkai Ivan sajnalatosan korai halatitdien 1995-ben az V. kotet

€s egyben a sorozat szerkégzta munkacsoport vezge lett.



llyen elbzmények utan nem volt varatlan, hogy lexikograanabdl nyujtotta be
akadémia doktori értekezését. Annak ellenére, eaigigi munkassaga alapjan eszme-,
egyhaz- és recepciotorténeti témat feldolgozo \kaggikaproblémaékat targyalo disszertaciot
is készithetett volna. Szovak Kornél azonban kiiegyedszazados szotarkészit
tevékenységéth is kovetkeden a hazai és a nemzetkodzi kozépkorkutatas sztiagakdlalta.
Nagyon helyesen tette, hiszen benne bizhatunk, &dgyéve megkezdett, Huszti Jozsef, ifj.
Horvéath Janos, Boronkai Ivan és Szovak Kornél neMi&mjelzett munkalatokat teala
hozza, vagyis a Szotar M ligel kezddé masodik felét belathatddd belll megjelentesse.
Disszertacioja messzé&en érdemessé teszi erre a bizalomra.

Szovak Kornél nem kevesebbre véllalkozott, mintegjelent 6t kotet tobb mint
kétezer oldal terjedeltnanyaganak felllvizsgalatara. A régota tartd ésamkljrakezdett
anyaggyijtés esetében feltétlentl szikséges volt enneladdmak az elvégzése. Ezt
indokolta az Uj forraskiadvanyok egyre gyarapodinsz, Szentmartoni Szabo Géza és
Ritookné Szalay Agnes felfedezése révén Janus Rasydletve Vetési LaszI6 ismeretlen
szovegeinek kozzététele, a korabban éaélit forraskiadvanyok figyelembevétele és

folytathatnék a felsorolast.

A bovités sziikségességét Boronkai Ivan és Szovak Kordétégen felismerte.
Ennek bizonyitéka az a két magyar (Aetas 1993:18p-210, 1994: 1, p. 250-279) és egy
idegennyeli kozlemény [Archivum Latinitatis Medii Aevi 53 (199p. 41-85], amely a
Szotar elé négy kotetének anyagat egeészitette ki. De a tieljgisfellilvizsgalat ideje most
jott el. Borsa Ivan, majd Racz Gyoérgy és munkataremdhatni forradalmasitottak a
kozépkorkutatast. Tevékenységuk révén a hazakéB@di magyar vonatkozasu kézépkori
forrdsanyag kétszazezer levéltari egysége az etektrs adatbazis révén attekinthat, s mi
tobb, digitalis képiik az internet segitségével bk barkinek ingyen elérléete valt. igy a
forraskiadvanyokbal kiirt adatokat gyanu esetémiy@n lehet elledrizni. De azonnal tegyuk
hozz4, hogy ez utdbbi lelistg csak egy éve all rendelkezére. Ezt néeeh — és Szovak
Kornél kutatasainak a zome erre a periodusra esethezebb, iilgényesebb volt az eredeti

forras hagyomanyos féenyképehez hozzajutni.

Szoval Kornél hatalmas munkét végzett. Sajat ksgatgoran mintegy otezer onallé
adatot gyijtott 6ssze, szamtalan szécikket etlerdtt és javitott. Az eredmény a disszertacio,
a Szotar els 6t kotetének potkotete lett. A Supplementunsé eésze kdzel ezer Uj szécikket

tartalmaz. Ezek egyike sem szerepel a Szotar /el szocikket felol€l 6t kotetében. A



joval bdvebb masodik rész olyan szocikkeket foglal magaharelyek vagy jelentéstdbbletet
adnak a Szétarban megjelent anyaghoz képest, wagg@tjdk az abban kozolt
adatallomanyt. Ez utdbbiak alap&eh a kevés, legfeljebb 6t adatot tartalmazé szé&ikk
bovitik, az adott sz0 biztos ismeretét, hasznalatktichentaljak. Végil a harmadik rész a
koézépkori latin-magyar széjegyzékek egyiinendbe 6sszevont anyagat tartalmazza. Ez
utdbbi remek valasztas volt, hiszen segiti az eggfést, a latin szavak hasznéalatdnak
megitélését.

Az értekezés szotéari részéhez jebsrtanulmany tarsul. Tobb mint szokvanyos
bevezeat tanulmany. Természetesen ismerteti a Szotddréenetét s torténetét, felsorolja az
0sszes résztvét, a tobbnyire feledni szokott cédulazéktol a le&kag mindenkit. A Szotér
megbizhatésaganak eltauése, a potkdtet anyaganak 6sszeallitasa alkalhodt Szovak
Kornélnak arra, hogy a kézépkori magyarorszagnsdtg terjedelmét, féjtiési tendenciait,
rétegeit bemutassa. A Szotar anyagan kivil igedagphazai és nemzetk6zi szakirodalomat
hasznositott, valamint szamos kiadott és kiaddtledsanyagot értékesitett, s ha kellett,
sokszor kellett, helyesbitett, miutan a kiadasbeggtette az eredetivel. A beveazet
tanulmany, amely Szovak Kornél eddig sem ismeredtkoldalu felkésziltsegér
tanuskodik, szamos Uj eredményt tartalmazokest kisérelte meg a magyarorszagi latin
szokincs egyes rétegeinek aranyait szanisteni. Felhivta a figyelmet a méltatlanul kezelt
heraldikai szaknyelvre, a sermo-irodalom fontoseg@millemagister(ezermester) szo
jelentésvaltozasanak bemutatasa az antikvitastotaijkorig filologiai mestermunka. A
tovabbi munkalatokat illéen a tanulmany szamos megfontolandé észrevételt tes
Messzemeben egyetértiink Szovak Kornél végkovetkeztetésélelMagyarorszagi
Kdzépkori Latinsag Szotaraban foglalt lexikai anyaigd szamat, mind tartalmi-ifaji
megoszlasat tekintvdilikre egy minden fontos életjelenséget kifejezApds, valaha a
Kéarpat-medencében hasznalt latinitas kiterjedtistanak. Rendkivil formagazdag
nyelvnek bizonyult, aminek a szokincse elég kitry@lt ahhoz, hogy egyazon jelenséget

valtozatosan tudjon kifejezni.” (Tézisek p. 11)

Barmennyi is igyekeztem, az értekezeéstdiket kevés észrevételem lehet. A bevézet
tanulmanyban tébbszor is sz6 esik arrdl a ritkalalkrol, amikor ugyanazt az eseményt tébb
leirasbdl ismerjuk. Egy ilyen szép példaval fogtalik a szeré. Ehhez tegylink hozza egy
szerény esetet. Az 1363. évi bosznia hadjaratbapték Nagy Lajos kiraly pecsétnyomdjat.



Az eseménynek kétifajban is megvan a rovid leirasa. Az egyik TotsagimAprod Janos
kukullsi féesperes Nagy Lajosrdl irt életrajzaban (Johannd$deocz: Chronica
Hungarorum. |. Textus. Ediderunt Elisabeth Galaetalulius Kristd. Budapest, 1985. p. 179,
cap. 163), a masik a kiralyi udvarban 1363/64 fa@u megfogalmazott és szamos
példanyban megmaradt oklevélben [Turul 19 (190R)7p37, kil. p. 28-30] talalhatd. Talan
érdemes a két valtozatot nyelvi megformalés tetében 6sszehasonlitani.

A tanulmany kétszer (p. 38-39) is hivatkozik a gékojélismert kddexére, arra a
bizonyos Z6ld kbnyvre, az Egyetemi Konyvtarlignott Liber viridis-re (Cod. lat. 115 = DF
286489). Ebszor a rendi formuldskonyvek kapcsan emliti, hoggéséara sor kerdl,
masodszor pedig a szerzetesek sajatos latinhasmadldez beélle egy remek példat, a
bencések eddig ismeretlen reformkaptalana kiadv&r8&b-t$l. Az utdbbi hivatkozas
pontos, az ébbi viszont javitando. Aiber viridis masodik része ugyan szamos
oklevélmasolatot tartalmaz, de nem formulaskdnyan Viszont egy masik kédex az
Egyetemi Konyvtarban (Cod. lat. 131), amely patosnfulariumot tartalmaz a 16. szdzadsels
felébdl. Ennek szovege F. Romhanyi Beatrix és Sarbak (Gdbhdasaban hamarosan

megjelenik.

A tanulmany (p. 28, vo. Tézisek p. 7) a régebbksadalombdl ismert Nyirkall6i
kodex megjeldlést hasznalja. Ennél pontosabb, hgyMenos formulaskonyvérvagy

Magyi Janos formulaskonyvét tartalmazo kodékeszéllink.

Az értekezés szobtari részéhez is csak néhany megietfizok. A pétkdtetben
valamilyen formaban jelezni kellene a Szétarbarokémyaghadl torlendl téves szocikkeket.
A potkotet kinyomtatasa @t feltétlentl sztikséges bedolgozni a fentebb enlit
kozleményekben megjelent kiegészitéseket, hisaele$g teljes az anyag. Fel kell venni a
szekerce, bard jelentéasciaszot is, aminek kimaradasat nem kis meglepetéssel
tapasztaltam. Kozel masfél évtizeddel ézehmikor Szovak Kornél Kiss Lajos nyelvész
emlékkdnyvébe szant cikkét irta, lelkesen Ujsagblvgy az altalam kozolt oklevélszovegben
eléfordulé asciasz0, nincsen dokumentalva a Szotarban és kiegssidien. Mindezeken tul
nem ismerek olyan sz6t, amely ne szerepelne a fgillah, és olyat is alig, amelynek
jelentéseit Gjabbal lehetné\dteni. llyen acohorssz, amelyet a Szotar (1. p. 173-174) 23
cédula alapjatdmeg, sokasag, sereg, csapat, tarsas@@lmakkal értelmez. A varosi

oklevelekben azonban van mas jelentéstartalmanisitarra Gulyas Laszlo Szabolcs



kéziratos doktori értekezese felhivta a figyelnj@tmezivarosi 6nkormanyzat funkcioi és
tarsadalmi hattere a kozépkori Hegyaljan. Debre2@@8. p. 61.) Patakon, azaz Sarospatakon
1356-ban d@ota cohors civium et hospitum de Potliofdulat (DF 219468) a varoslakdk
egyetemét jelenti. A Nyitra megyei Privigye oklex@l389-ben az eskidtek testiletét fejezi ki
ezzel a szévaldex Priuygnensis, omnisque luratorum cohors,m@ttota vniuersitas
eiusdem communitati§ejér, X/1. p. 563. Az adatbazisban nincsen meg@Hcsén varos és
tarsai oklevele pedig 1416-ban Zsolna varos egy&teintestiletét illeti ezzel a széval

(contra advocatum presentem et futurum eiusque lddosatos atque communitatis

cohortem civitatis SilinensiZsO V. p. 676, nr. 2536 = DF 274697).

Talan Bvilhet az alapvéen zaradék jelentéslausulaszénak (Il. p. 146) a
jelentéstartalma. Felteléein oklevelet értett alatta a garamszentbenedekiekar{DL
16100). Atiras céljabol 1369-ben bemutattak nelgyNaajos kiraly 1351. évi privilégiumat,
amely két oklevélszdveget foglalt magaban. A mdsudi364-ben irtdk az altalanos
gyakorlatnak megfeléen a privilégium utolsé sora alatti Ures helyrejkama privilégiumot
ezzel az oklevélszoveggel és a régi fijgersét mellé fliggesztett Uj Kitpecséttel
hitelesitették és ésitették meg. A privilégium atirasakor a garamdzemeédeki konvent
(egyebre egyedili modon) ezt a teljeséfid@klevelet nevezte Uj pecséttel hitelesitett és
megebsitett klauzulanakquandam clausulam in fine supradicti privilegii .ubsmaioris ac
novi duplicis sigilli ... appensione ratificatam endirmatam continentemque ista verba, que

secuntuy.

Szovak Kornél a Szétar koteteinek széanyagat aleipegalédasa utan
megbizhatonak itéli. Ezt neki el kell hinnlink, ézolnyara igy is van. De azért mondjuk ki,
hogy a Szotar a Pétkotettel egyutt még megbizhd&ihkes a tovabbi kétetekben ezt az igen

magas szintet reméljik az éltala vezetett munkauotop

Szovak Kornél értekezeését teljes matggygléssel ajanlom tudomanyos vitara, és

javaslom, hogy a Tisztelt Biralé bizottsag méltassagnagyobb elismerésre.

Budapest, 2011. szeptember 8.

Dr. Solymosi Laszlo

az MTA leveled tagja



