A birdlobizottsag értékelése

A biralobizottsdg a benyujtott doktori disszertacid, a tézisflizetben foglaltak és a
nyilvanos vitdban elhangzottak alapjan, a felkért hivatalos biralok véleményében
irtakkal, az elismeré és kritikai megjegyzések tulnyomd részével egyetértve, a
jeloltnek a birdlatokra és a feltett kérdésekre adott valaszait elfogadva dontését a
kovetkezokkel indokolja:

Herke Csongor a sulyositasi tilalom hazai és nemzetkdzi irodalmanak egyik
legkivalobb ismerdje. Kvalitasat, a blinligyi tudomanyok korében szerzett tudasat jelzi
mar maga a témavalasztas is: olyan ,,fehér foltot™ talalt a biintetdeljarasban, amelyet a
jogtudosok eddig szinte teljesen érintetleniil hagytak. Rajta kiviil a jogtudomany hazai
miivel6i koziil kevesen foglalkoztak ezzel a kérdéssel, a 20. szdzadban minddssze
nyolc, kifejezetten a stlyositasi tilalom egyes kérdéseit feldolgozd tanulmany jelent
meg hazdnkban, Osszegzd, a témakor valamennyi aspektusat vizsgdld monografia
azonban nem késziilt.

A szerz6 célja — a tézisflizet 3. részében megfogalmazottak szerint — az volt, hogy
megvizsgalja, milyen elméleti és gyakorlati problémak meriilnek fel a sulyositasi
tilalommal Osszefiiggésben, ¢és azokat milyen modon lehetne megoldani. A
disszertacid szamos, részben a jogalkotonak cimzett, részben a jogalkalmazas sordn
megfontoland6 javaslatot tartalmaz.

A szerzd a sulyositasi tilalom kiilf6ldi — elsdsorban német — €s hazai torténete mellett,
a jogintézménnyel Osszefliggésben a birdsagi utrol elterelést, a kiilon eljarasok
valamennyi formajat és a teljes perorvoslati rendszert attekinti. Vizsgalja, elemzi a
jogintézmény elméleti problémait az alapelvektdl a legalitds, opportunitas
Osszefliggésein keresztiil a blintetéskiszabasi tényezokig. A hatdlyos hazai szabalyozas
mellett nagy szamban mutat be kiilfoldi megoldéasokat is. Az egyes hivatkozott szerzok
megallapitasait ¢s a kialakult igazsagszolgaltatdsi gyakorlatot biraldé megjegyzései
szinte kivétel nélkiil helytalldak. A jogirodalmi allaspontokat szakszertien iitkozteti,
véleménye az egyes fejezetekben is tiikr6zodik, az dsszefoglalasban pedig lényegre
torden jelenik meg.

A bizottsag Herke Csongor valamennyi tézisét elfogadja, igy egyetért a kovetkezd
megallapitasokkal:

»A megvizsgalt kiilfoldi joganyag egyértelmiien aldtamasztotta azt a kezdeti
problémafelvetést, miszerint a magyar jogi szabalyozas sok tekintetben elmarad az
eurdpai standardtol.”

A bizottsag elfogadja és a jelolt kutatdsainak kdoszonhetden igazoltnak latja a tézisek
azon megallapitasat, miszerint

»-..a sulyositasi tilalomnak nemcsak a perorvoslati eljarasban, hanem az egész
biintetdeljarason keresztiilhuz6do jogelvként kellene funkcionalni...”

A bizottsag fontosnak tartja a téziseknek a hazai joggyakorlatot elemzd
megallapitasait, kiilondsen annak hangstlyozasat, miszerint

»--.immaron a sulyositasi tilalom megszegése is (helyeselhetden) abszolut eljarasi
szabalysértés.”

A bizottsag helyesnek és példamutatonak tartja a téziseknek azt a kritikdjat, amellyel a
jelolt a korabbi Legfelsdbb Birdsdg targykorben kiadott Véleményét illeti. A



téziseknek ez a tétele szélesebb értelemben tanulsagos lehet a jelenlegi Kuria
jogegység érdekében Kkifejtett tevékenysége szamara is. A tézisek egyebek mellett
megallapitjak:

a ,,...Legfelsobb Birosag egyrészt a jogirodalomnal joval egyszeriibb csoportositast
alkalmaz..., masrészt a torvényhoz¢ altal is kiemelt koriilményeket...nem tartja
kiemelendének...”

A bizottsdg az elobbieken tul a tézisek kdovetkezo elfogadott tételeit is kiemelésre
érdemesnek itéli:

»--- a legtobb (kontinentdlis jogrendszeri(l) orszagban ismert €s a mai napig is (kisebb-
nagyobb eltérésekkel) elfogadott a sulyositasi tilalom.”

,»A stlyositasi tilalom a biintetOeljarasban a fellebbezés €s a rendkiviili perorvoslatok
soran a vadlott javat szolgalja (Gn. favor defenzionis eset) fliggetleniil attol, hogy ki a
jogorvoslat benyujtoja.”

,»A sulyositasi tilalom a biintetdeljaras szamos alapelvébol kovetkezd kdvetelmény.”
,»A sulyositasi tilalom tartalmilag nem mas, mint a reformacio korlatja.”

»--. a jogallamilag levezethetd reformatio in peius tilalmarol a vadlott nem mondhat
le. ... Ha a sulyositasi tilalom hatasardl valo lemondast megengednénk, meg kellene
allapitani annak hatérait is.”

A biralobizottsag a jelolt 6nalldo tudomanyos eredményének értékeli a disszertacioban
megfogalmazott, a vadelhalasztds esetében 1) jogorvoslati formdra vonatkozd
javaslatat, tovabba azokat a terhelt eljardsi helyzetét segitd kezdeményezéseket,
amelyek hozziajarulnak az allam biintetdigényének igazsagos €s a jogbiztonsagot is
szolgalo érvényesitéséhez.

A bizottsag a szerzonek azt tézisét, miszerint ,,... a sulyositasi tilalom a jogallamnak
nem egy kényszerli kovetkezménye, hanem csak egy jogi szivesség” a kovetkezokkel
egésziti ki. A tilalom — amint azt a jelolt a torténeti részben kifejti — a biintetd
igazsagszolgaltatas humanizalodasanak €s a biintetd hatalom garancialis korlatok kozé
szoritasdnak idO0szakaban kapta meg jelenlegi tartalmat, és az alkotmanyos
biintetéeljaras értékének tekintheto.

A bizottsag osztja a szerzd téziseinek azt a megallapitasat, hogy a kriminalpolitikanak
torekednie kell a legalitdis — opportunitds elveiben megnyilvanuld ellentmondas
feloldasara, amihez nélkiilozhetetlen a stlyositasi tilalom intézményének fenntartasa.
Osszességében megallapithatd, hogy Herke Csongor doktori eljarasra benytjtott
monografidja, azzal, hogy a hazai szakirodalomban kevésbé targyalt jogintézményt
magas tudomanyos igényességgel dolgozta fel, hozzajarult a biiniigyi tudomanyok
fejlédéséhez és alkalmas arra, hogy szerzéje az MTA doktora tudomédnyos cimet
megszerezze.

A bizottsag nyomatékosan felhivja a figyelmet arra, hogy a szerzd olyan uj
tudomanyos eredményeket ért el, amelyekkel egy kelléen fel nem dolgozott teriiletre
vonatkoz6 tudasunkat gazdagitotta.



