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I. A kutatasi téma, az értekezés célkitilizései

Szabd Lorinc koltészetének fogadtatastorténetében az 1990-es évtized bizonyos
értelemben fordulatot hozott. A politikai valtozasokkal egyfeldl okafogyotta lettek az életmi
értékelését sokaig meghatarozo ideolodgiai keretekbdl fakadd korlatozasok (és persze éppen
ezaltal egyben lehet6ség nyilott a Szabd Lorinc koltészetét és értekezo-publicisztikai
munkdiban érintett politikai-ideologiai kontextusok mérlegelésére is). Talan még fontosabb
azonban, hogy a 20. szazadi magyar koltészettorténet folyamatainak ujraértelmezésre tett
kisérletekben hamar vilagossa valt, hogy ezek egyik legfontosabb tétje éppen a Szabd Lorinc-
koltészet torténeti helyének, miifaji-beszédmodbeli sajatossagainak ujraértékelése. Ugy is
lehetne fogalmazni, hogy a magyar irodalmi modernség ujrakanonizacidjanak folyamatdban
Szabd Lorinc koltészete volt az 1990-es évek egyik ,nyertese”. Az életmii kutatdsanak
koriilményeit és lehetéségeit nagymértékben meghataroztadk a Szabd Lorinc-filologia uj
eredményei, amelyek a kordbbiaknal immar sokkal megbizhatobb tajékozodast tesznek
lehetévé az oeuvre-ben, a szdvegvaltozatok kérdésétdl az életrajzi vonatkozasokon és az
egyes verstipusok szamara relevans magyar ¢és vilagirodalmi, illetve filozéfiai kontextusokon
at a koltd olvasmanyaiig vagy forrasaiig. Jelen munka arra tett kisérletet, hogy ebben a
kornyezetben kifejezetten az életmli megkozelitését meghatarozd poétikai problémakat
dolgozza fel, amelyek — mint arrdl pl. a Szabd Ldrinc koltéi nyelvhasznalatdnak
sajatossagairol ismert vélekedések rendkiviil széles spektruma tantiiskodhat — annak ellenére
sem tekinthetok kimeritettnek, hogy a palya monografikus feldolgozasainak (elsdsorban
Kabdebd Loérant és Raba Gyorgy munkainak) eredményei sok tekintetben nem vesztettek
érvényiikbol.

Ami a Szabd Loérinc-lira poétikai arculatat illeti, Kabdebd Loérant 1992-es, a
recepciotorténet utobbi szakaszat-szakaszait meghatarozdé munkaja (,,4 magyar koltészet az
én nyelvemen beszél”) arra iranyitotta a figyelmet, hogy ennek a koltészetnek a
nyelvhasznalati sajatossagait csak akkor lehet megfeleld mélységiikben megragadni, ha a
stilisztikai-retorikai jellegi vizsgalédasok nem tekintenek el a koltéi beszédmod vagy
beszédhelyzet (nyelvészeti terminoldgiaval élve) pragmatikai sikjanak figyelembevételétol. A
Kabdeb¢ altal javasolt terminus, a ,,dialogicitdas”, még ha egyik vagy masik szempontbol
aluldeterminaltnak bizonyult is, ebben a tekintetben arra irdnyitotta a figyelmet, hogy maga a
koltéi ,,hang” megképzddése és pozicionalasa az, aminek Szabd Lorinc koltészetében
megfigyelhetd sajatossagai pontosabb képet engednek alkotni e lira poétikai karakterérdl és

befogadasanak bizonyos tényezdirdl (ezeket illetben a ,koltdietlenség” nem ujkelett
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itéleteitdl a fogalmi-filozofiai parafrazisok elkeriilhetetlenségére és egyben akadalyaira tett
hivatkozasok sorara lehetne utalni). Az a kutatas, amely jelen munka alapjaul szolgal, abbol a
kérdésfeltevésbol indult ki, hogy miként lehetne ennek a koltéi nyelvhasznalatnak a
sajatossagait (akar: ,,irodalmisagat”) egy alapvetden retorikai (dontden a dekonstrukcid, Paul
de Man felfogdsanak értelmében véve retorikai) keretben megragadni. Ez a kérdésfeltevés
egyben egy altalanosabb értelemben fogalmazva modszertaninak nevezheté dilemmat is
magaval vont, hiszen ez a megkozelités, amelynek irodalomfogalma (bevallottan, mint de
Mannal, olykor azonban reflektalatlanul) sok tekintetben az eurdpai romantika nyelv- és
koltészetelméletébol taplalkozik, alapvetden a ,,tropusok retorikdjat” tartja szem eldtt és joval
kevesebb eszkozt kinal a Szabd Ldrincnél kulcsfontossagii grammatikai vagy szintaktikai
alakzatok elemzéséhez — még akkor is, ha de Man pl. szamtalan helyen felhivja a figyelmet
ezek jelentdségére. Masfelol ugyanakkor mégis ez a modszertan kinalta fel a legkézenfekvobb
lehetdséget a koltdi ,,hang” retorikajanak megragadasara, eleve azaltal, hogy magat a hangot
els6dlegesen retorikai alakzatnak, mintsem retorikai alakzatok puszta forrdsanak és/vagy
¢letm{i minden szakaszaban kulcsfontossdgu és hallatlanul Osszetett szerepe van, elég itt
csupan a megszolitas, az aposztrophé jelentdségére és sokrétli funkcidjara vagy a lirai szolam
— Kabdebo altal kozéppontba allitott — osztottsdganak formaira gondolni.

Mindemellett az értekezés mddszertanat nem tiint célszertinek egy kizarolag retorikai
nézdpontra alapozni: elsddleges célja a Szabd Lorinc-koltészet befogadasat és e liranyelv
fogva — adott esetben nem minden tekintetben szovegimmanensnek mondhatd
kérdésfeltevéseket is mikddésbe hozhatnak. Noha elsddleges kontexusként a modern magyar
¢és Osszehasonlito koltészettorténetet kezeli (itt elézményként a szerzo korabbi, Metapoétika c.
konyvének [2007] szempontrendszerére is tdmaszkodva), a munka egyes fejezeteiben emiatt
sziikségesnek latszott a médiaelmélet és —torténet, a kultiratudoményok, illetve akar a
politikaelmélet bizonyos Osszefiiggéseire is kitekinteni — mindegyik esetben azonban arra
torekedve, hogy ezeknek az Osszefiiggéseknek a poétikai-retorikai vetiilete valjon lathatdva.
Bar a munka, szandéka szerint, atfogd képet kivan nyujtani Szabd Loérinc koltészetének
poétikai sajatossagair6l, a befogadasat meghatarozo lira- és olvasaselméleti dilemmakrol,
illetve az életml lehetséges komparatisztikai vonatkozasairol, felépitésében nem torekedett
arra, hogy kovesse egy klasszikus, biografiai alapmintaju palyakép tartalmi elvarasait, igy —
az ilyen tipust monografidk rendelkezésre allasanak okéan is — nem tekinti feladatanak a koltd

palyajaval kapcsolatos ismeretek rendszeres Osszefoglalasat. A kiemelt versek vagy
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verscsoportok, illetve problémak targyaldsanak aranyai tehat nem feltétleniil tiikrozik
pontosan az életmii egyes szakaszainak vagy teljesitményeinek jelentdségét, egyes fejezetek
pedig — ahol egy-egy probléma exponalasa ezt megkivanta — teret engednek a targyalt
korpusztol vald hosszabb-révidebb eltavolodasnak is. Minthogy az életmi kutatasa legutobbi
szakaszanak filologiai vagy masjellegli eredményei immar lehetévé teszik, hogy a kutato
megbizhatobb kornyezetben fordulhasson olyan 0sszefiiggések felé is, amelyek Szabd Lorine
értelmezéstorténetében eddig kevesebb figyelemben részesiiltek vagy éppen — moddszertani
okokbol — revizidra szorulhatnak, az értekezés igyekezett teret szentelni az olyan
problémaknak is, amelyekrdl (mint pl. Szabé Loérinc individuum- vagy idéfelfogasanak eddigi
leirdsai vagy a miforditoi teljesitményérél alkotott értékelések esetében) ugyan a
szakirodalom szamtalanszor nyilatkozott mar, am amelyekben el kellett tavolodnia a
rendelkezésre allo szempontrendszerek kereteit6l. Jelen munka éppen ezért igyekezett az
életmi egyes teljesitményeinek vagy szakaszainak targyaldsat olyan, eddig kevésbé
alkalmazott kérdésfeltevésekkel is Osszekapcsolni, amelyek elsdsorban a Szabd Lorinc-
koltészet poétikai arculatdnak megértéséhez vihetnek kozelebb, legyen sz6 akar a koltéi
megszolalast meghatarozd médiatorténeti kornyezetrdl, az idegenségtapasztalat kulturalis

formairdl vagy éppen az onéletrajzisag alakzatairol.
II. A kutatasi eredmények dsszefoglalasa

A munka els6 két fejezete (4 hang retorikaja Szabo Lérinc korai koltészetében; Utak
az avantgdardbol. Megjegyzések a késémodern poétika dialogizdalodasanak elézményeihez
Szabo Lorinc és Jozsef Attila koltészetében) az életmii korai, az 1920-as évtizedre tehetd
szakaszat targyalja. Az elsé fejezet a korai koltészet (az elsé négy kotet) egy szembedtld
(noha a kolto késobbi atirasaiban némiképp hattérbe szoritott) sajatossagat targyalja, a ,,hang”
(méghozza a hang érzéki jelenlétének) kitiintetett szerepét a lirai én, illetve a lirai szdveg
onmegjelenitésében. Ennek harom alapvetd technikéjat kiiloniti el: a beszéld lirai hang és
mas, irrealis hangképzetek szembedllitdsat, a hanghatdsok felerdsitésének (retorikai és
megtamadd vagy lerohand hang figuraciojat. Ezeket a sajatossagokat a hang
Hkultartorténetének™ erre az évtizedre esd szakaszanak, valamint a korai avantgard (Kassak)
poétikajanak kontextusaban targyalja, arra az ellentmondasra iranyitva a figyelmet, amely a
hang felfokozott érzéki jelenlétének szimulacioja és a kozvetlen én-megszolalas kozott all

fenn. Erre az ellentmondasra Szabd Lérinc e hangretorika egy masik valtozataval reagal,
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meéghozza azaltal, hogy — mint az els6sorban 4 Satdn Miiremekeiben figyelhetd meg — magara
az (itt meggydzéstani €értelemben vett) retorikara alapozza azt (aligha véletlen, hogy e kdtet
jellemzésében rendre eldkeriil a ,,szonokiassag” kategoriaja a kritika szotaraban). Itt a beszeld
(vagy a besz€l6 hang) valosagos, testi jelenlétének tudatositasa all a kdzéppontba, amit Szabd
Lorinc egyfajta posztulativ (deiktikus és/vagy performativ) elem lathatova tételével valosit
meg, amelyet az elemzés a (Szabo Lorinc esetében leginkabb talan Robert Browningra
visszamutatd) ,,dramai monolog” miifaji konvencidjaval vet 6ssze. A korai kotetek ezen
meghataroz6 retorikai sajatossaga végsOsoron annak a dilemménak a keletkezésérol
tanuskodik, amelyet a legegyszeriibben az ¢én sajat beszédével vald azonosuldsanak
lehetdségére iranyuld kérdésként lehetne megragadni €és amelyre majd az életmii elsd
csucspontja, a Te meg a vilag a Kabdebo altal ,,dialogikusnak” nevezett beszédmodban kinal
valaszt.

A masodik fejezet a korai palyaszakasz egy meghatirozo koltészettorténeti kérdését
targyalja, nevezetesen azt, hogy miként készitette elé a *20-as évek koltészete a Te meg a
vilag poétikajat, kiilonos tekintettel az avantgard, a kiilonféle ,,izmusok™ hatasanak s e hatas
mibenlétének kérdésére. Ez a fejezet Szabo Lorinc és Jozsef Attila korai koltészetét allitja
egymas mellé a nevezett szempontbol. Mindkét életmii esetében vitatott az avantgard (a
német expresszionizmus, a sziirrealizmus ¢és persze els6sorban Kassak) hatdsanak mértéke
vagy mélysége. Szabd Lorinc ’20-as években kdzreadott koteteit tekintve ez a fejezet arra a
kovetkeztetésre jut, hogy — a Te meg a vilagtol visszafelé tekintve — a korai palyaszakasz két
legjelentdsebb gylijteménye, a Fény, fény, fény és A Satan Miiremekei két ellentétes utnak
nevezhetdk, amelyekben (egylittesen) ugyan mar jelen van a palya 1920-as évek végére tehetd
fordulatdinak minden jelentés eleme, am olyan — egymasnak is ellentmond6 — poétikai
koncepciok keretei kozott, amelyek inkabb a fordulat (s igy tobbek kozott az expresszionista
esztétikakkal, illetve egy kozvetlen tarsadalomkritikai attitiddel wvaldé szakitas)
sziikségességérol tanuskodnak. A Feénmy, fény, fémny mozgalmas, az érzékelés
taldimenzionaltsagat vagy blokkoltsagat szemléltetni hivatott képalkotasa és szintaktikai
sajatossagai az alanyi beszédhelyzet relativizalasat, mig A Satan Miiremekei a beszédhelyzet
dialogizalasaval és a képalkotas (allegorikus jellegli) absztrakciojaval készitik eld az érett
Szabo Loérinc koltészetét, valamint az is megallapitast nyer, hogy — bar teljesen eltérd
modokon — egyfajta performativ nyelvszemléletet képviselnek, amely egyszerre jut érvényre
és valik felilvizsgalat targyava a ’30-as évek nagy kolteményeiben. A fordulat
koltészettorténeti alternativajaként a fejezet masodik fele Jozsef Attila korabeli koltészetének

egy ebbdl a szempontbol relevans szegmensét vizsgalja meg, arra a kovetkeztetésre jutva,
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hogy mind az én nyelvi megel6zottségének tapasztalata, mind a kései koltészet bizonyos
retorikai sajatossagai (az onmegszolitd verstipus retorikai alapjai vagy a nem képi kifejezések
metaforikus targyiasitasa) szintén erre a korszakra, tehat az izmusok poétikajaval vald
szembesiilésre vezethetdk vissza.

A harmadik és negyedik fejezet (,, Sotétben nézem magamat”. Az individualitas formai
a Te meg a vildghan; Kiilonbség — maskent. Az Egy almai) targya a Te meg a vilag. A
harmadik fejezet a kotet — a recepcidtorténet tanusdga szerint legalabbis — mindenfajta
megkozelitésének kozponti kulcsat képezd problémat, Szabd Lorinc individuumfelfogasat
(individualizmusat?) helyezi az elemzés fokuszaba, egy eddig nem alkalmazott szempontbol.
Niklas Luhmann tarsadalomtorténeti fejtegetéseit alapul véve abbdl indul ki, hogy a modern
tarsadalmakban az individualitds szemantikdja, s6t formaja egyre kizarolagosabban az
onleirasokra alapul, méghozza ezek tautologikus formajara: a sajat individualitds mibenléte
egyediil individualitasként irhato le. A ,,Te meg a vilag” formulat ez az elemzés ugy vizsgalja
meg a kotet versein, hogy az ilyen Onleirasok mélyén rejlé dilemmat (az individualitas
olyasvalamire hivatkozva irja le 6nmagat, ami minden mas individualitasnak sajatja) az
individualitds ,,forméjara” vonatkoztatja (ismét a luhmanni fogalomhaszndlatot kovetve,
amely forman a ,,rendszert”, jelen esetben az ént a ,,kornyezett6]” elhatarolo differenciat érti).
Az Egy dlmai az én és a vers végén felléptetett ,,Egy” instancidja, a Csillagok kozt a tudataba
zart vagy a tudatra redukalt individuum és a kiilvildg kozotti viszony kérdését allitja a
kozéppontba, ezt kovetden pedig Szabd Loérinc (ilyen Osszefiiggésben eddig nem igazan
targyalt) testfelfogdsanak értelmezésére keriil sor. Az elemzés mindegyik esetben az én ¢€s az
én kiilsé hatarait megszabo kiilvilag (vagy bels6 univerzum, illetve ,,belsé végtelen”) kozotti
atjarhatosagra kovetkeztet, ami azt jelenti, hogy a Te meg a vildg az individualitas
Hkulturtorténetének™ a magyar lirai modernség torténetét meghatarozo szakaszaban kevésbé
az individuum Onleirasat, mint inkabb ennek lehetetlenségét tarja fel, az individuum
koltészete helyett az individuum valsaganak koltészetét megvalositva.

A negyedik fejezet ennek az olvasatnak a retorikai vetiiletét kivanja kozelebbrol
megvilagitani, Az Egy dalmai ismételt elemzésével. Ez az elemzés egyfeldl azt hivatott
demonstralni, hogy miért nem elégséges Szabd Lorinc esetében a szoveg stilisztikai és
tropologiai rétegeire korlatozni egy retorikai jellegii leirast, a vers olvasatat pedig, masfeldl,
arra a kérdésre hegyezi ki, hogy miként azonosithaté a lirai én, egyben a lirai ,hang”
instancidja, a szoveg képvilagaban. Az elemzés — a szdveg grammatikai és retorikai
dimenzidinak bomlaszté kdlcsonviszonyara felfigyelve — arra a kovetkeztetésre jut, hogy a

szOveg szintaxisa még a legszorosabban szoszerinti olvasat esetében sem képes a versbéli
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»en” €s ,vilag” viszonyat stabilizalni, ami azt is jelenti, hogy a kettdt latszolag elvalasztod
hatarvonal sem tarthatd fenn. A kiilonbség vagy a hatar beliil (is) van, bizonyos értelemben
nem képzelhetd el, nem fenomenalizalhat6o — ez utobbi felismerés pedig egyszersmind a Szabo
Loérinc-koltészet ismert stilusmindsitéseinek (,,disztelen”, fogalmi stb.) felillvizsgéalatara is
késztet.

A munka kovetkez6, 6todik fejezete (Utazds, gyerekek, Kelet. Kulturdlis idegenség
Szabo Lorincnél) egy részben kulturatudomanyos jellegli problematika feldolgozasara
vallalkozik, amikor a ,kulturalis idegenség” tapasztalatinak formait igyekszik feltarni Szabd
Lérinc koltészetében. Az elemzés a Kiilonbékét veszi kiindulopontul (s vele azt az idészakot,
amikor ez a tematika lényegében megjelenik az életmiiben), &m az oeuvre mas szegmenseit,
elsdsorban a Tiicsokzenét is bevonja a vizsgalodas korébe. Kiindulasképpen bemutatja, hogy a
Kiilonbéke verseiben miként modosul az az individuumkoncepcid (vagy —problematika),
valamint az a verstipus is, amely a Te meg a vildgot meghatarozta, amellett érvelve
ugyanakkor, hogy az ,én” és a vele szembeallitott ,,vilag” kdlcsonds atjarhatoésaganak, sét
bekebelezettségének képzete tovabbra sem tiinik el Szabd Loérinc koltészetébdl. Ennek a
figuracionak ekkor az idegenségtapasztalat lesz az egyik kitlintetett hordozoja. Szintén
bevezetésképpen sziikségesnek mutatkozott (bar csak vazlatos) kisérletet tenni az ,,idegenség”
és a ,,massag” egyforman sokat emlegetett ¢s ritkan konzekvensen elhatarolt fogalmai kdzotti
kiilonbségtételre, amely azon alapul, hogy az idegenség relaciondlis, am a massag radikalis
(vagyis akar belso elkiilonbozodésként is érthetd) felfogasat némiképp targyiasitd
fogalomként irhatd pontosabban koriil. Az elemzés ezt kovetden harom tematikai sulypontot
emel ki: az utazasverseket, a gyerekverseket (illetve ezek egy bizonyos csoportjat), valamint
Szabo Lérinc un. ,keleti verseit”. Szabo Loérinc utazasversei (és kiillonbozo ttirajzai, illetve
idekapcsolodd egyéb publicisztikdi) az utazast lényegében az ¢érzékelés ,,utazasaként”
ragadjak meg, és az is elmondhat6, hogy az utazas is felsorakozik azon tematikus mezok
kozé, amelyekben a szubjektum és a kiilvilag kdlcsonos bekebelezésének és ezzel egyiitt az én
onmagaba vald bezartsaganak fogalmi sémaja jut kifejezésre. A Szabo Ldrinc
repiilésélményeit megorokité versek (kiilonosen a Reggeltd! estig c. ciklus) és ujsagcikkek
arrdl tanuskodnak, hogy az utazas egyrészt az én 6nmagabol valo kiszabadulasanak igéretét
hordozza, masrészt viszont ezt a lehet6séget rendre illuzorikusként vagy fiktivként le is
leplezi. Az utazast vagy a repiilés élményét Szabd Lorinc rendre a ,,koltészettel” azonositja, €s
ugyanez figyelhetd meg az idegenségtapasztalat masik két kiemelt formaja esetében.

A Loci-versekben a gyerek egy mar vagy még nem rendelkezésre allo lehetdséggel

szembesiti az ént, ugyanakkor — mint azt a Csirkék c. vers olvasata igyekszik bemutatni — a
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gyermeki tapasztalat idegenségében felkinalkoz6 ,,menekiilési” utvonal azzal bizonyul
tévesnek, hogy benne valojaban a ,,sajat” tapasztalat ismétlodik meg — komikus, kisérteties
vagy mas formaban. A ,keleti” orientacid — mint az Szabd LOrinc atirasi stratégiainak
jellegzetességeibol, onértelmezéseibol és forrasaibol kiderithetd — szintén ugyanezzel a
paradoxonnak szembesit (aligha véletlen, hogy Szabd Lérinc feltehetden legfontosabb forrasa
mind gyerekfelfogasa, mint a Keletre vonatkoztatott orientalizalé bolcseleti klisék
tekintetében egyarant Arthur Schopenhauer). A keleti targyt versek mogott rejlé klisé rendre
a (csak kiilonos, felfokozott érzékiségeben feltarulkozo) idegenségnek a ,koltészettel” valod
azonositasa lesz. Az idegenségtapasztalat mindharom kiemelt formajat tekintve arrdl van szo,
hogy az én zart egységének és sajatos kommunikacioképtelenségének alapképletét az
idegenség az én mint test vagy tudat és az érzékek viszonyanak dezorganizacidja révén
vizsgalja feliil, és ilyenforman alternativat kinal a szubjektivitds onmegjelenitésének Szabo
Loérinenél leggyakoribb mintaja szamara, am ez végiil mégsem rendiil meg, hiszen a vizsgalt
kolteményekben ez az alternativa rendre a sajat visszatérésének vagy megismétlodésének
bizonyul. Ezt nevezi Szabd Loérinc voltaképpen ,koltészetnek” (az ilyen tipusii azonositas
innentdl kezdve ritkdn hianyzik a Szabd Lorinc-lira onreflexiv rétegeibol), ami azt is jelenti,
hogy az idegenség nem-kisajatitd tapasztalatat végsdsoron ez a fogalom (a ,koltészet”)
helyettesiti vagy — bizonyos esetekben akar — esztétizalja. A fejezet végén rovid dsszevetésre
keriil sor Szabo Ldrinc és Wedres koltészetfelfogasa kozott, amely az — egyébként nagyon
kiilonb6zé gyodkert, illetve nagyban eltérd filozofiai és/vagy ideoldgiai orientaciobol
taplalkozo — ,.keleti” tematika szerepére kérdez ra a két életmiiben.

A munka kovetkezd fejezeteinek kdzéppontjaban az id6 ¢és az emlékezés problémaja
all, ez szolgdl mintegy vezérfonalként az ¢életmii 1930-as évek végétdl szamithatod
szakaszanak-szakaszainak feldolgozasa szamara. A hatodik fejezet (Keresztezédések. Az
idébeliség mintdi a késomodern koltészetben) arra tesz kisérletet, hogy az iddébeliség
probléméjanak egy jellegzetes (és a késomodernség lirdjaban meghatarozonak vélt) formajat
mutassa ki Szab6 Lorinenél, vilagirodalmi kontextusba agyazva. A problémat a fejezet Martin
Heidegger Hegel ,,vulgaris” idéfogalmarodl alkotott kritikajat és Németh G. Béla tobbek kozott
erre hivatkozo Jozsef Attila-értelmezését idézve vezeti fel, majd Jozsef Attila (az Eszmélet IV.
szakasza), Gottfried Benn és T. S. Eliot miiveibdl képez kontextust a cimben megjelolt
targykor szamara, arra iranyitva a figyelmet, hogy az id0 ,autentikus” tapasztalatanak
nyelvisége (a megragadhatatlan jelen romantikus eredetii kliséjétél a ,keletkezés” —
»Werden”, ,devenir” — szemantikdjan vagy a ,,van” negativitasdn at a ,,semmi” absztrakt

fogalmisagaig) kiillonboz6 formdkban ¢és értékhangsulyokkal ugyan, de rendre vagy az
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autentikusabb iddtapasztalat fel6l ujrarendez6dd temporalitds sémajat tarja fel (pl. Jozsef
Attila esetében) vagy az idon ,,tali” dimenzidja felé mutat. A fejezet Eliot Four Quartets-ét ez
utdbbi példajaként elemzi, bemutatva, hogy a versciklus az idébeli és az idon tuli (egyfajta
permanencia) viszonyat ismételten a kettd keresztezddésének lehetdségére rakérdezve
vizsgalja meg. Hasonld mintdzat kimutathaté Szabd Lorincnél is: a korai koltészet negativ
iddtapasztalatat kovetoen ez figyelhetd meg a fejezetben ebbol a szempontbdl elemzett (és a
Four Quartets tobb pontjaval meglepd parhuzamba allithatd) Sivatagban c. versben, majd a
Tiicsokzene idokoncepcidjaban is. Mindkét esetben az id6 valamiféle ,,térbeli” Osszegytiijtése
hordozza a permanencia igéretét, &m az allanddsagot a Tiicsékzene nem a multra, hanem
valamiféle vég nélkiill ismétlodo keletkezés képzetére vonatkoztatja. Az elemzés
végkovetkeztetése szerint Szabo Lorinc koltészete — amely, Jozsef Attilaéval itt ellentétben,
mintha bizni latszana a ,keletkezés” nyelvi megragadhatosagaban — az idon tali dimenziojat
végsosoron a ,,koltészettel” azonositja: ez a fogalom hordozza azt a (részint ,,metafizikai’)
funkciot, amelyet a Four Quartetsben az epifania sajatos temporalitasa tolt be.

A hetedik fejezet (Spleen és idedl) kozéppontjaban ismét a Sivatagban all. Ez a fejezet
lényegében egy az elézohodz flizdtt esettanulmany, amelyben Szabo Loérinc kiilonleges
Osszefliggésben jut szohoz. Abbdl a feltételezésbdl indul ki, hogy a Sivatagban olvashatd
olyan szovegként, amely Baudelaire azon, masodik Spleen-kolteményére vonatkoztathato,
melyen Hans Robert Jaul} egy nevezetes elemzésében a lirai modernség egyik paradigmatikus
sajatossagat, az Onreflexiv szovegalkotast demonstralta. JauBl elemzésével, amely a
Baudelaire-vers Szfinxjének ,,énekét” magaval a Spleen II szovegével azonositotta, de Man
szallt vitaba, és a két olvasat Osszehasonlitasa ily modon alapvetd olvasaselméleti kérdések
tematizalasat is lehetdvé tette. A fejezet ezen elemzéseket Babits magyar €s Stefan George
német forditasaval szembesiti, majd — 6todik olvasatként — a Sivatagbant helyezi ezek mell¢,
amely a Szfinx megszolitasanak-megszolaltatasanak szinrevitele révén ebben az
Osszefiiggésben a Baudelaire-vers egyfajta ,,megfejtéseként”, egy hermeneutikai példazatként
értelmezhetd. Az 0Osszevetésbdl a Szabd Loérinc-vers implicit ,hermeneutikdjara” lehet
kovetkeztetni, amelyet az elemzés egyfajta nem feltard hermeneutikaként értelmez, amellett
érvelve, hogy Szabd Lorinc verse ebbdl a szempontbol a targyalt ,,olvasatok™ koziil George
forditasahoz 4ll a legkozelebb.

A nyolcadik fejezet (4 kisértet elégiaja. Egy téli bodzabokorhoz) Szabo Lorinc 1938-
ban megjelent versét elemzi, amely — részben vagy latszolag ,,id0szembesitonek™ nevezhetd
formaban — a természetleirasbol bontakoztatja ki a kolté egyik legkidolgozottabb meditacidjat

az idobeliségrol. Az elemzés itt is a megszolitds alakzatabol (a természeti targyhoz vald
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odafordulas és a hangkdlcsonzés gesztusaibol) indul ki, ezt a figuraciot szembesitve a koltoi
leiras azon sajatossagaval, hogy a vers itt a verbalis miiveletet (megszolitas és megszolaltatas)
a mutatas vizualis-deiktikus akcidjaval allitja szembe. Ezt kovetoen képiség és (meg)mutatas
viszonyanak tisztdzasara tesz kisérletet a versben, és innen kiindulva igyekszik feltarni az
iddbeliség (a mulanddsagra figyelmeztetd bodzabokor ,,iizenetének™) jelentését a szovegben.
Az elemzés végkovetkeztetése arra hivja fel a figyelmet, hogy Szabod Ldrinc szamara az
idédimenziok szembesitése nem egyszerlien a mulanddsagra, hanem a tiszta jelenlét
lehetetlenségére, maganak a jelennek az ismétlés-voltara vilagit ra — ebben rejlik annak egyik
magyarazata, hogy a Tiicsokzene egész koncepcidja majd egy részint fiktiv, térbelivé tagitott
idébeliség keretei kozott tesz kisérletet a lirai (és onéletrajzi) szubjektum 6nmegismerésének
lehetdségeivel vald szamvetésre.

A kilencedik fejezet (Az dtirds mint kritikai aktus) idObeliség ¢és Onmegértés
viszonyanak egy masik, bizonyos értelemben joval gyakorlatiasabb Osszefiiggését teszi a
vizsgalat targyava. Mint ismeretes, Szabé Lorinc Osszes verseinek 1943-as kiaddsa szdmara
készitette el a korai palyaszakaszt reprezentalod elsé négy, az 1920-as évtizedben keletkezett
verseskotet anyaganak atdolgozasat. Ez a fejezet arra vallalkozik, hogy megvizsgalja ezeket a
— recepciotorténetben nem feltétleniil sikeriiltnek itélt — atiratokat, és a szovegvaltozatok
Osszevetésébol az atirds dominans stratégiaira, illetve a mogottik kirajzolddd onmegértés
vagy Onkritika iranyaira kovetkeztetessen. Az elemzésben feltart stratégiak kozott — az
egyszerlibb stilaris ,javitdsokon” tial — a mindennapos nyelvhasznalat poetizaldsanak
torekvése, ugyanakkor a sokszor deklamalo, illetve toredékes szintaxisnak és a ritmikanak az
¢lobeszédhez vald kozelitése, a szovegek lexikai karakterének modositasa, az
antropomorfizmus retorikai dominanciajanak visszavonasa, illetve az eredeti szovegek
pragmatikai struktirdjanak gyakori atalakitasa emelhetd ki. Ennél érdekesebb azonban, hogy
az eredeti és az atirt (a kolto altal véglegesnek tekintett) szovegek viszonyaban olyan figurativ
(vagy metafigurativ) eljarasok figyelhetok meg, amelyek dnmagukban egyik valtozatban sem
jutnak szerephez, illetve nem is érzékelhetok. Szabd Lorinc énkommentarja arra hivatkozik,
hogy az atirdsok nem az eredeti valtozatok ,,meghamisitasanak”, hanem igazi formajukban
valé megmutatasanak szandékaval késziiltek, az emlitett sajatossagokra utalva azonban ehhez
az a belatas tarsithatd, hogy az eredeti €s atirt szovegvaltozatok viszonya leginkabb valamiféle
— a szociologiai rendszerelmélet szotarabol kolesonzott — kifejezéssel  élve  —
LHinterpenetracioként” irhatd le, egyazon (virtudlis) széveg kiilonbozo, egymas nélkiil nem
létez6 megvalosuldsaiként, masként fogalmazva: a szoveghez vald viszony kétféle

tavlataként. Az elemzést Szabo Lorinc vonatkoz6 dnkommentarjanak rovid értelmezése zarja,
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amely a kolt6 felfogasat Gottfried Benn-nek az esztétikai Onkorrekcid lehetdségével
kapcsolatos allasfoglalasaval veti dssze.

A tizedik fejezet (Lirai hang, emlékezés és fikcio Szabo Lérinc két kései
versciklusaban) arra véllalkozik, hogy a Tiicsokzenét ezuttal mint — részint narrativ karaktert
— kompoziciot kezelve kozelitse meg a lirai hang retorikdjanak ¢és az iddbeliség
problematikajanak 0Osszefliggéseit, az Onéletrajzi versciklust az életmli masik nagy
cikluskompoziciojaval, A huszonhatodik évvel szembesitve. A Tiicsokzene poétikai
sajatossagai koziil itt elsoként a lirai hang megalapozasanak retorikaja keriil — médiatorténeti,
illetve —elméleti szempontokat is alkalmaz6 — elemzésre. Ezt kovetden a fejezet megvizsgalja
felol a ciklus sokat emlegetett, fiktiv (Szabd Lorinc szavaval: ,blivos”) jelenének vagy
jelenlét-képzetének, képzelet ¢és emlékezés viszonyanak, valamint Szabo Ldrinc
fikciofelfogasanak  kérdéséhez  fordul.  Kovetkeztetései  szerint a  Tiicsékzene
emlékezésfelfogasaban, amelyben fontos szerep jut az emlékezés eleve rekurziv
természetének, nem lehet vilagos hatarvonalat huzni az egykori érzéklet és az emlékezo
képzelet mitkodése kozott, vagyis a multat érzéki moédon jelenné varazsolni hivatott
emlékezés mintegy eltorli vagy felszivja sajat targyat. Ez a paradoxon ismét abban nyeri
magyarazatat, hogy Szabo Lorinc az egész folyamat kozegének megintcsak, Onreflexiv
modon, a ,,koltészetet” teszi meg.

A huszonhatodik év egy ebbdl a szempontbdl hasonld koncepcido némiképp eltérd
irany megvaldsulasanak tekinthetd. Az elemzés itt elsGsorban a (visszaemlékezd) megszolitd
¢és a (koltoi fikcio altal életre keltett) megszolitott viszonyanak retorikai alakitasara, valamint
a ciklus epikus épitkezésének sajatossagaira koncentral. A legfontosabb kiilonbség a
Tiicsokzenéhez képest itt abban lesz felismerhetd, hogy 4 huszonhatodik év a koltoi fikeio
blivos hatalma altal irdnyitott emlékezés folyamatabol fokozatos kivonja (kireflektalja) magat
a visszaemlékezd ént. Ez teszi lehetové, hogy A huszonhatodik év epikus ive (amely az
emlékezésfolyamatot nyilt parhuzamba helyezi maganak a mialkotasnak a létrejottéével),
bizonyos megszoritasok mellett, parhuzamba allithatdé Sigmund Freudnak a ,,gydszmunka”
logikajarol alkotott leirdsaval. Végpontjan az emlékez6 én diskurzusa mintegy visszavonul,
elfordul, visszaveszi a szot a orpheuszi gesztusban megszolaltatott kedvestol. Itt is
megfigyelhetd, hogy Szabo Lorinc az 1930-as évek végétdl kezdve egyre nagyobb teret enged
a ,.koltészet” onreflexiv emblematikajanak, hiszen megintcsak arrdl van sz6, hogy az egész

kompozicio a koltéi mii 6nmagara utalasanak gesztusaban jut el a lezarulasahoz.
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A kovetkezd két fejezet (Testamentalitds és onéletrajzisag a Vers és valosaghban;
Forditas és [on]értelmezés) magat a szorosan vett lirai oeuvre-6t részben hatrahagyva Szabo
Lérinc koltészetfelfogasanak olyan aspektusait targyalja, amelyek az életmii egészéhez fiizott
verskommentdrjaiban, valamint egyezményesen magasra értékelt miiforditdoi munkdssagaban
tarulnak fel. A tizenegyedik fejezet az 1989-ben felbukkant Vers és valosagot elemzi.
Kiindulasképpen elhelyezi az 6nkommentarokat Szabd Lorinc ,,poetologiai” jellegii irasainak
kontextusdban (kiemelve a ,kifejezés” fogalmanak problémdjat), majd kitekint a szoveg
miufajtorténeti kornyezetére. Az Onkommentarok négy tipusat kiiloniti el és illusztralja
példakkal: a versek filologiai hatterének (intertextudlis utaldsoknak, célzasoknak, egyéb
forrasoknak) kijeldlése; keletkezésiik, megirasuk hatterének, illetve a kompozicios
szandékoknak a feltdrasa; a versekben vagy versek altal felidézett életrajzi Osszefiiggések
vagy események elbeszélése, szereplok azonositdsa; végiil a versek formai-ritmikai vagy
esztétikai jellemzése és konkrét helyek interpretacioi. Ezt kovetden amellett érvel, hogy a
versmagyarazatok onéletrajzi jellegét meghatarozza (és részben modositja is) ezek
testamentalis karaktere, amelynek értelmezésébe belejatszik a kommentarok feljegyz6jének
személyére vonatkozo6 kérdésben feltarulkozo, csak részben rejtélyes, am irodalomtdrténetileg
modfelett pikans problematika. Végiil Szaboé Lorinc ,,vers” és ,,valdésag” viszonyarodl alkotott
elképzelésérol esik szo, amelyet az elemzés itt is a taniskodas (egyben a sajat élet és életmi
melletti tanuskodas) fogalma feldl értelmez.

A tizenkettedik fejezet Szabo Lorinc miforditéi teljesitményével foglalkozik. Mint
ismeretes, ennek értékelését illetden nincs igazan vita a hazai forditaskritikai irodalomban,
amely azonban mar joval bizonytalanabb abban a kérdésben, hogy miként viszonyul Szabd
Lérinc a ,,nyugatosnak” nevezett miiforditoi hagyomanyhoz. A fejezet amellett érvel, hogy
Szabo Lorinc miiforditéi praxisaban valoban nagyobb szerep jut az értelmezd, kifejtd forditasi
praxis konvencitinak, &m ezt — mint azt a Verlaine- és Blake-forditasokra tett révid kitekintés
megvilagitasaképpen Osszeveti a koltd forditassal kapcsolatos elképzeléseit Kosztolanyiéival,
majd Osszehasonlitd elemzést nyljt a két alkotonak Goethe hires Wandrers Nachtlied (Ein
gleiches) c. versérol adott forditasairdl és értelmezéseirdl. Ezt kdvetéen harom tovabbi
forditaselemzésre vallalkozik, egy George-, egy Benn- és egy Goethe-vers Szabd Lorinc
készitette atkoltéseit megvizsgalva, mely elemzések egyrészt azt hivatottak bemutatni, hogy
milyen konkluziok vonhatok le Szabd Lorinc koltészetfelfogasara (és sajt koltészetének
bizonyos poétikai sajatossagaira) nézvést e forditasok megoldasaibol, masrészt azt igyekeznek

igazolni, hogy Szabd Lorinc forditdsai abban az értelemben is értelmezd forditdsoknak
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tekinthet6k, hogy voltaképpen nem az eredeti, a forrasnyelvi valtozat helyettesitéseként,
hanem az eredetiben elhallgatott vagy elfojtott kétértelmiiségek vagy nem valasztott utak
lathatova tételére tesznek kisérletet.

A munkat zardé fejezet (Kdnon és recepcio) lényegében egy recepciotorténeti
tamaszkodva — Szabd Lorinc fogadtatastorténetének egyetlen, noha legvitatottabb
Osszefiiggésére koncentral. A fejezet els6ként felvazolja a cimben kiemelt fogalmak
viszonyanak egy lehetséges elméleti megkozelitését, majd a recepciotorténet legfontosabb
fordulopontjait és diszpozicidit, ezt kovetden pedig a sokaig az életmii kanonizacidjanak
legerdteljesebb akadalyaként szdmon tartott idoszakhoz, Szabo Ldrinc II. vilaghaboru utani
»igazoltatasainak” torténetéhez, pontosabban ennek poétikai-retorikai vonzataihoz fordul. Azt
igyekszik megmutatni, hogy a Szab6 Lorincet ért politikai tAmadasok legfobb hivatkozasi
pontjaként szamon tartott Vezér c. vers (szovegvaltozatai) ¢s publicisztikai kdrnyezete milyen
olvasasmodokon keresztiil erdsithetik vagy cafolhatjdk a koltének tulajdonitott naci
Németorszag vagy egyaltalan a diktatGra iranti vonzalmakat, méginkabb pedig azt, hogy
ezeket az olvasatokat miként befolyasoljak a vers retorikai Osszefiiggései, illetve —
megforditva — milyen retorikai eltoloddsokon ment keresztiil a szoveg azaltal, hogy a
politikai-jogi diskurzus kontextusadba kerilt. Itt is a koltéi hang létrejottét reprezentalod
tropusoknak, illetve a vonatkozé mifaji konvencioknak jut fdszerep, ezek elemzése pedig az
irodalmi szovegeknek tulajdonithatd felel0sség strukturajara vonatkozo kérdést veti fel. Az
elemzés itt — az amerikai dekonstrukcio ,etikai” vagy politikai, részben jogelméleti
fordulatanak eredményeit applikalva — a szoveg mint cselekvés és a szoveggel valo cselekvés
felelosségstrukturaja kozotti fesziiltségre iranyitja a figyelmet, ravilagitva arra is, hogy a
(jogi-politikai) felelosség feltételeinek mibenléte voltaképpen maganak a versnek (illetve a
vers két valtozatanak) is targya. Innen nézve a Vezér recepciotorténete egy specialis
aspektusbol vilagitja meg azt a Németh G. Béla altal megfigyelt sajatossagot, hogy a jogi-
torvénykezési metaforika a két habort kozotti idoszakban a magyar liraban is meghatarozo
szerepet jatszik. Az elemzés befejezésképpen a ,,megbocsatas” Szabd Lorincnél nemcsak
1945-ben és nemcsak politikai tekintetben meghatarozo, &m rendre irritald Osszefiiggésben

hasznalt fogalmanak lehetséges jraértelmezésére tesz javaslatot.
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