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Karsai Laszlo: Szalasi Ferenc. Politikai életrajzézisek

|. Célok, feladatok

Ertekezésiinkben megkisérlink redlis képet raj@hdilasi Ferenét, az embeidl, a
katonardl és a politikusrol. Politikai életrajzanmakgirasa soran tébb kérdésre prébalunk meg
valaszt adni: ki volt, milyen (magan)ember volt? éMi hagyta ott a biztos karrierrel
kecsegtdt katonai palyat, miért lett politikus? Kik és migdltak/lettek & tAmogatoi, baratai
es Bbb politikai ellenfelei? Milyen eszmékkel, gondalkkal Iépett a politikai palyara, mi
volt ,hungarizmusa” lényege? Hogyan lett a Hortepdszer leghatalmasabb ellenzéki
mozgalmanak vez&e? Valéban a sz6 orvosi értelmében elmebetegevoltgy ,,csak” sajat
,lgazsagaban”, Hungarizmusaban fanatikusan, meg#za hivb, azét korilvew valésagtol
elszakadt, lazalmokban &éfantaszta? Erdekében allt-e Németorszagnak a shzagaenc
vezette nyilas mozgalmat tdmogatni? Milyen torvénge torvénytelen eszkdzokkel harcolt
Szélasi a hatalomért és milyen eszktzoket vetdiwelellene politikai ellenfelei? Fontos
tisztazni Szalasi ideoldgiajanak, vilagnézeténelazdgsagpolitikai, kuil-és belpolitikai
elképzeléseinek Iényegét. Tisztazni szeretnénkglkiknely politikai iranyzatoktél, mit vett
at, mit utasitott el és miéert. Valéban csak a n&a&lgai kiszolgaldja volt-e, vagy elszant
magyar nacionalista, és pl. a Volksbund ellenfeleNagynémet Birodalom politikajanak
birdloja? Hogyan alakult, valtozott allaspontja agyarorszagi zsidokérdés megoldasaval
kapcsolatban és miben, miért kulonbozott, ha kidaok ,zsidopolitikdja” a Sztojay-
korményétol? Miért vallalkozott Horthy Miklos kormgzd hatalménak puccsal, német
fegyveres segitséggel valé megdontésére és vétydnrérvekkel, hogyan védekezett 1946-

ban a népbirosagat?

Il. Felhasznalt forrasok, szakirodalom, médszerek

E kérdésekre tobbféle forrasanyag felhasznalassaexketnénk valaszt adni. Szalasi
maga viszonylag keveset, alig néhany réplapot ésléat irt, beszédei egy része maradt csak
rank. A szélsjobboldali kényvkiadd, a ,Gede Testvérek” Osszéddiaban nyomtatasban
megjelent Szalasi tivek (a Kiado6 szerint az ,alapvetildgnézeti tanulmanyok és beszédek”)

alig 250 nyomtatott oldalt téltenek méd.945-ben Szalasi népbirdsagi targyalasara késziilve

! Sz4lasi Ferenddungarizmus 1. A CéBzerk.: Gede Tibor, bev. tan.: Ungvari Gyula, &&éstvérek Bt. K.,
Budapest, 2000.
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a hatésagok tanuvallomasokat, eredeti okmanyolaturdentumokat gijtottek 6ssze, €s
felhasznaltdk aHungaristaNapl&?® is az egyes vadpontok alatdmasztasara. Tobbektkozo
ebben a peranyagban taldlhaté Szalasi két, kézelbibrton-napldja. Az el 1938-1940-
ben a szegedi Csillag-bértonbem, masodikat 1945-1946-ban az Andrassy Ut 60.,la vo
nyilas ,Hiség Haza” 39. szamu pincezarkajaban, majd a Mat&ai degyhazban irta. A
Szélasi-per iratanyaga jelenleg Budapeévafos Levéltaraban talalhaté. Osszesen 9687
szamozott oldal terjedeliniratanyagrél van szb.Tudjuk, hogy 1942-44-ben is vezetett
naplét, dsszesen harom, ,A”, ,B”, és ,C"-ligel jelolt flizetbe jegyezte le gondolatait. 2008-
ban keriilt & a ,C-rész a Magyar Zsidé Levéltarbé2011 végén Izraelben egy hagyatékbdl
felbukkant, és a kutatas szamara hozzaféviéevalt az alig négy lapbdl allé ,A” és a 160
kézzel irott oldalt tartalmazé ,B"-rész §sEzek a napléfeljegyzések (Szalasi szinte minden
nap irt néhany sort, olykor egy-két oldalt is, etegondosan sorszamozta és ,tételeknek”
nevezte) igen értékes forrasok. Benigkintén, még nem a nyilvanossagnak szanva fejti ki
nézeteit a napi politikai eseményé@ka szamara fontos politikai, gazdasagi, torténedthi
kérdésekdl.

A nyilaskeresztes part tarsadalmi bazisanak, tatdogk Osszetételének
feldolgozasaval, feltardsaval a magyar torténethatty eddig, néhany fontos rész-
tanulmanyon Kkivil, addés maradt. Disszertacionkb@y eddig a kutatas @&l elzéart
forrasanyag, a nyilas parttagsagi nyilvantartod@ok, illetve part belépési nyilatkozatok egy
toredékének (a fennmaradt kb. 23.000 egy8leghntegy 2000-nek) a feldolgozasa alapjan
megprébalunk legalabb megkdzélialaszt adni arra a kérdésre, hogy kik voltak,yeml
tarsadalmi rétegelih szarmaztak a nyilasokTermészetesen részletesebb, alaposabb valaszt
csak az dsszes fennmaradt parttagsagi belépéatkoght feldolgozasa utan lehet csak adni

arra a kérdésre, hogy mely tarsadalmi rétegekrszag mely tertletein, mikor és miért alltak

2 Ennek egyik, fénymasolatban, nyolc kétetbe kgtéttlanya az OL-ban talalhaté K750 sz. alatt. A rdéso
vildghaborus részekbbd valogatast kozol, magyarazatokkal, egyes részeabieszédes formaban atirva,
,<dramatizalva”; Karsai Elek szerkSzalasi NapléjaKossuth K., Bp., 1978. A Napl6 egy masik, géppaett,
fénymasolt példanya a Hadtorténeti Levéltarbanaldivakban: HL), Andrednszky Jehagyatékaban talalhato
(VIl-249-231. d.)

% Csiffary Tamas (szerk.Bzalasi Ferenc bérténnapléja 1938-198pos Péter bevezetanulmanyaval. BFL-
Filum K., 1997. Ez a sz6vegkdzlés 1938. szepterdBa¥vel kezddik, pedig Szalasi mar jdlius 8-an elkezdte
naplojat vezetni. Csiffary Tamas a kébpadnt kozotti részekit azt irta, hogy, hogy ezek nem naplésizer
feljegyzések és egy masik publikacionak képezhatiyat.

* Budapest Bvaros Levéltara (BFL)-XXV-1-a-293/1946. A peranyabbs valogatast kozolt, révid, annotalt
névmutatéval: Karsai Elek-Karsai Laszl6 szeAkSzalasi-perReform K., Budapest, 1988.

® A ,C-rész teljes szovegét lasd: Karsai Laszl6fl&eor a sotétbe — Szalasi Ferenc napléja, 19%ptember
15.-1944. jdlius 18. inBeszéf, 2008. marcius, 54-76., valamint uo. aprilis, 60-79.

® Yitzhak Peri térténész végrendeletében adomany@wzitasi 1942-1943-as napléjat a cfati Magyar
Nyelvteriletdl Szarmaz6 Zsidosag Emlékmuzeumanak.

" Magyar Orszagos Levéltar-P-1351-4-49. d.
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Szalasi mogé. Fontos lenne az 1939-es ,punkosdisgtasok eredményeinek, valamint az
1941-es népszamlalas fennmaradt lakasiveinek gigit@mpontl” feldolgozasa is.

Eletrajzanak megirasakor nagyon fontos az 1935-184%6tti magyarorszagi
sajtéanyag. A rola, ellene, vagy mellette irottkelk szama tobb szazra tehelgen értekes
forrds Andreanszky Jén nyilas kualugyminiszter-helyettes és GoOmbds d&rr5zalasi
szarnysegéde irathagyatéka, melyek a Hadtortémstltarban talalhaték Tudjuk, hogy az
amerikai hatésagok fogsagaban, Augsburgban 194szam-nyaran mintegy 180 oldalnyi
feljegyzést készitett, sajnos ez meég lappang vhlahdNational Archives and Record
Administration-ban (NARA). Ugyanigy nem kerulteks etddig még az 1945-6s amerikai
fogsaga idején készilt kihallgatasi jegkiényvei sen?. Szélasi emlitést tesz utolsé
bortonnapléjaban ,Munkanaptarair6l”, melyeket hawoebre-, illetve naponta allitott dssze.
Ezeket a ,Torténetiras szamara szigoruan titkobiZaimas Ugyiratokként kell kezelni” -
fogalmazta meg napléjaban, a velik valo vissza@lédig a legkiméletlenebbul akarta volna
megtorolni'® Sajnos ezek a ,munkanaptarak” sem keriiltek eddigceak egy harom oldalas,
kitdltetlen vazlat. Ebben kilén rovatot kapott arszagjaras, viszont egy rubrikaban
szerepeltek a fogadasok, a latogatasok, az évfikdts az Unnepélyek 15.Szalasit 1945
oktéberében-novemberében sorozatosan hallgattakaki haboras itmosokkel kapcsolatban
is. Nyolc kihallgatasi jegyskonyve talalhaté a Szalasi-per iratai k6Z6ttMAs haboras
biindsok peranyagahoz csatolva még tobb Szalasi-thoinés, kihallgatasi jegykonyv all
a kutatok rendelkezésére. A hatésagok mar az 1936vak masodik felét komoly
figyelemmel kisérték Szalasi és elvbaratai ténykétdéAz egykorl cselddnyomozaoi
jelentések mellett Szalasi és mas nyilasok 1933+ k@46tti biintet torvényszéki irataiban
is sok értékes informéacié talalhatd. A Képvidelzban az 1930-as évek masodik felét
gyakran szoOba Kkerlltek a nyilasok, illetve 193883 képvisebik felszolaltak,
interpellaltak, velik mas képvisdd vitdba szalltak. Mind a Képvisiiazi-, mind a Fetshazi
Naplé nélkuldzhetetlen forrasa a Szalasi-életréjzna

Ugyancsak értékes forrasnak tekinthetdas haborus és népellendmdkkel vadolt

nyilas és mas szél®bboldali politikusoknak, katonaknak, parttagokm@aképbirésagi anyaga

8 HL-VII-249-Andreéanszky Jehhagyatéka (229-232. d.); valamint HL-VII-252-Gérmstirm hagyatéka (307-
323.d.).

° Ezeks| borténnaplojaban tesz emlitést, megjegyezve, lrof@yadajaban voltak ezek az ,Igen fontos iratok.”
BFL-XXV-1-a-293/1946-8559. (1945. oktéber 27.)

19 Uo. 8774. (1945. december 7.)

1 Uo. 8775-77. (1945. december 7.)

2 Uo. 102-105, 201-203, 318-339, 481-486. Az okt@&r7-i, 15-i, 23-i &s 24-i és december 15-i ranségi-

€s az oktéber 17-i és december 3-i népugyészdégjidatasi jegyékdnyvek maradtak fenn.

¥ BFL-VII-5-c.
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is, melyek legnagyobb részt a BFL-ben, illetve dambiztonsagi Szolgalatok Torténeti
Levéltaraban (ABSZTL) talalhatok. 1945-ben az akarmhatosagok kezére kerilt#arago-
Gyelnik Vilmosnak, Szélasi egyik bizalmas hivéneltanyaga, melyet mikrofilmre vettek. E
21 darabbdl all6 mikrofilm-sorozatnak az egyik masopéldanya a NARA-ban, egy az
United States Holocaust Memorial Museum (USHMM)élggraban, egy pedig a Magyar
Orszagos Levéltarban talalhaté. J. F. Montgomerglapasti amerikai kovet (1934-1941)
egykoru jelentései is, amelyek a NARA-ban taladlkasgzintén nagyon értékes adalékokkal
szolgalnak a korabeli magyar belpolitikai eseméhkgékapcsolatban. Az Gjabb szakirodalom
(Paksy Zoltan, Paksa Rudolf, Ungvary Krisztian) &@kba vagod iradsai mellett épitlink
mindarra, amit Lacké Miklos, L. Nagy Zsuzsa, TelBkia, Tilkovszky Lorant, Ranki Gyorgy,
Ormos Maria a magyarorszagi s#gbbboldali mozgalmakrodl, illetve magardl Szalasi
Ferencél leirt. Eredményeiket 6sszevetjik sajat kutatddaih és ahol ez szikségesnek
mutatkozik, jelezzik, hogy melyik székzel és miért nem értiink egyet.

Szalasi Ferenc politikai életrajzanak megirasa rsaggekeztink kovetni e tfaj
kulfoldi és hazai legjobb, legnivosabb hagyomany&ralasit sajat korabarvlég és

elsssorban megismerni és megérteni, nem pedig a vakllp#djara ultetni szerettik volna.
[ll. Eredmények, kdvetkeztetések

Az értekezés részletesen foglalkozik Szalasi ifjakal, az el§ vilaghaboriuban a
front el$ vonalaban tolt6tt évekkel és a vezérkarban befptdyajaval. Szalasi hivei buzgon
terjesztették vezeériér a his, puritdn életmodot folytatd katonatiszt képéti ledsz volt
fényes karriert otthagyni, hogy politikusként szdjg népét-nemzetét. Erdekes modon Szélasi
maga a nyilvanossagé#l szinte soha nem beszélt haditetiigia nyilas sajtdbban sem jelentek
meg irasok, vagy visszaemlékezésgsthtteibl. Szalasi még az 1930-as évek elején irt ket
katonai targyu szakcikk€t de néhany sikszavi megjegyzésiteltekintve ifjukorardl és
katonaéveifl szinte semmit sem tudunk. Személyi anyagat, viaamharom
katonatestvérének anyagat minden bizonnyal még 90-&s években kiemelték, nem
talalhatok a Hadtorténelmi LevéltarbiriNem tudunk teljes mértékben kielégin valaszolni

arra a kérdésre, hogy miért, kiknek a biztatas&agy hatasara hagyta ott Szalasi a katonai

14 Sz4alasy Ferenc: A leszerelés elvi alagitagyar Katonai Szem|d 931/4. sz. 55-66.

Szélasy Ferenc: A leszerelés elvi alapidagyar Katonai Szemld.931/11. sz. 53-73.

Szélasy Ferenc: A légigk befolyasa a hadaszatMagyar Katonai Szem|d.932/5. sz. 123-130.

15 Ertékes adatokat kdzol ezzel kapcsolatban Ungiéisgtian: Szalasi Ferenc, a frontkatohadtorténelmi
Kdzleményel011. junius, 2. sz. 471-477.
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palyat és valt politikussa. Ha nem kezd még katsm&ent nyiltan politizalni, ha
parancsnokai engedélye nélkil nem tesz kdzzé kailifrasniivet, akkor szolid, de biztos
karriert futhatott volna be a m. kir. honvédségben.

Szalasi 1935-1938 kozott tobbet ért el, mint Addifer 1920-t6l 1928-ig. Sikerilt az
igen megosztott, zommel a naci Németorszagot mas@tsjobboldali, Bként antiszemita
szél$jobboldali partok, parttoredékek, szervezetek eggzét 6sszefogni a sajat vezetése
alatt. Személyes adottsagai ehhez nem voltak tssdg jOk. Ellentétben példaul
Mussolinivel és Hitlerrel, Szalasi rossz szoénoktvayakran fogalmazott az egysier
emberek szamara tulsagosan nehézkesen, magyaltaleagy €ppenséggel furcsa,
érthetetlen, 0j szavakkal, szoviragokkasZerezve adta &lmondanivaléjat. Mégis, szaz és
szdzezrek hitték el, hogy Szalasi foldet fog osztamparasztoknak, felemeli a nyomorgé
munkasok bérét, elveszi (allamositja) a gazdagdkagly bankjait, és (nemzeti) szocialista
tervgazdasagaban békeében, jélétben fognak élnirk#&sok, a parasztok, az értelmiségiek, a
nok és a gyerekek. Temesvary Laszl4, akit hatalorarél&ése utan Szalasi a Magyar Nemzeti
Bank elndki székébe Ultetett, 1944 tavaszan egydkében azt fejtegette, hogy a hungarista
munkaallam: ... a nemzeti munka lebstgeinek 6sszes adatait ismeri €s valéban a nemzeti
akarat kiviteledje €és a nemzet legifb hatalmi szerve... A hungarista munkaallam nelncsa
minden egyeén felett all6 hatalom, de &dbrendiségével, nevél eszkdzeivel a nemzetét
magasabb légkérbe emelf”A mindent szamon tartd, minden adatot isinez arakat, a
béreket és a termékek elosztasat, a termeléské@&eskedelmet szabalyozo, jélétet tergnat
nemzetet nevé| st azt ,magasabb Iégkorbe edieHungarista Munkaallam eszméje Szalasi
utopiaja volt. Gazdaséagpolitikai, kilpolitikai élzeléseit, valamint az &llamhatalomral, és a
népszavazas intézméngkszolé koncepcidjat kilon tematikus fejezetbendsetjik.

Az bizonyos, hogy nem csak Szélasi hitt megszaldtitével abban, hogya magyar
nép kivalasztott, elhivatott megvaltdja, aki ,marthalalaval’” is az egyedul Udvo&it
Hungarizmus lgazsagét, ennek az Igazsagnak & wggzelmeét szolgélja. Szegényparasztok
és banyaszok, szakképzetlen munkasok és kistisléjsegyetemistak tiz- és tizezrei alltak
mogeé, szavaztak a Nyilaskeresztes Partra. Ellemélazal, amit egykora politikai ellenfelei
allitottak-terjesztettek, partjaban és hivei koadt talalunk 1944 étt rovott multd, Bndzs
elemeket. Sombor-Schweinitzer Jozsef feftikapitany-helyettes 1943-as jelentésében ezzel
kapcsolatban szerdpl szamadatokkal kapcsolatbanéserkétségek merilhetnek fel. A
rendbrség politikai osztalyanak vezg példaul nem kozli, hogy a biintetetbédeti nyilasok

1 Temesvary Laszl6: Hungarista gazdasagpolitklép 1944. marcius 16., 5.
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kozott hany volt olyan, akit 1935-1943 kozott pkhi tevékenységeéért internaltak, allitottak
birésag elé és itéltek el.

Széalasi a ,leghasznosabb” partja és mozgalma sz2ah®&7-ben kezlé tldoztetése,
sorozatos letartoztatasai, birésagi targyalasajd ma38-1940-ben akkor volt, amikor a
szegedi Csillag-bértonben raboskodott. A népéémnartir sorsot” is vallalo vezér képét
roplapokon, kitiz6kon, ri zsebkendkdn és képes levelélapokon is terjesztették a nyilas
propagandistak. Kutatasaink meggtik, hogy a naci Németorszagnak egyserrnem allt
erdekében a tulsagosan fuggetlennek, 6nallonakezesh iranyithatonakimné Szalasit
tamogatni. A nyilaskeresztesek az 1939-es valasabas a Volksbund jeldltjei ellen is
kampanyoltak, rdadasul a szgtbboldalon voltak olyan politikusok (Imrédy Bélelubay
Kalman, Ratz Jeh) Baky Laszl6 stb.), akik Szélasinal sokkal megj#vek voltak a német
kulpolitika valodi szandékaival kapcsolatban. Az NS, vagy a naci Németorszag mas
szervezetei, illetékesei egészen 1944 tavaszaikpdgdilag szoba sem alltak a nyilasokkal,
pénzlgyi tdmogatast pedig Szalasi nem kért és mehkapott Németorszagtél. Egykora
levéltari bizonyiték eddig nem kerilitehz NSDAP, vagy mas naci szervezetek és a nyilasok
gazdasagi kapcsolatarol. A nyilas propaganda 1985bdik felébl valéban tovabb és6dott,
de ennek anyagi fedezetétd®srban sajat tamogatoi biztositottak. Az eddigafelhyilas
parttagsagi belépési nyilatkozatok azt mutatjalgyheldisorban a szegényebb néprétegek
(foldmiivesek, napszamosok, betanitott- €s segédmunkasd&lok stb.) csatlakoztak a
nyilaskeresztes parthoz. A betépzome havi 20-30 fillér tagdijat fizetett, am hgyelembe
vesszuk, hogy 1938-1939-ben a part taglétszambetléra 200.0006f, ez is igen jelewss
0sszegre rugott. Sombor-Schweinitzer Jozsef didékipitany-helyettes 1943 tavaszan irott
nagy osszefoglald jelentésében kénytelen volt neggjéni: ,A magyar nyomozo hatésdgok
minden ébersége ellenére sem sikerllt eddig biskokat szerezni arra, hogy a
magyarorszagi nemzetiszocializmus vézemet pénzél épitették ki a mozgalmat™. A
nyilasokkal szemben rendkivil elfogult Sombor-Sdmiteer 1943-as jelentése
nagymértékben befolyasolta az 1945 utan a nyilaggalommal foglalkoz6 torténészeket.
Munkajat sokan, éven idézik, elemzéseit, leirasait szinte sz6 skatiréve.

Miutan 1940 szeptemberében az Eszak-Erdély viggzatéalkalmabol meghirdetett
amnesztiaval Szalasi kiszabadult a szegedi Cditatintdl, hamarosan remeénytelenil nehéz

politikai helyzetben talalta magat. Hitler, vagy sndaci vezeéik, ameddig Horthy Miklos

17 Kovacs Tamas (szerk., bev. tanulmamgndirségi célkereszthen a sz#tsbb. Dr. Sombor-Schweinitzer
Jozsef rendrfdkapitany-helyettes feljegyzése a sjélsboldali mozgalmakrél, 1932-194&ondolat K., Bp.,
2009, 133.
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tobbé-kevesbé megbizhatd szbvetségedimek talan a roman Vasgarda sorsat is figyelembe
véve, szOba sem A4lltak a Szélasi-vezette nyilasokkamagyar hatésadgok is mindent
megtettek a Nyilaskeresztes Part felbomlasztadééviarcz Emil, Wirth Karoly és més nyilas
vezebk egykoru lintet-peranyaganak vizsgalata alapjarételjesen megkérijelezhed,
hogy az Imrédy-, majd a Teleki- és Bardossy-kormadgjén kulonféle okokbol és
artgyekkel birosag elé allitottak valoban elkdvettéa terhiikre rétt cselekményeket. A
Dohéany utcai zsinagogaddt elkdvetett merénylettel, vagy a Horthy Miklosaddlasara <t
O0sszeeskuvessel kapcsolatban komoly kételyekeszbeevadiratokban szerépbizonyitd
anyag hianyos, ellentmondasos volta, az, hody\adllottak, kivétel nélkil a birésagsdl a
t6luk a rendrségen kivert vallomésaikat e@ifegyig visszavontak. Arrdl nem is beszélve,
hogy példaul az 1939-es vélasztidsoéttebem allt érdekikben a nyilas veitetek egy
terrorista antiszemita merénylettel kockaztatra@iztatasukat, sajtojuk elnémitasat, partjuk
feloszlatasat.

A hatésagok mindent elkovettek a képvibdizi nyilas frakcio felbomlasztasaért, és a
nyilas vezeatk kozotti ellentétek 1941-1942-ben pértszakadasokhezettek. Nem csak
szemelyi, hanem mély ideologiai ellentétek is Mol szélgjobboldali vezeik kozott.
Imrédy Béla, vagy Hubay Kéalman ugy vélte, hogy agwyaeet szél§jobbnak tizon-vizen
keresztll ki kell tartania Németorszag mellett. I8ziddszintén hitte, nyiltan meg is vallotta,
hogy 6 magyar nacionalista, akinek ideoldgiaja, a Hurmpats egyenranguds magasabb
rendi, mint az olasz fasizmus vagy a német nacizmusit Bzerte olykor mér a nyilvanossag
elétt is biralni a német megszallasi politikat is. [8gais okult a Vasgarda 1941. januari
bukaresti puccsanak kudarcabdl. Bar voltak hiviek hatarozottabb fellépésrejtspuccsra
biztattdk, Szalasi csak tiurelmesen vart és reméeykeVart arra, hogy Horthy Miklés
fogadja, és abban reménykedett, hogy ha egyszermakyzé elé jut, meg tudja égni a
Hungarizmus lgazsagarol, (amelybeh valddi vallasos hittel hitt), és kinevezit
miniszterelndknek. Erre, tobb okbdl, példaul azérert a nyilasok nem tamogattdk Horthy
Istvan kormanyzohelyettessé valasztasat, Szalasahiart. Magyarorszag német megszallasa
utan egészen 1944 szeptemberéig kellett Szalasarak mire a németek felismerték, hogy
az egyetlen, tbbbé-kevésbé szervezett politikédj amely a naprdl napra reménytelenebb
katonai helyzetben is hajland&et hiségesen szolgalni és tomegeket is meg tud mozgatni,
Szélasi Ferenc Nyilaskeresztes Partja. SzalastetEkatonatiszt voltdt meghazudtol6 modon
egészen 1945 tavaszaig hitt, bizott abban, hoggnaetek és szovetségeseik megnyerik a
masodik vilaghaborat. Megszallott fantaszta vdit,rainden olyan informéacié befogadasatal,

megertésél, vagy eértelmezésélt elzarkozott, amely korosan zart vilagképébe ndeit.i
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1942-1944-es bizalmas napldjegyzeteiben példauh s@m ir a nagy német, vagy japan
katonai vereséged#; csak arrél, hogy a valahol szerinte biztosatatékban |éte német
hadosztalyok mikor, hol fognak megsemndisitsapast mérni a bolsevista hadakra és
szovetségeseikre.

Szalasi 1935-1944 kozott folyamatosan azt hangezthibgy 6 csak az Allams
(Horthy) és a Nemzet akaratabdl hajland6é hatalokedilni. Elképzelése, vagy inkabb
vagyalma az volt, hogy a kormany#6 bizza meg kormanyalakitassal, majd miként IIl.
Viktor Emanuel, a héttérbe vonul, &zeljhatalmat pedig valamiféle népszavazas ,szérites
Szalasi természetesen antikommunista is volt, Gglyeyv hogy Magyarorszagot nagyobb
veszély fenyegeti, ha szovjet megszallds ala kenihtha a németek szbvetségese marad.
Amikor ugy latta, hogy Horthy ,aruldsra”, vagyisidborubdl valé kiugrasra készil, hajlando
volt a németek segitségével, puccsal megdonterorandnyzé hatalmat. 1943-t6l kezdve
tervezgette, hogy megszervezi az eurOpai nemzeisimta vezeaik nagy értekezletének
0sszehivasat. Hitt abban, hogy Hungarizmusa Igatreagn a férumon is érvényesiteni tudja,
és Hitler, Mussolini és talan Vlaszov tabornok milb lesz az, mintegy primus inter pares,
aki a zsidoktol, a liberalisoktol, demokrataktéhcgistaktol ,megtisztitott” eurdpai népeket a
szebb jovbe vezeti majd.

Népbirdsagi targyalasan a ,Nemzetvézetlleni egyik vad a két budapesti gettd
megszerveztetése volt, pedig ezt inkabb a védelteBetett volna felhozni. Sztdjayt Horthy
Miklos kormanyzo kényszeritette 1944. julius 6-andeportalasok leallitasara, Szalasi
hatalomra kertlése utan tobb mint két hétig vonaltpdsak november elején engedélyezte
munkaszolgalatos zsidok atadasat a németeknek.ndggle a németek akarata ellenére
allitotta le november 21-én a haldlmeneteket és/eztette meg a Dohany utca-Wesselényi
utca kdrnyekén a ,nagy”, a Szent Istvan park-Pogsoinkérnyékén pedig a ,kis”, mas néven
nemzetkozi gettdt. Ebben a két gettoban mintegyQD@ember élte tul &varos ostromat, a
nyilasok rémuralmat. ,Zsidépolitikdja’sfoka az a szenvedélyes vagya volt, hogy elérje, a
vilaghaboruban semleges &llamok is ismerjéit ehint legitim allamét. Kezére jatszott az is,
hogy a vilaghaboru utolsé szakaszaban Himmlernek &t mar elérendien fontos, hogy
halomra gyilkoltassa a zsidokat. A németeknek ekkoér el$sorban munkaképes
rabszolgakra volt szikséguk, Szalasi pedig némioréb és vonakodas utan a
munkaszolgalatos szazadok j6 részét atadta nekikpéember etsnapjaiban engedélyt adott
a halalmenetek meginditasara is. A magyar-nématidhtzutan éffordult, hogy Budapestre
visszairanyitottdk a németek az elcsigazott, haldhzott és éhezett embereket, mert

munkaeéként ugysem tudtak volnaket hasznalni. Az a tény, hogy Szalasi sajat
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,Zsidopolitikaja” alakitasa soran, kulonféle okokdd@&pes volt szembeszallni még egyes
német hatalmi csoportok (ésorban Adolf Eichmann és Joachim von Ribbentropyatiéval,
nem jelentheti zsiddpolitikajanak valamiféle ,refaflasat”. Miként a 8varosban, ugy
vidéken sem volt képes a nyilas rezsim a renddgggelmet fenntartani, Szalasi uralma
idején folytatodott az orszag kirablasa, minden dithatd érték Nyugatra szallithsa. A
fovarosban ezrével raboltdk ki &dték a Dundba a fegyvertelen zsidokat. Réviden idgy
megfogalmazhatnank, hogy Szélasi rezsimje képtetdh olyan problémakat megoldani,
amelyek a nyilasok hatalomra kertlése nélkul ilyeartékben bizonyosan nem léteztek
volna.

Szélasi népbirdségi targyalaséara készilve, illetagan a targyalason nem annyira az
egyes vadpontokkal, sajat védelmével foglalkozaikabb megprébalta felhasznalni a
szamara adott korlatozott nyilvanos lefsgiget nézetei, a Hungarizmus Igazsaganak ismételt
kifejtésére. Utolsd borton-naplojaban, valamint ualsdé sz6 jogan elmondott beszédében
ismételten ,megvallotta”, hogy hisz ennek az iggnsk a vegs gyézelmében, mert ez igaz,
mert j6, mert maga a valdsag, tehatzpdelmeskednie kell.

Allaspontunk szerint Szélasi a sz6 politikai éniében o6n- és kozveszélyes
pszichopata volt. Mar az 1930-as évek masodik delézdte elvesziteni realitas-érzéket,
csak a szamara kedvezagy zart vilagszemléletébe beillesztimetk 1iné informacidkat volt
hajland6é megérteni. Ennek egyik legjobb bizonyitélza hogy képzett katonatiszti voltat
meghazudtolé6 médon még 1945 marciusaban is szikedan hitt abban, hogy a valahol
Voros Hadsereget. Ugyanilyen fanatikusan hitt nesakcsajat ,megvaltd” kildetésében és
Hungarizmusa igazsagaban, hanem abban is, hoggysaex Horthy kormanyzo fogadibg
azonnal meg tudna ggni arrdl, hogy adja at neki a hatalmat.

A legnehezebb kérdés az, hogy egy olyan tigkit, primitiv pszichopata, megszallott,
fanatikus hogyan tudta mégis a Horthy-rendszerdtdimasabb szdéipbboldali ellenzéki
mozgalmat megszervezni? Szaz- és szazezrek hitielgk benne, munkatarsai, partjanak
hozza Ii vezeti pedig gatlastalan szocialis demagogiaval és litesidozassal vegyes
propagandaval terjesztették nézeteit és személyidaat is. Orszagszerte hiressé 1937-1938-
as uldoztetése, birosagi targyalasai, majd 1938-£384beboértonzése, hivei szerint ,martir
sorsa” tették. Hatalomra keriini ké|svagyis német fegyveres segitség nélkil nem volt
esélye, ehhez Horthy kormanyzo tul népgzeendszere tul szilard volt. Horthynak nem

kellett hatalmat elndkvalasztasokon, vagy parlamealiasztasokon legitimalni, a masodik
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vilaghaboru idején Szalasinak esélye sem volt vidddennépszavazast megszerveztetni, vagy
valasztasi kiizdelemben terjeszteni nézeteit.

Uj forrasok bevonasaval végil megkiséreltik tisztanennyiben tekinthétSzalasi a
sz0 orvosi, klinikai értelmében elmebetegnek. Bgkadrél ideggydgyaszébrvos 1939-ben
készitett és csak nemrégibetkarilt szakvéleményében ugy vélte, hogy Szalasszikus,
koldokné®, ,skizofrén néptribun”, aki a realitast teljesemdcta gondolatmenetéh és ezért
ratévedt az ,irredlis, megvaldsithatatlan kovewéigovanyara®® Megismerve Bakody
féorvos szakvéleményét, & Ferenc pszicholégus is Kkifejtette véleményét &zal
elmedllapotarél és Bakody szakvéleméiyérutobbit ma is hasznalhaténak, szakmai
szempontbdl teljesen elfogadhatonak tartva Szahsikapcsolatban megjegyezte:
.Nyilvanvalé az is, hogy egy nagy ambiciokkal relkdes, de frusztralt, kisebbségi
komplexusban szenvéd miveletlen, vagy inkabb félfivelt, nem tdlsagosan magas
intelligencigju katonatiszit van sz0.” Eés Ferenc a maga résékemehezen eldonthéhek”
véli, hogy Szélasi valéban szkizofrénnek tekinthet sz6 orvosi, klinikai értelmében, de azt
azért leszogezi 6 is, hogy: ,... eléggé nyilvanvalonak latszik, hogyaly®s
szemelyiségzavarban szenvedett, vagyis 'pszichopata Ez azonban természetesen nem

menti 6t fel a személyes és a torténelmi fétslég al6l.*

Vélemeényét a magunk résaer
teljes mértékben osztjuk.

E kézirat el§ valtozatanak egyik igen kritikus olvaséja a diskzE6t tomoren
unalmasnak nevezte, hozzatéve, hogyletalan nem csak a szérzehet, hanem maga
Szalasi, pontosabban az élete, palyafutasa. Eetrajtalaban olyan politikusokrél szoktak
irni, akik jelents tettekkel, fontos dontéseikkel, politikajukkalridb meghatarozé, esetleg
don® szerepdi voltak. Szélasi viszont aktiv politikuskéntoldg 1940-6l, szabadlabra
kerllése utan mar csak varakozott. Vart arra, hegsthy Miklos fogadja, probalta, nem is
sikertelenul partjat megoévni attél, hogy a frak@atokban felmorzsolddjon, de tenni semmit
sem tett, nem is tehetett azért, hogy hatalomraljer Amikor pedig végul német fegyveres
segitséggel hatalomra kerilt, nagyszabasu tarsdalalakito terveinek megvalodsitasat a hadi
események miatt el sem kezdhette. A torténelmi legalet viszont Ggyrzi nevét, mint a

magyar zsidok hohéraét, Hitler utolsé csatldésaad. dikerilt a mitoszoktol, tulzasoktol

megtisztitott, realis Szalasi-életrajzot irnunkkakcélunkat elértik.

18 Bakody Aurél, dr. levele dr. Benard Agostonhoz34.9anudr 28. MTA Pszichiatriai Gjfemény-Személyi
iratok. Alairas nélkuli, hétoldalas, géppel iridztazat. Bakody Aurél szakvéleményének teljes egétlasd:
Archivnet.hu2011/6. sz.

9 Erss Ferenc levele a szét®z: ,Kommentar Bakody Aurél véleményéhez”, 20Ehrtiar 13.
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