Vélemény Karsai Laszl6: ,Szalasi Ferenc. Politikaéletrajz, cimii doktori
disszertacidjarol.

Tisztelt Biralo Bizottsag!

El6re szeretném bocsatani, hogy Karsai Laszlé dokibekezését a tobb mint masfél
évtizedes kutatomunka eredményeit Osséegal sikerilt, szinvonalas alkotdsnak tartom,
amely a védéshez sziikséges formai és tartalmi tédaovenyeknek messzemtan megfelel.

A magyarorszagi szdipbboldali, nyilas, nemzetiszocialista mozgalmakmdartokrol és
vezebikrél, s a holokausztrol kényvtarnyi cikk, tanulmarngrraskiadvany és kényv jelent
meg. Szalasirél is sokat irtak, de életpalyajatigeddonografikus igénnyel senki nem
dolgozta fel, ezért a disszertacio hianypotloreddirithe®.

A doktori dolgozat forrasbéazisa irigylésre meéltéjefdlt atnézte a hazai levéltarakban, a
Magyar Orszagos Levéltarban, a BudapestaFos Levéltaraban és az Allambiztonsagi
Szolgéalatok Toérténeti Levéltardban, valamint a edhelmi Levéltarbansrzott, témajaval
Osszefug§ iratanyagot. Kutatott Washingtonban, Izraelbenaj&an és Olaszorszagban.
Szamos Uj forrast tart fel és tett kozze, tobbéas nortenész kollégakkal egyutikbdve.
Alaposan ismeri a Horthy-korszakra és a sgéldboldali mozgalmakra vonatkozé hazai és
nemzetkozi szakirodalmat. Erdeme van abban todkizétt, hogy olyan fontos
dokumentumok, mint dr. Bakody Aurél lipétmezeaiofvosnak Szalasi elmeallapotarol
készitett feljegyzése, vagy a nyilas vezér 1942349 kézzel irott napléjanak egy része
hozzafélhetvé valt a hazai kutatok és a kozvélemény szamam. forraskezelését
messzemeafen szakszéinek tartom, a tdbb mint 1600 labjegyzet magaérzdied dolgozat
stilusa targyszér fogalmi apparatusa a tudoméanyos keretek kdzdathana

Bar Karsai Laszl6 csak a dolgozat végén ismeat&zalasit megvizsgalo pszichiaterek
véleményét, de az a benyomasom, hogy az altalajtditek kezdetl fogva befolyasoltak a
témafelfogasat és a Szalasi-jelenség interpretaldsgyetértek a jeldlttel abban, hogy
elfogadja, Szalasi orvosi értelemben valGsleg nem tekinthét betegnek, de pszichopata
volt, paranoid vonasokkal. Karsai ugyanakkor réaha szél§jobboldali politikus mas
személyiségjegyeire is, igy tobbek kozott mély dsdkssagara, hatalomvagyara, a \ezet
szerephez val6é gorcsos ragaszkodasara, rendigmeteétldetés tudatéra, a realitas érzék s a
jozan itébképesség hianyara, tovabba altalandsatiségének fellletességére. Joggal hivja
fel a figyelmet arra, hogy katonai neveltetése mradn maganéletében és mind kozéleti
tevékenységében — élete végeéig befolyasolta Szgdasiolkodasat és magatartasat. Egyebek
mellett felteheten erre vezethétvissza jO szervéképessége, maniakus rendszeretete és
pontossaga, s a munkatarsak, partalkalmazotték,askeépvisalk allandd ellefirzése.
Kevésseé ismert, hogy rossz szonok volt. Metjkeg talaltam a jeldltnek azt a megjegyzéseét,



hogy Szalasi halomra jutasa utan valt agresszikwé&@bban a politikusokra oly jelleéz
tulajdonsagot néala alig lehetett tapasztalni.

A disszertaci6 fontos részét képezi Szalasi esamdsrerének rekonstrualasa, elemzése és
biralata, amit alapjdban véve jonak tartok. A ghnzmus a ,nemzetvezt sajat
taldlmanya, noha sz&dmos forrasbol meritett, nmekiebtt a  korabeli eurdpai
szeél$jobboldali vezeik és ideolégusok megnyilatkozasaibdl. dstsrban Mussolini hatott
ra, valészifileg azeért is, mert az olasz fasizmust tartotta #mak és nem a német
nemzetiszocializmust. A nyilas vezér szerint a Hurmgnus a harom szellemi aramlat, a
kereszténység, a nacionalizmus és szocializmus szeBisvacsoldédasa”, de nemcsak
ideolégia, hanem mozgalomgtsbhizonyos értelemben politikai rendszer is.  Aergd
bizonyitottnak latja Szalasi beismerését a tekietet hogy a Hungarizmus igazabol
kidolgozatlan ideolégia maradt. Magam is Ugy véldragy amit a Hungarista Birodalom
megteremtésél, a partrdl, az allami berendezkedésra gazdasagpolitikardl, a
kulpolitikardl kifejt az a politikai analfabetiznsukérébe tartozik. Nem meglgphogy
gazdasagi tervei is megalapozatlanok voltak, hiskézgazdasagi ismeretek hianyaban nem
értett a gazdasaghoz. Ultranacionalista elfoggdtssa mi sem jellen@ibb mint az, hogy a
német nemzetiszocializmushoz és az olasz fasizmusképest a magyar hungarizmust
magasabb rerichek tartotta.

A két haboru kozoétti magyar széjsbboldal tarsadalmi bazisarél torténészek kozott
hosszu id 6ta hol nyilt, hol latens vita zajlik. Emiatt ékdsnek tartom, hogy Karsai Laszl6
disszertaciéjaban kdzre adja annak az altala vitzktgatasnak az eredményét, ami a MOL-
ban 6rzott nyilas parttagsagi nyilvantartd kartonok, épesi nyilatkozatok szamitogépes
feldolgozasan alapul. A fennmaradt 23 ezer kaxbnB ezer feldolgozasabol a
Nyilaskeresztes Part tagjainak foldrajzi megoszfdsaskolazottsagaral, életkori  és
foglakozasi megoszlasarol lehet kovetkeztetéslekeinni. A grafikonokrol egyebek kozott
azt lehet leolvasni, hogy a nyilas parttagok zomewelapesten és Pest megyében éltek, a 17 -
20, illetve 26-35 évesek kdzé sorolhatok, dibbbségikben 6 elemit végeztek, betanitott és
segédmunkasok, szakmunkasok, valamint folddel tkezte gazdalkodd parasztok, tovabba
haztartasbeliek voltak. Ezek az adatok, amint ekarsai Laszl6 is utal, valéstileg a
mintavétel hibai miatt torzitanak, és egymasnaknéthondanak. Egyetértek kollégammal
abban hogy, az egykori nyilas parttagok nyilvadisdhak feldolgozasat, jobb éévebb
mintavétellel, arnyaltabb foglakozasi kategoridlszmalataval, a valasztasi adatokkal valo
O0sszevetessel és egyeb levéltari forrasok kiegssxiel érdemes lenne folytatni, abban a
reményben, hogy ily médon a sZgtsboldali forméacié tarsadalmi hatteséra korabbinal
megbizhatdbb informaciokhoz lehet majd jutni.

Karsai Laszlé doktori értekezetésnek egyik alapgétamelynek bizonyitdsara tobbszor
is visszatér az az, hogy a német kormany és pékki®44 tavaszaig nem alltak kozvetlen
kapcsolatban Szalasival éstlikebb kornyezetének tagjaival, s a naci Németorszag
kozvetlenll nem finanszirozta a magyar nyiaekztes mozgalmat, Szalasi nem kért és
nem kapott pénzigyi tAmogatast Bertihb Karsai szerint a Nyilaskeresztes Part 6nmagat
finanszirozta a tagdijakbol. Az a szakirodalomluidig is ismert volt, s a jel6lt maga is utal
ra, hogy Szalasi nem élvezte Hitler és a nadtikai elit bizalmat. A németeknek rossz
véleménylik volt réla, nem tartottdk egy orszagotnidnyozni képes  politikusnakk
masokkal apoltak j6 viszonyt, igy Baky Laszlovaliiddy Kalmannal, Palffy Fidél groffal,



Ruszkay Jet nyugalmazott altdbornaggyal és masokkal. Némszriie tobbek kozott
kifogasoltak, hogy a kérésuk ellenére a nyilasok namgyarorszagi német nemzetiségiek
korében is szervezkedtek, s korlatozni igyekeznekémetbarat Volksbund térnyerését.
Nehezen tételezem fel, hogy burkolt formaban, fudld német naci part bécsi, vagy a nyilas
péartalakulat bécsi és berlini szervezetén, vagy esawrnakon keresztil ne jutott volna akér
pénzugyi akar egyéb tamogatas (pl. roplapok elkészse) az Andrassy ut 60-ba.
Feltételezem, hogy az Abwehr és a Magyarorszagthodd német vallalatok egy része is
segitette a nyilasokat.

Karsai Laszlo az elmult években Szélasi zsidoésa@gptsolatos nézetéir és un.
zsidopolitikdjarél mar tdbb, élénk érdélEst és vitat kivaltd tanulmanyt tett kdzzé.
Benyoméasom szerint a disszertacio érintett fejézészleteiben igen, de a jeldlt koncepciojat
tekintve lIényegesen nem valtoztak. Felfogasanajelgem a nyilas partvezér megszallottan
gyildlte a zsidOkat, szaimani akarta éket Magyarorszagrol, fizikai megsemmisitésiket
azonban nem helyeselte, de elnézte. A német niEgsadején biralta a Sztdjay-kormany
zsidéellenes rendeleteit, a zsidd vagyonok elke@iz&t helytelenitette a zsidosag tomeges
deportalasat is. A jelolt szerint Szalasi zsiddpd@dja 1944. oktober 15 utan toébb
»hagysagrenddel” jobb volt, mint Sztojayé, amitzignak tartok. Szalasi eleinte vonakodott
atadni a munkaszolgalatos szazadokat a németettealégill is hozzajarult kiszallitasukhoz.
Ledllitotta, majd engedélyt adott a haladlmenete&inglitdsahoz. Megszervezte az un. nagy €s
a nemzetkozi gettot, ahol mintegy 100 ezer embter tél a nyilas rémuralmat és a front
atvonulasat. Ugyanakkor a nyilas kormany az akdnsrzott terileteken nem tudott rendet
tartani, nem akadalyozta meg a nyilas partszolgadkt gardzdalkodaséat, artatlan emberek,
foként zsidok kivégzését, a rablasokat, az orszagoremak széthordasat. Karsainak a
tézisekben megfogalmazott véleményét, miszert5iben a népbirdsagi targyalason a két
gettd megszervezéset nem vadként, hanem ,védelie@etett volna felhozni.” — nem
osztom. Nem tagadva, hogy az életmentés mindeiitirfede Szalasit nem emberbarati
szempontok vezették, hanem sajat karrierizmusahagy ,jo tetteit” a gyztes szbvetséges
hatalmak majd honoraljadk, s megtarthatja a korminyfosztot. A haborus iimosok
felelosségre vonasat nemzetkozi egyezmények irtdé, sla szovjet vezetésselikddd
Szovetséges Ellérzé Bizottsag ragaszkodott azok végrehajtasahoz. Akdmparti sajtd és
a kozvélemeény demokratikus része, s az orszaghkalkodd hangulat is arra 6sztbnozte a
népbirésagokat, hogy szigoru itéleteket hozzanak.

A disszertans a tézisekben vilagosan megfogalmalddori dolgozatanak az
alapkeéerdését: ,, ...egy olyan félivelt, primitiv pszichopata, megszallott fanatikusgyan
tudta mégis a Horthy-rendszer leghatalmasabb &ablsoldali ellenzéki mozgalmat
megszervezni?” A jelolt valasza erre nem vitaihdtiszen olyan tényekre hivja fel a
figyelmet, mint a szocialis demagogia, a vezérladiuaz antiszemita propaganda, a tudatos
partépités, a nyilas partaktivistdk szervezettségdgamint az alsé tarsadalmi rétegek
kiszolgéltatottsaga €s a szegénysé&i,ag adott idszakban az Uj kommunikaciés modszerek
hasznalata is. Ezzel egyitt a jeloltnek érdemesee folytatnia a kutatast ebben a
témakorben. A tarsadalmi hattér vilagos korvorédazmellett gondolok olyan tényére
mint a politikai kultara allapota az orszagban, pamaszti politika gondolkodas sajatosséagai,
az iskolazottsag, és azoiéletek. Veres Péter irta le a haboréttelhogy az Alféldon a



gazdagparasztok azért nem hallgattak Szalasi agitéd, mert falun a nyilasok a
~rfongyosok” kozul kerultek ki.

Attérve kritikai  észrevételeimre, szerencsénekottam volna, ha Karsai Laszlé
alaposabban felvazolja Szalasi és a nyilas moagdlelpolitikai hatterét, a partviszonyok
alakulasat, s részletezni a kormanypart és az z8llervalamint a szégbboldal k6zotti
partpolitikai kiizdelmek egyes forduléit. A FuggetlKisgazdapart esetében példaul nyomon
lehet kbvetni, hogy a széisbboldal megeistédése a 30-as évek masodik felében milyen
jelentbs meértékben befolyasolta a part gyakorlati pdi@k. Indokoltnak tartottam volna azt
is, ha a jel6lt kitér a nemzetiszocialista mozgdirkarai szakaszara (1928-1932), egyrészt
azeért, mert a Nyilaskeresztes Part vézgdrniturajanak tagjai kozil tébben ekkor kezdik
politikai palyafutasukat , masrészt azért, mertl&ia politika iranti érdekidése ez id tajt
kezdbdott. A nyilas vezéik életrajzi adatai ismertek, de a disszertacicdléforduld kisebb
figurakrél kevesebb sz6 esik. Budavary Laszlo @éldaki 1939 augusztusaban - igaz csak
néhany hdonapra — csatlakozott a Nyilaskeresztethd2ara 20-s években az egyik hirhedt
antiszemita uszitd volt, majd csatlakozott a GdsnlEyula vezette FajvédParthoz, s az
évtized végérd szervezte meg az élsaci tipusu protopartot, a Magyar Nemzeti Partot.
Neveéhez izédik az el$ ©Onkéntes fasiszta ronamcsapat létrehozasa,yaeketagjait ingik
szinébl , kékingeseknek” neveztek el. A szervezetet aluBgminisztérium 1932-ben
betiltotta. Temesvary LaszI0, aki a nyilas hatadbrétel utdn a Magyar Nemzeti Bank elndke
lett, a 20-as években szintén tagja volt a Fdj\edrtnak, majd annak felbomlasa utan az
(Orszagos) Nemzeti Part néven egy mini partot hdéoe, amely Hitlert és német naci
part programjat népsesitette. (Mindkét szervezetet a rérgkg ,, Hitler part” —ként tartotta
nyilvan.) Cso0r Lajos Ujsagird, aki a 30-as évelzdpén egy ideig kapcsolatban allt
Szalasival, a 20-as években az agrardemokratadttjySzabo Istvan hive volt. 1927-ben
majd 1929-ben kisérletet tett a régi, 6nalldé Nadgiapart feltamasztasara, mérsékelten
ellenzéki, a Bethlen —kormanyhoz lojalis alaposo@ az 1931. évi valasztasokon nem jutott
be a parlamentbe. Hamarosan feladta agrardemokéaisteit és a széfjpbb felé fordult.
1935-ben, majd 1939-ben a Népakarat Partja tipikysbboldali programjaval sikerilt
mandatumot szereznie.

A disszertacidban emlités torténik a Magyar Nem&stocialista Partrol, amelyet
néhany torténész kolléga — tévesen— azmdenzetiszocialista partformacioként tart szamon.
A szervezet 1929. majus 23-an alakult meg, s @6@8-ban, amint az a dolgozatban
szerepel. EInbke Szasz Béla ir0, torténész Ikttaanégy évvel korabban alakult Bartha
Miklos Tarsasag alapité elndke is volt. Az ifjuséegyesiletet mind jobboldali mind
baloldali beallitottsagi,66 marxizmussal rokonszenveZfiatalokat tomdoritett, igaztalan
antiszemita szerveznek nisiteni. A BMT baloldali fiataljai  radikalis fdteformot, s a
nagybirtokrendszer felszamolaséat kovetelték. Agbapitds miatt a BMT kettészakadt. 1930.
oktéber végén Fabidn Daniel, Jozsef Attila, Kodgi&Byula és Lakatos Péter Pal Kolt
kiléptek a BMT-I®l. A Szasz vezette toredék part 1933-ban még gbyagramot dolgozott
ki, amely tobbek kozott a tikos valasztdéjog és agpessziv addzas bevezetését,
termebszovetkezetek alakitasat, az oktatas ,keresztémgzeti alapra” valo helyezését és
a torténeti Magyarorszag visszadllitdsat surgéttesssbb szervezet a szélsbboldal felé
sodrodott, 1938 aprilisdban feloszlott és beolvadNemzeti Szocialista Magyar Partba,
Szélasi harmadik pértalakulataba.



Bartorkom megjegyezni, hogy noha Karsai LaszI6 &wzrten nagyon preciz torténész,
a disszertaciéban azonbatként a partokat illéen elég sok targyi tévedést talaltam a mar
emlitetteken kivil is. Ezeket majd személyesezélem meg vele.

Befejezésil ismételten szeretném hangsulyozni, lhatpktori disszertacioban felvazolt
Szalasi kép minden korabbinal realisabb, arnyalesbieszletesebb. Karsai Laszlo dolgozatat
alapmunkanak tartom, amely a tovabbi kutatdsokrsmegkerilhetetlen lesz. Javaslom,
hogy a biralobizottsag vitassa meg, és itélje onlaggdoktori cimet szamara.

Budapest, 2013. november 8.

Dr. Vida Istvan, DSc
nyugalmazott egyetemi tanar



