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A romai magyar kovet jelenti...
A magyar-olasz kapcsolatok torténete 1945-1956

Csorba Ldaszl6 az olasz-magyar kapcsolatok egyik szakavatottabb és elismertebb kutatéja. F6
szakterllete a 19. szazad, ezen belil a reformkor és 1848-as forradalom, valamint a magyar
és olasz mUivel6déstorténet. Kozel egy évtizeden at, 1997 és 2008 sikeresen irdnyitotta a
Romai Magyar Akadémia tudomanyos tevékenségét, a két orszag kozotti kulturalis
kapcsolatok fejlesztéséért kifejtett tevékenysége miatt 2002-ben az Olasz Koztarsasag

lovagga avattak, ezzel elismerve kimagasld tudomanyos és népszerdsit6 tevékenységét.

Az utobbi néhany évben a szerz6 érdekl6dése hatarozottan elmozdult a jelenkorkutatas és a
hideghaborus id6szak nemzetkdzi kapcsolatok fele (ezt tanusitja a 2010-ben elnyert OTKA-
palyazat is). Ennek megfelel6éen a benyljtott akadémiai doktori értekezés a masodik
vildghaborud utani elsé évtizedével foglalkozik. A dontés meglepbnek tlinhet: az 1945-1956
kozotti id6szak nem tartozik a magyar diplomaciatorténészek preferdlt témaihoz — ehhez
képest csak a szovjet, a roman és a jugoszlav relacio képez kivételt. Komplex
kapcsolattorténetet vagy problématérténetet — mivel erre vdllalkozik Csorba Laszlé
terjedelmes kézirata — azokrdl az orszagokrdl szokas irni, amelyek viszonyat nemzetiségi,
politikai, gazdasagi vagy vallasi konfliktusok terhelik. Ezzel szemben az olasz-magyar
kapcsolatokat soha nem terhelte éles érdekellentét (az els6 vildghaboru alatti szembenallast
az 1920-es években is hamar felvdltotta egy pragmatikus és érdekorientalt diplomaciai
kdzeledés). Az elitek és a lakossag szintjén pedig hagyomdanyosnak mondhaté a kdlcsonos

megbecslilés és — nem tulzassal allitom — a spontan szimpatia.

Mi teszi tehat érdekessé kapcsolattorténeti szempontbdl az 1945 és 1956 kozotti viharos
id6szakot? Az, hogy a hideghaboru kitorése és a politikai/katonai tombok kialakuldsa

kemény probdra tette a kétoldali kapcsolatokat jellemz6 szivélyességet. A masodik



vilaghabord utan mindként orszag elvesztette regionalis hatalmi statusat, sorsukrodl teljes
egészben (Magyarorszag) vagy jelent6s mértékben (Olaszorszag) a gy6ztes nagyhatalmak
hataroztak. Magyarorszag foldrajzi és stratégiai fekvése Uj szerepbe kényszeritette az
Olaszorszaghoz ezer szallal kot6d6 orszagot. Az 1950-es években a Varséi Szerz6dés orszagai
kozotti ,munkamegosztas” Magyarorszag szamara éppen Olaszorszagot jeldlte ki, mint f6
katonai és biztonsagi ellenfelet. El6z6leg, a sztalini rendszer utolsé éveiben pedig minimalis
szintre csokkentek az 1930-as években és 1940-es évek elején még dinamikusan fejl6dé
kapcsolatok. Ha ehhez hozzdadjuk a kétoldalu kapcsolatot negativan befolydsolé magyar
egyhdzpolitikai fejlemények (Angelo Rotta nuncius kiutasitdsa még 1945-ben; Mindszenty
biboros elitélése és a nyilt vallasildozés), konnyen belathatjuk, hogy a disszertacid

témavalasztasa nagyon is indokolt és idGszerd.

Csorba Laszlé 14 (nagyrészt idGsorrendben haladd) fejezetbdl allo értekezése a legtobb
tekintetben megfelel a diplomaciatorténet szabalyainak. Mivel a szerzd szavaival élve a
vizsgalt témat ,szerény szakirodalmi feldolgozottsag” jellemzi, Csorba Laszlo elsGsorban
eddig ismeretlen levéltari forrasokra tdmaszkodva épiti fel dolgozatat. A legmddszeresebb
feltarast a Magyar Nemzeti Levéltari kialigyminisztériumi iratanyagaban végezte (ezen belil
a romai magyar kovetség jelentéseit ismerteti és elemzi), de jelentésnek mondhaté az olasz
kiligyminisztérium levéltaraban végzett kutatémunka is. Uj szinfoltot jelent egy
diplomaciatérténeti munkaban a magyar allambiztonsagi forrasok intenziv hasznalata, amit
indokolttd tesz az, hogy 1951-t6l hirszerz6 rezidentdra mikodott Romaban. Tovabbi primer
forrasok a Budapest FGvaros Levéltarabdl, az esztergomi Primasi Levéltarbdl, a Hadtorténeti
Levéltarbdl, a Papai Magyar Egyhazi Intézet archivumaban, valamint a Nyilt Tarsadalom
Archivumabdl és az 1956-o0s Intézet Oral History Archivumabdl szarmaznak. Emellett a szerz6
attekintette a korabeli magyar és olasz sajtot, és tobb interjat, hattérbeszélgetést folytatott

a korabeli konfliktusokban érintett személyekkel.

A szerz6 bevallasa szerint arra torekedett, hogy széleskorl problémakataldgust allitson
0ssze. A diplomdciai érintkezés sajatos, gyakran protokollaris jellegébdl kilépve Csorba Laszlo
bemutatja a két orszag kapcsolatrendszerét sujtd igazi nagy kérdéseit: Budapest a
Szentszékhez vald viszonya, mint a két orszag viszonyanak lakmuszpapirja, valamint a Papai

Magyar Intézet sorsa. Kulondsen jol sikerlltek a kulturalis kapcsolatok, a kulturalis



diplomaciardél szolo alfejezetek. Csorba meggy6z6en bizonyitja, hogy a diplomaciai
kapcsolatok 1946-ban tortént Ujrafelvétele utan éppen a mivel6dés, az irodalom, a koltészet
jelentethette volna a dinamikusan fejl6d6 kapcsolatok igazi kitorési pontjat (ne feledjik,
hogy a magyar irodalomnak és mdivészetnek komoly tekintélye volt Olaszorszagban, a
kortdrs irdkat sztdrként linnepelte az olasz kozonség). Az 1948-49-es politikai fordulat és a
diktatura kiépitése Magyarorszagon a tudomanyos kapcsolatok drasztikus korlatozasat
eredményezte, mig a kulturalis érintkezést durvan aldvették a politikai propagandanak. A
disszertacio harmadik és utolsé rovid szakaszat az 1955-56-o0s idGszak jelentette. A szerzé
szerint 1955 kordl ,ért be” a Nagy Imre vezette kormany dltal kezdeményezett nyugati
nyitas; a kallgyi iratok tanulmanyozasabdl az a kdvetkeztetést vonhatd le, hogy a sokaig
passziv és intellektualisan nem tul igényes kulligyi apparatus raérzett arra, hogy Olaszorszag
lakossaga (és nem annak baloldali, vagy éppen kommunista polgarai) sokkal nagyobb
megértéssel és empatidval viseltetik Magyarorszag irant, mint kordbban gondoltak. (Néhany
héonappal kés6bb ezt bizonyitotta tobb ezer magyar menekilt tartdés vagy ideiglenes

befogadasa).

Mindezek ellenére ugy vélem, hogy Csorba Laszl6 aprdlékos, filolégiai pontossaggal végzett
kutatomunkaja nem elsGsorban a kétoldalu kapcsolatok feltarasanak szempontjabél fontos.
Az olasz szakirodalmat kitlinGen ismer6 szerzd ugyanis ,magyar” szempontu torténetet ir: a
magyar forrdsok és magyar vonatkozdsu események abszolut prioritast élveznek. Nem
figyelmetlenségb8l, hanem azért, mert a szerz6t Ilathatéan kevésbé érdekli a
diplomaciatorténeti eseménysorozat bemutatasa, mint a rémai ,kis magyar vilag” és a
magyar diplomaciai apparatuson beliili viszalyok, intrikdk nyomon kovetése. Csorba Laszlo
mive egyszerre kevesebb és tdbb, mint amit a cimben igér. Kevesebb azért, mert a sokoldalu
olasz-magyar kapcsolatokbdl néhany szeletére fékuszal. llyen példaul a 11. fejezetet lezard
alapos, szellemes és mélyen empatikus portré az egyik legenigmatikusabb magyar hirszerz6-
tuddsrol, Barabas Holik Laszlordl: itt izelitét kapunk nem csak a szerz6 tudomanyos
felkészliltségérdl és szakmai érzékenységér6l, hanem komoly szépirdi képességérdl is. Az
emigracidban él6 ligynok egyedilallo életutja ugyanis tobb altalanos kérdést vet fel: az
emigracios |ét pszichikai terhei, a kiillonbo6z6 tipusu politikai rendszerek kozotti atjaras mint
exisztencialis kényszer, a totalitarius rendszert képvisel6 kulfoldi titkosszolgalat tobbes

funkciodja (informacidkozvetités, politikaformalas, lelki gondozds és igazsagosztas a versengd



csoportosulasok kozott). Kevés informaciot kapunk a korabeli olasz diplomacia
kormanyszintiiT mU(kodésér6l és a Budapesten tevékenykedé olasz diplomatak
tevékenységérél. A munka tehdt nem csak magyar, hanem er8sen ,Réma-centrikus” is.
Hasonldan (és talan méltatlanul) kevés figyelem iranyul a gazdasagi kapcsolatokra (az utolso,
rovid 14. fejezetben targyalja 6ket a szerz6). A legnagyobb hidanyérzetem az Olasz
Kommunista Part (OKP) szerepével kapcsolatosan tamadt. A masodik vilaghabora utan, és
kivaltképp az 1948-56 kozotti id6szakban a partkézi kapcsolatoknak legalabb olyan fontos
szerephez jutottak a két orszag életében, mint a latvanyosan gyengilé allamkozi relacié. A
kés6 sztalini korszakban nem tulzas azt allitani, hogy a partapparatuson belll létrejott
kapcsolatrendszer, ha mennyiségileg nem, de minGségileg lényegesen meghaladta a
hagyomanyos diplomaciai érintkezést. Rdadasul mindkét orszagban ma mar kitlinGen
dokumentdlhatdé a két kommunista part nyilt vagy konspirdlt kapcsolata. A rémai Istituto
Gramsci kezelésében 6rzott OKP irattarban és az MDP iratai kozott (csak emlitésszerien:
Rakosi titkdrsag, kulligyi osztdly) izgalmas dokumentdcié taldlhaté a vegyes vdllalatok
mUikodésérdl (valoban partvallalatok, melyek jelentGs illegalis, be nem vallott haszonhoz
juttattak az OKP-t és az altala ellen6rzott tomegszervezeteket), az Oggi in Italia cimd
radiomdsorrol, amit Budapestrdl sugaroztak az olasz hatdsagok bosszusagara. De rengeteg
informdciét rejt a levéltar a Vidali-féle Trieszt-terileti kommunista part tdmogatasardl,
valamint az olasz politikai és lizleti delegaciok magyarorszagi Utjairél. Ugy gondolom, hogy a
parvonalon kiépitett ,parhuzamos” kapcsolatrendszer feltdrdsa és bemutatasa er@sithette
volna a kézirat fébb téziseit. Latnunk kell azonban, hogy Csorba Laszlé mive csak részben
sz6l a két orszag kapcsolatarol. Szamomra a disszertacid legmaradanddbb értékét az képezi,
hogy kitlin6 és kiméletlen latleletet nyudjt a masodik vilaghdborud utani magyar szellemi élet
ideoldgiai utkeresésérdl, politikai vergédésérdl, erkoélcsi dilemmairdl. A hosszi magyarazé
labjegyzetek és a korabeli hivatalos szovegek beillesztése a f6szovegbe nem 6ncéld mivelet.
Azt szemlélteti, milyen elképeszt6 gyorsasaggal zuhant az 1948-as ,fordulatot” kovetéen a
magyar diplomdciai testilet szellemi képessége és szakmai presztizse. Olyan szakmai
tekintélyeket, mint Kardos Tibort és Kertész Istvant néhany év leforgasa alatt olyan
diplomata-kader, vagy éppen ,bellgyes/killigyes” valtja, mint Murai Istvan vagy Kallé Ivan.
Ok mar nem az egyébként mozgastér nélkil maradt kilpolitika alakitéi, hanem egyszer(
(néha nagyképl, néha naiv és dilettans) végrehajtok. A politikai Uton kinevezett kovetek és

azok beosztottjaik leginkdabb az intrikdk szovésével, az egymas elleni feljelentgetésével, a



IlI

Budapesten megszerezhets ,,j6 pontokkal” foglalkoznak. Elsé szamu ellenségiik a , klerikalis
reakcié” és a ,fasiszta emigracio”, mikdzben halvany fogalmuk se volt arrél, hogy mi fér, és
mi nem fér bele egy orszag képviseletébe. Ez a disszertdcido tobbet mond el a Rakosi-
rendszer sziiletésérdl és belsé mikodésérdl, mint az olasz-magyar kapcsolatokrdl; kozelebb
all az 1945 utani magyar politika- és szellemtorténet kurrens termékeihez, ahol
egyhaztorténet, mdlvelGdéstorténet és szervezetszocioldgia akar egy fejezeten beliil
taldlkozhat, mint a hagyomdnyos diploméaciatérténethez. Es gy gondolom, hogy ebben is
helyesen dontott a szerzG6. Joval izgalmasabb intellektualis kalandot jelent nyomon kovetni
egy diktatorikus rendszer kiépitésének mindennapjait, és szeizmografként regisztralni annak

bels6 rezdiléseit, mint mélyebb értelmét keresni egy meghatdrozott nagyhatalmi

konstellaciéban verg6dé diplomaciai relacionak.

A fentebb emlitett apré tematikai hianyossagok semmit nem vonnak le a bemutatott mu
erényeibdl. Csorba Laszlo akadémiai doktori értekezése szamos Uj elemmel és szemponttal
gazdagitja nemcsak a magyar jelenkorkutatast, és 0sztonz6leg hathat az uj mélyfurasokra.
Ennek alapjan tdmogatom az értekezés elfogadasat, és sikeres védés esetén az MTA doktori

cim megitélését javaslom a szerzének.

Budapest, 2013. augusztus 28.
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