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Opponensi vélemény Topal Jozsef “Comparative social cognition: the dog as a model for
understanding human social behavior” cimi MTA doktori értekezéséhez

Opponensként szerencsés helyzetben vagyok, hiszen egy olyan munka elbiralasara kértek fel,
amely — bar kézvetlen szaktertiletemtdl, a klinikai idegtudomanyoktol és a pszichiatriatol latszolag
tavol esik -, alapvetd U elemekkel gazdagitotta ismereteimet az ,,emberi természet” milyenségét
illetéen. A szerzé izgalmas hatarteriileten mozog az etoldgia és a kognitiv tudomanyok kozéott,
kilonos tekintettel a szocidlis kogniciora; mindezt egzakt mérésekkel, gazdag elméleti hattérrel és
atfogd modellekkel teszi.

Alapfelvetése Csanyi Vilmos human viselkedési komplexum elmélete koré szervezédik, amely a
hominizacié rendszerelméleti megkozelitése. Hairom alapdimenzidja a szocialitas, a szinkronizacid
és a konstrukcids képességek. Topal Jézsef munkaja rendkivil logikusan és elegansan épitkezve,
hatalmas tapasztalati anyagra timaszkodva ezt a harom alapdimenziot jarja koril.

A gazdag ismeretanyagb6l  eredeti felismerésekként az  alabbi  legfontosabb
kulcsmegallapitasokat emelem ki:

1. Ember altal nevelt, néhany hénapos farkaskolykok esetében — a kutyakkal ellentétben - a
kotédés ismérveinek megfelels viselkedés (személy-specifikus kozelség-keresés, nevelGszulékkel
érintkezésre torekvés, szemkontaktus keresése) nem figyelheté meg.

2. A kutyak jellegzetes rahangolodasi képességet mutatnak az ember viszonylataban, amely fajta-
specifikus és egyéni jellegzetességeket is mutat. Két f6 formaja a tolerans, nem fogékony és az
érzékeny-fogékony.

3. A kutydk Osszetett imitacids viselkedést mutatnak, amely pontosan tikrézi az emberi
viselkedés motoros szekvencidjat. Az imitacios viselkedés tarsas szabalyelsajatitast jelent, amely
akkor is érvényestl, ha az mar nem vezet kozvetlenill a cél eléréséhez. Ez hasonld az 6vodas kora
gyermekek viselkedéséhez (pl. targyrejtés-targykeresSs teszt).

4. A kutyak targykeresési viselkedése szocidlisan manipuldlhatd, hasonléan a 10 hénapos
csecsemOkéhez: emberi kommunikativ jelzések fiiggvényében kovetik el a Piaget-féle ,,a-nem-b”
hibat. Ember altal felnevelt farkasok esetében ez nem mutathaté ki. Kutyaknal a jelenség
személyfliged, csecsembknél nem.

5. A kutyak a 2,5 éves gyermekekhez hasonléan non-verbalis ,tudatelmélet-jellegii”
mechanizmusokat hasznalhatnak a jutalom elhelyezkedésének megismerésével kapcsolatban.
Megfelel6 tanulast kévetSen (pl. kiképzett segité kutyak) a kutya a viselkedését az ember
ismereteihez igazitja problémamegoldasi helyzetekben.

A tézisekkel kapcsolatos megallapitasaimat a tovabbiakban két részben ismertetem: els6ként a
formai/scientometriai vonatkozasokat tirgyalom, majd a munka tartalmi részével kapcsolatos
kérdéseimet és megjegyzéseimet vazolom.



Formai/scientometriai megjegyzések

A dolgozat formai szempontbdl példaértékii: kivald nyelvezetd, logikusan és esztétikusan
szerkesztett, a szerteagazo ismereteket és kisérleti eredményeket kivaléan szintetizalja. Ezek a
legrangosabb nemzetkézi tudomanyos szakfolydiratokban jelentek meg. A konstrukcids
képességekkel kapcsolatos  kutya-csecsemd-farkas  Gsszehasonlitasok a  szaktudomanyokat
meghaladva altalanos ismereteinkre is jelentés hatast gyakorolnak, ezeket a szerzék a Science-ben
publikaltak tobb koézleményben, amelyek jelentSs visszhangot valtottak ki.

Tartalmi kérdések és megjegyzések

1. A tézisek elméleti alapja a human viselkedési komplexum genezise koré szervezédik. A szerz6
az ember-féemlds evoluciés rokonsagan tul megjeloli a tarsas-kognitiv képességek hasonlo
adaptacios tényezOkon alapuld kialakulasat az ember-kutya analdgia formajaban. A szocialitas, a
szinkronizacio6 és a konstrukcios képességek azonban egyes szerzok szerint evolicios rokonsag és
hasonl6 adaptacios kényszerek nélkil is felbukkanhatnak.

Janik szerint példaul delfineknél a vokalis tanulas, a szintaxis, a tarsas kapcsolt figyelem és a
felismerés, valamint a motoros/vokalis cselekvések imitaciéja magas fokd csoportkohéziét és
szinkronizaciot tesz lehetévé (Trends Cogn Sci 2013;17:157-159). Mann és mtsai szerint az
eszkozhasznald delfinek tarspreferenciaja a hasonlé eszkézhasznalaton alapul, ami a proto-kultdra
megjelenési formaja (Nat Commun 2012;3:980, doi: 10.1038/ncomms1983). Kiemelkedd tarsas
szervez6dés figyelhet6 meg egyes denevérféléknél is. Marino szerint magas szintl szocialis
kognitiv  képességek 1étrejohetnek evolucidsan tavoli, mds kornyezetben ¢él6, és  eltérd
idegrendszeri adottsagokkal rendelkezé fajok esetében is (cetfélék és f6emlésok) (Brain Behav
Evol 2002;59:21-32).

Hogyan helyezhet6ek el ezek a megtigyelések a jelen tézisek keretei kozott, kilonos tekintettel a
human viselkedési komplexumra? Az idegrendszeri alapok vonatkozasiban a szerzé szerint
vannak-e olyan anatomiai elemek és fiziologiai mechanizmusok, amelyek minden magas tarsas
szervez&dést mutatd fajban jelen vannak (pl. von Economo neuronok)?

2. Hogyan kontrollaltak, hogy a farkasok, a kedvencként tartott kutydk ¢és a csecsemdk a
vizsgalatokat megel6z6 nevelési intervallumban hasonlé kontingenciakat alakitsanak ki a nevel6
kontextusaban? Biztosan hasonléak voltak a kontingenciak mindharom esetben? Mit tudunk a
kutyak, a farkasok és a csecsemdk alapvetd perceptualis-figyelmi készségeinek hasonlésagairdl és
kilonbségeir6l? Ez azért fontos, mert a természetes pedagdgia modelljével magyarazott
jelenségek és ezek korlatai a csecsemd-kutya kontextusban (pl. az epizodikus jelleg kérdése)
értelmezhetéek alacsonyabb szintli kondicionalasi mechanizmusokkal is, sét, visszanydlhatunk
egészen az intencionalitas kérdéséig is (lasd pl. Premack-vita, Cognition, 1997;63:235-242).

3. A magas szintG tarsas készségek megjelenése egyiitt jar az egyedek valtozékonysagaval, mely
egyedi mintazatok lényegében a személyiség gyokerét képezik. Létzenek-e ilyen individualis
variabilitasok kutyaknal (hasonldéan a csecsem6khoz), és ha igen, ez hogyan mérhet6 és miként
befolyasolja az egyedek szocialitasat? Milyen hatasa lehet a korai kotédés mindségének e
feltételezett egyéni variabilitasokra?

4. Hogyan befolyasolhatjak a kutyak és a csecsemdk viselkedését a nem vizualis kommunikacios
kulcsok (pl. hangingerek, feromonok) az adott kisérleti elrendezésben? Milyen hatasa lehet
ezeknek a jelen vizsgalatok eredményeire?



5. A kimutatott jelenségek alkalmasak lehetnek-e a szocialis kognicid eltérésével jaré human
patologidk modellezésére (autizmus-spektrum zavarok)? Segitenek-e megérteni pl. az allat-
asszisztalt terapia hatasat és mechanizmusat?

6. Megjegyzés a statisztikai analizishez. Az esetszamok sok helyen kicsik, a statisztikai probak
ereje szerény. A varianciaanaliziseket rendre #tesztek kovetik konzervativabb post hoc probak
helyett (pl. Tukey, Scheffé). Példaul 3.2.1.1. tablazatban (53 old.) feltiintetett p=0.04 és p=0.02
post hoc analizis soran nem valdszinG, hogy szignifikans lett volna (harom csoport kis esetszamu,
a tablazat 28 darab p-értéket mutat be). Kulénosen az elsd, szocialitassal kapcsolatos kisérletekben
talalkozhatunk 10-nél kisebb df értékekkel ~teszteknél, amit természetesen a specialis populacid
(sajat nevelés farkasok) magyarazhat. Mindezek mellett érdemes lenne ezeket a statisztikai
limitacidkat diszkutalni.

Osszefoglalva: megallapithaté, hogy a mi eredeti és hiteles adatokat tartalmaz, amelyek
jelentésen gazdagitjak a tudomanyteriiletet és hozzajarulnak annak fejlédéséhez. Kimagaslo
szinvonald ¢és tudomanyos érték munkarél van sz6, amely mind formai, mind tartalmi
szempontbél messzemendleg megfelel az MTA doktori tézisekkel szemben tamasztott
kovetelményeknek. Igy a myilvinos vita kitiizését, a mi elfogadisdt és az MTA doktora cim odaitélését
tdmogatom és javasolom.

Szeged, 2013. majus 21.
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