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Tusor Péter legdis napvilagot latott tanulmanyaitol kezdve a XVI-AVézazad magyar
katolikus egyhazanak torténetére O0sszpontositateelmét, kilonds tekintettel a Vatikani
Levéltarban (és maspKént italiai levéltarakban) altala foltart és togla publikalatlan,
eddig a kutatas étt ismeretlen forrasokra. Mar a disszertacio tépisx (tiz pontban
megfogalmazva) is, de méginkabb maga az értekezék tanlskodik, hogy eddigi, két
évtizedes kutatoi palyafutdsa soran nem véletletisaefelbukkand, vagy kerek évfordulok
révén a koteles érddldeés ebterébe keril témak foglalkoztattak, hanem egy, térbedbieh
jol behatérolhaté kutatasi terileten munkalkodithan a térség tihként birodalmi méreteket
Olt, mint példaul jelen esetben. A magyar katolilegyyhadz XVI-XVII. szazadi torténetét a
legmesszebbméralapossaggal igyekszik foltarni, bemutatni, a sr@kkdztudatban ismertté
tenni. A disszerens &sége a forrasokkal valo eleven kapcsolata azdsseh — néha altala
kidolgozott szempontok kovetkezetes figyelembeeetmliatt Gjszel — kozzététele révén.
Eréssége még ezen tulmiam a tekintélyes, nemzetkdzi szakirodalom széles isinerete,
valamint talalékony, invenciézus probléma-érzékéggs

A téziseit kisér publikacios jegyzek a disszerensnek csak valogaibtiografiaja az
értekezés témakorével kapcsolatban, a jeléhdmn viszonyitva élzetes tollprobalkozas — a
legmagasabb szinten. A ,néhany fontosabb kozleméagiény cimet visélels rész 15
tanulmanyt 6lel fol magyarul és harom (német, glasgol) idegen nyelven, az &8002-ben
jelent meg, az utolsé 2012-ben. Ez utdbbi tébb,tn@mulmany, az altala szerkesztett
Collectanea Vaticana Hungariae sorozat 11/4 sorstaiseb kotete. A bibliografia masodik
részében az értekezés témajanalpuddlikacioit nyolc tanulmany képviseli, kdzulik egy
forraskozlés. A szeiz2003-ban kezdte meg tervsiezreadasukat, a 2013-as évszammal
jelzettek az értekezés és a tézissor benyujtasaftr alattiként kerlltek foltiintetésre, azéta
egy kivételével valamennyi megjelent. Mindennek asate nélkiulozhetetlen &éltétele az
erdemi biralatnak.

Am nem lehet eltekinteni a tekintélyes ésemgjmes értekezés szamok segitségével
tortérd koruljarasatol, felméresgtsem. Az ,Eldljaréban” cimet visélbevezetés, 12 oldal,
romai szamozéssal kerult jeldlésre, az arab szaahaMlatott értekezés 1-295 oldalnyi, a
dokumentumok (33 tétel latinul vagy olaszul) 46abich sorjaznak, a forrasok felsorolasa és a
bibliografia 15 oldalt vesz igénybe.

A Vatikani Titkos Levéltar mellett 6t orsza@ levéltara szolgalt kutatasi szinhelyll. A
bibliografia 253 tételt tartalmaz, mellékesen mgggzve, mindéssze 13 imkerllt
besorolasra a szérkeresztneve alapjan. Végezetil hat oldalnyi krégial kbvetkezik 62
idoponttal és az akkor torténtekkel. Ha azdidrom és az utolsé hat datumot nem vesszik
figyelembe, az éves bontas a kdvetke¥614-ben 3 i@pont fontos, 1615-ben 14, 1616-ban



31, 1617-ben 2, 1618-ban pedig 3. A kronoldgiatégebemutatasa érzékletesen tudatja, hogy
lényegileg két vagy csak masfél év alatt lezajledeménysorozat rekonstrukcidjaval
szembesil az opponens. Ami a legmozgalmasabb évdPdmak az esztergomi érseki székre
kinevezése soran: az 1616-o0s eszierkk idépontok sorozatdnak gondos egybigtpse a
mikropolitikai megkozelités nélkilozhetetlen eszk6Az események egymasutanisaga, a
kozottik eltelt napok szama mind értékes informaiEdalmaz a déntéshozokrol, egyaltalan
az adminisztracios folyamatban résztveszemélyekfl. A disszerens ezek segitségével
logikus foltevéseket tud megfogalmazni.

Folytatva a szamok nyelvén szélast, 374 oltedy ki az egész im A fészbveget 966
jegyzet kiséri, amint illikpetit karakterrel, igazoland6 a disszerens kovetke&iidgszeti
allitasait.

A fészbvegen belll idézett terjedelmesebb forrasoldguélPethe Laszlé kamarai elndk
Bécsben, 1616. marcius 2-4n kelt levele MelchioeskKlbécsi pulspokéminiszterhez
Pazmany Péter érseki kinevezése érdekében a 64-@8alakon), valamint a historiografiai
(pontosabban a témara vonatkozo eddigi teljes smommal kapcsolatos) fejtegetések
szinténpetit karakterrel keriltek leirasra, s ezaetit — kicsiny jelenség a sztveg tényleges
terjedelmének csak hozzéablketges becslését teszi lebwd. Vagyis a nagyjabol 1.309.000
lettés 32,7 ivet tolt meg, ami segit fogalmat alkatmajdani konywi.

Az opponens ugy Véli, teljesitette a red ahitaléi munka éifeltételének egy részét és
nyugodtan melizheti a labjegyzetek tovabbi elemzését, vagyis hagy hany levéltari
egység kerult atnézésre, foldolgozasra, mennyn lés olasz nyely rovidebb-hosszabb
idézet tamasztja ala a disszerens meglatasaitaakeadigi szakirodalom allitasaira, akakaz
0j eredményeire vonatkozolag.

Az értekezés léepddriépésre, iratrdl iratra haladva rekonstrualja reamy Péter érseki
kinevezésének é&ményeit, korilményeit, életutjanak varatlan foedait, szomaszkai
noviciatusat, majd maganak a kinevezésnek a kagoiijatterét. Hitelesen bemutatja a
jezsuita érseket, annak a Jézus Tarsasaggal lieiisdonyat. A két utolsé (VIII. és IX.)
fejezetben targyalja kinevezésének okait, mert neldgszik meg a hagyomanyos
kozhelyszeil valasszal, miszerint Pazmanyra csupan személyagkaga miatt esett volna
egyszerre a Szentszék és a Habsburg udvar valasttasredményeit 10 pontban foglalja
0ssze, ami Tézisek cimen a tisztelt jeletkéelott ismert.

Az opponens a kovetki@kben bemutatja az alkalmazott munkamaodszert, méggzetil
az értekezés egyes téemaihzitiralé vagy elismérmegjegyzéseit.

Fentebb mar emlitésre kerllt, am ujfent érdeki@rni arra, hogy az &b néhany sorban
felvazolt tartalmi vezérfonallal parhuzamosan egsik szal is jelen van szinte a teljesség
igényével, ez pedig az eddigi Pazmany-irodalomiliiithistoriografigja. ,Eloljaroban” a
disszerens felsorolja a torténészeket, irodalodmé@dzeket, a jezsuita torténetirds nagy
alakjaitol kezdve napjainkig (VIIl.0.): Timon Samu@ray Gyorgy, Katona Istvan, Fraknoi
Vilmos, Hanuy Ferenc, Galla Ferenc, Kornis Gyulanyi Ede, Petruch Antal, Ivanyi Béla,
Ory Miklos, Szabd Ferenc, Lukacs Lészlo, Savai Jamatamint Sik Sandor és Bitskey
Istvan. Az6 megallapitdsaikat veszi vizsgalat ald adkésekben, és ésiti meg vagy veti el
azokat az altala ellénzott vagy feltart forrasok alapjan. S mindezazihvegben esetleg U
bekezdéssel elvalasztva a narrativatol, vagisadivegberpetit betitipussal szedve, hogy jol
elkilénuljon (példaul: Historiografia, 9-10.0.), gya a labjegyzetekben. Nyilvanvaléan a
disszerensnek jogaban all sulyozni a historiograéayeket, mintegy harom sulycsoportra
bontva azokat, &m az eseménygkézerfonalaba beét masodik szal kovetkezetes kdvetése
egyszeri olvasasra bizony nehéz, bar nem lehetéiémileg bonyolitja a helyzetet, amikor e
harom formaju megkozelitési modnak az alkalmazaganptalanna valik, vagy teljesen
hattérbe szorul. Az opponensnek e probléma megmlaasincs kész receptje, konkrét
javaslata. Biraloi tevékenysége soran megtanulj@rugnas torténészek gondolatmenetének



meandereit, logikai kovetkeztetéseiket, esetleg&pzdttarsitdsaikat kovetni a teljes
megertésre torekedve, am a jelefi szerdjének kivalo értekezési stilusu szbvege nem egy
esetben kihivast jelentett, é8ként a kbzbevetett mondatok miatt csak Ujraolvas&en
bukkant napvilagra a disszerens mondandoja. Tedgake el a példak idézésktkéretik
figyelmesen elolvasni a téziseket, vagy inkabb rmag&gész fivet.

Pazmany Péter alakjanak hiteles bemutataséblb eredre visszavezethét dontés-
sorozatok forgatagaban csak akkor lehetséges vie &apcsolatban all6 személyek szintén
ismertetésre kertilnek. Szép példaja ennek Pla@ddata nuncius bemutatasa a 15. oldalon,
a fészovegbenpetit betitipussal. Ugyanigy jar el Lodovico Ridolfi Ugydivesetében (20-
21.0.). A Pazméany melletb$zerepbnek szamitdé Melchior Klesl bécsi plspo&miniszter,
végul biboros mar a 8. oldalon szinre 1ép, a letgiabb adatait labjegyzetben lehet olvasni.
Alakja ké$bb szamtalanszor @ukkan és mind jobban foltarulkozik bonyolult jelle. A
makropolitikai tettek mellett szinte elhanyagolha$248. oldalon a 165. labjegyzetben
olvashat6 ,mikropolitikai” elem: ,Klesl ... pappa szelése utan egy évig nem mutatott be
misedaldozatot.” Kovetkezésképpen ,Pazmany Kkatolikute ebsebb lehetett.” Ez a
momentum mar lelkiségtorténeti szempontbdl vilagitjeg a kétdpap alakjat, de a moralis
megkdzelités sem hidnyzik, mert ,az anyagiakhoa vazonyukban is talalunk kulénbséget:
Kleslnél a javadalomhalmozas gyakorlata mindsebben érvényesilt” (ugyanott). A
patrénus-kliens parost alkoté kébtphp kapcsolatanak bemutatdsa a forrasok alapjan
mindkettjukrél Ujabb meg Ujabb meglatasokat eredményez. Kétesguvszemeélyiség, az
egyik nagy hatalom birtokosa, a masik nagy hatalciromanyosa, egymassal szemben
tavolsagtartok maradnak a kdzoésen szolgalt politdéok ellenére is. Ez hozza magaval
Pazmany flggetlenségét tamogatdjaval szemben, aApstija Pazmany palyafutasanak
toretlenségét Klesl bukasakor, valamint Klesl egyméhabilitaciéja utan Pazmany gesztus-
ertéki kozeledését (202.0.). A szérzigy véli, Pazmanynal ,kivételesen talan egy kis
dissimulatiois kimutathatd.” Ezt az 6vatos megfogalmazast d¢edkeselni lehet. Pazmany
érseki kinevezésének okai kozott szerepel Klesldd kapcsolatanak elemzése. Némileg
egyszeii megallapitas, de egyitt szemlélbket, egyszerreinik el kilonbozbsegik és
hasonlésaguk, sokkal élesebb korvonalakkal, mirthbon kerllnének bemutatasra. A
disszerens af és mellékszere@k forrasokkal megalapozott és hiteles bemutatadketine
vagyis fontos informaciok kozlése soran — sem vieszem ebl a foszerepbt, Pazmany
Pétert. Amikor Melchior Klesl politikajat elemzi 48-248.0.), akkor is tud a jezsuita
szerzetesil, majd érsek-primasrol szoélni. Arhinisztert és annak egyhazpolitikajat bemutato,
gondosan fogalmazott megallapitasok olvasasakot&ermd olyan benyomas, mintha a bécsi
plspok atvette volna @dzerepet. A figyelemmel olvasé tudja, hogy attéeheugyan, de
val6jaban tovabbra is Pazmany Pdikewan sz0, és Klesl vonzédasa az intrikakhoz, a
dissimulatioeszkdzeihez — zenei nyelven szolva — ellenpoetenf Varad sziléttének minél
hitelesebb abrazolasdhoz. Idézem: ,Lényeges kuUdinb@&ozottuk), hogy Pazmanynal
teliesen, egészen halalaig hianyzik az egyébkékbrabeli magyar politikai kultdrdban
szintén szerteagazo gyokereket ekedigsimulati (248.0.). Ennek az arnyalt bemutatasnak —
S nem utolso sorban a gondos szoévegelemzeésnekriieti#n — sikerilt Klesl 1618. februar
4-ei levelének rébuszait ,tokéletesen” megfejte@itelmezni Pazmany 1618. februari
levelének segitségul hivasaval. ,Azaz a két iratrdgpondeal’(251.0.). Tébb példa talan
szikseégtelen annak érzékeltetéséhez, miként segiikrofilologiai elemzés a mikropolitikai
megkozelitést, miként elevenedik meg a holt szd¥edtindulva két nagyformatumd,
makropolitikai téren igencsak aktiv egyh@sbrok mogott refizé gondolkodasa.

A disszerens az alkalmazott munkamaddszer tki@etkezetesen és mindvégig igényes.
Ugyanis az informaciékban gazdag vagy azokat ngmiégtegeb szovegegységeket teljes
terjedelmikben végigolvasta, &zmegebzé kutatdk forrasidézeteivel azokat egybevetette, és
joparszor Ujraértelmezte a szovegkodrnyezet hianyakaetlegesen félreérthetvagy



homalyosnak iiné forrasokat, hogy az eddigi kutatasi eredményelkatik@mérlegre tegye,
nem az ifjabb nemzedék altal nem egyszer oncélillaineazott birdlat kedvéért, hanem a
torténelmi igazsag minél teljesebb megkozelitégetié

Ennek éimunkalata pedig, hogy a mar kiadott forrasok széitegem volt rest dsszevetni
az eredeti dokumentumokkal. Még a nagy, elfoga#d@tiasok esetében is igy jart el,
szerényen megjegyezve a kovetkezutatdé nemzedéknek: ,En az eredetit hasznaltam”
(244.0. 147.j.).

Ez a gondos munkamddszer tette k&het félreolvasasok kijavitasat. Ennek fontossagat
egyetlen példa jol igazolja, amikor a szdban folgelet ebzéleg kiadé Lukacs Laszl6 az
inimititia helyett azamititia sz6t vélte olvasni, s ezzel Acquaviva jezsuitaegéiis €s a
jezsuita Pazmany viszonyat ellentétes éntielek vélelmezte (12.0. 3.}.).

Az ebz6 kutatok szeme rendszerint elsiklott a szovegekbetfy esetleges kihuzasokon,
betoldasokon, szécseréken. Ezek technikai résnekelelhanyagolhaté aprésagoknakrtek
az avatatlan olvaso, de nem az avatott (és a #némngazsag teljes megismerése iranyaban
elkotelezett) kutatd étt. Példaul a 12.0. 4. jegyzetében olvashatjuk:ahizassal jelolt
kihuzas, az ékte 1éw szavak sorkozi beszurasok (tudniillik kézben serik Ridolfi
audiencigjara)” V. Pal papanal (1605-1621).

Nem mindegy, hogy egy névtelen, dontéshozalkaimég csak kozelébe sem engedett
kuriai hivatalnok, vagy maga V. P&l az, aki a 3er szovegédh a ,legvégé szakaszban
maga huzta ki (a tinta ugyanaz, mint Bxpediatur, Paulus papa Wlausulaé) azt a
kérvényll atemelt és a jelek szerint még Scipione Cobeilbrvetitkar altal is jovahagyott
kitételt, miszerint Pazmany a nuncius tavollétetasdles| bécsi plspok kezébe is leteheti
Ujabb (ti. szomaszka) szerzetesi fogadalmat” (J.8.0.

A tintaszin azonositasat letwd tevb odafigyelés meghozta a maga gyumaolcsét, mert a
disszerens ezek utan teljes megalapozottsaggalydsultan allithatja: ,A papai tollvonasban
a Szentszek jogainak védelmét kell latnunk” (ugygno

A kulonféle nfifaju iratok egymashoz valo viszonyanak gondos rskakcidja ugyancsak
Ujabb ismeretekkel szolgal. Szép példa erre an5%4. jegyzete. Itt olvashatd, hog$ed si
a societate separandus sit, ad Carthusiam vel aliurtaxiorem regularem ordinem transeat,
ut canones et privilegia societatis concedyogyanott).

A karthauzi rendbe val6 atlépést Pazmany kgamolfontolgatta volna? Tobb helyen is
emlitésre kertl a remeterend (40, 57, 118, 121,0161$t a legrégibb magyarorszagi
karthauzi kolostor, a menedékkovi (34.0.) is, amtirdban nem apatsag volt, csak perjelség. A
karthauzi rendben az&ghro nem apat, hanem perjel!

Pazmany tényleg komolyan gondolt volna a kartih rendre, amihez majd csatlakozik,
vagy csak a rendjében kialakult helyzete miatt glgibtte” annak lehé&ségét, hogy a
legtevékenyebb szerzetesredidbatlép a legkontemplativabba, kovetkezésképpen a
kulvilaggal kapcsolatosan legpasszivabba? Esetld@giemti Zsinat (1545-1563) enyhébb
szabalyzatu rendekbe val6 atlépést tilalmazé renel@rtelmében ,szerzetesi kdzhellyé” valt
fordulatot alkalmazott volna? Rendtarsait ezzelijeldntéssel akarta volna raddébbenteni a
vele kapcsolatosan egyaltalan nem szerzetesi, deesak nem is keresztényi viselkedésikre?
(Ragalmak, hamisitott levelek, 40-57.0.) &rmarmint a karthauziakhoz atlépés komolyan
gondolasardl némilegdvebben lehetett volna irni.

Ehhez hasonl6an tébb figyelmet érdemelt véirencisco Suarez jezsuita teoldogus (1548-
1617), mert a szerzetességéaltaldban De religionis virtute et stajués kifejezetten sajat
rendjébl (de religione Societatis Jegsurott mivei a szerzetesi életre, annak kanonokban
kikristalyosodott formajara rendkivil nagy hatagtkproltak, PA&zmany maga is olvasta,
idézte, magyarazta Suarezt a graci korszak utémkégodo elismeréssel viseltetett iranta. Ez
megengedi annak foltételezését, hogy Pazmany ienSararez nézeteit a szerzetesi élettel,
foként kdzos rendjiukkel kapcsolatban és ezek tovabyatnattak szubtilis dontését, vagyis



tavozasat a Jézus Tarsasagbdl a szomaszkak @béveit oly médon, hogy a Kdsbiekben a
magyar katolikus egyhaz legfontosabb posztjan éador mellett a rendi tarsadalom élén
valojdban megmaradjon jezsuitanak.

Nem tulzas a disszerens azon allitasa, migzgPiazmany befolyasa a magyar egyhaz
irAnyitojara (ti. Forgach Ferencre) lelki vedeint meghatdrozébb, mint kordbban vélni
lehetett. igy még inkébb értléete valik a forgachi konfrontativ konfesszionalislifika
kozéppontba allitasa a bécsi béke, illetve az 1688. torvények realitdsai mentén”
(Osszefoglalas 1. 270.0.).

Majd igy folytatja: ,Pazmany a hattétbmar 1607/08-t6l a magyar katolicizmus
irdnyitoja, valédi ,szlrke”, pontosabban ,feketedminencias”. Szerepében beilleszthat
korszak politikaformalé udvari gyontatdi soraba..Ulgyanott). ,Neki kivételes modon
lehetisége nyilott &tiilni a gydntatészék masik oldal&ra.”i (271.0.). Egyszerre egyhaz-,
lelkiség- és politikatorténeti jelenséggel szembeskutatd és az opponens. JO lett volna
ramutatni arra, hogy a jezsuitak, az eurdpai Kaisliudvarok népszélgyontatoi olyannyira,
hogy e szempontbdl a XVII. és a XVIII. szdzadotsjga korszaknak nevezi a torténetiras.
Maguk a jezsuitdk efmek reflektaltak arra a problémara, hogy meddig anagber az
uralkodé vagy atmbano épap és medl a kozhatalmat gyakorld személyiség. Kéhimenne
azt allitani, hogy az abszolat uralkodéi hatalogpkiltekor a jezsuitak megszalltak a hatalmi
kézpontokat. Maga, Aquaviva generalis, aki 158151kaz06tt iranyitotta a Jézus Tarsasagot,
foglalkozott ezzel a kérdéssel és 1602-ben rendédite bocsatott ki az uralkodok
gyontatoinak, felhivva figyelmiket a megoldanddafist nagysagara és az &bbakado
veszélyekre. Ez utObbiak barmi szereptévesztélmetnem csak a gyontatdé személyét
erintenék, hanem az egész rendi vezetéshzsegész rendet, mert a jezsuitak kedt&igva
apoltak sikereik egyik hatékonyoéehozditdjat, a korporativ szellemiséget. A gydntatdn
szinte bele kell olvadnia rendjébe. Tilos tanaesii akar szoban, akar irasban a politikai
vezetkre tartozo ugyekben. E rendelkezés fényében adjmtt hatalmd ,,eminenciasairol”,
az udvari gyontatokrol még arnyaltabb, pontosalgekiehet alkotni.

A tekintélyes terjedeltniras alig tartalmaz értelmet zavard elirast, anszamitogépek
koraban kivételes jelenség. A legfontosabb hib&kdemes felsorolni: Pazmany esztergomi
érsekké kienyvezésére (164. o.) all kinevezésélyetheCsak felételezzik (184. 0.) van a
feltételezzik helyett. Orul (212. 0.) lett irva @il helyett. Tikos (235. 0.) illetve tikositott
(239. 0.) a titkos, illetve titkositott helyett.

A felhasznalt szakirodalom — alapos dllzés utan nyugodtan allithaté — pontosan kerilt
feltintetésre, s kovetkezzen egy kivétel, hog§siese a szabalyt, vagyis az opponens
kijelentését. A lehetséges ellenjeldlteket bemutdtld/2. szamua fejezet (189-200.0.) 22.
szamu labjegyzete pontatlan, mert Juhasz Kalméameatimak a kotetei 6sszekeveredtek. A
helyes jelolés a Csanadvarmegyei Konyvtarnak ak@gete, és nem 43., amint olvashato,
kiadasi helye nem Szeged, hanem Mako, és ackelthlszam 128 helyett 135. A kérdéses
miiben ugyanis a 128-134. oldalakon Szegedy Pal cspiiadok szerepel, aki mar csak azért
sem lehetett Pazmany vetélytarsa, mert 1597-bamghVerancsich Faustus sem lehetett
igazan ellenjeldlt, viszont Pazmany Péterrel kalatsan volt és amikor Forgach halalanak
hirét vette Pazmanytdl, foljegyezte: ,Ez a jezslész most az esztergomi érsek és azt meg is
erdemli"(Juhdsz i.m. 152.0.). A 25. jegyzetben epel Juhasz Kalman sorozatanak
kovetked kotete Herovich Matyas csanadi plspok (1608-1&3aprsan, a konyv kiadasanak
helye nem Szeged, hanem Makd, oldalszam nem 1dabgm 7-16.

A dokumentumok kbdzreadasa példamutato, el2g. azamura utalni, ami V. Pal brévéje
Pazmany Péternek (Roma, 1616. aprilis 21.). A kutégyelem mindenre kiterjed. ,A
fogalmazvany lapjanak félsarka leszakadt. A fol. 102 v. élsorabdl 2-3 sz6 hianyzik”.



A 243. oldalon 1&¥ 146. szamu labjegyzetben olvashat6 nyelvtani edsrsegit megérteni
a latin eredeti némileg homalyos fogalmazasat. Tjggbzetében pedig félvillantja a tovabbi
kutatasok lehéségét (példaul a 232. 0. 105. j.).

Végezetll szabad legyen az itt elhangzotizleges észrevételeket, amelyek Pazmany
Péter érseki kinevezésével kapcsolatosak, s magégyalt téma egészét beilleszteni némileg
nagyobb tavlatba.

Mig Eurdpa a XVI. szdzadban a reforméacié ésazkdved katolikus megujulas tanudja
volt, addig a Magyar Kiralysag — a terjesz&€dszman Birodalom egyre sulyosabb nyomasa
alatt dsszeroppanva — megsk tobb mint félévezredes mudulttal rendelkeaznmaga lenni.
Torok hédoltsag, nemzeti jogokat és erdekeket sexgy figyelmen kivil hagyd, néhanapjan
partol6 Habsburg-uralom, édként magyar vért ontani nem habozé Erdélyi Fefrdség a
nemzeti és vallasi megosztottsag harmas szinhekyetobbi periférigjarol indult el az az ifjd,
aki a hatalom centruméban is, a csucsra eljutvetaimat szolgalatnak tartotta és élt ugyan
vele, de azzal soha vissza nem élt.

Nyugat figyelmét a Trienti Zsinat, a kézd vallashaboruk, a foldrajzi folfedezések
kovetkeztében végbemérkorai gyarmatositasok kototték le. A megosztoteketenyseg (a
Szentszéket kivéve) az ujkor hajnalan nem débbenalatudatara, hogy hozza veszélyes
kozelségben, hazank tertletén a vele gyotkeresenbser&lld iszlam hosszu tavu eurdpai
jelenlétre rendezkedik be. Politikai téren a valahi ké$bb jelentke# francia
hegemonisztikus térekvések és az ezzel szembe&zgganyol-osztrak Habsburg-dinasztikus
érdekek bonyolult megoszlast, ugyanakkor szovetdéghtot hoztak létre a nyugati
kereszténységen belll, s ennek része Il. Matyalaga, 1. Ferdinand hatalomra juttatasa. Ez
utdbbinak tevékeny szorgalmazdja a Szentszék, égama Pal papa. Pazmany Péter
esztergomi érsekké tortént kinevezése ebbe a swisszo bonyolult-bonyolitott hatalmi
viszonyrendszerbe illeszkedik oly modon, hogy kaefidsejlik az el§ altalanos eurdpai, az
an. ,harmincéves” habora kirobbanasanak a l&ége, amelynek végsszakaszaban a
vallasi inditék jatszotta a legkisebb szerepet.

Ha az eddigiekben roviden leirtakat az oppsrmeEhany mondatban szeretné 6sszegezni,
akkor nyugodt lelkiismerettel allithatja a kdvetkket. A pératlanul koherens, ugyanakkor
sokréfi, bo évtizedig tartdo kutatas méltd gyimolcsot termattdisszerens efsorban sajat
forrdskutatasaira tAmaszkodva, a tudomanyossagdtindnyeinek eleget téve olyan 6nallo
mivet nyudjtott be az MTA Doktori Tanacsahoz, amelyaanilag és formailag megfelel az
akadémiai doktori értekezések szigorii kdvetelmémiseerének. Uj kutatasi eredményeivel
mind hazai, mind nemzetkozi téren, politikatortéeet éppen Ugy, mint az egyhaztérténet
terlletén gyarapitjia a torténelmi ismereteket. bfialitikai tanulmany jellegével pedig
modszertanilag is Ujat hoz a hazai kutatas szant&rért a disszertacido nyilvanos vitara
bocsatasat javasolom és a torténelemtudomanyok ookcim odaitélését a im
megalkotojanak élénken tAmogatom.
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