Opponensi vélemény
Csukovits Eniké Magyarorszagrol és a magyarokrol : Nyugat-Europa magyar-képe a

kézépkorban cimi MTA doktori értekezésérol

A disszerens fontos feladatra vallalkozott a kozépkori Eurdépa Magyarorszag-képének
monografikus feldolgozasaval. Mind a hazai medievisztikanak, mind a kora ujkor kutatdinak,
mind az eurdpai megitélésiinket torténeti perspektivaban megismerni kivandé nagyobb
nyilvanossagnak sziiksége volt mar egy megbizhato, a teljes korszakra vonatkozé feltaro-
Osszefoglald munkara. Nem irok szintézist, mert célzott kutatasok eddig csak részteriiletekre
¢és rovidebb idGszakokra iranyultak. De nem is nagyon képzelhet6 el, hogy a térben, id6ben és
mifajok tekintetében egyarant parttalan kiilfoldi forrasanyagot a teljesség igényével valaha fel
lehet dolgozni. Egy nagyobb Ilélegzetii esszét Eckhardt Sandor, a téma legjobb két
vilaghdboru kozotti szakértdje irt 4 magyarsag kiilfoldi arcképe cimen, de nem tudomanyos
céllal. 1 Ezattal teljesen uttérd munkardl van szo, amelyben az eddigi eredmények
szintetizalasanak, az 6nallé kutatasnak ¢€s az el6adas koncepcidjanak egyarant jelentds szerepe
van. A disszertacido nyilvanos vitira bocsatasat és elfogadasat mar eldljaroban melegen
ajanlom.

Az értekezés a torténettudomany targykorébe tartozik, én magam viszont a kdzépkori
irodalomtorténet és konyvorténet szemszogébdl tudom elsésorban megitélni, igy a biralat
érdemi részét opponens tarsaimra kell hagynom.

A cimlapra kiemelt részlet — Hungaria jelképes alakjaval a strassburgi Saint-Pierre-le-
Jeune templom ,,Les nations marchant vers la croix” freskdjar6l — nagyon talalé.” Nemcsak a
disszertacio targyat fejezi ki pontosan, hanem felhivja a figyelmet arra, hogy a szovegemlékek
mellett milyen fontos forrasteriiletet jelenthetnek ezuttal is a képzémuvészet emlékei. (Ezt a
freskot is érdemes lenne a III. fejezetben 6nalldéan elemezni.)

Az Eloszo nem bocsatkozik elméleti fejtegetésekbe sem a tdrgyat, sem a modszereket
illetden, hanem kozvetleniil exponalja azokat a kérdéseket, amelyek a kutatomunkat
vezérelték. Vagyis, hogy mit tudtak, s hogyan vélekedtek rolunk a kozépkori Nyugat-
Europaban, valtozott-e a magyarsagrol alkotott kép és vele parhuzamosan a megitélésiink, hol
helyezkedtiink el a népek hierarchidjaban, illetve mik voltak a veliink kapcsolatos

sztereotipiak. Nem szintézisrél van szo, mint jeleztem, hanem szisztematikus probafarasokrol

! In: Szekfii Gyula (szerk.), Mi a magyar? Bp., Magyar Szemle Tarsasag, 1939, 87-136.
2 A, Litavia”-t megszemélyesit alak valésziniileg nem a , letteket” képviseli (2. old.), Id. ,,Lithvania quam
plerique Litaviam appellant” (Bonfini I/1).



az egész kozépkor lefedésének igényével. Ez volt az egyetlen lehetséges mod, ahogy a szerzo
eljarhatott, de cserében teljes szabdsagot élvezett a szempontok €és az elemzésre szant
forrasanyag kivalasztasaban és elrendezésében. Csak a terjedelem és az aranyossag elve
korlatoztak. A bevezetd fejezetben az okorig kitagitotta mozgasterét, s olyan hatarozott
tajékozodasi pontokat jelolt ki, amelyek az egész disszertacid soran megbizhatéan
érvényesiiltek.

Csukovits Enik6 igényeinek és mindenre nyitott érdeklédésének megfelelé konyvtarat
az Ecole Frangaise de Rome-ban talalt. Ennek is koszonhetd, hogy a legkiilonbz8bb témakba
biztonsaggal belevaghatott, a friss és mindségi szakirodalom rendelkezésére allt. E
szakirodalom kozvetitése ugyancsak érdeme a disszertacionak.

A mii egy bevezeto-, két Osszetett tartalmi- €s két zarofejezetbdl all, melyeket fliggelék
és irodalomjegyzek egészit ki.

A bevezetd fejezet A foldrajzi megismerés utjai Europdaban cimet viseli. A geografiai
megismerés folyamata a Magyarorszag-kép alakulasanak egyik legfontosabb értelmezési
kerete. Odiisszeusz mitikus-irodalmi és Nagy Sandor torténelmi alakjanak felidézésével
kezdédik a konyv, lendiiletes, jo stilusi bevezetéssel. Nemcsak az utazési irodalom és a
foldrajzi felfedezések jelképes kezdeteirdl van szo, hanem mindketten fontos szerepldi a
kozépkori irodalmnak is, a szerzd hivatkozik a Trdja-regény és a Nagy Sandor-regény hazai
nyomaira, magyarorszagi hasznalati példanyaira is (14. old.).

Az Okori kezdetek c. alfejezet Sztrabontol Ptolemaioszon at Isidorusig rovid portrékban
mutatja be az antikvitds nagy geografusait, illetve azokat a miveket, melyek foldrajzi
fejezeteket tartalmaznak. Nem f0losleges egy ilyen jellegli prezentdcio, ha a szerzé a
késobbiekben folyamatosan hivatkozik rd, hiszen e mivek az egész kozépkoron &t
meghatarozoak maradtak. Elég, ha a két végpontot 6sszekdtve Sztrabonra mint Bonfini egyik
forrasara utalunk (49. jegyzet).

A kozépkor foldrajzi ismereteinek gyors gyarapodasahoz vezetd legfontosabb utakat
Csukovits Enik6é a zarandoklatokban, a kereszteshajdaratokban és a keleti felfedezésekben
jeloli meg. A kovetkezé harom alfejezetben ezek korabeli irodalmanak jol kommentalt
ismertetésére kerlil sor. Ezek az utak mar részben atvezetnek Magyarorszagon, részben
beletartoznak a szerzé sziikebb kutatasi teriiletébe. A kereszteshaborik nemcsak a tavoli tajak,
hanem eurdpa népeinek egymasrdl valo ismeretszerzésének is fontos iskolai voltak. Gyorfty
Gyorgy Julianus barat és a napkelet felfedezése c. kotete a cimben jelzett témanak ma is a
legjobb magyar nyelvii forrasgylijteménye (38-45. old.). Ezt a kozépkor népszert utleirdsai

kovetik Marco Polotol Mandeville-ig. Talalékonyan zarja a fejezetet a Berry herceg szdmara



1413-ban masolt diszkddex, mely valamennyi jelentOs keleti utleirast tartalmazza, s melynek
lapjain a kozépkori vilag csodai képekben is megjelennek. A digitaizalt kézirat a ,,gallica”-n

hozzaférhetd: http://gallica.bnf.fr/ark:/12148/btv1b52000858n.

Uj foldrajzi viligkép a 14. szazadi humanistaknal jelenik meg, legjelesebb
képviseldjik maga Petrarca. A téma tudomanyosan jol foldolgozott, de ezuttal is kivalo
Osszefoglalast olvashattunk rola (50-58. old.). A 15. szdzadban Ptolemaiosz Georgrdfiajanak
ujrafelfedezése, latinra forditasa hozott fordulatot, versengtek példanyaiért a humanistak. Ha a
tulajdonosok kozt meg van emlitve a firenzei San Marco kolostor és V. Sandor papa (214.
jegyzet), akkor érdemes utalnunk a Corvina két térképekkel felszerelt példanyara is. Az egyik
ma a Topkapi Seraiban van, néhany magyar helynévvel talan maga Vitéz Janos egészitette ki
(G.1.44), a Matyas cimerével ellatott parizsi kéziratra (BnF, Lat. 8834) a 955. jegyzet is
hivatkozik.® Aeneas Sylvius Piccolomini a szerzéje az elsé olyan geografiai miiveknek,
amelyek az antik auktoritasok mellett sajat koruk foldrajzi ismereteit is batran kozvetitik (64—
68. old.). Kapva kaptak is rajtuk a torténetirok, koztiik Thurdczy Janos, Bonfini (245. jegyet),
és 1493-ban kinyomtatott Vildgkronikdjaban Hartmann Schedel (67. old., 253. jegyzet).* It
szeretném felhivni a figyelmet arra, hogy a Schedel-kronika fliggeléke teljes egészében
Aeneas Sylvius De Europa cimen emlegetett miive, cimfelirata részben egyezik az 1490-es
kiadas cimével: ,,de his que sub cesare Friderico tercio imperatore per Germaniam et Europam
gesta sunt...”> A mii tehat — a Magyarorszégra vonatkozo6 résszel egyiitt — 1493-t6l latinul és
németiil ezen az Gton is terjedt.

Az elemzett miivek — az Imago munditél I1. Piusz papa Cosmographidjaig — a fejezet végén
belekeriilnek Kolumbusz Kristof szellemi poggyaszaba (67-68. old.). °

A masodik fejezetben Magyarorszag megismerésének utjara 1éplink (69. old.-tol).

Ransanus kapcsan, akinek Italidban alig sikeriilt valamit megtudnia hazankrol, fontos

evidenciara mutat rd a szerzd: a kortarsak csak alkalomszeriien jutottak ismeretekhez,

% Vagy itt, vagy a 955. jegyzetben érdemes megemliteni Ptolemaiosz csillagiszati munkajat, a Magnae
copositionis librit Trapezuntius forditasaban (Wien, ONB, Cod. Lat. 24).

* Bar Schedelrdl késébb is sz6 lesz, a két hivatkozasra e helyen szeretnék reflektalni. A 253. jegyzet szerint 800
latin és 400 német kiadasat rzik kiilonbozd gylijteményekben. Nyilvan példanyrol és nem kiadasrdl van szo, az
eliras forrasa Soltész Zoltanné Schedel-megemlékezése, akit azonban csak az 500. jegyzet emlit majd. Azon
ritka esetek egyikérdl van szd, amikor a szerz6 nem utal a korabbi eléfordulasra. Egyébként mindig pontosan
Osszekoti a szalakat, ami nagyon fontos, ha az egyik szerkesztési elv éppen a parhuzamossag, ugyanazon
dolgoknak kétféle 6sszefliggésrendszerben vald eldadasa.

® Nurenberg Chronicle, Wisconsin: http:/digicoll.library.wisc.edu/cgi/t/text/pageviewer-
idx?c=nur;cc=nur;idno=nur.001.0002;g1=age;node=nur.001.0002:12;page=root;seq=579;size=I;frm=frameset;se
=579

® A cimmel érdemes 6vatosnak lenni. Cosmographia cimen csak 1509-ben jelentek meg Aeneas Sylvius
geografiai mivei (1d. 244. jegyzet), amikor Kolumbusz mar nem ¢€lt. A tobbi idézett szerz6 is korabbi kiadast
vagy kéziratot hasznalt.


http://gallica.bnf.fr/ark:/12148/btv1b52000858n

szemben a mai kutatdé lehetOségeivel. A forrdsok sorsanak ¢és fennmaradasanak
véletlenszertiségével viszont mind a kortdrsak, mind a jelenkori kutatok esetében szamolni
kell. Ezért tartja Csukovits Eniké moddszertanilag annyira fontosnak, hogy elészor az
ismeretszerzés ¢€s a véleményalkotas lehetdségeit, legfontosabb mozzanatait tarja fel — most
mar konkrétan Magyarorszagra vonatkozéan —, mert egy ismert folyamat részeként a
véletlenszerlien fennmaradt adatok is pontosan értelmezhetdk.

A magyarok megitélésében a legnagyobb szerepe a személyes tapasztalatoknak volt,
akar magyarok jelentek meg kiilfoldon, akar kiilfoldiek jottek Magyarorszagra. Egy-egy
vilagraszolo esemény viszont a szélesebb eurdpai kozvéleményt is megérintette. A kdzépkor
folyaman harom nagy esemény forditotta a kozfigyelmet az orszag felé: a kereszténység
felvétele, a tatarjaras és a torok fenyegetés. A Honfoglalast koveto ,,kalandozasok” mély ¢€s
negativ benyomast keltettek Nyugat-Europaban, melynek nyomai még évszazadok mulva is
fel-feltiintek okori sztereotipiakkal 6tvozédve. Ezt a képet a kereszténység felvétele és a
keresztény allam létrejotte gyokeresen megvaltoztatta, Szent Istvan jo hire és tisztelete az
egész kozépkoron at toretlen maradt. A jeruzsalemi zarandokut megnyitasa pozitiv
tapasztalatokat hozott a kiilfoldieknek, az atvonulé keresztes hadak viszont 1d6rél idore
konfliktusba keriiltek a helyiekkel, amiért altaldban jo hirlinkkel fizettiink. A magyarok
zarandoklatai, egyetemjarasa, kiralyaink utazasai, hadjaratai, a dinasztikus hazassagok, vagy a
szomszédokkal vald viszony alakuldsa folyamatosan arnyalta a magyarokrol alkotott képet,
amirdl alkalmi lejegyzések tantskodnak. A kovetjelentések, torténeti munkdk vagy utazok
leirdsai viszont a Magyarorszadg iranti politikai, torténeti vagy geografiai érdeklédésbol
sziilettek. Mintegy 150 forras szdlal meg a fejezet lapjain. A forrasok zome ismert, de ilyen
mennyiségben ¢és sokszinliségben korabban nem keriiltek egymas mellé, rdadasul természetes
torténeti 0sszefliggéseikben jelennek meg, igy a rajtuk keresztiil bemutatott orszagimazs is
eleven és hiteles. A kdzépkor végén Lazar deak 1520 koriil rajzolt és 1528-ban Ingolstadtban
kiadott térképlapja "informdcidrobbanast hozott Magyarorszdg geografigjaban" (133. old.).
Taldn mar a disszertaci6 leaddsa utan jelent meg Plihal Katalin réla késziilt monografiaja, erre
is érdemes hivatkozni.” Oldh Miklos Hungaridja a leggazdagabb Magyarorszagra vonatkozo,
kilfoldieknek szant geografiai targyt iras (1536), sajnos nem talalt kiadora, ahogy a Ldzar-
térkép a kinyomtatds ellenére sem valt ismertté szélesebb korben. Nagyon fontosnak tartom,

hogy a szerzd altalaban ramutat az egyes mivek elterjedtségére, a fennmaradt kéziratok

" Plihal Katalin, A Tabula Hungariae ... Ingolstad, 1428 térkép és utéélete. Az eddigi és a jelenlegi kutatdsok
tiikrében. Bp., OSZK, Kossuth Kiado, 2013.



szamara vagy korara, illetve hogy kiadtak-e még a kozépkorban. Ez jelzi ugyanis, hogy az
irasban rogzitett informéacidk ezen az Gton tovabb terjedtek -e.

A harmadik fejezet disszertacid legfontosabb része, mely négy témakort 13 kivalo
esettanulmanyban dolgoz fel. A négy témakor: Magyarorszag a keresztény orszagok
hierarchidjaban, illetve a magyar kirdlyok, a magyar hadsereg és a magyar nép kiilfoldi
megitélése kiilonb6zé korokban, Eurdpa kiillonb6zd pontjain. Az egyes témakdrokhoz
kapcsolodo eltérd miifaji forrdsok kivalasztdsa kivald forrdsismeretre és nagy kutatoi
tapasztalatra vallanak, az elemzések maguk pedig lefegyverzé modszertani sokoldalusagra.

A magyar kiralysag helyét illetéen valoban olyan forrasokat érdemes vallatora fogni
melyekben tobb orszaggal egyiitt szerepel. Az un. T-O térképek forrasként valo felhasznalasa
hazai viszonylatban ujdonsag és megfeleldo mérlegelés mellett nagyon eredményes is. Mintegy
1100 ilyen, koralakt és folyokkal T-alakban harom foldrészre osztott térképet tart ma szdmon
a kutatas, legnagyobb résziik kodexillusztracio (511. jegyzet). A szerzd kivald segédkonyvet
talalt Leonid S. Chekin Nothern Eurasia in Medieval Cartogrphy cimii kotetében, illetve
annak 200 térképmellékletében. Ezeket a térképeket dolgozza fel rendkiviil tanulsagosan egy
rovid tanulméanyban (138-144. old.) és az elso fiiggelékben, megallapitva, hogy Magyarorszag
emlitése a 11. és 13. szazad kozott tobbszorose a kornyezd orszagokénak. A 14. szdzadot az
anonym Descriptio Europae Orientalis képviseli ugyancsak pozitiv orszagképpel, a 15.
szazadot pedig Aeneas Sylvius Piccolomini De Europdja, aki nagysaganak és geopolitikai
stlyanak (t6rok fenyegetés) megfelelden a legnagyobb teret szenteli Magyarorszagnak. (Igaz,
hogy Ausztriardl és a cseh kiralysagrol onallé konyvet irt.)

Hasonl6 modszerességgel jar el a szerzo a tovabbiakban is, az 6nallé tanulmanyokat
most nincs mod egyenként érinteni. Meggyd6zden dontott a témakordk és a forrasok
kivalasztasanal, bar sok mas szempont €s forras is kedves lehet kinek-kinek, ez a konyv igy
koherens. En csak egyetlen, szamomra egyetemista korom 6ta emlékezetes miivet emlitenék,
Tarnai Andor Extra Hungriam non est vita... cimii kényvecskéjét.? O a nevezetes szalloigét
Ludovicus Caelius Rhodiginusnak (+1525) tulajdonitja (Antiquarum lectionum libri XVI), aki
padovai diakjainak szakacsmiivészetét ismeri el igy, cseppnyi iréniaval. Rhodiginus
ugyancsak gazdag anyagot kinal a nemzetkarakteroldgiai 0sszehasonlitds szamara, Tarnai
pedig abban volt nagy mester, hogy a korszakhatarok nem korlatoztak, egyforma jartassaggal
forgatta a kozépkori és a XVIII. szdzadi forrasanyagot, és evvel kiilonleges eredményekre

jutott, mint jelen esetben is.

8 Bp., Akadémiai Kiado, 1969. (Modern Filologiai Fiizetek 6.)



Az irodalmi szovegek (novellak, lovagregény) bevondsa a forrasok kozé torténész
részérdl is teljesen természetes. Eckhardt Sandor, Szabics Imre, Vizkelety Andras, Radek
Tiinde irodalomtorténészként nytalnak imagoldgiai témahoz torténeti miivekben: itt nincsenek
kompetencia-hatarok. A francia és német irodalmi anyag sokkal jobban fel van dolgozva,
mint az olasz. Falvay David Szent Erzsébet- és Szent Vilma-tanulmanya mellet érdemes
hivatkozni Kovacs Zsuzsa Vilma-kutatésaira is.

Az elsé zarofejezet két korabeli konyvtar magyar vonatkozasi ismeretanyagat
vizsgalja. Vajon mit tudhatott meg konyveibdl Magyarorszagrol a keresztes eszmék irant
elkdtelezett bugundi herceg geografiai mivekkel kitinden felszerelt konyvtaraban a 15.
szazad kozepén? S mi volt olvashaté a sokféle tehetséggel megaldott Hans Dernschwam
besztercebanyai polgari otthonaban egy szazaddal késébb? De felvillan még a Corvina is,
mely korszerli geografiai anyagban Jo Fiilop konyvtaranal joval szegényebb volt, legalabbis
ami a ma ismert allomanyt illeti. Az eredmény nagyon tanulsagos: Jo Fiilop még szinte alig
szerezhetett volna ismereteket hazankr6l vilaghiri, kiilonlegesen igényesen diszitett,
nagyrészt anyanyelvii kodexeib6l. Hans Dernschwam (+1568) gazdag konyvtaranak
inventariuma és maga a konyvanyag is — hazai viszonylatban kivélteles modon — fennmaradt.
Ez a konyvtar mar nyomtatott konyvekbdl all, jorészt korabeli miivekbdl, de a kdzépkori
miivek is ekkor valtak — a konyvnyomtatas térnyerésével — széles korben hozzaférhetové.
Dernschwam konyvtara a korban elérheté minden fontos Magyarorszagra vontkozo6 geografiai
munkat tartalmazott, ezek szamat a tulajdonos munkdja és utazésai soran irdsaival maga is
gyarapitotta. Nagyon jol kivalasztott ,,el0-zarofejezet” lett a két konyvtar 0sszehasonlitasa.
Dernschwam konyvtaraban a disszertacio elején bemutatott antik geografiai irodalom uj életre
kel, a kozépkori mivek jelen vannak, de a miivek zome mar egy kovetkezd korszak
érdeklddését tiikkrozi.

A kotet végsod 0sszegzése, a konkluziok levonasa jo ratekintést ad az egész miire, az
eredmények itt valoban dsszeadodnak: egy megbizhatod, eleven kozépkori Magyarorszag-kép
birtok4ban tehetjiik le az értekezést.

A disszertacio koncepcigjat és a valasztott kutatdoi modszereket teljes mértékben
elfogadom, 0j eredményeit fontosnak és megalapozottnak tartom. Invencidzus, sokszinii,
rendhagy6 miir6l van szo. A dolgozatot a kiszamitottan bonyolult szerkezet nem terheli meg,

a szOveg igényes €s olvasmanyos, gondosan ellenérzott. (Az aprd hibakat kozvetleniil a

% Kovacs Zsuzsa, La leggenda di Santa Guglielma, figlia del re d’Inghilterra e donna del re d 'Ungheria. Rivista
di Studi Ungheresi, 9 (2010), 27-45. http://epa.oszk.hu/02000/02025/00026/pdf/RSU_2010_09.pdf, és a Szent
Vilmarodl irt PhD disszertacio (Szeged, 2010).



http://epa.oszk.hu/02000/02025/00026/pdf/RSU_2010_09.pdf

szerzonek jelzem.) Van azonban egy kulcsszo, ami ellen végig tiltakozott egy kicsit a
nyelvérzékem, ez pedig a magyar-kép (tobbféleképpen irva, nem teljesen egyértelmii
jelentéssel). A Magyarorszag-kép a Magyarorszagrol alkotott kép szdszerkezet roviditett,
Osszetett szavas valtozata, ugyanigy atalakithatd a magyarsagrol alkotott kép is
magyarsagképpé. A magyarokrol alkotott képnek viszont grammatikailag nem megfeleldje a
magyar-kép, mert mig a tobbes szamu alak (magyarok) fonév, az egyes szamu alak (magyar)
melléknév. Réadasul a disszertacioban gyakran az orszagrél és annak népérol alkotott képet
egyiittesen fejezi ki ez a nyelvtanilag bizonytalan szd. Személyes haszndlatra, mint
"munkaszd" teljesen megfelel, de kar lenne a jelen — remélhetdleg hamarosan sokak altal
olvasott — mii révén meghonositani. A disszertacio megjelentetését szorgalmaznam, akar
konyv alakban, akar az internet Gtjan.

A disszertacionak csak egyetlen, néhany ora alatt helyrehozhatd fogyatékossaga van,
ez a Forrdasok és irodalom cimli bibliografia némi elnagyoltsiga. Szerencsés lenne egy
roviditésjegyzéket is kozolni, esetleg a forraskiadasokat és a szakirodalmat szétvalasztani. Az
abécébe rendezést nem érdemes mechanikusan a szamitogépre bizni, vagy egy szakszeri
programot kellene hasznalni, mert igy eléfordulhat, hogy II. Piusz papa a romai szam miatt az
| betiihoz kertil, illetve az 6sszes cimmel kezd6d6 mii a néveldknél lesz besorolva. A tételek
egy része hianyos (Boccaccio neve a De montibus cimii mive eldl hianyzik, La quéte du
sacré és a mi kozreadoja, Alphonse Dupront hidnyzik a Saint-Jacques de Compostelle cim
elejérdl, olykor a forditd, a kiadd intézmény vagy a kiadasi hely nincs feltiintetve stb.)
Egyébként annyira gazdag ez a bibliografia, és minden felsorolt tétele fel is van hasznalva,
hogy tényleg csak az utolsd simitdsok maradtak el. Ha a disszertici6 konyv formdban
kiadasra kertil, akkor egy jo névmutato nélkiilozhetetlen hozza. Ezt internetes kozlés esetén
melldzni lehet.

Osszefoglaldan megallapitom, hogy nagyon sokszinii, adat gazdag, nagy tavlatokat
atfogo, tobb tudomanydg szamara is jelentds 0j eredményeket tartalmazé monografia
sziiletett, mely a nagyk6zonség érdeklddésére is szamot tart. Ennek alapjan a mi elfogadasat,
nyilvanos vitara bocsatasat, és a disszerens szamara az MTA doktora cim megitélését

messzemenden tamogatom.

2014. marcius 17.

Madas Edit
az MTA lev. tagja



