Valasz Kacsuk Péter opponensi véleményére Jelasity Mark
»Gossip-based protocols for large-scale distributed systems”
c. MTA doktori értekezéséhez

Eldszor is koszondom Kacsuk Péter biralatat, amelyben részletesen targyalja az egyes fejezetek
érdekesebb vonatkozasait, ratapintva a gyakorlati szempontbol fontos részletekre. A kritikai
megjegyzések a szerkesztés logikdjat érintik els@sorban, ezekre szeretnék reagélni.

A newscast algoritmus torténetileg a mintavételezési algoritmusokat dsszefogd paramétertér
definicioja el6tt sziiletett meg (bar 6nallo publikdcidban nem lett leirva). A k6zds paramétertérben
leirt verzid (healer) azért nem egyezik meg ezzel teljesen, mert a paramétertér elegancidjanak a
felaldozasa nélkiil ez nem tlint lehetségesnek.

Ez nem jelent azonban komoly kompromisszumot, mert a sealer algoritmus nem kiilonbozik
radikalisan a newscast-tol, csak néhany elfajultnak tekinthetd esetben. Ennek az az oka, hogy igaz
hogy a newscast algoritmusban a teljes listat kicserélik a partnerek, mindegyik csak a két lista
unidjanak a legfrissebb felét tartja meg. Normalis esetben ez nagyon kozel van ahhoz az esethez,
amikor mindketten csak a listajuk frissebb felét kiildik (mint a healer verzidban), hiszen nagyjabol
éppen ez a fél keriil csak felhasznéldsra. Lényeges kiilonbség akkor all fenn, ha az egyik partner
listaja atlagosan sokkal régebbi mint a masik partner listdja, ez azonban nagyon valosziniitlen.
Altaldban annyit lehet mondani, hogy a newscast algoritmus valamivel agresszivabb a régi
bejegyzésektdl valé megszabadulas tekintetében, a gydgyulasi sebessége gyorsabb.

Jogos a kérdés, hogy pl. a tobbi fejezetben miért nem a healer algoritmust és miért az eredeti
newscast algoritmust hasznaltuk. A valasz részben raciondlis, részben torténeti jellegii: a newscast
algoritmushoz rendelkeztiink hosszt évek alatt optimalizalt, stabil implementacidval, ugyanakkor a
newscast algoritmus konceptudlisan egyszertibb is, és a viselkedése gyakorlatilag megegyezik a
healer algoritmus viselkedésével (ezt a kérdést vizsgéltuk is, bar nem publikaltuk, de a fenti logika
mentén ez varhato).

Ko6szonom az elirasra vald figyelmeztetést a 31. oldalon. A 38. oldalon a véletlen graffal valo
Osszehasonlitas valojaban érvényes (vékony vonallal az is szerepel az abran, bar a kérdéses
bekezdés nem emliti és emiatt félreérthetd a kontextus) bar valdban igaz a megjegyzés a healer
algoritmusra nézve is.

A 3. fejezet rendszermodellje valdban megegyezik a 2. fejezetével, tehat redunddns megismételni,
de ennek az ismétlésnek kdszonhetden a fejezet onélloan is olvashato. Lehetett volna ugyanakkor
hivatkozni arra a tényre, hogy a modellek megegyeznek, ami az olvasast megkonnyitette volna.

Mivel a szovegben sorszamok segitségével hivatkozom az idézett munkakra, azt a rendezési elvet
valasztottam, amely az els6 hivatkozas-eléfordulas alapjan rendezi sorba a hivatkozasi listat, ami a
folyamatos olvasas szempontjabdl elényds. Ez viszont valoban megneheziti egy adott szerzo
publikacidinak a kikeresését, hiszen egy 11 oldalas hivatkozaslistait mar nem konnyt attekinteni.
Mentségemre legyen szolva, hogy az elektronikus verzidban ez konnyen megtehetd.

Végiil, egyetértek azzal az észrevétellel, hogy lehetett volna nagyobb hangstlyt fektetni a
komponens-architektira tdrgyalasara, hiszen a biralo helyesen mutat ra, hogy az értekezés egyik 6
szandékolt lizenete az, hogy ezek az algoritmusok egymassal kombindlva ujabb rendszereket és
algoritmusokat alkothatnak. Valoban, ezzel kapcsolatban sziilettek publikaciok is (Jelasity et al.,
2004; Babaoglu et al., 2006). Az értekezésben ez karakteresen tényleg csak az utolso, 8. fejezetben
jelenik meg egy alfejezet erejéig. Az értekezésben szerettem volna a spekulativabb témakat
lehetdség szerint keriilni, de a fejezetek szdndékosan egymasra épiilnek, és igy remélhetdleg
meggy6z0 példakon keresztiil sikeriilt szemléltetni a kombinacid lehetdségeit.

Remélem a valaszom kielégitd, még egyszer koszondm a hasznos és alapos biralatot.
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