Valaszok Venczel Marton opponens biralatara és a biralatban feltett kérdésekre

Eztton is koszondm Venczel Marton részletes opponensi véleményét.

Ko6sz6ndm a birdlat méasodik oldalan listazott, a dolgozat szvegére vonatkozo javaslatokat,
valoban igy kevésbé félreérthetok ezek a gondolatok.

Valoban, a 21. oldalon irt, az Tharkutosuchus makadiirdl sz616 mondat problémas, hiszen bar
az Eusuchia krokdilok egy basalis csoportjat (Hylacochampsidae) képviseli, birva azok tobb
synapomorph bélyegét, a fajnal tobb autapomorph jegyre is fény deriilt (pl. fogazat, szdjpad,
halantékablakok esetében).

Ko6sz6ndm tovabba az dbrakkal kapcsolatos észrevételeket is.

Az opponensi véleményben megfogalmazott kérdések és az altalam adott valaszok a
kovetkezok:

1) Orldfogii krokodilok (Hylaeochampsidae: Tharkutosuchus makadii) eddig ismeretlen
paleobiologiai tulajdonsagainak leirasa (pl. komplex allkapocs mozgdssal megvalosulo
taplalek feldolgozas), rekonstrukcioja és értelmezése. Megvalaszolatlan kérdés maradt
viszont, hogy mindez osszefiiggésbe hozhato-e valamilyen tulélés stratégiaval (lévén a
legkisebb tagja az iharkuti legaldbb 4 nemet kitevo krokodil faunanak), vagy
testterfogat/testfeliilet aranybol fakado magasabb energia igénnyel.

Aktudlis kérdések, de hipotéziseken til ezidaig sajnos nem volt lehetdségiink e kérdések
megvalaszolasaval foglalkozni.

Nagy kérdés, hogy vajon az lTharkutosuchus specializacioja egy masik, krokodiloktol
elszigetelt kdrnyezetben tortént-e meg, mely kornyezetbe késobb érkeztek mas krokodilfajok,
vagy a specializacié mar egy olyan kornyezetben tortént, ahol mas krokodilok (tobbek kozott
az Allodaposuchus) is éltek és a niche-felosztas eredményeként valt az lharkutosuchus egy
taplalkozdsmod szempontjabdl specializalt fajja. Ennek eldontése jelen ismereteink alapjan
lehetetlen, hiszen sem az iharkuti krokodilfajok biogeografiai térténetérdl (mely fajok, mikor
¢és honnan érkeztek), sem az egykori élettér korabbi formalodasarol (pl. mikor milyen mas
szarazulatokkal allt kapcsolatban) nincsenek ismereteink.

A” testtérfogat/testfeliilet aranybol fakadé magasabb energia igény” kérdéssel kapcsolatban
nem tudjuk, hogy mi volt az a szelekcios hajtoéerd az lharkutosuchusnal, ami kialakitotta e
fajra jellemzo taplalkozasi specializaciot €s a kis testméretet. Nem ismerjiik e két tulajdonsag
filogenetikai torténetét sem ahhoz hogy lathassuk, vajon mikor alakult ki ez a specialis
taplalkozas maod és a kis méret. Nem tudhat6 tovabba, hogy vajon a méret és a specialis
taplalkozasmod kozott milyen 6sszefiiggés van, melyik volt elobb vagy késébb és hogy
egyaltalan volt-e ok-okozati 6sszefiiggés. Tény, hogy a specializalt és ezzel egyiitt hatékony
taplalékfeldolgozas megnyithatta az utat egy fejlettebb metabolizmus fel¢, ami lehetové
tehette az endotermia kialakuldsat, am ez nem feltétleniil kellett bekdvetkezzen. Konnyen
lehet, hogy a specializalt taplalékfeldolgozas egyszeriien csak lehetdvé tette egy olyan
okologiai szerep betdltését, mely kiilonbozott a tobbi faunaelemtdl.

Terviink a jovében az, hogy az izolalt Iharkutosuchus fogak zomancabdl foszfatra nézve
stabilizotop-geokémiai (8"°0) elemzésekkel (pl. Amiot et al. 2007) kideritsiik e faj
testhdmérsékletét, mely kozelebb visz ezen izgalmas kérdések megvalaszolasahoz.

2) Repiilo hiillok (Pterosauria: Azhdarchidae: Bakonydraco galaczi és Pterodactyloidea
indet.) rendszertani leirdsa, tafonomiai és taplalkozdas mechanizmusanak feltardsa. Ez utobbi
problémara azonban nem kaptunk valaszt, csak annyiban, hogy az olloscsorii madarak altal
alkalmazott taplalkozasi mod itt kizarhato.



Ahogy az azhdarchid repiild hiill6knél altalaban, igy a Bakonydraconal is a fogyasztott
taplalék kérdése nehezen megvalaszolhat6. Ennek tobb oka is van. Nem ismert pl.
gyomortartalom a kérdéses fajnal, tovabba, hogy jellemzo volt ra a viszonylag egyszerii

nem adnak tul sok informéaciot a fogyasztott taplalékrol. Minthogy a pteroszauruszok
nyomtalanul eltlintek a kréta iddszak végén, recens analogiaként a hosszabb csérli madarak
hasznalhatok.

Az azhdarchid pteroszauruszok alsé és felsd fogatlan allkapcsa a hosszabb csorti madarak also
¢s felsd, szarukavaval boritott allkapcsahoz hasonléan sokféle taplalék megfogasara,
elkapdsara, kihuzaséra, vagy lecsipésére lehetett alkalmas. Ez alapjan tehat ezt a csoportot,
beleértve a Bakonydracot is, mindenevonek gondolhatnank. Ezt latszik alatdmasztani az
alabbi néhany példa is, ahol a Bakonydraco allkapcsdhoz aranyaiban hasonlé csdrmorfoldgia
jelenik meg:

1) Fehérgolya. Mindenevdnek tekinthetd, hiszen fogyaszt puhatestiieket, gilisztakat, rakokat,
skorpidkat, saskakat, bogarakat, halakat, kisebb hiilloket, kétéltiieket és kisemlosoket, mint
pockokat, cickdnyokat és vakondokokat kisebb madarakat, tojasokat és fiokakat.

2) Afrikai nyerges golya, mely halakat, kisebb kétéltiicket, hiilloket fogyaszt, vagy csorével az
iszapban keresgél rakok utan.

3) Szintén hasonldan erds, de keskeny, megnyult csérli az afrikai marabu, melynek taplaléka
rovarokbol, halakbol, patkanyokbol és kisebb madarakbol all, de megtamadja a flamingo, a
kormorén ¢és a pelikan fiokait is, vagy kirabolja a fészkiiket.

4) Szamos gémféle. Alapvetden vizi allatokkal tdplalkoznak, halakkal, kétéltiiekkel, kisebb
hiillékkel, némelyik faj vizi gerinctelenekkel.

Ugyanakkor, a mai madarakhoz hasonl6an, az azhdarchid pteroszauruszok kozott is lehettek
egy-egy taplalékcsoportra specializalddo fajok. Pl. szamos halevé madarnak van hasonlo,
megnyult, erds csore, melyek a fent emlitett golyafélékkel szemben specialistabbak. Ilyenek
pl. a mai szuldk. Ok azonban testméretiik és szarmorfologiajuk révén a levegébdl vagodnak a
vizbe, hering- és makrélarajokra vadaszva és 15-35 méter mélyre is lemeriilnek. A 3-4
méteres szarnyfesztavolsagot elérd Bakonydraco ilyen mutatvanyokra minden bizonnyal nem
volt képes.

A legvaldsziniibb hipotézis tehat az, hogy a Bakonydraco mindenféle taplalékot fogyasztott,
hasonldan pl. a mai gélyafélékhez.

3) Kistermeti, fejlett Theropodak (Maniraptora: Paraves: Pneumatoraptor fodori; Paraves
indet.) leirasa egy scapulocoraoideum alapjan, rendszertani helyzetének osszevetése a
Dromeosauridae csoport erdélyi tagjaval (Balaur bondoc), a mellso fiiggesztoov
pneumatizaltsaganak dokumentalasa és tovabbi Paraves leletek leirdasa. A két fenti nem
rendszertani viszonya még egyeldre tisztazatlan maradt.

A dolgozat azért nem tért ki a Pneumatoraptor fodori és a Balaur bondoc rendszertani
viszonyainak tisztazdsara, mert az iharkuti lel6helyrdl biztosan csak a holotipus
scapulocoracoideum sorolhat6é a Pneumatoraptorhoz, mely amellett, hogy kiilonbozik a
Balaurétol, nem hordoz elegendd csonttani karaktert egy esetleges kladisztikai analizissel
torténd rendszertani vizsgalat elvégzéséhez.

Tisztelettel, '
Osi Attila
Budapest, 2014. szeptember 1.



