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Osi Attila Az iharkuti késé-kréta archosauria fauna taxonémiai, paleobiolégiai és Gsdllatfoldrajzi
aspektusai c. MTA doktori értekezésérdl

A jeldlt, Osi Attila téziseinek bevezetd fejezetében irja. ,2000-ben a Bakonyban, az iharkuti
bauxitbanyak teriletén felfedeztiik a fels6-kréta Csehbdnyi Formacid egy csontokban gazdag
kGzetrétegét. [..] Az elmult 13 év soran végzett dsatasok eredményeként kdzel 500 m2-nyi
csonttartalmu réteget tartunk fel, és tobb mint 10 000 csont- és fogmaradvanyt, illetve részleges
csontvazat gydjtottiink be. Ennek a mind egyedszam, mind diverzitas szempontjabél gazdag
leletanyagnak egy jelent8s részét Archosauriak (Crocodyliformes, Pterosauria, Dinosauria)
maradvanyai alkotjak.”

Osi Attila MTA doktori cimének elnyerése érdekében a ,Szabalyzat” el&irasai alapjan a jelolt
mindenhol maximalisan tdmogatott mingsitést kapott. Tudomanyos eredményessége gyakorlatilag
formalissa teszi a birdlo feladatat. Egy, - a kdzvéleményben elterjedt felfogds szerint ,, banydszat altal
okozott sebhelyen” — Iharkuton, a jeloltnek valéban szandékosan, sikeriilt megtalalnia a neogénre és
kvarterre kihegyezett masfél évszazados hazai gerinces dslénytan palettdjan az Uj szint, a
mezozoikumot. A Karpat-medencében alkoté el6ddk sorabdl természetesen nem mellézhetd E.
Bunzel a Gosau Formacié hill6faunajanak ismertetdje, a hatszegi-medencei birtokardl indult bard
Nopcsa Ferenc, Jaekel a Placochelys leirdja, és ide kivankozik a kihalt madarak elsé kézikonyvét
megalkotd Lambrecht Kalman is. Utdbbiak idézettségi mutatdi napjainkban is elérik a megkivant
szintet, bar az utébbi 6t-tiz évben impakt faktoruk elég alacsony lenne. Osi Attila publikdciéi a hazai
Gslénytan teriletén a legmagasabb tudomanymetriai adatokkal rendelkeznek (szakcikk 51, idézés
449, h-index 13, i10-index 16 [Google Scholar Citations, 2014. julius 1.]). Azok a folydiratok,
amelyekben eddigi tanulmanyai megjelentek, a szakmai kiemelkedd szakért6i sz(ir6in mentek
keresztiil. Ez még akkor is igaz, ha az impakt faktor vaddszat kézben jonéhany kiadvany jelentésen
felhigult, devalvalédott, vagy csak a gyorspecséttel hitelesitett informacioét terjeszti.

A hivatalos biralo feladata tobbek kozott, hogy birdlataban részletesen értékelje ,,a doktori md
tudomanyos eredményeit, annak Ujdonsagat, érdemeit és hianyossagait, valamint azt, hogy hiteles
adatokat tartalmaz-e. Ennek alapjan tételesen nyilatkoznia kell arrdl, hogy a m{ mely téziseit fogadja
el Uj tudomanyos eredményként, és melyeket nem.”

A jel6lt tudomanyos eredményei a terepmunkaktdl a publikacidkig 6nallé Uj tudomanyos
eredménynek tekinthet6k. Egy teljesen Uj, gazdag leletegyittes szakszerd, vagyis minél kisebb
informacidvesztéssel jard begyljtése jelent6s anyagi és szellemi csoportmunkat kivan, csakigy mint
tudomadnyos értékelése. A tézisekhez csatolt irodalomlistaban a jel6lt 22 publikdcidja koziil 19-ben
0nalld vagy elsé szerzGs, ami egyarant utal kiemelkedd vezetd egyéniségre és a jol atgondolt
csoportmunkajara is.

A palyam letisztult hiteles adatokat tartalmaz. Ez alatt azt értem, hogy a leletek valdban eredetiek, a
preparalasi, konzervalasi és restaurdldsi munkalatok alatt nem tudok olyan — egyébként gyakran
bekovetkezd - esetekrdl, mint a tulpreparalasrol (pl. a Primates Ouranopithecus-nal), jénak és
modernnek ting, a késGbbi anyagvizsgalatokat jelent&sen korlatozé konzervalasrdl (a vértessz6lGsi



,Samuel” tarkdcsontja), vagy megalapozatlan rekonstrukciordl (lasd a ,Gipszotériumak” is nevezett
Mesocetus hungaricus koponyajat). A disszertaciébdl is kiolvashaté, hogy a jelolt kiilondsen
fontosnak tartja a részletes és a maradvanyok sajatossagaibdl adédd angol-amerikai alapu magyar
anatomiai ismeretek alkalmazasat, ami 6nmagdban is jelentésen csdkkentheti a tévedéseket.

Osi Attila doktori munkaja alapvetSen aktualizalt publikacids dsszegzés, célmunka, tehat a birald se
varjon, kis-, vagy nagymonografiat, szerkesztett tobbszerzds kényvet. Ennek ellenére a felhaszndlé

minél teljesebb kor( olyan attekint6 alapadatokat is igényel, amelyek hidnyaban az utédoknak csak
kodolt Gizenetekben rogzitett részinformaciék maradnak (pl. lel6helyek jeldlése, abrazoldsa, hianya)

A tézisekrél

1.0rémmel tudomasul veszem, hogy az iharkuti 6sgerinces lel6helyrél ez idaig 14 Archosauria taxon
(koztlik hét qj fajt) jelenlétét sikerilt bizonyitani (én jobbnak tartanam a kimutatni sz6 hasznalatat, s
a ,sikerllt”! is napjainkban mar mast jelenthet, mint korabban). Mint mar jonéhany opponensi
véleményemben kifejeztem, Gnmagukban a mennyiségi adatokat nem tekintem Uj tudomanyos
eredménynek, s6t felfogdsom szerint egy Uj taxon kimutatdsa leginkdbb szerencse és tudassal
parosuld biszkeség lelki folyamatanak terméke. A tézis azért fogadom el, mert a lelGhely
felfedezésével, tudomanyos igény( kutatasaval és a mai igényeknek megfelels feldolgozasaval a
jelolt nemzetkozi haldzatba szervesen illeszkedd Uj tudomanyos eredményt alkotott.

2. A 2. tézis az lharkutosuchus krokodilféle koponyajaval, allkapcsaval, rdgasmechanizmusaval és
ennek evolucids kovetkeztetéseivel foglalkozik. A 2013-ban, a Historical Biology-ban megjelent 136
oldalas monogrifia a jelolt kiemelt, a PhD disszertaciéjaban megalapozott tézisben foglalt Uj
tudomanyos eredményeit elfogadom (megjegyzésem: jelen MTA doktori disszertacidjaban nem
tlinteti fel a publikaciénak mindsiilé 2006-ban megvédett PhD dolgozatat).

3. A 3. tézisben a jel6lt a repils hillg, a Bakonydraco kozel 60 megtalalt manbibularis symphysise
alapjan mélyen belenyult abba a vitakorbe, amely az él6lény vizfelszin-szelési (,,skimming”)
taplalékszerzési mddjardl pro- és kontra szél. Osi Attila allasfoglalasanak (,,a fogatlan alsé llkapocs
alkalmatlan volt..”) bizonyitasa a disszertaciéban (p. 33) csak hivatkozasokkal szerepel, a tézisekben
viszont allitas (,,felismertem”). A nagy valdszinlséggel igaz tézis inkdbb elGlegzett eredménynek
tekinthetd. A 3. tézishez csatlakozé kérdésem, hogy mi bizonyitja, ,hogy e faj [Bakonydraco]
rendkivil gyakori lehetett a santoni Dunantuli-k6zéphegység szdrazulatain..”)? Iharkaton kival
mashonnan is el6keriilt? Mindezek utdn, a tézis ingatag.

4. Tulajdonképpen nehezen értelmezem azt az dllitast és magyardzatot, miszerint ,igazoltam egy
kevert Theopoda fauna létezését lharkaton”. Milyen dllatok keveredtek milyenekkel? Fontos kérdés
ez? Azonossag ausztriai leletekkel, azoknak a nyugat-eurdpai formakkal mutatkozé rokonsdaga és a
relikt jelleg egy mondatban rejtett megfogalmazasnak tlnik. Errdl jut eszembe, hogy az iharkuti
leletegyittes tafondmiai folyamatai mennyire mutatnak egységes, vagy kevert jellegeket? A tézis
elfogadasat a nyilvanos vita utan tudom megitélni.

5. A Gondwana-eredet( Abelisauridae Theopoda iharkuti santoni el6forduldsa mar el6re vetette azt a
lehet&séget, hogy ez a ragadozé csoport az eddig ismerteknél valamivel korabban elSkeriilt a nyugat-
tethysi szigetvildgban. A tézist megerdsiti, hogy azéta a portugaliai késé-jura Lurinhd Formdacidbdl is
kimutattak.



Hendrickx, C., & Mateus O. (2014). Abelisauridae (Dinosauria: Theropoda) from the Late Jurassic of Portugal and
dentition-based phylogeny as a contribution for the identification of isolated theropod teeth. Zootaxa. 3759, 1-74.

6. A kistermet(, Paraves Theropoda csoportba tartozé Pneumatoraptor fodori scapulocoracoideuma
pneumatizaltsaganak kimutatdsa jelentds Uj tudomanyos adalék. A lelet alapjan feltételezhet6, hogy
a tiddvel kapcsolatos légzsakrendszer a madarakhoz hasonldéan a Theropoda dinoszauruszoknal is
kialakult a mellsé fliggeszt66vekben, és emiatt valdszin(, hogy a ,tollas Paraves Theropoddk az
egykori iharkuti faundban is jelen voltak”.

7. Kétségtelen, hogy ,hazank legid6sebb madarleleteit” az iharkuti lel&helyrél ismerjik. Az 6lyv
méret( Bauxitornis mellett a szerzG szerint még kétséges, hogy a kdzel négyezer rovidebb toredékes
femur egy tovabbi fajt képvisel-e”? Az eddigi eredmények meggy6z6ek. A jeldlt szerint ,,Remélhet;jik,
a jovGbeli dsatasok Ujabb leletekkel gazdagitjak az iharkdti maddranyagot..”. Kérdésem: vannak- e
Ujabb meggy6z6 leletek.

8.—10. tézisek. Mindegyike a Hungarosaurus-rdl szél, ami a jelolt szerint ,,Eurdpa legjobban ismert
Ankylosauria dinoszaurusza”. Mindegyik Hungarosaurus tézis tobb allitast takar, a kovetkezéket:

- kladisztikus elemzés alapjan a Nodosauridae csalad basalis csoportjaba tartoznak,
- koponyaleletek alapjan igazolta, hogy a koponyadiszitettség két kiilonbozé folyamat eredménye,

- a koponyaleleltrél készitett CT felvételek és egyéb vizsgdlatok a kisagy viszonylagos fejlettségét
mutatjak (kérdésem: akkor az agy alapjan ez alapvetéen az Ankylosauriara jellemzg, a kisagy —ami
nem az agy része? — felboltozddasa pedig a két labon jard Ornithopoda dinoszauruszok agyara(!) volt
jellemz6. Ugyanebben a 9. tézisben a Hungarosaurus tormai 6todik, részleges csontvaza alapjan a
mellsé és a hatsé végtagok aranya 1:1 volt. Mindezek és még a tézisben leirt egyéb adatok alapjan
miként alakult ki a Hungarosaurusrél az a kép, miszerint ,Jellemzé volt ra a tébbi Ankylosauridhoz
képest aranyaiban magasan tartott fej és mellsé testtdjék, tovabba a kisagy fejlettségébdl adddo,
fejlett mozgaskoordinacios képesség”?).

- a Hungarosaurus fogain elvégzett kopasvizsgalatokbdl kovetkeztetett komplex allkapocs-
mechanizmus, és a tobb leszarmazasi agban kimutatott hatékony taplalék-feldolgozast Uj
tudomadnyos eredménynek tekintem (10. tézis).

11. A disszertdcié 4.16. fejezetébdl is latszik, hogy a Osi Attilanak és munkatarsainak komoly gondot
okoz egy, a Hungarosaurusnal fele akkora méretl Ankylosauria dinoszaurusz jelenléte, amelyet cf.
Struthiosaurus sp.-ként azonosit. A 11. tézis mindezek ellenére tényként kezeli a két 6slény
szimpatrikus jelenlétét, ami egyébként a fajképz&dés egyik legvitatottabb formaja, nem igényel
foldrajzi elkiilonllést és kornyezetvaltozadst sem. Szamomra még nem bizonyitott tézis.

12. A jelolt még 2004-ben kimutatott Iharkutrdl egy kistermet(i rhapdodontid Ornithopoda
dinoszauruszt. A részletes tarsszerz8s vizsgalatok arra az eredményre jutottak, hogy a Mochldon
vorosi (lharkutroél) és az erdélyi Zalmoxes az Ornithopoda 6sok feltételezett testméretéhez képest
jelent6sen nem valtozott, a nyugat-eurdpai Rhabdodon viszont Orias lett. Ezzel megdé&ine az
ornithopodak kdzott a szigeti endemizmus térpendvésben is megnyilvanuld jelensége? Ugyanakkor a
szigetek egykori léte ismereteim szerint foldtani tény, vagy az egész kérdéskor Ujragombolando.
Erdekes Uj adat!

13. Az Ajkaceratops 6sfoldrajzi és evolucids jelent6ségének kimutatasat nem vitatom.

14. A 14. tézis az Archosauria taxonok allatfoldrajzi kapcsolatait targyald, kilonbségeket és
hasonlésagokat dsszevetd, ismert fajolt6i adatokbdl dsszeallitott klasszikus kompilacié. Az
opponensnek hianyérzete lenne e fejezet nélkiil. Hasznos olvasmany, legaldbb annyi lelethidnnyal és
hipotézissel terhelve, mint a hominizacié-kutatas.



Osi Attila MTA doktori értekezésének 1., 2., 5., 6.,7., 8-10., 13.és 14. téziseit elfogadom, a 3., 4., 9.,
11. és 12. tézisekrél a nyilvanos vita utan tudok nyilatkozni.

Kulén hivatalos formanyomtatvanyon és jelenlegi hivatalos birdlatomban nyilatkozom arrél, hogy Osi
Attila MTA doktori munkaja tudomanyos eredményeit elegendének tartom az MTA doktori cim
megszerzéséhez, és a nyilvanos vita kitlizését javaslom.

Budapest, 2014. julius 10.
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