A birdlobizottsag értékelése

Ungvary Krisztian a 20. szdzadi magyar torténelem egyik legismertebb kutatoja napjainkban,
aki a korszak szamos kérdésérdl publikalt. Hadtorténeti munkai — elsésorban a német €s angol
nyelvre is leforditott Budapest ostroma cimii konyve — nem csak Magyarorszagon keltettek
feltlinést, hanem nemzetkdzi elismerést is hoztak a szerzonek. Az utdbbi idében Ungvary
érdeklodése rendre a 20. szdzadi magyar torténelem és emlékezetpolitika neuralgikus kérdései
fele fordult: részletesen foglalkozott a nyilas mozgalmakkal és az tligynokkérdéssel. E
témakban jelentds forrasfeltarast végzett, s markans itéleteket fogalmazott meg. Irasait a
szakma ¢€s a kozelmult torténelme irant fogékony nagykdzonség egyarant érdekldédéssel
olvassa, ezek nem ritkdn jelentds vitakat gerjesztenek. Ungvary e vitdk aktiv résztvevoje,
mintegy deklardlva, hogy torténészként a torténeti koztudat formalasat tekinti elsérendil
feladatanak.

Hasonl6 célbol sziiletett az akadémiai doktori fokozat megszerzésére benyujtott palyamive is,
mely eldszor 2012-ben jelent meg. A ,Horthy-rendszer mérlege. Diszkrimindacio,
szocialpolitika és antiszemitizmus 1919-1944” cimii kotetében, amelynek cime egyébként
félrevezetd, amellett érvel, hogy a korszak gazdasag- és tarsadalomtorténetében meghatarozo
vonulatot képviselnek a zsiddsag kirekesztésével masokat helyzetbe hozni szandékozd
politikai torekvések. Ungvary ezeket — német mintat kdvetve — olyan vitathatd torténeti
elbeszélésbe foglalja, amely azt hivatott bizonyitani, hogy az antiszemita kovetelések ¢€s
allami intézkedések fokozatos radikalizalodasanak mintegy logikus végkifejlete volt a magyar
zsidosag deportalasa 1944-ben. Ungvary mads irdsaithoz hasonloan e kotetnek is erénye az 1j
forrasok extenziv feltardsa, s az ezekbdl nyert ismeretanyag markans ¢és értéktelitett
narrativaba rendezése. Ennek ujszertiségét és emlékezetpolitikai relevanciajat jol mutatja a
megjelent kdtet népszeriisége, a szamos konyvismertetés €s a kotet nyoman kialakult szakmai
és kozéleti vita is.

Ennek soran Ungvary munkajat szakmailag megalapozott biralatok, valamint méltatlan
hangvételii és rosszindulati tamadasok egyarant érték. A szakmai biralatok, ahogy az
opponensi vélemények is, Ungvary forrasainak értelmezését, s a felvazolt narrativa
egyoldalusagait kifogasoltdk. A doktori palyamili biraloi tobb modszertani hibara, ténybeli
tévedésre, S a narrativa megalkotasakor figyelmen kiviil hagyott jelentds tényre mutattak ra. A
kritikai észrevételek koziil kiilondsen fontosak azok, amelyek a szerzd pontatlan, illetve
homalyos fogalomhasznalatara, valamint talsagosan sarkos allitasaira és megalapozatlan
altalanositasaira vonatkoznak. Ezeknek a szakmai hibaknak nem kis szerepe van a kotet
népszeriségében, am ugyanakkor az éles hangt biralatok megsziiletését is 6sztonzik. A kotet
koriil kialakult — és jelentOs részben a szakmai kereteken kiviil, a ,,public history” szinterein
zajlo — vitak egyuttal a magyar gazdasag- és tarsadalomtorténet-iras jelentds addssagaira is
ramutatnak. A birdlok azonban egységesen elismerik Ungvary Krisztidan munkéjanak
jelentdségét, a feltart forrasok ujdonsagértékét, valamint a mii mondanivaldjanak eredetiségét.
A disszertacio6 nem kizardlag a politikai eszmetdrténet, vagy a tarsadalom-, vagy a
gazdasagtorténet szemszogébdl vizsgalodik, hanem ezen szempontok komplexitdsaban
probalja elbeszélni a Horthy-kori antiszemitizmus torténetét — és nem a ,,rendszer mérlegét”.
Ezen beliill a gazdasagi antiszemitizmus sokszinliségének, valamint a szdmos allami
intézkedésben megnyilvanulo etnicista diszkrimindcionak a bemutatdsa egyértelmiien 1



tudomanyos eredménynek tekinthetd. Ugyanakkor egyértelmtien le kell szdgezni, hogy tulz6
altalanositas lenne ezek alapjan a korszak minden tarsadalompolitikai, illetve szocialpolitikai
intézkedését etnicistanak nevezni, ahogy ezt a biralatokra adott valaszaban a jelolt is elismeri.
A L, kumulativ radikalizalodas” elméletének a magyar viszonyokra vald alkalmazasa is
figyelemreméltd, de a magyar intézményrendszer és a kormanypart—ellenzék viszony joval
alaposabb elemzését igényelné. Kiilondsen fontos tovabba, hogy a szerzd hitelesen mutassa be
a német-magyar viszonyt, vagyis elismerje az eldbb attételesen, majd a német megszallas
idején kozvetleniil jelentkezd német hatdst. A magyarorszagi zsidosag vagyoni helyzetére
vonatkozd okfejtések a disszertacio leginkdbb problematikus részei. Az e témaban kirobbant
kozéleti vita jo1 mutatja, hogy e téren a magyar gazdasag- és tarsadalomtorténet-irdsnak is
bdven van adodssaga. E vitathatd kérdések azonban Ungvary érvrendszerének lényegét nem
érintik. A korabeli antiszemiték cselekedeteit ugyanis az antiszemita képzetek alapoztdk meg
— fliggetleniil azok valosagtartalmatol.

Indokoltnak tartjuk felhivni a szerzd figyelmét a szakmai miigond, vagyis a szakszer(l
forraskezelés ¢és a pontos terminologia hasznalatanak fontossagara, a megfontolt
altalanositasok és az arnyalt itéletalkotas kivanalmara, valamint a professzionalis torténetiras
¢s az emlékezetpolitika kozotti mindségi kiillonbségre. Egyértelmiien kérjiik, hogy a kotet
kovetkezd kiadasanak 0j cimet adjon a szerz6 — beleértve a f6- és alcimet is. Ungvary
Krisztian a doktori fokozat elnyerésére benyujtott disszertdciojait ugyanakkor az
opponensekkel egyetértve jelentOs forrasfeltarason alapuld, eredeti szempontokat érvényesitd
nagyszabasu attekintésnek tartjuk, mely hibai ellenére is fontos és szuverén alkotds. A mi
szamos torténeti probléma jobb megértését, megvitatasat, tisztazasat teszi lehetévé. A
disszertacio és a jelolt eddigi szakmai munkassaga kétséget kizardan érdemesiti Ungvary
Krisztiant az MTA doktori fokozatanak elnyerésére



