OPPONENSI VELEMENY ERNYEY GYULA
DESIGN: TERVEZESELMELET ES TERMEKFORMALAS 1750-2010
CIMU AKADEMIAI DOKTORI ERTEKEZESEROL

Az MTA Doktori Szabalyzata lehetévé teszi, hogy doktori miiként egy harom évnél nem
régebben kiadott konyv is benyujthato legyen. A konyv — szoljon az barmely kézonséghez is —
¢s a szakmai tudomanyos kozosség szamara késziilt értekezés persze két kiillonbdzé miifaj, ami
tobbnyire neheziti a konyvnek értekezésként vald megitélését, az opponens dolgat. Ernyey
Gyulakonyvének a megcélzott kzonsége elég széles, legalabb is a kiadoi szerkesztének a hatsd
boriton olvashaté ajanlasa szerint. A konyv ,,remélhetleg a felsdfoku tervezOmiivész ¢és
mérndkképzés kézikonyve lesz... a tervezobi palyara késziilok elengedhetetlen olvasmanya, s6t
a diplomas tervezdk szamara alapveté szakkonyv. Nem nélkiilozhetik a reklamiigynokségek,
az arculattervezéssel foglalkozo designstudiok ¢és a nyomtatott és elektronikus sajto
munkatarsai sem, ¢és élvezetes mii a mindennapi élet targyvilaga irant érdeklddd olvasok
sz€élesebb kore szamara is.” A szakemberektdl az egyetemistakon at a szélesebb érdeklodo
kozonséget is feldleld olvasdi kor megceélzasat talan azért merte felvallalni a kiado Raday
Konyveshaz, mert a munka valoban ambicidzus, a design teljes torténetét kivanja feldolgozni

¢s bemutatni, ami hazai téren egyediilallo vallalkozas.

A vallalkozas tehat egyediilallo, kiilondsen, hogy a szerzd az ipari forma torténetét nem
csak a gyakorlat, hanem az elmélet feldl is kozeliti, a torténetet pedig a feltételezett kezdetektdl
egészen napjainkig koveti, az igy atfogott id6 260 év. Egy id6ben és témdjaban ennyire kiterjedt
vizsgalat sok munkat és érlelést, hosszi 1d6t kivan, akar egy teljes életmiivet is, ahogy az
esetiinkben 1s tortént. Ernyey Gyula 1972-ben, egyetemi doktori értekezésében foglalta 6ssze
eldszor a témaban gylijtott ismereteit. Azota szamos konyvben ¢€s tanulmanyban bdvitette az
anyagot, vizsgalva a hazai és a nemzetkdzi szcénat, a gyakorlatot és az elméletet, kdzben
fokozatosan haladva egyrészt visszafelé az id6ben, keresve a gyokereket, masrészt haladva

eldre, kovetve és rogzitve az tjabb eseményeket.

A doktori miiként benyujtott konyv tehat a teljességre torekszik: idében és térben
feltérképezve az ipari forma tervezéselméletét és a termékformalads gyakorlatat. A
rendelkezésre allo terjedelem 359 oldal, amihez 19 oldalnyi forrasjegyzék tarsul. (A benyujtott
konyv magjat a 20. szdzadnak a huszas évektdl a hetvenes évekig terjedd iddszaka képezi, ami
magyarazza, hogy miért tulreprezentalt a hatvanas-hetvenes évek szakirodalma.) A kényvben

az abrak szamozatlanok, de — tételes ellendrzés nélkiil is — biztosan jut minden oldalra legalabb



egy beldlik. A szovegkozi fekete-fehér illusztraciokat 16 teljes lapot betolt6 szines tabla
egésziti ki, amelyek egyuttal a fejezetek elvalasztisara is szolgdlnak. A szoveget bdséges
jegyzetanyag kiséri, a fejezetenként Gjrakezd6d6 szamozast Gsszesitve 803 tétel. A felsorolt
szamokon tal a szovegben szereplé rengeteg adat, név és évszam egyiitt azt mutatja, hogy a

konyv mifajaban nem is all olyan tavol az akadémiai doktori értekezéstol.

A konyv — ahogy arra cime is utal — vezérfonala az idérend. A torténet kezddpontja
1750. Az évszam ugyan nem kothetd egyetlen, a design torténetét meghataroz6 eseményhez, a
modern épitészet torténetének a kezdeteként azonban tébbnyire el szoktak fogadni, és az ipari
forma torténete mindig is szoros Osszefiiggésben volt az épitészeti mozgalmakkal. (A
szakirodalom nem egységes a témaban. A szerzd altal is hivatkozott Sigfried Giedion példaul a
Bauen in Frankreich, Bauen in Eisen, Bauen in Eisenbeton cimii, 1929-es irasaban 1830-ra
teszi az ipari fordulatot, mig a kimondottan a gépesités témajaval foglalkozé konyvében —
Mechanization Takes Command — a futdszalag bevezetésétél, nagyjabol 1800-tdl inditja a
torténetet.) A vizsgalt 260 év természetesen nem egyenletesen fontos a fejlédés szempontjabol:
a modernizacié messzire nyuld torténeténél a modern mozgalmak és a modernizmus joval
rovidebb multra tekint vissza, a tudatos design pedig a modern mozgalmak sziilotte. A minéségi
valtasra a szerz0 is utal, elfogadva Maldonado, Kauffmann és Lindinger allitasat, hogy az els6

professzionalis ipari formatervezé az épitész Peter Behrens volt. (106. oldal)

Ernyey maga is az (idézdjelbe tett) modern fogalmat viszi végig a harom nagy fejezet
cimében: A hosszii 19. szdzad, A 'modern’ 20. szazad, A 'modern’ utin. A fejezetek eltérd
terjedelme — a kozépsd fejezet mintegy kétszerese az elsonek, illetve a harmadiknak —
ugyancsak a modern kiemelt szerepére utal. EI6bbiekbdl kovetkezik, hogy a leggazdagabb
anyag a ‘'modern’ id@szakabdl all rendelkezésre és — mivel a szerzd is ezzel az iddszakkal
foglalkozik a legrégebben — ezen a téren nyujtja a legtobb informaciot a konyv. A gyakorlati
eredmények bemutatdsat itt kiséri a legtobb elméleti hivatkozas, amit nem csak a teriilet
feltartsaga, de az is indokol, hogy elmélet és gyakorlat talan ekkor volt a legszorosabb
Osszhangban: a mindennapi targyak ipari eldallitdsanak az elfogaddsa nem csak 1) formai
lehetdségeket kinalt a tervezOknek, hanem — az 0j vilaglatas és korszellem mellett — a gépi
gyartas altal lehetévé tett szocialis elkdtelezettség erkdlesi folényét is szemben az egyedi

muveket alkotdo mtivészekkel.

A fenti harmoénia nem volt érvényes ,,a hosszl 19. szazadra”, amit Ernyey is elismer a

fejezet Osszefoglalasaban. ,,A gyakorlat ’stiluspluralizmusa’, tovabba az elmélet és a gyakorlat
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elkiilontlt fejlodése egyarant meghatarozd vondsa az ipari tervezés e korszakanak.” (86. oldal)
A fejezetbe strlin beszart 19. szazadi szovegidézetek épp ezért inkdbb megszakitjdk a
torténetet, mintsem segitik az Osszefiiggések megértését. A szédzadfordulo és az azt kovetd
évtized irasai mar sokkal izgalmasabbak, egyre inkdbb manifesztumokat, illetve polémidkat
ismerhetiink meg, amelyek — dsszevetve a korabeli termékekkel — kapnak igazan értelmet. Az
ismert, a konyvben teljes egészében kozolt Hermann Muthesius — Henry van de Velde vita nem
csak a szokésos tipizaljunk—ne tipizaljunk alternativak kozotti valasztas érveit sorolja, de — €s
ez a design esetében kiilondsen fontos — a kultira kozvetitésének két lehetséges utjat is
képviseli. Vajon a széles korben elérhetd mindségi hasznalati targyak kinalata segiti-e jobban
egy nép altalanos kultarajanak a felemelkedését, vagy az, ha a felsébb tarsadalmi rétegek adjak
a mintat, és a tobbiek Oket kovetik? 4 ‘modern’ utan cimii harmadik fejezet elso alfejezete A
hatvanas-ietvenes évek cimet viseli. Az elméleti szovegek itt a cimmel Gsszhangban a
hatvanas-hetvenes évekbdl valdak ¢és vegyesen képviselik a korszak megajulo, a
rendszerelméleten alapuld tervezéselméleti-tervezésmodszertani gondolatait, illetve a mar a
modern kritikajat megfogalmazo trendeket. (4 'modern’ utan cim a hatvanas-hetvenes évekre
vonatkoztatva némileg félrevezetd. A modern-posztmodern korszakhatart 1968-ra szoktak
tenni, a ,,modern utan” — a tovabbra is jelen lev6 bizonytalansagra reflektalo — elnevezést pedig
a posztmodern elmulasa utan, nagyjabol a kilencvenes évektdl hasznaljak, igaz, azota az egész
1968 utani id6szakra alkalmazva.) A masodik alfejezet cime Az ezredfordulon, amely — az
el6z6ekbdl kovetkezéen — mintegy harminc évet tekint at. A peridodus hosszahoz képest ebben
a részben kevés a tervezéselméleti iras, amit csak részben indokol a jelentds, elmélettel is
foglalkozo6 iskoldk hidnya. Ami szoveg mégis bekeriil a konyvbe, az jellemzden nem a szlikebb
ipari formatervezé szakma, hanem inkabb az 6kofilozofia korébe tartozik. Az okofilozofia a
nyolcvanas-kilencvenes években valoban egy fajta célt, elre tekintést igért a modernizmus
nagy metanarrativai elvesztése utan, mig az 6kologiai szemlélet mara tobbé-kevésbé beépiilt a
design gyakorlati alapkdvetelményei kozé. A felelds design manifesztumai kozil viszont jo lett

volna néhanyat megismerni.

Az id6érend kovetésén tul a 260 éves torténet tagolasahoz tovabbi szempontokra is
sziikség van. Ernyey két eszkozt alkalmaz: egyrészt a teriiletek, orszagok, masrészt a stilusok,
trendek szerinti tdrgyaléast. A design torténetét felvezetd 19. szdzad vizsgéalatanal a vezérfonal
a teriiletenkénti bemutatés. Ezt indokolja az egyes orszagok eltérd fejlettsége, iparosodottsaga,
technikai szinvonala és nem utolso sorban kultardja. (Az épitészettorténet is sokaig hasonlo

modon dolgozta fel a 19. szazadot, bar az utdbbi években sziiletett a jellemzd témak és az

3



orszagok targyalasat vegyitd munka is.) A szerzd az ipari termékforma szinte teljes korének a
torténetét kivanja feldolgozni. ,,Els6sorban a konkrét gyartmanyokat, az egyes korszakok
jellegzetes terméktipusait és az Oket kozvetlenil meghatarozo terméktervezés-elméleti
eredményeket elemzem... vizsgalatomat elsdsorban a hasznalat altal leginkabb meghatarozott
tartos fogyasztasi cikkekre ¢és mindennapi munkaeszk6zokre szikitem.” (16. oldal) A
vizsgalatba vont targyak bdsége és a torténet orszagonkénti ,ijrakezdése” kovetkeztében
viszont egy-egy termékcsoport torténete szétesik, fejlédésiik — megjegyzésem tovabbra is a 19.
szazad bemutatisara vonatkozik — nem kovethet6. A konyv masodik és harmadik részében
nagyobb szerepet kapnak az egyes, megnevezett iranyzatok (Art Nouveau, funkcionalis forma,
funkcionalizmus, avantgard, neoavantgard stb.) ami segiti az olvasot a szerz6 gondolatainak a
kovetésében. Az orszagonkénti targyalas persze tovabbra is jelen van, ami kiilonésen akkor
megnyerd, amikor az ugynevezett ,,nagy design nemzetek” bemutatasa mellett a hazai ipari
formatervezok munkai és eredményei is — teljesen joggal, mert nemzetkozi szintet értek el —

helyet kapnak. (308-313. oldal)

Ernyey Gyula a termékformalés gyakorlatanak és elméletének a torténetét dolgozza fel.
Az ipari formatervezésnek szamos miithelye volt, amelyek meghatarozé szerepet jatszottak a
design miivelésében és terjesztésében. A Deutscher Werkbund, a Vhutemasz, a Bauhaus vagy
a késobb alakult iparmiivészeti iskolak és a nagy gyaraknak dolgozé tervezo-fejlesztd csapatok
mellett azonban fontos tényezok voltak a tovabbi forumok is: a designnal foglalkozo
folyoiratok, kiallitasok, vasarok és szakmai szervezetek. Ezekrol itt-ott esik is szo, de talan

megérdemeltek volna egy kiilon fejezetet.

A doktori munka kiilon fiizetben tartalmazza a szerzd téziseit. A nyolc tézis — az elsd
kivételével, amely evidenciakat tartalmaz — Iényegében megegyezik a kdnyvben az egyes
fejezetek végén kozolt sszefoglaldo megallapitdsokkal. Az egyes tézisek igazolasat igy a konyv
megfeleld fejezetében kell keresni — bar hivatkozasként tobb helyen a szerzd korabbi kdnyvei
szerepelnek. A megallapitasok — 1évén torténeti munkarol szo — jellemzden leiroak, amelyek
ujdonsagértékét maga a targyuk adja, hogy tudniillik az ipari termékformalasra vonatkoznak,
azt helyezik el a tdgabb technikai, gazdasagi és kulturalis kdrnyezetben. A masodiktol a
nyolcadik tézist a fentiek alapjan 1ényegében elfogadom. Ugyanakkor vitatom az 5. tézisben
megfogalmazott egyik allitast, mely szerint a (szocialis tartalma) funkcionalizmussal szembe
lehet allitani a ,,kereskedelem-orientalt” stylingot, kiilonosen, hogy a 6. tézisben a masodik
vildghdbort utani idészak kapcsdn mar épp a szerzd ir a ,,mélyebb szocialis tartalmatol

megfosztott” ,kiterjesztett funkcionalizmusr6l”. Legaldbb Lewis Mumford 1949-es irasa
4



(Monumentalism, Symbolism and Style, The Architectural Review, 1949 aprilis) 6ta meg kell
fontoljuk, hogy a funkcionalizmusba nem csak a fizikai sziikségletek, hanem minden tovabbi
emberi funkcid is beleértendd, vagyis a hasznald pszichologiai, tarsadalmi és személyes, sot

szimbolikus tartalom, iizenet iranti igénye is.

Fentiek alapjan Ernyey Gyula benyujtott doktori értekezését nyilvanos vitara alkalmasnak

tartom.

Budapest, 2015. marcius 4.

Simon Mariann



