Valasz
Dr. Sisa Jozsef, az MTA doktora

birdalatara

Mindenekel6tt szeretném megkdszonni a doktori miiként benytjtott konyvem
birdlojanak: dr. Sisa Jozsefnek alapos és sokoldalu értékelését, tobb szemponta
pozitiv mindsitését. Koszondm, hogy végsd soron "egy szakmai palyafutas
egészének egyfajta dsszefoglalasanak™ nevezte jelen munkamat, amely részint
sajat, primer kutatasokon, részint a hazai és egyetemes szakirodalom ismeretén
nyugszik, és amelynek "alkoto felhasznalasa tette lehetévé, hogy a nagy
szintézis, mint {1j és 6nallé mindség létrejohessen. Osszességében egy rendkiviil
Otletgazdag, ugyanakkor hatalmas tényanyagot feloleld, 6nall6 munka jott 1étre."
(Sisa, 5. 0.) Sisa Jozsef azt is hangsulyozza, hogy a "kétet jol attekinthetd és
logikusan strukturalt: a torténettudomanyi szakmunkak bevett rendszerét
kovetve kronologikus felépitésii", szerzdje "az interpretalasi modszerek igen
széles tarhazaval operal. Igénybe veszi a tagabb torténeti, filozodfiai és
eszmetorténeti szempontokat, s6t felhasznalja a kulturalis antropoléogia
modszereit is." (2, 4. 0.). Kényvem tartalmi és formai mindségének elismerése
mellett kiilon kbszoném az egyes részek jobbitasara vonatkozoé javaslatait.
Kritikai észrevételeire az alabbiakban szeretnék valaszolni tételesen.

Sisa Jozsef joggal vetette fel (1-2. 0.), hogy mar a cimvalasztas jelzi témam
terminoldgiai bonyolultsagat. Valoban igy is van. Bar mara a vilag iparilag
fejlett allamaiban altalaban elterjedt a - 18. szazad kozepén, az ipari forradalom
elején Nagy-Britannidban megjelent - design megnevezés (ritka kivétel a német
Gestaltung, illetve Formgestaltung, az idonként megjelené nemzeti helyesiras
szerinti irasvaltozatok mellett), mégis nehezen szantam ra magam hazai
alkalmazasara. Ugyanis elterjedtsége ellenére nemcsak az idé soran voltak
kiilonbozo értelmezései, hanem ma is vita folyik tartalmarol €s terjedelmérdl a
kiilfoldi szakirodalomban, amelynek bemutatasaval bovebben foglalkoztam
konyvem els6 fejezetében. Az igazi probléma raadasul a fogalom mindsége
megitélésében rejlik, azaz, hogy milyen jellegii tervezést, illetve tervezési
eredményt értiink alatta. Ennek latvanyos dramaja zajlik ma Magyarorszagon. A
kiizdelem, amely Kossuth Lajosnak a sziiletd magyar gyaripar termékeire
alkalmazott iparmiiveszet megnevezésével indult 1842-ben és a gépi
iparmiivészet majd az ipari miivészet, még késobb az ipari forma(tervezés)
hasznalatan keresztiil jutott el napjainkig, az "ipar nélkiili ipari formatervezés



idejéig". Ma "a kreativ ipar" varazsszavakeént hodit rdadasul az elterjesztését
erdsito-illusztrald magyar(os) helyesirassal: dizajnként. Az igazi gond ezzel az,
hogy az eredetihez hasonl6 formaval - az Gsszetett tartalom helyett - masféle,
leszlikitett felfogast, a szakirodalomban stylingként ismert jelenséget és
tevékenységet, legfeljebb miivészi "termékkozmetika'"-t propagalnak vele. (Még
Jay Doblin megérté meghatarozasa szerint is a styling elsésorban nagyfoku
koncentralas a fogyasztoi piacot stimulalo vizualis megjelenésre, a régota
esedékes papaneki Design for the Real World program, a nagysagrendileg
stilyosabb, tavlatosabb, a fenntarthato fejlédést szolgalo komplex
terméktervezés és tervezésetika helyett.) Ezért - opponensem jogos
észrevételének megfelelden - a magam részérdl egyeldre maradtam, és a fentiek
alapjan maradnék a - korantsem problématlan, de mégiscsak valamennyire
bevalt - nemzetk6zi szervezetek altal elfogadott angol helyesirasmod és
értelmezés mellett - tovabbpontositva azt mindenkor a szévegkornyezetben.

Ugyancsak a munkam egészére vonatkozoan észrevételezte Sisa Jozsef (5. 0.),
hogy kevés a magyar ipari tervezdk teljesitményének szerepeltetése
dolgozatomban. Ez tény, de szandékom szerint ez az egyetemes
gyartmanyfejlédés torténete fobb eseményeinek szambavétele. A magyar
fejlédéssel mar tobb izben foglalkoztam mas, altala is idézett 6nalld
dolgozatomban. Mindazonaltal az egyes helyeken, amikor ugy itéltem, hogy a
nemzetkozi megoldasokkal egyenértékiiek a hazai eredmények, €s kolcsondsen
segitené a fejlodés megértését, a tajékozodast a korban, természetesen
szerepeltettem 6ket. [gy keriilt sor az elsd részben a kitiind Zipernowsky Karoly
¢s a Ganz gyar, a masodikban a Bauhaus magyar mesterei mellett megint csak a
Ganz motorvonatok tervezéinek, majd a hatvanas-hetvenes években sullyal a
tervezés-oktatas teljesitményének bemutatdsara, de e sorbol is kitetszik, hogy
gyariparunk produkcidja teljes egészében nem, csak egyes teriiletein volt
mérhetd az €élenjarokéhoz. Ismert, hogy legjobb tervezdink (Galamb Jozseftol
Breuer Marcellen at Pavlics Ferencig) kiilfoldon tudtak csak kibontakoztatni
leginkabb képességeiket. Természetesen ismerek olyan munkat magam is, igy
Krista Kodres professzor butor és belsdépitészet torténeti konyvét (I1lus maja,
kaunis ruum, 2001) amelyben az egyetemes és az észt példak egymas mellett,
pontosabban egymas utan talalhatok. Ez egy beszikitett témaban sokkal inkabb
jarhato eljaras, mint az ipari targyak hasznalati szempontbo6l inhomogén
vilagaban. Természetesen nem vitatom, hogy mas aranyok és feldolgozasok is
lehetségesek témam vizsgalatakor.

Sisa Jozsef az egyes korszakokkal és fejezetekkel kapcsolatban is tobb
meggondolando kérdést vetett fel. Idérendben haladva, a historizmus mélyebb
vizsgalatat hianyolta témaismerete szerint méltan (4. 0.). Kiilonosen a
posztmodern 6ta, amikor is e korszaknak jelentds atértékelése tortént, de az
ezredforduld és a 19. szazad végének szamos hasonlésaga miatt magam is



masként latom az értékeit, mint ahogyan tanulmanyaim idején vagy még késdbb
ismertek voltak. Ezért a nemzetkozi szakirodalom atfogd designtorténeti
munkainal joval nagyobb mértékben foglalkoztam a 19. szdzad és a historizmust
is magaba foglalo stiluspluralizmus vizsgalataval, kiilonosképpen a historizmus
koranak meghatarozé sulyaval a modernizacioban és az ipari targykultiraban.
Mindazonaltal témam teriiletén a historizmus szerepe jelentés mértékben
kiilonbozott attol, ahogyan az €pitészetben érvényesiilt, ahol latvanyos oridsi
¢épitkezések, napjainkban is miikodé monumentalis kozépiiletek kotddnek hozza.
Az ipari kultura ezen idészakaban raadasul egymas mellett futottak a kiilonb6zo
- nem is stilusbeli, hanem alapvetden kiilonb6z6 értelmezés szerinti - tervezési
iranyzatok, Ugymint a funkcionalis €s a reprezentativ torekvések. A korszak
messze mutato 0j targyai, kiilondsképpen a termeld- és kozlekedési eszk6zok, a
sok-sok uj miiszer, ir6- és varrogépek, kerékparok miiszaki jdonsagértékiikkel
hatottak foként, ¢és torténeti stiluselemek nélkiil is reprezentaljak korukat, mig a
mindennapi tdrgyak igen valtozo - nem egyszer mives, kézmivességet
megkozelitd - funkciondlis formai megjelenésiikkel. Mindazonaltal e
funkcionalis irdnyzatl targyak legjobbjainal is gyakran megfigyelhet6k a
historizmus formaelemei. A szazad legismertebb - maig €16 - Thonet butorainak
a barokk ¢és a biedermeier kapcsolatai, William Morris korének a kozépkori
miuvészet irdnti csodalata vagy a brit ipari formatervezés uttordjeként tekintett
Christopher Dresser-nek erds orientalis, jelesiil japan, avagy a szecessziod
Charles Rennie Mackintosh-nak az 6si kelta miivészettel valo szoros kotelékei
kozismertek, és magam sem felejtettem jelezni azokat az egyes alkalmakkor.
Mindezek mellett megitélésem szerint a historizmus szerepe az ipari
targykulturaban Osszetettebb és ellenmondasosabb, mint az épitészetben,
kiilondsen, mint az eurdpai és amerikai - sullyal benne kézép-europai -
nagyvarosokat, igy fovarosunk felépitését is megalapozé urbanisztikaban. Az
egyetemes historizmus koranak részletesebb kritikai feltarasa még csak Gjabban
kezdddott meg - nem véletleniil - a fiatalabb kutatonemzedék révén, jelentds
mértékben a Design History cimii nemzetkozi folydirat szerzoéi altal.

Ide kapcsolodik az ornamentika kutatasara vonatkozoé észrevétele ugyancsak.
(4. 0.) Magam is igy latom, hogy az ornamentika kortars reneszansza még
inkabb siirgeti a 19. szdzad utani szerepének pontosabb megismerését. Hiszen
nemcsak a modernizmus egyes korszakaiban és helyein volt igen felemas a
megitélése, hanem foként a modernizmuson kiviili teriileteken. Mindezekrdl ma
még keveset tudunk. Kiilondsen érdekes €s latvanyos eredmények varhatok az
ideologia €s az ornamentika kapcsolataira iranyulé kutatasoktol, amelyek
feltarasara eddig jobbara csak a divattorténetben torténtek kisérletek.

A fentiek alapjan teljesen egyetértek Sisa Jozsef azon megallapitasaval is,
miszerint még jobban megvizsgalando az ideologia szerepe a 20. szazadi ipari
targyalkotasban. A szovjet avantgard erds politikai hatterének ismeretén tal a



nemzeti szocializmus, €s egyaltalan a diktatarak hatasanak kutatasa legalabb
annyira fontos, sajat torténelmiink a legkozvetlenebb példa ra. Csupan
szeretném jelezni, hogy erre magam is tettem mar kisérletet dolgozatom "Az
¢épitd avantgard" és a "Klasszikus funkcionalizmus" cimii fejezetében majd az
ezredfordulorol szo616 fejezetekben. Ezeknél hasznaltam is a német ( Scheerer,
Form, 1975) és az angol nyelvili designtorténeti publikaciok (Aynsley, 1993;
Woodham, 1997 és e kérdéssel behatdan foglalkozé Crowley, 1993, 2002)
legfontosabb megallapitasait. De nem lehet eléggé hangstlyozni az ez irdnyt
kutatas fontossagat. A teoretikus megfontolasok mellett a mindennapi €let
jelenségei €s az informacids csatorndkon keresztiil sziinet nélkiil érkezd
gazdasagpolitikai hirek egyarant megallas nélkiil figyelmeztetnek meghatarozo
sulyara.

Kiilonosen figyelemre méltonak és megszivlelenddnek talalom Sisa Jozsefnek a
komfort-kutatasokra vonatkozo javaslatat az ipari targykultara teriiletén (4. 0.),
amely egyarant alapkérdése a targy- és tértervezésnek. Siegfried Giedion altalam
Is sokat hasznalt kitlind korai 6sszegezése (1948), Reyner Banhamnek a modern
épitészet torténetének a hagyomanyostol messze eltéréd megkozelitése
(Architecture of the Well-tempered Environment, 1969) és folytatasuk: Adrian
Forty (1995) konyve mérfoldkovei e téma felderitésének. A feladat szerteagazo
nagysaga, raaddsul kulturafiiggd megitélése, illetve megjelenése miatt azonban
még hosszu, Osszetett vizsgalatokat és sokszinli team-munkat igényel mélyebb
feltarasa.

Kiilon szeretnék reagalni Sisa Jozsef konyvem tudomanyos apparatusaval és
vizualis megjelenésével kapcsolatos pozitiv észrevételeire (5-6. 0.), amelyeket
mint szerzod €s tervezd egyarant halasan koszonok. A részletes jegyzetapparatus
¢s a terjedelmes, kategoriakra tagolt bibliografia mellett ugyanis részletesen
foglalkozott a képanyaggal, kiemelve, hogy a "sok szaznyi kép bdségesen és a
kelld helyen, a megfeleld helyre térdelve szerepel a kotetben... a koteten beliil a
szOveggel torténd 0sszehangolasa igen komoly feladat" volt és "kivaloan
megoldotta" azt. (5-6. 0.) A konyvformat ugyan a Doktori Szabalyzat lehetové
teszi, mégis eléggé szokatlan a miiszaki tudomanyok miiveldi korében. Témam
erds vizualis vonatkozasain til azonban tobbet szerettem volna letenni birdlatra
egy hagyomanyos traktatusnal; egy valdsagos ipari targyat, még inkabb egy
mukodo "gondolatok hazat", amely nemcsak elméleti, hanem konkrét, érzéki
megoldasa is a gyakorlati és eszmei kérdéseknek, és amely - mint egy korszert
¢épiilet vagy targy - maga is valtozhat az igények valtozéasaval a f6 gondolati vaz
Iényeges megbontasa nélkiil. A tartalom sziikség szerinti felepitése, tagolasa
mellett, hasznalhatésaganak eldsegitésére készitettem a foszoveg, jegyzetek és
képek - fehér-feketék ¢€s kiemeld szinesek - parhuzamosan futo, reményeim
szerint egymast és a megértést erdsitd rendszerét. Ugy vélem, hogy ez a
szovedék tobb és pontosabb anndl, mint amit t¢émam kéziratos formajaban



tudtam volna nytjtani olvaséimnak. Biralom figyelme és elismerd szaval
megerdsitenek ebben.

Végiil szeretném ismételten Kifejezni 6szinte koszonetemet dr. Sisa Jozsefnek
dolgozatom és munkassagom egészének pozitiv mindsitésért, konyvem
tartalmatol és lényegi mondanivaldjatol modszertani vizsgalatain at formai
megoldasaig terjed6 figyelméért valamint a tovabbfejlesztésére vonatkozo
javaslataiért.
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