A biralobizottsag értékelése

Ullmann Tamas konyve: A ldthatatlan forma. Sematizmus és intencionalitds - a megpalyazott
akadémiai doktori cim alapmunkéja -, egyértelmiien bizonyitja a palyazé kiemelkedd, a
megadott témateriiletre vonatkozd atfogd ismeretét, elemzési készségét és egységes
latdsmodjat, valamint ujszeri eredményeit. Mutatja mindezt a munka recepcidja is, amely
tobb recenzidban, illetve szamos hivatkozasban fejezddik ki. A palyazo oktatoi, kutatdi és
gondolkodoi miikodése egységes iranyt tar fel, amelynek kiemelkedé eredménye a 2010-ben
megjelent munka. A 2012-es Az értelem dimenzioi cimii monografidja tovabbfejleszti a
korabbi eredményeket. Olyan kutatoi-gondolkodoéi palyat latunk kibontakozni, amely a
kortars magyar filozoéfia jeles teljesitményei kdzé tartozik.
A konyv cimében szerepld altalanos targymegjeldlés: a ,lathatatlan forma”. A ,lathatatlan
forma” a tapasztalatban 4llandoan miikodésben levd, kanti kifejezéssel: figurativ sematizacio
kozépponti mozzanatat jelenti. A kifejezés egy kettds problémat jelol. Egyfeldl azt a kérdést
veti fel, hogy milyen szerepet jatszik a lathatatlan forma a tapasztalatban, masfel6l pedig azt,
hogy mennyiben tarhaté fel ez a miikodés. Honnan tudhatjuk, hogy a tapasztalatban hogyan
miikodik valami, ha sohasem jelenik meg, hanem valamiféle lehetdségfeltételt vagy alapot
nyUjt mindannak szdmara, ami megjelenik? Milyen értelemben beszélhetiink arrol, amit
Ullmann — Husserl altal is hasznalt kifejezéssel — tobb helyen ,,fenomenologiai tudattalan”-
nak nevez és miként lehet ezt hozzaférhetové tenni?
Ullmann a ,lathatatlan forma”-ra vonatkozd megvilagitdo erejii, onallo fejtegetéseiben
termékenyen kapcsoldodik a kanti sematizmushoz, a husserli intencionalitdshoz, genetikus
fenomenologiahoz és 0szton-fenomenoldgidhoz, a heideggeri fundamentalontoldégidhoz, a
wittgensteini aspektus-latas koncepcidjahoz és Merleau-Ponty kiazmus-filoz6fidjahoz. Ennek
soran sematizmus és az intencionalitas két kiemelt szempontjat kovetve olyan tematikus teret
talalt, amelyben képes a lényeges filozofiai kérdések kijelolésére €s az alterald valaszok
bemutatasara. Ami mindkét szempontot végsé soron egybefogja, az nem mas, mint a koztiik
végbemend ¢és sziinteleniil zajlé dinamika, amelyben nincs Kitiintetett pont, ahonnan
vizsgalhatnank a szabalyt és kereteket add sémat, vagy rogzithetnénk a rairdnyulas
egyértelmiiségét. Az értelmes észlelet megnyitja a tapasztalat onkorrektiv ismeretképzd
mez6jét, amiben a targy allandoan valtozik.
A mu gondolati eredményei tézisszerti megfogalmazasban:

1. tézis: a tudat ténye tagadhatatlan
tézis: a tudat és a vilag szlikségszeri korrelacioban all
tézis: tudat és vilag szabalyszerli korreldcidban 4ll
tézis: a vilag sziikségképpen sematizalt vilag
tézis: a kognitiv sematizalas kettds: figurativ és diszkurziv

6. tézis: az altaldban vett sematizalas kettds: kognitiv és affektiv.
A konyv egésze abban a felismerésben foglalhaté 6ssze: a séma a lathatatlan forma.
A tudomanyos jdonsag, amit a mil felmutat, a kdvetkezkben ragadhaté meg:

a.) A munka a sematizmusproblémat tekinti a 19-20. szazadi kontinentalis gondolkodas

Osszefoglald problémajanak; ezen beliil
b.) A sematizmusprobléma és az intencionalitas szerves 0sszekapcsolasa;
C.) A sematizmusprobléma beazonositasa tovabbi szerzoknél (Heidegger, Merleau-Ponty,
Wittgenstein)

d.) A sematizmusprobléma differencialis modellje.
ad a.): A sematizmusprobléma az értelemképzOdés problémaja. A palyazé ebben az
ismeretelméleti Osszefliggésben vazolja fel a torténeti keret tematikus egységét. Ezt a
tematikdt azonban datvezeti a wittgensteini tudatkritikdba ¢és a Merleau-Ponty-féle
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testfenomenoldgidba. A fenomenologia ontoldgiai fordulata nem kertil kifejezett elemzésre,
ami a palyaz6 Heidegger-értelmezésének kereteit mutatja.

ad b.): Az intencionalitais gondolata eredeti felfogasa szerint nem kifejezetten
sematizmusprobléma, de a palyazé meggydzden mutatja meg, hogy mégis az, noha 101j szinten
¢s a 1) Osszefliggésben, ti. a fenomenoldgiai tudatfilozofia terepén.

ad c.): Els6 megkdzelitésben e szerzOk alapszandéka semmiképpen sem a sematizmusrejtély
megoldasa, de a palyazo, 6nalld értelmezési teljesitményt nyljtva, megmutatja a problematika
jelenlétét, elmélyitését és atalakitasat az esetiikben is.

ad d.): Ez az értelmezés a munka voltaképpeni gondolkodoi teljesitménye. Parhuzamos oly
kutatasi eredményekkel, amelyek a 20. szdzad masodik felének -elsdsorban francia
gondolkodasat jellemzik. Egyfajta filozofiai negativitasrdl van itt sz, ami az atoroklott nagy
pozitivumok — 1ét, értelem, nyelvi jelentés, személy sth. — elvetésével az egységet a sokféleség
differenciajaképpen fogalmazza meg. Az egység tehat a sokasdg attételes, negativ
produktuma.

Ullmann Tamas értekezése a mai magyar — és nem csak magyar — filoz6fiai irodalomban
kiemelkedonek szamit, mind a célkitiizés, mind a kivitelezés tekintetében. Elemzése nem
egyszerien alapokig hatoldo, hanem kelld invencidoval olvassa tjra az ismert
elgondolasokat, s teremt beldle sajat filozofiai allaspontot. Végso, letisztult eredménye:
,,Az értelem az, ami nélkiil nincs targy, nincs tapasztalat, nincs nyelv és nincs tudat sem.”



