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Varga Zsuzsanna terjedelmes értekézése minden kétséget kizardan alapmiinek szamit a
huszadik szdzad masodik felér6l irt munkak kozott. A dolgozat egyrészt a szerzd sokéves
munkassaganak az Osszefoglalasa, masrészt negyven év mezdgazdasagi termeldszdvetkezet
torténetének a monografikus igényi feldolgozasa. A szerzd tiszteletet érdemlé modon
felvallalta, hogy olyan témarol és korszakrol készitsen koncepcidzus és részletekben gazdag
elemzést, amelynek az értékelése mai napig nem csupan a tudomanyos, hanem a politikai
vitak targya is. Varga Zsuzsanna munkdja mértéktartd és kiegyenstulyozott tudomanyos
teljesitmény. Megallapitasait, osszegzéseit minden esetben kovetkezetesen bemutatott érvek,

hivatkozasok, szovegrészletek tamasztjak ala.

Az értekezés modszerei sokrétiiek: a levéltari forrasok, dokumentumok, jegyz6konyvek,
politikai kiadvanyok feldolgozasa, torténeti statisztikai elemzések, a sajtoforrasok és a szerzo
altal készitett interjuk gazdagitjak a szerz6 modszertani eszkoztarat. A szerzO Sikeresen
otvozte a kiilonb6z0 moddszereket elemzései sordn. A szdveg vilagos, jO stilusban megirt

munka.

Osszességében Varga Zsuzsanna értékes miivel jarult hozza a huszadik szazadi torténelem
alaposabb megismeréséhez. Dolgozata szamos részletében 0j kutatdsi eredményeket kozol, és
magas szinvonalon mutat be egy negyven éven ativeld torténeti folyamatot. Az értekezés

alapjan kétséget kizaroan javaslom, hogy Varga Zsuzsanna elnyerje az MTA doktora cimet.



Fogalmak

A dolgozat pontosan azonositja, hogy a korszakkal foglalkozé munkak nagyobb részében
egymasnak ellentmondo értékelések jelentek meg, amelyeket Varga Zsuzsanna a sikertorténet
¢s illetve a zsakutca ellentétparral jellemez. Ahogy a szerzd irja, mindkét korszakértékelés
tartalmazza a valdsadg elemeit, de dnmagaban egyikdjiik sem igazan alkalmas a torténeti
folyamatok tudasunk szerint teljességre torekvd értékelésére. A két allaspont
ellentmondasainak a meghaladéasara a szerz6 a modelltranszferek (keleti-szocialista, nyugati-
kapitalista) elemzésének a modszerét valasztotta. A transzferek kutatdsa nemzetkdzi trend, a

dolgozat ezt pontosan Kifejti.

A dolgozat elsd fejezete a transzfer els6 modelljének a sztalini kolhozmodellnek, és a
szocialista orszagok mezO6gazdasagi szektoraiban is végrehajtott szovjetizalasanak a leirasat
tartalmazza. A szerzO torténeti, leird modszert valasztott a kolhozmodell bemutatasara
viszont egy 0sszegz0, valoban a modell egészét és elemeit is elemz6 alfejezet hianyzik innen,
mert a szovjet kolhozmodellhez hasonlitva értékelhetd a transzfer sikere vagy
eredménytelensége. A modell 6sszegz0 leirasa hianyzik, bar annak Osszes Iényeges eleme

fellelhetd a szovegben. A kolhoztdrvény részletei nem helyettesitik a modell leirast.

A masik transzferalt modell leirdsa még inkabb hianyzik. Ennek valészintileg az is oka, hogy
a nyugatrol atvett szervezési €s technoldgiai elemek nem egy minta orszagbol szarmaztak,
mint ahogy a szovjet kolhoz modell esetében tortént. Mit is tudunk meg a magyar agrarium
nyugati nyitdsarol? At- és megvettek tenyészallatokat, nemesitett vetémagot, névényvédelmi
eljarasokat, nyugati orszdgokban kifejlesztett gépeket, technologidkat, szervezési €s iranyitdsi
modszer elemeket, de mddszereket nem, mert a hatalom teljes szerkezete az
allamszocializmus keretei kozé nem volt atiiltethet6. De ez nem teljesen modelltranszfer,
hanem agrartechnikai, technologiai nyitds, hiszen a rendszer alapelemeit, tobbek kozott a
tulajdon- és hatalmi viszonyokat, nem valtoztatta meg, szemben a kolhoz modell erdszakos

elterjesztésével.

Ezeknek a fogalmi probléméknak a feloldasat segitené magédnak a modelltranszfernek a
meghatdrozdsa, ami nem tortént meg. Minek és milyen mértékii atvétele tekinthetd
modelltranszfernek? A nyugati nyitas torténete és kiilondsen politikatorténete igen magas
szinvonalon megirt része a dolgozatnak, de a modelltranszfer elemzése az elébbiek miatt

részben hianyos.



A biralo kovetkezd kérdése, hogy a kolhoz modell transzfere, majd a nyugati nyitas
eredménye egyfajta magyar agrarmodell kialakulasat eredményezte e, amelynek létrehozasat
a magyar politikai vezetés és agrarlobbi, egyébként az értekezésben nagyon gazdagon adatolt,
belsd vitai és hatalmi harcai segitettek el6? A valasz nem dertil ki, bar annak 6sszeallitdsahoz
Varga Zsuzsanna tulajdonképpen a legfontosabb részleteket Gsszegyiijtotte és meg is irta. A
mezOogazdasagi szovetkezetek torténetének Osszegzése, végsod soron allasfoglalas arrol, hogy
létezett e magyar agrarmodell, hianyzik a dolgozat végérdl. A biraldé tudatiban van annak,
hogy az intellektudlis mérleg megvonasat tobbek kozott az is neheziti, hogy e térténet még

nem feltétleniil zarult le 1990-el és a kilencvenek évek elejének privatizacidjaval.

Modszer és szemlélet

Varga Zsuzsanna értekezése torténettudomanyi munka, forrasai multidiszciplindrisak abban
az értelemben, hogy tobb tudomadnyag kozzétett eredményeit is felhasznalja. Maga a mii
azonban nem multidiszciplindris, ami nem kritikai megjegyzés. Végeredményben a
szovetkezetek politikatorténetét kapjuk, ennek a részletei bontakoznak ki négyszaz oldalon
keresztiil. Kivételesen informativ és j61 megirt anyag ez, ugyanakkor nem hagyhato figyelmen
kiviil, hogy mindahhoz, ami a politikai mezOben tortént a mezdgazdasagi szovetkezetek
kapcsan és koriil mintegy illusztracioként tarsulnak a tarsadalomtorténet, életmodtorténet
informacioi. Mindez természetesen tiikrdzi a hatalmi intervencio(k) elsédlegességet a magyar
agrartorténetnek ebben a szakaszaban is, ugyanakkor a parasztsag sokoldaltian feldolgozott
tarsadalomtorténete sziikséges lenne a modelltranszfer értékeléséhez és a kor megértéshez. Az
értékezés kozli a példaul a paraszti ellendllds egyes tényeit, de az alap mégis a
politikatorténeti kozelités. A modelltranszfer elemzéséhez mas diszciplindk eredményeinek
Kiterjedtebb hasznalata segitséget adhatott volna (példaul Meurs 1999, Szelényi 1988,
Granberg at al 2001, Starosta at al 1998).

Aranyok és hangsulyok

A dolgozat nyolc nagyobb fejezetbol all. Ot fejezet az Stvenes és hatvanas évekrdl szol, két
fejezet a hetvenes és a nyolcvanas évekrol. Ez egyfajta tartalmi aranytalansagot tiikroz,
aminek nyilvanvaldan koze van az egyes korszakok feldolgozottsagdhoz. A torténet végéhez,

1989-hez kozelitve elhalvanyodik az elemzés ereje, a nyolcvanas évekre 20-30 oldal jut,
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pedig az a korszak nem kevésbé izgalmas a szovetkezetek atalakuldsi modelljeinek a

megitélése szempontjabol.

A szovjet kolhozmodellrél sz616 fejezetbdl, ahogy erre korabban utaltam is, hianyzik a modell
Osszefoglalo leirdsa. A vonatkozd jogszabalyok ismertetése ezt nem poétolja. A szovjet
politika- és ideologiatorténettel foglalkozd fejezet ebben a formaban megitélésem szerint
egyrészt rovid a téma stlydhoz képest, masrészt hosszl, mert nem a kolhoz modellt irja le,
hanem inkdbb a keletkezéstorténet Osszefoglalasat. Ehhez pedig a 24 oldal nem elég. A

nyugati modell értelmezésérdl pedig tulajdonképpen nem sokat tudunk meg.

Egyfajta aranytalansagnak gondolom, hogy a nyugati modelltranszfer egyik legfontosabb
eleme vagy kisérdjelensége, a piaci €s Onellatasra termeld csalddi vagy csaladi méreteket
meghalad6 magangazdasagok problematikdja nagyon kevés figyelmet kap a témarol szolo
miivek  sokasdga ellenére. A  mezdgazdasagi ¢érdekképviseletekben  végbemend
generaciovaltas hatasanak az értékelése is a lehetdségek alatt marad. A nagy agrarpolitikus
nemzedék méltd emléket kap az értékezésben, de képvisel6i koziil a hatvanas, hetvenes évek
fordulojat, kozepét kovetden mar alig politizalnak aktivan. A mezdgazdasagi érdekvédelem
ennek ellenére hatékony marad, fOszereldinek tevékenységrdol viszont sokkal kevesebbet
kozol a dolgozat. Még egy generaciovaltas torténik a nyolcvanas évek végén, amely
alighanem nagy jelentoséget kap a korszak végének agrarveszteségeiben. A szdvetkezeti
vezetokre vonatkoz6 kutatasok eredményeibdl kevés keriilt at a dolgozatba. Nagyobb
figyelmet a hetvenes évek szovetkezeti vezetok elleni perek kapnak, pedig a helyi hatalom
szerkezete, a kozvetleniil a termelésben dolgozok szakismeretei egyértelmi feltétlét

jelentették a nyugati nyitas sikerének.

A dolgozatban tobb, elsdsorban politikatorténeti, kitekintés is szerepel mdas szocialista
orszagok agrarviszonyaira. Ezek szervesen illeszkednek a magyar agrarpolitika-torténet
elemzésébe. A modelltranszfer értékeléséhez viszont talin to6bb nemzetkozi, és nem csak a

szocialista orszagokkal torténd Osszehasonlitas nagyobb segitséget adhatott volna.

Osszegzés

A kritikai megjegyzések azonban kevéssé érintik Varga Zsuzsanna munkdjanak alapvetd
értékeit. Szamos 1) kutatdsi eredményt felmutatd, alapos munka sziiletett, amely még a

korszak kutatoéi szamara is sok Ujdonsagot kozol, Megkeriilhetetlen mi a huszadik szazad
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masodik felének magyarorszagi torténetérol. A birdld ezaton gratulal a szerzének és
értekézését minden szempontbodl elfogadasra ajanlja az MTA doktora cimrél dontést hozo

bizottsagnak.
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