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Opponensi vélemény
Barany Attila ,,Magyarorszag nyugati kiilpolitikaja (1458-1526). Angol-magyar kapcsolatok

Matyas és a Jagellok koraban“ cimii doktori munkajardl

Barany Attila tehetséges és produktiv képviseldje a magyar torténész szakma kdzép-
beliil is a magyar-angol kapcsolatok torténete teriiletéhez kapcsolédnak. Miutan PhD értekezésében
az 1301-1437 kozotti korszakot elemezte, habilitacids dolgozataban pedig e korszak késé Arpad-
kori el6zményeit (1235-1301), most benyujtott doktori értekezése e témakor egy tjabb fontos
fejezetének, a Matyas-kortol Mohacsig terjed6 idészaknak az atfogd, modszeres megtargyalasat
tlizte ki célul.

A magyar torténelem e korszakaval, és azon beliil az orszag sorsat jelentdsen meghatarozo
kiilpolitika kérdéseivel mar szamos kivalo torténész foglalkozott: Fraknoi Vilmos, Szakaly Ferenc,
Kosary Domokos, Kubinyi Andras, Perjés Géza, Barta Gabor, Kulcsar Péter, E. Kovacs Péter,
Tringli Istvan, Fodor Pal, és a fiatalabb torténész-generacio képviseldi is sok értékes uj
megfigyeléssel egészitették ki ismereteinket. Bardny Attila mindezt a sajat kompetencidja alapjan
két fontos ujdonsaggal egésziti ki.

Az egyik egy altalanos szemléleti tényezd. Ahhoz, hogy megértsiik, milyen helyet foglalt el
Magyarorszag a kor Eurdpajaban, és hogy ezt a pozicidt hogyan tiikrozte és befolyasolta a korban
egyre jelentésebbé valo diplomaciai élet, nem elég az orszag sorsat kdzvetleniil befolyasold
szomszédos hatalmakkal és dinasztidkkal (a Habsburgokkal, a Jagellokkal, az Oszman
Birodalommal, Velencével, a Papasaggal) alakul6d kapcsolatrendszer vizsgalata. Figyelniink kell az
europai ,,nagypolitika* tdvolabbi fontos szerepldivel, az Gjra nagyhatalmi ambicidkkal fellépd,
Valois-dinasztia uralta Franciaorszaggal, a vilaguralom fel¢ vezetd tton elindul6é Spanyolorszaggal,

és a ,,Rozsak haborujabol™ kibontakozo, a Tudor dinasztiaval felemelkedd Anglidaval kialakulod
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viszonyra is. A disszertacio fontos érdeme, hogy a kor mozgalmas torténetét egy olyan keretben
targyalja, mely az eurdpai hatalmi egyensuly, €s az azon beliili szlinteleniil atalakuld, valtozo
szovetségek, jabb és ujabb konfliktusforrasok értelmezését egy kovetkezetesen alkalmazott 6ssz-
eurdpai szempontrendszer segitségével probalja értelmezni. Ezen beliil — sajat szaktertiilete alapjan —
alahtizza, hogy az angol diplomadcia joval jelentdsebb, sokrétiibb szerepet jatszott e korszakban,
mint amit eddig a magyar kutatds nyilvantartott.

A disszertacio masik fontos ujdonsaga a kor kiilpolitikdjarol, diploméaciai életérdl eddig
ismert — s a szerzO kutatasai soran alaposan feldolgozott, béségesen felhasznalt — hatalmas
forrdsanyagot egy sok éves, igen alapos, imponal6 eredményekkel jaré 0j forrasfeltarassal tudta
kiegésziteni: az angliai levéltarak kéziratos anyaganak feldolgozasaval, és szamos ehhez
kapcsolodo francia és osztrak levéltari forras felhasznalasaval, melyek java része e munka révén
kapcsolodott be a magyar torténeti vizsgalodasokba.

A disszertacio nagy ivii, tiz fejezetre tagolt torténeti attekintést ad, mely szintetikusan
egységes keretbe foglalja Barany Attila tobb korabbi - magyar vagy idegen nyelven megjelent -
tanulmanyanak illetve konyvének ide kapcsoldédd mondanddjat, 0j elemekkel egészitve ki azokat.
Magyarorszag Matyas korabeli meger6sodott eurdpai pozicioja, és Matyas angol-burgundi
kapcsolatai szolgaltatjak a logikus kiinduldépontot a konyv f6 mondanddjahoz: Magyarorszag ebben
a korszakban jelentdsebb, 6nallo szerepet jatszott a nemzetkdzi szintéren, mint azt a kérdés kutatoi
eddig tartottak. II. Ulaszlo ambicidit jol szemlélteti a hagyomanyos szdvetségi erévonalakat
megkavar6 hazassaga a Valois-rokon Anne de Foix-val, valamint az, hogy néhany évre menedéket
ad a Tudorok veszélyes tronkoveteld ellenségének, a York-haz, a "Fehér Rozsa" egyik utolso
sarjanak, Richard de la Pole-nak. A diplomaciatorténet hagyomanyos terepének kreativ
kiszélesitése, hogy Bardny a hagyomanyos "primer", direkt, formalizalt kapcsolatok (uralkodo6i
hazassagok, talalkozok, szerzodések, kovetjarasok) mellett nagy figyelemmel van a kozvetett
érintkezések felkutatdsara: a csdszari udvarhoz rendelt angol kovetek figyelmének Magyarorszagra
kiterjedésére, a kariai magyar és angol kdvetek egylittmiikodésére, az egyhdzi emberek
kapcsolataira, az alhirek terjesztésére, az informalddas egyéb dokumentéalhaté formaira. Ezen tal, az
egymassal litk6z0 diplomaciai torekvések értékelésében, és kiilondsen Anglia ezekben az
¢évtizedekben, a hattérben betoltott fontos szerepének ujraértékelésében nem téveszti szem eldl az
adott helyzet 6sszetett 6sszeurdpai konfliktusrendszerében felvetddo pillanatnyi hatalmi, gazdasagi
érdekek, lehetségesnek tlind torekvések hatasat. Mindez ott van a bretagne-1 haboruban ¢€s a
cambrai-i konfliktusban megfigyelhetd angol-magyar érdek-egybeesés érdekes targyalasaban, vagy
a disszertacio kozponti problémaja (és Barany Attila legutobbi konyvének targya), a Perjés Géza
altal feltételezett és a szakma altal jobbara visszautasitott "szulejmani ajanlat" kritikus,

forraskozponta Gjra vizsgélatdban. Az Gjonnan feltart vagy részletesebben kiaknazott forrasok, mint



példaul Robert Wingfield kovetjelentése az 1515. évi Habsburg-Jagello kiralytalalkozorol, a
Thomas Wolsey kancellar altal "begytijtott" jelentésekbdl, dokumentumokbol kirajzolodd angol
segély- és "békepolitika", vagy II. Lajos kiraly hozza és VIII. Henrikhez irt levelei segitségével a
disszertacié meggy6z6 képet fest az Anglidhoz fiiz6d6 kapcsolatok fontossagarol, és ujszerti
értékelést ad arrdl, hogy milyen helyet foglalt el Magyarorszag, egész Mohdcsig, a k6zds eurdpai
kapcsolatrendszerben.

Mindezeket tekintetbe véve elmondhatom: a disszertaciot igen értékes, jelentds 1) szakmai
eredményeket felmutaté munkanak tartom, és ennek alapjan javaslom az MTA doktora cim

odaitélését Barany Attilanak.

Az Oszinte elismerés utan most kovetkezne opponensi tisztem masodik feladata, a szigora
kritika. Egy megjegyzést hadd bocsassak elére: sokat toprengtem azon, vajon milyen szempont
vezette a kiilonbozd bizottsagokban kollégaimat, amikor engem jeldltek ki a harom opponens
egyikének, aki nem miiveldje sem a diplomaciatorténetnek, sem a politikatorténetnek, tovabba sem
a targyalt korszaknak, sem az angol torténelemnek nem szakértdje (eltekintve néhany kora-
kozépkori angol szent kultuszanak vizsgalatatol). Csak arra tudok gondolni, hogy esetleg be akartak
vonni a disszertaciorol és a Matyas, valamint a Jagello kor kiilpolitikajarol folytatott diskurzusba
mas, a diplomaciatorténettdl meglehetésen idegen teriiletek - példaul a kultartorténet, vallastorténet
vagy a torténeti antropologia szempontjait. Ennek a feltételezésnek a jegyében, a "kiviilallo"

Bérany Attila a téziseiben egy helylitt megemliti, hogy szo6lnia kell arrdl, kit tekintsen a
kiilpolitika ,,miivel6inek” — az uralkoddkat, egy-egy nagy hatalmu kancellart (mint Thomas Wolsey,
Bakocz Tamas vagy Szatmari Gyorgy), esetleg egy vilagi nagyurat (mint Szapolyai Janos). Ugyanitt
arra az allaspontra jut, hogy ,,annak attekintése, hogy egy-egy pillanatban ki fémjelezte az orszag
kiilpolitikai allaspontjat, meghaladné a dolgozat kereteit,” s ezért arra probal épiteni, hogy a kiilhoni
kovetek szamara ki volt az ,,orszag”. Erre azt mondanam, kar, hogy e kérdéskor kiviil rekedt a
vizsgalodas korén, s hogy e szempont alaposabb mérlegelése a hossza elemzés szamtalan példaja
soran nem is tér vissza. A leirasokban az egyes politikai I1épések automatikusan a fészereplok —
Matyas, Merész Karoly, Miksa, VII. Henrik, VIII. Henrik, vagy esetleg Wolsey és Bakocz taktikai
megfontolasaira, ,,0nallosagara”, ,,hajlandosagaira”, ,terveire”, ,,éleslatasara” vezetddnek vissza,
minthogyha a nagypolitika elsésorban abbdl allna, hogy ezek a fészerepldk folytatjak bonyolult
sakkjatszmajukat Eurdpa térképén. Barany Attila elemzése természetesen nem téveszti szem eldl a
fészereplok mogott alld intézményeket, az, 6ket informald, tanacsokkal ellato koveteket, egyhazi és
vilagi embereket sem. Epp innen fakad hianyérzetem: forrasai lehetvé tették volna, hogy

modszeresen foglalkozzon azzal, amit Norbert Elias a Hofische Gesellschaft cimi klasszikusdban



XIV. Lajos kapcsan ,.kirdly-mechanizmus”-ként jellemzett, vagyis mindazokkal az intézményes
kényszerekkel, amelyek egy-egy uralkodd személyes dontéseinek iranyt adtak és hatart szabtak.
Ami pedig e f6szereplok személyes tulajdonsagait, jellemvonasait, a forrasokban feltarul6 érzelmes
megnyilvanulasait, indulatkitoréseit illeti, e tényezok érdekességét €s jelentdségét korantsem
kivanom lebecsiilni, épp ellenkezdleg: gy gondolom, kiilon elemzést érdemelnének: a réluk
alkotott kép — tanacsadok, ceremdniamesterek, miivészek segitségével torténd — alakitdsanak ("self-
fashioning" — Stephen Greenblatt; "presentation of self" - Peter Burke) vizsgalatat, vagy a kor
érzelemvilaganak a napjainkban divatos "history of emotions", egyféle torténeti pszicholdgia
szemsz0geébdl torténd boncolgatasat, tehat egy olyasféle mérlegelést, amit a francia Annales kor
mentalitastorténete probalt elészor szorgalmazni. Ebbdl a megkdzelitésbol lehetne részletesebben
értelmezni (akar Johan Huizingdig visszanyulva), Merész Karoly meggondolatlan ambicioit (65-66.
old.) vagy I. Ferdinand kasztiliai neveltetésére visszavezetett ,,torokellenes eltokéltségét” (375-376.
old.).

Az uralkodéi udvarokbol iranyitott diploméciai érintkezések egy fontos tényezdje, mely
zarandoklatok, lakomak, lovagi tornak, processzusok vilaga tobb helyen is megjelenik a
disszertacioban. Ezek leirdsdhoz Barany Attila forrdsai (pl. az 1474-es canterbury-i lovagi tornarol
$z016 beszamolod — 57. old., vagy Robert Wingfield szines leirasa az 1515. évi kiraly-talalkozorol —
252-4 old.) kitlin anyagot adnak — kar, hogy elmaradt ezek részletesebb elemzése. Mindennek
ugyanligy megvan a maga 6nallo szakirodalma, mint a hadtorténetnek vagy a politikatorténetnek
(pl. Sidney Anglo Tudor udvari linnepségekrdl irt monografidja, vagy Miksa csdszar udvari
reprezentacidjardl a ,, Torténelem-Kép” c. kiallitas anyaga, pl. Endrédi Gabor tanulmanya, vagy a
kiralyi bevonulasokrol, temetésekrdl Ernst Kantorowicz nyoman kialakul6 kutatasok, pl. Ralph
Giesey, Lawrence Briant, Elisabeth Brown munkai). Es sziiletett a kdzelmultban a politikai, udvari
ritusok, szertartasok leegyszeriisitd, mechanikus torténetirdi elemzésérél megfontolando kritika is )
Philippe Buc - The Dangers of Ritual c. kdnyve). A modern politika- és diplomaciatorténetnek
érdemes tamaszkodni arra, hogy ezek a szertartasok milyen informaciokkal egészitik ki az irasos
forrasokbol kibontakozo képet, s ezeket az utalasokat egy kritikai vizsgalddas targyava tenni.

Végiil a vallastorténettel kapcsolatos problémakrol mondanék néhany szot. A disszertacion
a keresztény uralkodok nemzetko6zi 6sszefogésara épiilé kereszteshaboru kérdése, a defensor fidei
szerep kiilonbozo értelmezése és felhasznaldsa. Barany Attila jogosan érvel amellett, hogy ez a
célkitlizés a kor uralkodoi szamara tobb volt egyszerii hatalmi jatszmanal, meggydzden tudja
bemutatni, hogy milyen szerepet jatszott a vallasos vilagkép pl. az obszervans ferencesek befolyésa
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¢letében (375. old.). A kor nagy vallasi konfliktusa, a reforméaci6 is szoba keriil a disszertacioban, de
csak érint6legesen: Hieronimus Balbus ¢s Werbdczy is ott vannak magyar kdvetként a hires wormsi
birodalmi gytilésen 1521-ben , és lehet, hogy Luther ottani, sokakat felkavaro fellépése is szerepet
jatszott abban, hogy a torokellenes segély kérdésérdl elterelddott a figyelem (294. old.). Luther
nevét emliti Barany a VIII. Henrik altal neki cimzett vitairat kapcsan (334. old.), és hallunk arrdl,
hogy a papai legatusi tisztje mellett az angol udvarnak is informaciot kiildé Lorenzo Campeggio
hogyan harcolt ez ellen az "eretnekség" ellen (471-472. old.). Talan érdemes lett volna t6bb
figyelmet szentelni e kérdésnek, hiszen a lutheri tanokhoz, a reformacidhoz vald viszony igen
hamar kdzponti harci kérdés lett mind a magyar, mind az angol kiralyi udvarban.

Mindezen torténeti problémak hangstlyosabb bevonasa ebbe a nagyivii diploméciatorténeti
szintézisbe érzésem szerint szamos tovabbi érté¢kes megfigyeléssel gazdagithatja a disszertacidbol
remélhet6leg hamarosan megsziileté konyvet. Ugyanakkor belatom, nem lenne helyes e hianyokat
szdmon kérni a disszertacid értékelésekor -- e vallds- €s kulturtdrténeti témak nem tartoztak
szorosan a vizsgalni kivant témakdorhoz, a disszertacid sajat valasztott teriilete onmagaban is igen
hatalmas, és az ahhoz kapcsolddo forrasfeltaras €s feldolgozas, mint kordbban emlitettem, igen
alapos €s értékes.

Megismétlem tehat birdlatom lényegét: a disszertacidt igen értékes, jelentds uj szakmai
eredményeket felmutatd6 munkanak tartom, és ennek alapjan javaslom az MTA doktora cim

odaitélését.
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