Vailasz opponenseimnek ,,Pesti német nyelvii lapok a kultirakozvetités szolgalataban a
reformkorban és az 1850-es években” cimii akadémiai doktori értekezésemrdl irott

opponensi véleményiikre

Tisztelt Elnok Ur, Bizottsagi tagok, Holgyeim és Uraim!

Mindenekel6tt szeretném megk6szonni opponenseimnek, akik a doktori
palyazatomban benyujtott értekezésem elolvasasat és annak értékelését magukra vallaltak,
hogy azt rendkiviili alapossaggal elvégezték. Kiilondsen halas vagyok azért, hogy mind a
harom opponensem joindulatt, segité szandékq, a téma egyes elemeinek behatobb vizsgalatat
tovabbgondolo, tovabbi kutatdsokra serkentd megallapitasokat tett, szamos 11j szakirodalmi
koézleményre hivta fel a figyelmemet. Opponenseimnek kiilon valaszolok, valaszaim a

vélemények hozzam valo érkezésének kronoldgiai sorrendjében kovetkeznek.

Valasz Fried Istvan opponensi véleményére

Kiemelt kdszonet és hala illeti Fried Istvan professzor urat, akinek sajnos tanitvanya
nem voltam, csak rovid ideig kollégaja, de akinek segitd, iranyt mutato szavai, tanacsai és
tevileges segitsége (szamtalan ajanlast irt palyazataimhoz) végigkisérték egész
palyafutasomat mar az egyetemi évek elétt, alatt és azota is, tovabba neki koszonhetem
néhany témavalasztdsomat. Koszonetemet fejezem ki Fried Istvan professzor urnak azért is,
mert ramutatott munkam alapkutatas jellegére, s arra a tényre, hogy a reformkori német
nyelvii sajtobol nyert adatok egyik hozadéka lehet tobbek kozott, hogy a még oly kivalod
kritikai kiadasok jegyzetanyagat is kiegészithetik, igy tapasztaltam ezt kutatasaim soran,
disszertaciommal kapcsolatban a Vorosmarty, mas munkammal 6sszefiiggésben a Petdfi
kritikai kiadds vonatkozasdban is. Koszonom elismerd szavait, miszerint ilyen mélységben,
ilyen részletességgel még senki nem foglalkozott ezekkel a lapokkal. Valoban, ennek a

korszaknak a sajtojardl mar rendelkezésiinkre allnak alapveté munkak, Pukanszky Béla



mellett Szemzd Piroska, Osztern Rozsa és Ungar Elemér koteteire gondolok itt, de azért a mai
kor kutatoja is talalhat eddig nem feldolgozott témakat, lapokat.

Fried Istvan kiemelte, hogy dolgozatomban foglalkoztam az Ungar és a Pesther
Tageblatt Széchenyi Istvan reformkori tevékenységével kapcsolatos — egyébként egymast
kiegészitd, sohasem egymassal rivalizald — értékeléseivel. Széchenyit Pukanszky Béla Fried
Istvan altal figyelmembe ajanlott ,,Német polgarsag magyar f6ldon” cimii munkajaban,
amelyet egyébként idéztem is mas kontextusban a disszertacioban, a beolvadd német
polgarsag hazafi-idealjanak tartja. A német nyelvii polgarsag azért is rajongott érte, mert nem
a nyelvet tekintette a nemzetiség legfébb alkotoelemének, hanem a belsd, lelki odatartozas
érzését tartotta dontének. Kosa Janos konyvére valoban csak statisztikai adatai kapcsan
hivatkoztam.

A lapok szlav vonatkozasu kozleményeiben szdndékosan nem mélyedtem el, mert a
komparatisztikai vonatkozasok feltarasanak bizonyos hatarokat kellett szabnom. Ugyanakkor
a pesti német lapok cseh lapokkal vald kapcsolatara két izben is ramutattam, az Ungar a
pragai Bohemiara hivatkozik egy helyiitt, a Pesther Tageblatt az Ost und West cimi, szintén
pragai organumot szemlézte.

Fried Istvan professzor ur tovabbi kutatasra 6sztonz6 megallapitasat is koszonom,
melyben felhivta a figyelmemet, hogy érdekes eredményeket hozhatna a korszak vezetd
magyarorszagi német nyelvii lapjainak 0sszevetése az egykori magyar sajtoval abban a
vonatkozasban, hogyan viszonyultak azok Dickens, Heine és George Sand személyéhez,
irodalmi értékelésiikhoz. A biedermeier szerepéhez, a varosi polgarsag mindennapi életében,
szorakozasaban, kultaralodasaban vald megjelenéséhez csak megjegyzem, hogy az Ungar
hirdetéseivel egy, a disszertacidom beadasa ota elkésziilt német nyelvii, Tiibingenben kiadasra
kertilé tanulmanyban foglalkozom részletesen. A hirdetéseken keresztiil megismerhetjiik a
varos hétkoznapi életét, a polgarsag fogyasztasi, szorakozasi szokasait, tarsaséletét, s a
biedermeier ¢életérzés hangstlyos jelenlétét konstatalhatjuk ezeken keresztiil, a szinhazi
miisorok, balok, a divatcikkek hirdetései mind ezt mutatjak, s az Gjsagok olvasdinak
kétnyelviiségét bizonyitjak a magyar nyelvii konyvek, periodikumok rekldmjai is.

Koszonet a Bathory Géaborral kapcsolatos téves adat helyreigazitdsaért. Josika németre
forditott miiveinek német nyelvii visszhangjdhoz csak adalékként jegyzem meg, hogy a bécsi
lapok, Ludwig August Frankl Sonntagsblitterje, valamint Moritz Gottlieb Saphir Humoristja
is recenzealtak némelyiket. Igaz ezek a lapok szamos munkatars révén kozel alltak magyar
kortarsaikhoz. Err6l bovebben irtam ,,Wiener und Pester Blitter des Vormarz” cimii 2013-ban

Németorszagban megjelent kotetemben. Engem is foglalkoztatott a hasonlé témaju nem



magyarorszagi német nyelvi, elsdsorban bécsi lapokkal vald kapcsolat 6sszehasonlito
feltaréasa, s e két lap feldolgozasa bebizonyitotta, hogy a bécsi és pesti lapok kdlcsondsen
figyelemmel kisérték egymadst, atvettek hireket és elemz6 irasokat egymastol, de a magyar
szépirodalom német forditasban vald kozlésében a bécsi lapok nem vallaltak részt, azt a
feladatot meghagytak magyarorszagi német nyelvii laptarsaiknak.

Garay Janos tényleg tilreprezentalt, tobb versének forditasat elemeztem a
dolgozatban, mert érzékeltem, hogy szovegei Frankenburg és Kolbenheyer forditasaban
mennyivel sallangmentesebbek, gordiilékenyebbek lettek. Koszonom Fried Istvannak, hogy
felhivta a figyelmemet, mi a jelentdsége annak, hogy a ,,triasz” altal tamadott Rumy 1842-ben
publikalta a vele szemben tiirelmet, megértést mutatd Kazinczy onéletrajzi levelét.
Grillparzer két versének (,,Entsagung”, ,,Euripides an die Berliner)” elemzése valoban lehet,
hogy nem elég mélyrehatd, de munkam soran nem is volt célom minden vers elemzése,
elsdsorban azt kivantam a miiforditasokban vizsgélni, hogy magyar koltemények, koztiik tobb
emblematikus vers 1ényegi tartalmi és formai elemeit mennyire sikeriilt a forditoknak a német
nyelvbe atemelni. Ahogy Fried Istvan megjegyezte, a verselemzések tal nagy kitérét
jelentettek volna vallalt célkitlizésem, a lapok kulturakozvetitd szerepének bemutatisa

kozben.

Valasz Szilagyi Marton opponensi véleményére

Koszonetemet szeretném kifejezni Szilagyi Martonnak legeldszor is azért, hogy
opponensi véleményében felhivta arra a tényre a figyelmet, hogy a germanisztika és a
sajtotorténet érintkezési pontjan elhelyezhetd témavalasztaisom — bar véleményem szerint —
nem annyira epigonszer(i, mint inkabb mindkét diszciplina elhanyagolt teriilete,
,Randgebiet”-je. A magyarorszagi német nyelvii sajto, amelyre szinte egész tudomanyos
munkassagom iranyult, a magyar sajtoétorténetnek is,,mostoha gyermeke”, az akadémiai
magyar sajtotorténet is csak érintdlegesen foglalkozott a német nyelvii lapokkal, bar az utobbi
idében sok értékes 11j munka sziiletett e targyban.

Kiilon koszonet illeti Szilagyi Martont azért is, mert ramutatott dolgozatom szamos
hianyossagara, amelyeket — mivel a disszertacié konyv formaban mar kiadasra keriilt — sajnos

semmiképp sincs modom utdlag kijavitani, az elmulasztott behatobb kutatdsokat elvégezni.



Az éltala felvetett problémaknak csak kisebb kiegészitd kozleményekben tudnék utanajarni,
vagy a tanulsagokat mas munkdimban hasznositani.

Csak a torténeti hiiség kedvéért kivanom leszogezni, hogy a disszertaciom szovegét
tartalmazo kotet 2013 6szén jelent meg, elobb még, mint ahogy a disszertaciot benyujtottam
az Akadémian. A két szoveget tehat nem érdemes Gsszevetni egymassal, mert nem térnek el.

Kutatdsom kdzéppontjaba tudatosan allitottam nem a magyar, hanem a magyarorszagi
(ungarldndische) német nyelvii sajtot, mely a 19. szézad els6 felében a mas magyarorszagi
nemzetiségek sajtojaval dsszevetve a legnagyobb volt, mind a lapok szamat, mind
olvasokozonségét tekintve. Es itt mér 4t is térek biralomnak a sajtd kozonségével kapcsolatos
megallapitasara, mi szerint nem elegendd pusztan a nemzetiségi adatok figyelembe vétele.
Teljesen igazat adok Szilagyi Martonnak, belatom, ez igy kevés, ezt arnyalnom kellett volna,
s ¢ erre jO Utmutatast is ad. Sajnos az 0jsagok gyéren rendelkezésiinkre allo példanyszam-
adatai sem teszik konnylivé, hogy képet kapjunk a lapok olvasokdzonségének nagysagarol.
Kovacs Maté kozleménye nyoman tudhato, az Ungart 696 példanyban nyomtak. T. Erdélyi
Ilona pedig az akadémiai sajtotorténetben azt az adatot kozli, hogy a Pesther Tageblattnak, az
Ungarnak és a Spiegelnek egyiitt 3000 eldfizetdje volt, bar megjegyzendd, hogy emellett a
kavéhazakban is olvastak oket. Ez utobbi szam az 1842 és 1845 kozotti évekre vonatkozhat,
mert ekkor létezett az emlitett harom lap egy idoben. A nemzetiségi statisztikdknal ezek az
adatok talan kozelebb hoznak benniinket a német nyelvii lapok olvasokdzonségeének
nagysagrendi megbecsléséhez.

Ide kapcsolodik Fried Istvan kritikai megjegyzése is, hogy behatobban kellett volna
foglalkoznom Pukéanszky Béla ,,Német polgarsag magyar f6ldon” cimli munkdjaval. A
szakirodalom adatai (elsésorban Kdsa Janos) altal német nyelviinek mindsitett népesség
azonban valoban nem azonosak szambelileg a német nyelvii olvasokdzonségével, a német
nyelv — mint a kor lingua francédja — volt a nemesség, a varosi polgarsag, az itt letelepedett
német anyanyelvl polgari/értelmiségi lakossag €s a zsidosag olvasmanyainak nyelve, tehat ezt
a kérdést valoban nem lehet etnikai alapra leszlikiteni. A német nyelvii parasztsag viszont
egyaltalan nem tartozott a német nyelvii sajto olvasoi kozé.

Kolcsey halalhirének sajtobeli visszhangja kapcsan jegyzi meg csak példaként
Szilagyi Marton (az 1838-as év egyébként nem tartozott az altalam vizsgalt lapok
id6intervallumaba), hogyan vettek at a periodikumok egymastol kozleményeket, s hogy a
pesti német nyelvi sajtdé mintaado szerepii lehetett pl. a pozsonyi ujsagok szamara. A pesti
német nyelvii lapok, a Pesther Tageblatt és a Der Ungar ha nem is vettek at egymastol

irasokat, de publikaltak szinte egyidejlileg hasonld kézleményeket, pl. Romer Floris irasat a



Bakonyrol mindkét lap 1842 jiniusaban, melyre munkdmban ramutattam. A két lap
folyamatosan figyelte a bécsi lapokat, de egymast is, irdsaik nem rivalizaltak egymassal,
hanem kiegészitették egymast — ahogy ezt Széchenyi kapcsan irtam is. Azt azonban tudom, és
err6l azota publikaltam is, hogy bécsi laptarsaik, Ludwig August Frankl Sonntagsblitterje
(1842-1848) és Moritz Gottlieb Saphir Der Humoristja (melybdl feldolgoztam az 1837-t61
1848-ig terjedd éveket) is figyelemmel kisérte a pesti német nyelvii lapokat és atvett irdsokat.
(Lasd err6l bovebben ,,Wiener und Pester Blatter des Vormarz und ihre Rolle an der
Kulturvermittlung” c. emlitett kétetemben). Mindkét lapban jelentkezett irasaival az
Esztergomban é16 Rumy Kéroly Gyorgy és Csaplovics Janos. A Der Humorist 1842-es
évében tobb tudositast talaltam Neustadt Adolftol, aki ekkor a Prefsburger Zeitung
szerkeszt6je volt. Kisfaludy Sandor (1844-ben) és Csaplovics Janos (1847-ben) bekovetkezett
halaléardl tudositott is a Sonntagsbldtter, és nekroldgot is kozolt, eldbbit az Ungar atvette.

A magyar és a német nyelvi sajté valoban nem egymas mellett 1étezd, alternativ
vilagok voltak, olvasoik is minden bizonnyal kétnyelviiek lehettek. A sok atfedésre, a koztiik
1év6 kapcsolatokra, az olvasok tobb/kétnyelviiségére tobb kivalo példat talaltam a bemutatott
lapokban.

Sajnos az altalam vizsgalt pesti német nyelvill lapok szerkesztdinek levelezése nem
maradt fenn. Neustadt Adolf és Dux Adolf Ludwig August Franklhoz intézett leveleibdl,
melyek a bécsi Magistratshaus konyvtaraban taldlhatoak, néhanyat Bodyné MarkusRozalia
publikalt. Valoban kiterjedtebb kiegészitd kutatast igényelt volna a lapok mitkddésével
kapcsolatos hivatalos dokumentumok feltdrasa. Megjegyzem, a birtokomban 1évo
masolatokon ellenériztem, a MOL-ban 6rzott a Pesther Tageblattra vonatkozo 1842-es
levéltari dokumentumok szévege magyar volt. Ez is bizonyitja, hogy a reformkorban a
fokoz6do magyarosodas folyamataban (a magyar koztudottan 1844-ben lett hivatalos nyelv)
ekkorra a hivatali ligyintézés nyelve is egyre inkabb a magyar lett. A levéltari dokumentumok
felhasznalasaval kapcsolatban mentségemre szol, hogy egyre jobban elérehalad6 betegségem
teljesen lehetetlenné tette a tovabbi levéltari kutatasokat, igy ténylegesen ezek képezik
disszertacidom egyik nagy hianyossagat.

K6szondm Szildgyi Martonnak az altalam azonositani nem sikeriilt Lisznyai Kalman
vers (,,Konig Matyas”) eredeti cimének ( ,,Bar 6sszerogyott Hollokd...”) a ,,Paloc dalok™
cimi kotetbdl, (Pest 1851) €s megjelenési helyének kozlését.

A hivatalt vallalo osztrak irokkal kapcsolatban fel lehetett volna hozni a magyarok
koziil az altalam emlitettek mellett még Csaszar Ferencet is, 0 is azok kozé tartozott, akik

allami alkalmazottak voltak.



A zsidok kikeresztelkedésének problémajat, melynek alaposabb kifejtését, s az ezzel
kapcsolatos tendencidk felmutatasat hidnyolta Szilagyi Marton a dolgozatban, targyalja
Konrad Miklés kozelmultban megjelent monografiaja (,,Zsiddsagon innen és tul: Zsidok
vallasvaltasa Magyarorszagon a reformkortdl az els6 vilaghaboruig.” Budapest, MTA
Bolcsészettudomanyii Kutatokézpont Torténettudomanyi Intézet, 2015, 669 p. = Monumenta
Hungariae Historica. Dissertationes).

Csorba Laszl6 természetesen nem képviseli egy személyben a Széchenyi-kutatokat, ez
valoban rossz megfogalmazas volt, melyre Szilagyi Marton mutatott ra. Baloghy Lasz16t
tévesen és elhamarkodottan neveztem meg ,,A’ Kelet Népe kozt egy ember” cimii 1841-ben
Beimelnél névteleniil megjelent ropirat szerzdjeként. Sajnos a hiba oka, hogy nevét kritika
nélkil atvettem Petrik Géza ,,Bibliographia Hungariae” (17121860 IV. kétet, p.13.) cimi
munkajabol, ahol az zardjelben szerepelt. Szovegemben tisztazasra szorul még, hogy
Jablanczy Ignac a Literaturai Lapokban megjelent kritikai irasanak volt a cime ,,A’ kelet népe
kozt egy ember”, amelynek szovegébol idézek is. Errdl a név nélkiil megjelent munkarol
kozolt ismertetést a Pesther Tageblatt is, melyet ,,A’ Keletraj’ egyik bogaranak egyik
fuldnkja” magyar nyelvii aldirassal latott el az ismeretlen szerzd, amibdl a csillaggal ellatott
labjegyzetben a bogar szot németiil is megadtak.

Az Obernyik Karoly siremlékére valo gytijtésrol a Pester Sonntagsblatt tudositott
1855-ben. Csak megjegyezni szeretném kapcsolddva Szilagyi Mérton azon megallapitasahoz,
mi szerint ez, valamint a Vorosmarty-arvak megsegitésére inditott gylijtési akcid a magyar
irok segélyegyletének alapitasaért folytatott munka eldkészitd fazisat képezték, hogy a bécsi
irok és ujsagirdk Concordia Egyletét a magyarndl némileg korabban, 1859-ben alapitottak
meg. Tevékenységiiket foglalja dssze a ,,Zur Geschichte des Wiener Journalisten- und
Schriftsteller-Vereins *Concordia’ 18591884 cimi kotet. Ennek az 6nsegélyez6 egyletnek
az alapitasaban a rovidéletli 1848-as bécsi forradalom egykori résztvevoi vallaltak dontod
szerepet, céljuk a beteg vagy elszegényedett ujsagirok megsegitése volt, a késdébbiekben
nyugdijalapot és betegbiztositot is létrehoztak. A Concordia Egylet alapito tagjai koze
tartozott egyébként az ekkor Bécsben €16 Kecskeméthy Aurél és Falk Miksa is. A halaluk
utan csaladjukon keresztiil segélyben részesitett magyar irok kozé sorolhato az 1853
novemberében meghalt Garay Janos is, az 6 arvainak megsegitésével Pompéry Janos
foglalkozott, s pénzadomanyokat is gylijtottek szdmukra. Toth Kalman Garay halalara irt
versét Dudumi Demeter forditasaban jelentette meg a Pester Sonntagsblatt. Ehhez a témahoz
kapcsolodik disszertaciomnak az a része, ahol arrdl irok, hogy az 1850-es években a kortars

magyar irokat foglalkoztatta a sajat népétdl nem becsiilten, elhagyottan meghalt kolt6 alakja.



Végezetiil még egyszer halasan koszondm Szilagyi Martonnak tobb szakirodalmi
kozlését, melyek egyes kérdések jabb aspektusbol valdo megvilagitasahoz nytjtanak fontos

tovabbvezetd segitséget.

Vilasz Ujvari Hedvig opponensi véleményére

Ko6szonom Ujvari Hedvignek, hogy a Habsburg Monarchia német nyelvteriileten
kiviili német nyelvi sajtojaval kapcsolatos kutatasaimat torténeti kontextusban vizsgalta és
disszertaciom mellett egész tudoméanyos munkassagom Osszefoglalo értékelését adta, valamint
ezzel Osszefiiggd bibliografizalasi eredményeimet is megemlitette.

A kutatds-moddszertani kérdésekkel kapcsolatban felvetett hianyossagokhoz csak azt
kivanom megjegyezni, hogy nem akartam sem Liptak Dorottyaval, sem Gyani Gaborral a
sajtotorténet 1) tarsadalomtorténeti szempontl kutatasaval kapcsolatban polemizélni, s6t
ebben a kérdésben allast sem foglalni, mindossze regisztraltam a korszerti kutatdsmodszertani
lehetdséget. Emlitést érdemel, hogy disszertaciom benyujtasa ota késziiltek el igen kitling
PhD disszertaciok ezt a modszert alkalmazva, gondolok itt Balogh Janos Matyés €s Dobor
Andras munkaira, melyekhez informativ tdblazatok, illetve szemléletes grafikonok
kapcsolodnak. Az altalam vizsgalt lapok még nem a kapitalista tomegtermelés altalanossa
valasanak idejébdl, a 19. szazad masodik felébdl szdrmaznak, s én nem akartam a
tarsadalomtorténeti kontextus bemutatasanak tulzott teret szentelni, disszertaciom célja a
lapok feltarasdhoz sziikséges alapkutatas elvégzése volt, inkabb az irodalmi, illetve a
szélesebben felfogott kulturalis kapcsolatokra, az dtadas/atvétel egyes példaira koncentraltam.
Vizsgalodasom targya részben az 1830-as évektdl kezdddod korszak, amikor a tudomanyos-
enciklopédikus folyodiratoktol elkiiloniiltek az elsd enciklopédikus jellegli szorakoztato lapok,
az un. divatlapok, majd a korszak lezarasat ¢és korszakhatart jelentd 1848-as év, illetve a
neoabszolitizmus politikai viszonyai kozott, de nem megvaltozott gazdasagi kozegben — tehat
nem a fejlett kapitalizmus koriilményei kozott —, hanem az 1850-es €s a korai 1860-as
években jelentkez6 lapok, melyek azonban joval kevésbé voltak fajstulyosak, mint reformkori

laptarsaik, jeletoségiik minddssze annyi, hogy a progressziv hagyomanyt kivantak folytatni.



A német €és a magyar irodalmi transzfer szempontjabdl valoban dontd a reformkor,
mert ekkortdl a magyar irodalom nem pusztan befogadé volt, hanem Petéfi révén — német
kozvetitéssel — bekertilt a vilagirodalomba ¢és ezt j61 dokumentalja a sajto.

Ujvari Hedvig hianyolja német nyelvi elméleti szakirodalom megadésat. Itt tobbek
kozott Gabriele Melischek €s Josef Seethaler munkai johetnének szoba, amelyek az Osztrak-
Magyar Monarchia Gjsagaira, mint tipikus nagyvarosi médiumra vonatkoznak, de ezek
zOmében késébbi korszakot targyalnak, vizsgalt idéintervallumuk a 19. szazad masodik
felét6l 1910-ig terjed. A megel6z6 korszakhoz emlithet6k lennének még Norbert Bachleitner
publikacioi, kiilondsen érdekes tanulmanya, amelyben a kivalasztott 1855-0s év bécsi és pesti
ujsagjainak irodalmi kdzleményeit mutatja be és elemzi.

A bevezetoben a magyarorszagi német nyelvi sajtéd torténetének rovid
Osszefoglalasdban azért nem taldlhatd hivatkozott irodalom, mert ez egy mar magyarul- és
németiil is tobb izben publikalt szoveg lerdviditett valtozata. Nem labjegyzetek formajaban,
de hozza kapcsolva megadtam a témara vonatkozé szakirodalmat a Brémaban 2010-ben
megjelent ,,Studien zur deutschsprachigen Presse in Mittel- und Ostmitteleuropa” cimii
kotetemben. Ott, ahol a magyarorszagi német nyelvi sajté feldolgozasanak bemutatasanal
Ujvari Hedvig egy végpontot hianyol, mert igy nem latja az 1945-ig, a Pester Lloyd
megszinéséig terjedd szakirodalmat, megjegyzem, bar lehet, hogy nem minden munké;at
emlitem meg, de a szovegben is és a labjegyzetben is kiemeltem az 6 e téméaval kapcsolatos
irasait.

Koszonet a Falk Miksaval kapcsolatos téves adat helyesbitéséért.

A magyar politikai helyzetet bemutaté fejezetben valoban zavar6 és némileg
Osszefolyik a két hosszt idézet. A Fried Istvan- és Pukanszky Béla-idézet kozott az 6sszekotd
kapocs pusztan a kronologia. A zsidosag emancipacidjaval foglalkozo ujabb szakirodalomrol
mar szoltam Szilagyi Martonnak adott valaszomban, bar az emlitett konyv is 2015-ben,
disszertaciom elkésziilte utan jelent meg.

A ,,Szb6zat” megzenésitésére kiirt palyazattal kapcsolatban nem értem, mire gondol
Ujvari Hedvig. Zenetorténeti szakirodalmat ugyan nem adtam meg, de ismertettem a kortars
Ember Pal Regéls-beli irasat a palyazat kivanalmai tekintetében, s Erkel szerepét, aki a
biralobizottsag tagjaként nem vehetett részt a palyazaton, de késdbb az eredetileg énekhangra
¢€s zongorara komponalt zenedarab zenekari hangszerelést elvégezte.

A Pesther Tageblatt 1839-¢s a német irondk csoportositasaval (észak- és délnémet)
kapcsolatos irasat valoban csak felidéztem, az iréndk személyéhez semmi kiegészitd

informaciét nem kozoltem.



Igazat adok Ujvari Hedvignek abban is, hogy Saphir Zsigmond palyajanak
Osszefoglalasat helyesebb lett volna a Pesther Tageblattnal megadnom, ahol személye elészor
kertilt megemlitésre.

Koszonet Ujvari Hedvignek a fejezetcimeken beliili tematikus alfejezet-cimeket is
magaban foglalo tartalomjegyzék elkészitéséért, mely valoban konnyebbé és attekinthetébbé
teszi az anyag kezelését, erre a hasznélatot megnehezitd pontatlansdgomra valéban nem
figyeltem fel.

Halamat fejezem ki birdloimnak, mert nem pusztan disszertaciom értékelését végezték
el, de sok altalam nem kelléen vizsgalt aspektusra, modszertani problémara, valamint
szamtalan 11j, ltalam nem ismert szakirodalomra hivtak fel a figyelmemet, ramutatva az
elvégzett munka hianyossagaira, kiegészitést igénylo részeire is, amelyeket tovabbi kutatd
munkam soran fel tudok hasznélni. Ezen kiviil k6szonom mindnyajuknak, hogy kiemelték
munkam tényfeltaro alapkutatés jellegét.

Osszefoglalva az elmondottakat még egyszer szeretnék kdszonetet mondani
biraléimnak a jéindulatt, értékes és tanulsagos szakmai elemzésekért. Javaslataikat jovobeni
kutatdsaim soran, vagy disszertaciom egyes fejezeteinek mas formaban torténd ujrakozlése

soran mindenképpen hasznositani fogom. Kérem opponenseimet, fogadjak el valaszomat.

Budapest, 2015. oktober 3.

Ro6zsa Maria



