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Roézsa Maria: Pesti német nyelvii lapok a kultiirakizvetités szolgdlatiban a reformkorban és az

1850-es években

cimmel benyujtott akadémiai doktori értekezésérdl

A Habsburg Monarchia német nyelvterilleten kivili német nyelvi hirlap- és
foly6irat-irodalmanak tudomanyos vizsgalata a koézép-eurdpai kulturtorténeti
kutatasok egyik fontos és Osszetett feladata. Hatalmas anyaga, annak hatastorténete
nagyrészt még mindig feltaratlan, targykore jellegénél fogva multidiszciplinaris, csak
az irodalom fel6l érkezé kutatok részérdl feltételezi tk. az irodalomszociolégiai,
recepcidelméleti és -torténeti, valamint a komparativ szemlélet egytittes
modszertani érvényesitését.

A magyarorszagi német sajté kutatasara, szisztematikus feltardsara iranyuld
torekvések fénykora a hazai germanisztikiban az 1945 el6tti évtizedekre esett.
Azéta noha néhany kezdeményezés megjelenik intézményi szinten, pl. a regionalis
sajto  esetében, zommel mégis inkabb csak projektekrdl, egyéni kutatasi
teljesitményekrol lehet beszamolni. Egy ilyen egyéni kutatasi teljesitményként lehet
értékelni Roézsa Maria széles kord publikdcios tevékenységét. (Tobbek kozott 6
vette szamba, rendszerezte és egészitette ki a kutatasok alapjat jelentd

bibliografiakat.)

A Szerz6 jelen munkaja, akadémiai doktori értekezése négy organum
feldolgozasat tlzte ki célul: a reformkori német nyelvl enciklopédikus szépirodalmi
lapok koztl a Pesther Tageblatt (1839—1845) és a Der Ungar (1842—1848) bemutatasara
vallalkozik, valamint az 1850-es évekbdl a Pester Sonntagsblart (1853—1855) és a
Sonntags-Zeitung (1855—1865) jelentbségét vizsgalja. Noha e lapok német nyelven
jelentek meg, tartalmukban a magyar reformkor eszmeiségét kozvetitették, magyar
érdekeket képviseltek, és a polgari atalakulast szorgalmaztak (Pesther Tageblatt, Der
Ungar), majd ezt a progressziv hagyomanyt kivantak folytatni az 1850-es évek
kozepétél megjelent kulturalis és szépirodalmi hetilapok (Pester Sonntagsblatt,
Sonntags-Zeitung). A folytonossag adott volt, hiszen Saphir Zsigmond, a Pester
Tageblatt szerkesztéje az organum megszinését kovetben egy évtized mulva az
1854-ben indult népszerG VVasirnapi Ujsdg mintajara inditotta el német nyelvi
néplapjat, a Sonntags-Zeitungot.

Roézsa Maria a lapokhoz — ahogy az értekezés cime is jelzi — nem
irodalomtorténeti  vagy  sajtotorténeti  szempontbol  kozelit, hanem az
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organumoknak a kultdrakozvetitésben betoltott szerepét kivanja bemutatni,
megfogalmazasaban: ,kapcsolattorténeti, kultaratorténeti aspektusok vizsgalata” a
cél (3. 1.). Ez indokolt is, hiszen ezek a lapok, Magyarorszagrd/ és Magyarorszagnak
— ahogy ezt mar megfogalmazta tk. Schedius Lajos, majd teszi ezt késébb Falk
Miksa is: von und fiir Ungarn — kivantak szolni. Azaz: megismertették a magyarul
nem olvasé kulféldet és a hazai német ajkd polgarsagot a magyar szépirodalmi
terméssel, masfel6l elérhet6vé tették olvaséiknak a vilagirodalom legfrissebb irasait
is. Német nyelven irott magyar lapok voltak, melyeket a némettl is olvas6 pesti
polgarsag forgatott.

A Szerzé ,az enciklopédikus tartalma szépirodalmi divatlapok 6sszehasonlité
tartalmi vizsgalatara” vallalkozik, noha a puszta tartalmi feltaré munkakat a jelenlegi
kutatas mar tulhaladottnak tartja — polemizal a kérdés kapcsan Liptak Dorottya
Magyar Tudomamyban kozolt irasaval (2011/9). Allaspontjat nem védi meg, és
sajnalatos moédon tovabbi kutatas-modszertani szakirodalmi hivatkozasokat sem ad
meg, noha az utdbbi években tébben is hozzaszoéltak a sajtotorténet kutatasanak
aktualis kérdéseihez, kilonb6z6 aspektusaihoz. Ugyancsak hiaba kerestink német
nyelvterileten megjelent elméleti munkakat a hivatkozasok kozott. A hazai német
nyelvi sajté gyéren kutatott mivolta miatt indokoltak az adatkézls, tényfeltard
munkak, mivel tovabbi kutatasok alapjat képezhetik, de a kutatds-modszertani
kérdéseket akkor sem lehet megkertilni.

Alapvetéen a dolgozat mindegyik fejezetét a deskriptiv jelleg hatja at:
tényfeltard, tényosszesité mind a négy organum bemutatasa: pontosan adatokat
kapunk arrol, hogy mely ir6k mely miavei mikor, melyik lapban jelentek meg. Ha
mindezt elmélet keretbe helyezzik, célszert lehetett volna a kultarakozvetitést, a
kulturalis cserefolyamatot a transzferkutatas szemszogébdl értelmezni, mivel a
kozép-eurépai kommunikacios tér legfontosabb jellemz6i a pluralitas és a hibrid
kulturak jelenléte. Ennek értelmében prioritassal birnak az interkulturalis kozvetit6-
és recepcids folyamatok, ezek lefolyasanak a lefrasa, valamint a kulturalis jelenségek
transzkulturalis aramlasanak az elemzése. A német—magyar irodalmi kapcsolatok
ezen belll olyan sajatossaggal birnak, hogy a két irodalomnak nem feltétlentl
azonos szerep jut a be- ill. a kivitelben. Az elmult évezredben Kozép- és Kelet-
Eurépa inkabb impulzusokat, Gtleteket és formakat vett at, amelyek Nyugat-
Eurépabol, tk. német nyelvteriletrdl érkeztek. Magyarorszag esetében markans
fordulat a reform idején allt be, amikor a magyar irodalom magara eszmélt, és
Pet6fivel — német kozvetités révén — bekerilt a vilagirodalomba. 1849 utian ez a
kozvetitéi tevékenység a magyarorszagi német nyelvi sajtéban, valamint a
konyvkiadasban egyre jelentésebb szerepet jatszott. A magyar djdonsigok nem



elsésorban a kilfoldnek, hanem magyarorszagi német kozonség szamara késziltek.
A felvevé piac biztositva volt, hiszen németek nagy szamban voltak jelen Pesten és
Budan, majd 1861 utan, miutan a magyar nyelv hivatalos nyelvvé valt (hivatalok,

torvénykezés, oktatas), a német nyelv tovabbra sem veszitett a jelent6ségébol.

Visszatérve a dolgozat felépitésére: a bevezetd fejezet elsé oldala a kutatas
célkitlizéseit vazolja, majd a magyarorszagi német nyelvl sajtd torténetének révid
Osszefoglalasa kovetkezik. Furcsallom, hogy ebben az alfejezetben egyetlen jegyzet,
szakirodalmi hivatkozas sincs, ugyanakkor talalkozunk ,,irja egy helyttt Pukanszky
Béla” (11. 1) vagy ,,irja Bellér Béla” (15. 1) tipusa betoldasokkal. Apro tévedés is
el6fordul: ,,Falk halala utan 1908-ban a Pester Lloyd szerkesztését Singer Zsigmond
és Veigelsberg Leo vették at.” (15. 1) Az évszam helyesen: 1906.

A kovetkezé alfejezet a magyarorszagi német nyelvd sajtd feldolgozasanak
helyzetét mutatja be, féleg régebbi szakirodalom alapjan. Célszerd lett volna
megadni egy id6beli végpontot, pl. 1867, mert igy az attekintést a Pester Lloyd
megszinéséig, 1945 elejéig értelmezzik, és akar joggal kérhetnénk szamon tovabbi
szakirodalmi hivatkozasokat is.

A nyelvi viszonyokat bemutaté fejezetben a célk6zonségrol, azok igényeirdl,
a tobbnyelviség problematikajarél, valamint a nemzettudat kérdéseirél kapunk
képet. A magyar politikai helyzet és az ujsagiras fejezetben zavar6, hogy egy
téloldalas, tipografiailag kiemelt idézet utan a fészévegben ismét egy féloldalas
idézet kovetkezik (33. 1). Ebben a fejezetben esik sz6 tovabba a zsidosag
szerepvallalasarél, valamint az emancipacié kérdésérél; bar a  kérdéskor
kimerithetetlen, az Gjabb szakirodalombdl is célszerti lett volna meriteni.

A dolgozat leghosszabb része — terjedelmileg az értekezés egyharmada — a
Pesther Tageblatt kultarakozvetits szerepét mutatja be. A feldolgozas, illetve a tagolas
menete a kévetkezé: a lap rovid térténetének, majd a megszinés koralményeinek
targyalasa killon alfejezetben. Ezt koveti az ismeretterjeszté {rasok, a rovid hirek, a
reformkori torekvésekrdl szolo cikkek felvonultatasa. A kultarakézvetités az alabbi
alfejezetekre tagoltan jelenik meg: magyar irodalmi élet, zene és képzémuvészet,
szinjatszas, kilfoldi irodalmi élet, kritika, majd a magyar koltészet, illetve a magyar
préza bemutatdsa, végul a kiulfoldi — nem német nyelvi — irodalom megjelenését
vizsgalja a Szerz6. A német nyelvi recepcid két részre bomlik: egyrészt a német és
az osztrak kolt6k verseinek targyalasara, valamint kiilon a magyarorszagi német
nyelvi koltemények szambavételére. A konyvismertetések és a lap munkatarsainak
ir61 tevékenységének feldolgozasa zarja a kitekintést. A fejezet, illetve az egész
dolgozat legnagyobb erénye, hogy a tartalmi feltaras révén pontos leltart kapunk
arrél, hogy mirél is irt a lap. Eppen ezért a majd tiz oldalon bemutatott

3



ismertterjeszté irasok kapcsan rendez6i elvet nem nagyon lehet szamon kérni:
torténettudomany, helyesirasi vitak, utleirasok, sajtokérdések koruli polémiak, a
dagerrotipia megjelenése, zsidoség és emancipacioval kapcsolatos irasok sorakoznak
egymas utan, kialonosebb atvezetés nélkil. A révid hirekben olvashatunk a Szdzar
megzenésitésérdl (59. 1), de a vita kontextualizalasa nem torténik meg. Rozsa Maria
altalaban igyekszik utananézni az egyes személyeknek, munkassaguknak, de pl. az
un. német ironék esetében (81-82. 1) ez zavar6 modon nem torténik meg. A
tejezet legértékesebb részeinek az irodalmi recepcioval kapcesolatos részeket tartom;
a versforditasok egybevetése szinvonalas.

A dolgozat tovabbi fejezetei is hasonlé elvek mentén épilnek fel. Az Ungar
cdmd lap bemutatasa kapcsan képet kapunk arrél, hogy ez az orginum is a
reformkor égeté problémaival foglalkozott, de a régebbi laptarssal nem konkuralni
akart, inkabb egymas kiegészitésére torekedtek. Az irodalomkoézvetitést e lap is
felvallalta, tk. Eotvos Jozsef és Josika Miklos regény-, vagy Petéfi t6bb
versforditasa révén. Pet6fit a Pesther Tageblatt még nem kozolt, de a régebbi laptars
b6évebben meritett a kortars magyar lirabol. A Szizar két forditasanak

Osszehasonlitasa Gjabb érdeme a munkanak.

A reformkor két jelent6s lapja utan két kisebb fajsulyt organum sajto-és
irodalomtorténeti jelentéségének felvazolasa kovetkezik. Mivel 1854-ben indult el a
Pester Lloyd — igaz, ekkor még mérvadd gazdasagi napilapként hatarozta meg magat,
de az irodalomkoézvetitést is felvallalta —, adodik a kérdés, hogy hogyan tudta
pozicionalni magat a tébbi német nyelvi sajtotermék. A vizsgaloédas kapcsan
kézenfekvd a Somntags-Zeitung bemutatasa, hiszen Saphir Zsigmond révén adott a
kapcsolédas a  Pesther Tageblatthoz. Jelentésége azonban nem vethet6 Ossze a
minddssze harom évfolyamot megért laptarsaval, a Pester Sonntagsblatt-tal, amely
jelentés kulturalis ktldetést vallalt fel, népszerGsitette a magyar irodalmat, féleg
Ujabb muforditasok kozlése altal.

Az utébbi laprol szo6l6 fejezet elég szokatlan tagolast mutat: az els6é bekezdés
az 1850-es évek sajtoviszonyairdl szol roviden, majd H. R. v. Levitschnigg ir6i és
hirlapiréi palyafutasanak bemutatasa kévetkezik minden atvezetés nélkil, és csak
késébb dertl ki, hogyan is kapcsolodik a Pester Sonntagsblatthoz. Ezt kovetSen
alapadatokat tudunk meg a laprdl (példanyszam, méret, rovatfelosztasa). A fejezet
érdemi része tételesen foglalkozik az irodalomkoézvetitéssel: mely német, osztrak és
magyar kolték versei, illetve a magyar prézabol mely mutvek kertltek kozlésre. A
muforditok személyérol, munkassagrol is képet kapunk.

A Sonntags-Zeitungrol sz6l6 rész jol mutatja, hogy a német nyelvi lap nem
tekintheté a magyar nyelvi Vasdrnapi Ujsig megftelel6jének, inkabb egy olcsé
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néplap, a szerkeszt6, Saphir Zsigmond egyszemélyes lapvallalkozasa volt, amely
mar csak a megvaltozott koérilmények miatt sem folytathatta az irodalmi divatlap
mufajat. A szerkeszt6 munkassagaval kapcsolatos részt érdemes lett volna az elsé

tejezetben a Pesther Tageblatt kapcsan lek6z61ni.

Osszefoglalva: Rézsa Maria benytjtott akadémiai doktori értekezése, de még
inkabb egész kutatoi tevékenysége a magyarorszagi német sajté torténetének egyik
gyéren kutatott idGszakara iranyul. Mivel alapkutatast végez, munkaiban nagy
hangsulyt kap a tényfeltaras. TényOsszegzé doktori munkaja az MTA altal
tamasztott tudomanyos kovetelményeknek eleget tesz. A szerzé korabbi
tudomanyos fokozatanak megszerzése oOta jelentés tudomanyos eredményeket,
publikalt, az értekezésben kozolt nagyszamu, kikutatott adat a sajat kutatasi
teljesitménye, melyek tovabbi vizsgalédasok kiinduldpontjat képezhetik. Jelen
kézirat alapjan, de legalabb ennyire méltanyolva Roézsa Maria eddigi publikacios
tevékenységét, a nyilvanos vita kitzését, valamint az elnyerni kivant MTA doktora

cim odaitélését javaslom.

*yk

Nem lényegi kérdés, de a kézirat tényleges tartalomjegyzékét a jobb attekintés,
lletve a visszakeresés miatt kénytelen voltam magam elkésziteni. (Kapcsos
zaréjelben a helyes lapszamozas.)
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