VELEMENY

Karoly Krisztina a ,, Szovegkoherencia a forditasban” cima disszertacidjarol

Bevezetdiil szeretném hangsulyozni, hogy a jelolt altal valasztott és feldolgozott téma
nemcsak komoly elméleti felkésziilést, hanem a gazdag szakirodalom ismeretét is feltételezi.
Munkdjdban a szerzd széleskoriien tdmaszkodik a szakirodalomra, de kétségkiviil nagy
szerepet jatszanak benne sajat elgondolasai is. A disszertacid jol beleilleszkedik azokba a
tudomanyos szovegelméleti és kontrasztiv szemantikai kutatasokba is, amelyeknek célja a
transzlatorika, a szemantika és a pragmatika alapvetd fogalmainak, valamint mddszertani
bazisanak tovabbfejlesztése, pontositasa, tokéletesitése. Bevezetdiil hozza kell tennem azt is,
hogy a szoban forgo disszertaciot Klaudy Kinga az MTA doktora és Tolcsvai Nagy Gabor az
MTA levelezé tagja el6zetesen lektoraltak.

Mint ismeretes, kiilonb6z6 transzlatorikus rendszerek Iéteznek, amelyekre az
absztrakci6 kiilonboz6 foka jellemzd. Az altalanos transzlatorikus rendszernek a legmagasabb
absztrakci6 foka felel meg. Ennek a rendszernek a konkrét realizacidéi (variansai,
alrendszerek) konkrét individualisan meghatarozott elemekbdl tevédnek Ossze. A
transzlatorikus alrendszereket példaul olyan tényezok alapjan lehet megkiilonboztetni, mint:
az elsédleges ado, forditd és a terminalis vevd kozott megvalosuld kapcsolat; az audialis
¢s/vagy vizualis értelemben vett kozvetlen kapcsolat; olyan kapcsolat, amely az irott szoveg
segitségével jon létre, az elsddleges ado és a termindlis vevo jelenléte nélkiil, stb. Hozza kell
tenni, hogy a transzltorika interdiszciplinaris tudomanyag, de nem eklektikusan Gsszerakott
diszciplina, mivel van sajat specifikus targya, és a kutatasait vagy sajat maga kezdeményezi és
végzi el, vagy mas diszciplindk segitségére, eredményeire tdmaszkodik, néha olyanokra is,
amelyeket a transzlatorika specidlis igényeire vald tekintettel végeztek el. Ebbdl az
kovetkezik, hogy a haladas a transzlatorikdban nagymértékben a vele egyiittmiikodd
diszciplindk korében elobb végbemend lépéstdl fligg. Tehat a transzlatorikus elméleteket
allanddan adaptélni és modositani sziikséges. Ennek a tiikrében a jelolt disszertacidja komoly
¢s tobb esetben eredeti hozzajarulast jelent az 4altalanos transzlatorikus modell
megalkotasahoz, amely sziikségszertien boviteni fogja az alkalmazott transzlatorika arzenaljat
is.

A disszertacio jol olvashato, rendezett, jol attekinthetd kézirat, hivatkozastechnikaja

koveti az adott szakteriilet gyakorlatat. Tartalmi felépitését tekintve a disszertacid nyolc



részbOl all. Az eldsz6 utan a bevezetd kovetkezik, amelyben a jelolt ismerteti a kutatas
targyat, céljat, modszerét, bemutatja a kutatasi korpuszt és a vizsgalat elméleti keretét.

A maésodik részben a jelolt részletesen bemutatja az altala kidolgozott forditdsi
szovegelemzé modellnek az elméleti hatterét. Szo esik a forditasi szovegr6l és a forditasi
szovegalkotasrol, a koherencia- és a kohéziokutatasnak az elméleti hatterérdl. Ezen kiviil a
szerzd targyalja a retorikai szerkezet vizsgéalatanak elméleti és empirikus hatterét is.

A disszertacid harmadik része a hirszovegrol sz6l, amely az elemzés korpuszat alkotja.

A negyedik fejezetben a jelolt targyalja és elemzi a kohézids kotéseknek a szerepét a
forditasban.

Az 6todik fejezetben elemzésre keriilt az ismétlés fogalma a forditasban, bemutatvan a
kutatasi médszereket, valamint az ismétlés- és makropropozicionalis eltolédasokat is.

A kovetkezd hatodik, és hetedik fejezetek a topik és a retorikai szerkezetekrdl é€s
vizsgalatanak a modszertani megkozelitésrol szoInak..

A felsorolt fejezetek utan, amelyek a disszertacid f6 mondanivalojat képezik,
kovetkezik az Osszegzés ¢és a kovetkeztetések levondsa, amelyekben a szerz6 értékeli a
forditasi szovegelemzd modellt, a koherenciaeltolodasokat, a szovegszintii stratégiakat a
forditasban, valamint a forditasi univerzalékat is.

A disszertacid végén szerepelnek a hivatkozasok, a magyar forrasnyelvi, valamint az
angol célnyelvi szovegeket és a korpusz statisztikai adatait tartalmazo 6 darab fiiggelék, a
targy- €s névmutato.

Az értekezés attanulmanyozasa utdn a véleményemet a kovetkezokben foglalom

0ssze:
1. Az értekezés szerkezeti felépitése vildgos ¢és logikus, a formai és technikai
kovetelményeknek minden tekintetben eleget tesz. A felhasznalt szakirodalom jelentds, ami
arra utal, hogy a jelolt jol ismeri a kérdéssel Osszefliggd tudomanyos eredményeket. A szerzd
nem csak tudomanyos szempontbol, de tobb mas (példaul az alkalmazott transzlatorikai és
nyelvészeti) vonatkozasban is fontos témat valasztott kutatdsi targyanak. A disszertacio
szorosan kapcsolodik a hazai és nemzetkozi transzlatorikai kutatasokhoz, és kétségkiviil uj
eredményekkel és itmutatassal gazdagitja azokat.

2. Az értekezésben bemutatott forditdsi szovegelemzd modellnek a terjedelmét
tulajdonképpen két f6fogalom, a koherencia és a kohézié hatdrozza meg. A jelolt véleménye
szerint: ,,A szoveg értelmezése soran a kohézid és a koherencia alland6 interakcioban all. Az
olvas6 akkor tudja megérteni, feldolgozni a szoveget, ha képes dekddolni a felszini

fiiggdségeket (pl. kohézid) és egyidejlileg értelmezni a mogodttes, fogalmi fliggdségeket



(koherencia) (20 o.) Tovabba ugy véli, hogy ,,A kohézid nyelvi jelenség, a koherencia
azonban ennél tagabb fogalom, amely nyelvi és nem nyelvi jelenségeket is magaba foglal.
Kohézion a szoveg felszini elemei kozott, grammatikai fliggéseken alapuld kolcsonos
Osszefliggéseket értem, mig a koherencidn azt a (szoveg)mindséget, amely a ,mogottes”
tartalom (fogalmak és viszonyok) folyamatossagabol és értelmezhetdségbol fakad” (21 o.).
Ezzel kapcsolatosan, a szerz6 figyelmébe szeretném ajanlani a kovetkezo
gondolatomat. Véleményem szerint, a nyelvhasznalatot vizsgalva arra a kovetkeztetésre
juthatunk, hogy a nyelvi anyag a besz€lo szamara egyrészt konkrét és kdzvetlen formaban
létezik, mint olyan kész allapotban 1évd objektumok halmaza, amelyek barmikor kozvetlen
modon el6hivhatok az emlékezetbdl, masrészt pedig, olyan kész anyag, amelynek az elemei
nincsenek egyszer €és mindenkora rogzitve az emberi emlékezetben, mint valtozatlan, stabil,
tartos egységek. Ezeknek az elemeknek a kontarjai €s a koztik meglévé hatarai
mozgékonyak, valtozékonyak, ami szdmtalan alakvaltozast, kontaminiciot, valamint mas
egységekhez és szamtalan hasznalati feltételhez valo alkalmazkodast is biztosit szamukra, stb.
Ezt figyelembe véve a nyelvhasznalat alapegységének az informdcios fragmentumot, azaz az
emberi memoridban tarolt nyelvi tapasztalatnak az olyan allando ¢és kiilonbdzé nagysaga
beszédszegmensét kell tekinteniink, amelyet a nyelvhordozo felhasznal a megnyilatkozasok
létrehozasakor és értelmezésekor. Ez a felhasznalasra kész formaban 1évé beszédszegmens
olyan, amelyet a besz¢éld sziikség esetén eldhiv a sajat belsé mentalis tarolojabol a nyelvi
kommunikacié céljabol, és amelyet felismer, mint egy egészet a vevd altal tovabbitott
kozlésekben is. Hozza kell tenni azt is, hogy a beszéd folyamatdban az informdcios
fragmentumokra mindig rarakodnak a metainformdcios fragmentumok s a metainformdcios
operatorok funkciojaban, és igy egységessé (koherenssé) teszik az adott kozlést. (Lasd:
Banczerowski 2000).
(=KF) oridsi mennyiségével rendelkezik, amelyek 0Osszetételében rokon szoalakok is
szerepelnek (Lasd: Banczerowski 2008). A koztikk meglévé szamos kolecsonds Osszefliggés,
egymasra valo rarakodas, atszovés, kontaminaci6, az analégiak siirii halojat képezi. Igy nem
nehéz barmely ismert kifejezésbdl levezetni a rokon formak teljes ,,paradigmajat”, mivel
minden egyes ilyen forma eldhivja a tobbi format is. Ennek kovetkeztében olyan illuzid
tamad, mintha a beszél6k minden sz6 és kifejezés paradigmajat a grammatikai szabalyok
alapjan hoznédk létre. Ennek azonban ellentmondani latszik, azaz elég egyszerii, de sajnos
altalaban figyelmen kiviil hagyott tény, hogy egy sz6 vagy az egész kifejezés paradigmajanak

a kommunikacids kivitelezése soha sem egyforma. A paradigma egyes tagjait azonnal



felismerjiik, mas tagjait viszont ugy érzékeljiik, mint tobbé vagy kevésbé természetesnek
tlind, elmosodott konturt alakokat. Lehetetlen olyan paradigmat talalni, amely minden
tagjanak a besz¢ld nyelvi tevékenységében betdltott statusza egyenjogu lenne, és az értelmét,
valamint a hasznalati korét tekintve rendszeres, aranyos, kolesonds viszonyban lennének
egymassal. Ez azért van igy, mert a nyelvhasznalok valdjaban nem operdlnak sem a
paradigmakkal, sem pedig a paradigmak sémadival, hanem az ismert formalisan rokon
kifejezések készletének a tartalmat veszik igénybe. Minden ilyen készlet egyéni jellegli és
egyik sem teljes a lehetséges rokon formdkat tekintve. Az asszociacios kdlesonhatdsok
nemcsak formailag és hasznalati koriiket illetéen modosithatjak kolcsondsen a KF-k
konturjait, hanem ennek nyoméan a KF-k ,0ssze is keveredhetnek” oly moddon, hogy
Osszetevoik a besz¢ld tudataban egy kaleidoszkopszerli egészet alkotnak. Ebbdl az anyagbdl a
beszEld szubjektum Ujabb és Gjabb kontaminaciokat hoz 1étre, és ezzel egyiitt Gjabb figurdkat
is, amelyekben, bar ,.elnyajtott” formaban, de jelen vannak az emlékezetben tartdsan rogziilt
kiindul6 KF-k. Ennek a tiikrében a nyelvhasznalat nem a generativ, hanem a reproduktiv
stratégiat koveti. A reproduktiv stratégia elfogadasa elméleti kovetkeztetéseket von maga
utan.

3. Minden modell az elméleti konstrukcid, és mint olyan mindig az elméleti
kritériumok figyelembevételétol fiigg. Példaul Hjlemslev véleménye szerint az elméletnek
kovetnie kell a deduktiv rendszereket. Tobb nyelvelmélet is lehetséges, ezért harom
kritériumot javasolt az elméletek értékelésére vonatkozolag. Ezek a kovetkezok: (1)
ellentmonddsmentesség, (2) teljesség és (3) egyszeriiseg. Chomsky viszont azt javasolta,
hogy a nyelvi modellek értékelésénél figyelembe kell venni a leiras adekvatsagi fokat
(gyenge, erds, magyarazo adekvatsag) A modellek egy része csak az els6 adekvatsagi fokot,
azaz a leiras gyenge adekvatsagat éri el. Azokat a modelleket, amelyek elérik az erds leirasi
adekvatsagot, alavetik a harmadik szintli értékelésnek, amelyet magyarazo adekvatsagnak
neveznek. Egyszeriisitve a kérdést, azt mondhatjuk, hogy ebben az esetben a modell
természetességérol van sz0, tehat olyan modellrél, amely nagy valdszinliséggel megkdzeliti a
nyelvi kompetencia formajat, azaz az ember nyelvi implicit tudasat. Véleményem szerint a
disszertacidban bemutatott, a jelolt altal létrehozott forditasi szovegelemz6 modell megfelel a
szoban forg6 értékelési kritériumoknak.

4. A vizsgélat alapjat képezd korpusz a politikai és gazdasagi témaju magyar nyelvii
ujsagcikkeket és ezek angol nyelvii forditasat tartalmazza. Ez esetben olyan szakszovegekrol
van sz0, amelyeknek a specifikussagat mar tobben is vizsgaltdk. Szerintem nem kozombds,

hogy a forditast végzd személyek angolul tudé magyarok vagy magyarul tudd angol



anyanyelviiek voltak-e, és hogy megfeleld szakkompetenciaval rendelkeztek-e? Ha ugyanazt
a szoveget tobben forditanak, a végeredmény soha nem lenne egyforma. Egyébként, az az
érzésem, hogy egy adott forditd, ha tobbszor is leforditana ugyanazt az eredeti szoveget soha
sem tudna teljes mértékben megismételni az elsé forditasat.

5. Ehhez kapcsolodik a két szoveg, az eredeti és a forditds ekvivalencidja a két
konceptualizacié ekvivalenciajat jelenti, ¢€s mivel a konceptualizaciés képesség a
tapasztalatbol kovetkezik, tehat az ekvivalencia a forditasban kizarolag a tapasztalati
ekvivalenciabdl szarmazhat. Az egyik ember tapasztalata azonban kiilonbozik a masik
emberétdl — a kiilonbségek nemcsak az egyes emberek kozott allnak fenn, hanem a tarsadalmi
csoportok, nyelvkozosségek stb. kozott is. Ez viszont kizérja az ekvivalenciat a forditasban. A
kognitiv allaspont ebben a kérdésben kevésbé pesszimista. A kognitiv nyelvészet
perspektivajabol a ,tapasztalat” kontinuum, azaz olyan skéla, amelynek az egyik végén az
egyéni, a masikon pedig az univerzalis (alapvetd, mindenekeldtt az emberi testtel kapcsolatos
fizikai) tapasztalat helyezkedik el, és a két polus kozotti teret az adott kultira sajatossagaibol
eredd kiilonbozo tapasztalatok toltik ki. Ez a skdla az adott nyelv konvencionalizaciojaval
azonos. Min¢él kozelebb helyezkedik el az adott fogalom az ,univerzalis” pdlushoz, annal
nagyobb a valdsziniisége annak, hogy ez a fogalom az adott nyelv fogalmi rendszerébe keriil
¢s e nyelv konvenciondlis 4brazolasdnak elemévé valik. Bar a fogalmi rendszerek
kiilonboznek egymastodl, maga a konceptualizacios képesség univerzalis, mivel minden nyelv
minden hasznaloja rendelkezik vele ugyanigy, mint az elementaris emberi tapasztalat
esetében. A megértést tehat nem korlatozza semmi, s6t, az egyes konceptualizacios
rendszerek kozotti kiilonbségek sem gatolhatjadk a megértést. A megértés azonban nem lehet
azonos a ,forditdssal”’. A megértés olyan valami, ami az egyént jellemzi, és az egyén
konceptualizacios képességeitdl, valamint a fogalmaknak a sajat tapasztalattal torténd
Osszekapcsolasatol fligg.

(5) A nyelvi elemzést a jelolt korrekten és precizen végezte el, igen tekintélyes nyelvi
korpusz alapjan. A nyelvi anyaggal vald operdldsa és az adatok feldolgozasa kiilonleges
»transzlatorikus” érzékkel tortént, ami a szerz6 magas fokd tudomanyos felkésziiltségérdl
taniskodik. A jelolt altal is felsorolt Gj tudomanyos eredmények, amelyekkel teljes mértékben
egyetértek, uttord jellegiiek, eredetiek és jelentdsek. A szerzd altal alkalmazott modszertani
megkozelités bizonydra alkalmas lesz mas tipusi nyelvi szovegek vizsgalatara is. Itt
szeretném javasolni a disszertacido szerzéjének, hogy az ilyen témdaji jovobeni kutatdsaiban

vegye figyelembe a vilag nyelvi képének az elméletét, valamint a nyelv — metanyelv, a szoveg



— metaszoveg, az informacid6 — metainformaci6 megkiilonboztetéssel jard elméleti
kovetkezményeket, és legyen tekintettel a nyelvspecifikus axioldgiai rendszerre is.

(6) A disszertacid szerzéje kelld mennyiségli adat feldolgozdsa utan redalisan,
megalapozottan vonja le és foglalja 6ssze a legfobb kovetkeztetéseket. Kiemelem a szerzo
szaktudomanyos stilusdnak igényességét, tomorségét, szabatos fogalmazasmodjat, és azt a
gyakorlatat, hogy ugy vezeti be az uj fogalmakat, terminusokat, hogy sziikséges és elégséges
mértékben meg is vilagitja oket.

(7) A disszertacio6 eredetiségéhez nem fér kétség.

(8) A benyujtott disszertacio tudomanyos érdemeit elismerem, komoly tudomanyos
produktumnak tartom és nagyra értékelem a jelolt altal végzett munkat, amely a kitlizott cél
elérésehez vezetett. Az értekezés mind formai, mind tartalmi szempontbdl megfelel a doktori
disszertaciokkal szemben tamasztott kovetelményeknek. Ezt figyelembe véve javasolom a
doktori értekezés nyilvanos vitara bocsatasat, €s sikeres védés esetén az MTA doktora cim

odaitélését.
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