Okologia Tanszék, TTK, Debreceni Egyetem
Debrecen, Pf. 71, H-4010 HUNGARY

mmmmm e
ooooo 00000
a 000
1] w | (1000

University of Debrecen Universitas Debreceniensis

CI=1=
=1=1=] i

Valasz Dr. Szab6 T. Attila

Torok Péter "Gyepi biodiverzitas helyreallitasa: Spontan szukcesszio és gyepesités™ cimd
MTA doktora cim elnyerésére benyujtott értekezésének

opponensi véleményére

Mindenekel6tt kdszondém Szabd T. Attila professzor alapos, részletekbe mend opponensi
véleményét, tamogatasat és elismerd szavait. Kulon kdszéndém opponensemnek, hogy
elvéllalta és elkészitette az értekezés opponencidjat. Halas vagyok opponensemnek, hogy
veleményében ramutatott az értekezésem témajat is add kutatasok fontossagara,
idGszeriiségére és az elvégezett munka jelentGségére. Orvendetesen a gyepek dinamikai
folyamatival, helyreallitdsuk lehet6segevel foglalkozo vizsgalatok sz&ma az utobbi évtizedben
vilagviszonylatban is jelent6sen emelkedett. A kbzelmultban tébb, a gyepi biodiverzitassal és
gyeprekonstrukcioval kapcsolatos kilénszam is megjelent a szakma szinvonalas nemzetkozi
lapjaiban, melyekben hol szerz6ként, hol szerzdként és vendégszerkesztéként egyarant
kdzrem(koddhettem (Biodiversity & Conservation 2012, 2016, Agriculture, Ecosystems &
Environment 2012, 2016, Applied Vegetation Science 2014).

Az opponens altal az opponensi véleményben kifejtett szakmai gondolataira, illetve opponensi
véleményének végén feltett 7 kérdésre az alabbiakban szeretnék valaszolni. Az opponens
észrevételeit és kerdéseit délt betlvel szedtem.

A dolgozat els6 része - cim szerint a "Gyepek szerepe a biodiverzitds megdérzésében™ ugyanis
nem arrdl szol, amit a cim igér. Bels6 szerkezete Osszefliggéstelen; alcimei pontatlanok,
fogalmazasa sokszor fésiletlen (...) Roviden: a fejezet nem tikrozi azt a kemény és kitartd
munkat ami a lényegi fejezeteket jellemzi. Elnagyolt és, és ez az elnagyoltsag - meg kell
vallanom - megviselt. (...) Ha nem lettem volna kényszerhelyzetben, fel is adtam volna mar az
elején. Nem tettem...és végll megérte: tovabb olvasva a munkat kellemesen csalddtam.

Kdszondm birdlomnak, hogy nem engedett az "els6 benyomas" csapdajanak és kényszeritette
magat arra, hogy "megismerje a megismerhet6t”. Orommel olvastam, hogy a biralé altal is
Iényeginek tartott fejezetek esetében a bevezetd szakasz fésiiletlensége nem volt felfedezhet6.
A bevezet§ fejezet fegyelmezetlenebb szdvegvezetése, vagy ahogy birdléom fogalmazott
"elnagyoltsaga" féként annak tudhaté be, hogy mig a dolgozat tobbi részének fébb
eredményeit, gondolatmenetét, és fontosabb kdvetkeztetéseit szamos tarsszerz6, biralé és
szerkeszt csiszolta - hiszen ahogy az els6 fejezet végén ez megjelenik €s a birald is
kihangsulyozta "Az esettanulmanyok és bemutatott modszerek Aattekintése 3 attekintd
tanulmany és 8 szakcikk eredményein alapulnak”, addig a bevezet6 gondolatok és részek
Iényegében egy eddig biralatlan kézirat megallapitasaival és szerkesztettseégével birnak.



A dolgozat egészére vonatkozé altalanos célkitlizést a munkaban nem talaltam, ezért ilyen cél
érvényesillése nem volt értékelhetd. A résztémak esetében sem kovetkezetes a célok
megfogalmazasa

A dolgozat egészére vonatkozo altalanos celkit(izést azért nem fogalmaztam meg, mert a
dolgozat alapvetéen moduléris felépitésti, azaz ugy allitottam 6ssze, hogy a dolgozat egyes
esettanulmanyai onmagukban is értelmezhetéek legyenek valamint Ugyeltem arra, hogy
lehet6ség szerint kevés kereszthivatkozas legyen az egyes fejezetek kozott - annak ellenére,
hogy gyakorlatilag a legtobb fejezet eredményei felhasznalhatoak lettek volna méas fejezetek
bemutatasaban vagy a leirtak értelmezésében. Ugyanez magyardzza a célkitlizések
sokszin(iségét is. Fontos, hogy jol azonosithatdak legyenek azok a cikkek és a bennik hiz6do
gondolatmenetek, amelyeken az egyes fejezetek alapulnak. Eppen emiatt, ahogy opponensem
is kiemelte, eldonthetd volt, hogy a célkitlizésekben megfogalmazott célok teljesultek-e vagy
sem.

Kdszondém birdlomnak, hogy 0Osszefoglalo értékelésében kitért arra, hogy mely Uj
eredményemet tekinti igazoltnak és elfogadhatonak és kilon koszondm azt a lényegi
megallapitast is, hogy a szerzének az az egyik fontos "Oktatast is érint§ eredménye, hogy
vélhet6leg sok didkkal is megismertette és megszeretette a gyepkutatast”. Remélem ez utdbbi
tényleg igy van.

"Fogalmi meghatarozasok, roviditésjegyzék kilon cim alatt nincsenek™

Ez val6ban fontos a tdgabb nagyk6zonség felé torténé kommunikacidban, s6t a szakma egyes
vezet§ lapjaiban sem ismeretlen a kulcsfogalmak és magyardzatuk szovegdobozok
formajaban torténd elhelyezése (Trends in Ecology and Evolution esetében van ilyen). Az
altalam attekintett dolgozatokban, melyek mintaul szolgaltak az értekezés elkészitéséhez, ilyet
nem talaltam, de jo 6tletnek tartom.

Az opponens kérdései:

1. Ha mér a munkabol kimaradt a fogalmi kérdésekkel foglalkozo fejezet, miért nem
hivatkozott legaldbb a sajat, a kibertérben mindenki szdméra hozzaférheté anyagaira, pl. a
,.tér-idé-helyettesitési modszer” esetében (V.O., Torok P., é.n., ,,Novénykozosségek idGbeni
valtozasa™ 1-9 lecke)?

A tér-id6helyettesitéses moddszer a szukcesszid-kutatdsnak olyan alapvetd, altalanosan
hasznalt eszkdze, ami egyetemi kurzusok alaptananyaga, amint azt opponensem is vilagosan
jelezte véleményében. Eppen azért javasolta, hogy sajat, egyetemi elGadas-folidimra is
hivatkozhattam volna az értekezésben. A modszer napjaink kutatasaiban is alapvetd, igy
hivatkozhato lett volna a mddszernél példaul Walker et al. (2010) cikke, melyet most p6tolok.

Walker L.R., Wardle D.A., Bardgett R.D., Clarkson B.D. (2010): The use of chronosequences
in studies of ecological succession and soil development. Journal of Ecology 98: 725-736.

2. Tekintettel a munka gyakorlati vonatkozasaira: sajat megitélése szerint a szakirodalmi
attekintés a gyepregeneracios kisérletek hazai és kornyez6 orszagokbéli (osztrak, szlovak,
ukran, roman, szerb stb.) idevago kdzleményeit milyen aranyban fedi le?

A gyeprekonstrukciora vonatkoz6 szakirodalom attekintése soran nagy hangsulyt fektettem a
kornyezd orszagok szakirodalméanak attekintésére. Az utdbbi 20 évben angol nyelven
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publikdlt elektronikus forméban kereshetd, gyepesitésre illetve gyeprekonstrukciora
vonatkoz6 szakirodalmat attekintettem és feldolgoztam. Ennek soran a gazdag hazai
irodalmon tulmenéen féleg Erdélyi Mez6ségh6l (Ruprecht és munkatérsai), Szlovéniabol
(Kaligari¢ és munkatarsai), Csehorszaghdl (Prach és munkatarsai illetve Jongepierova és
munkatarsai szdmos kozleménye), Szlovakiabdl (Melecskei és munkatarsai) szarmazo
irodalmakat tudtam értékelni és beépiteni. A spontan szukcesszioval foglalkoz6 irodalmak
gylijtésében nagy segitségemre volt Rejmanek és van Katwyk (2004) felhagyott
szantoterileteken zajlé szukcessziora vonatkozd szakirodalmi attekintése amely 1511
irodalmat tartalmaz. A nemzeti nyelven publikalt vagy elektronikus rendszerben hozzéaférhet6
maodon nem tarolt eredmények feldolgozéaséara nem vallalkozhattam. JO lenne ezeket a gyakran
"szirke" irodalomnak is tekintett publikaciokat egy Kozép-Eurdpara vonatkozo
gyeprekonstrukcios beavatkozasok és azok eredményességét attekinté tanulmany soran adott
orszagokra lebontva, anyanyelvi tarsszerz6k bevonasaval elkésziteni.

Rejmanek M. & van Katwyk K. P. (2004): Old field succession: a bibliographic review 1901-
1991. — Section of Evolution and Ecology, University of California, Davis, CA
http://botanika.bf.jcu.cz/suspa/pdf/BiblioOF.pdf

3. Miért nem kerllt a munkaba roviditésjegyzék ... kiilonos tekintettel a dolgozat gyakorlati
(mezbgazdasz, kdrnyezetvéd6 stb. ) felhasznalbira?

Ahogy korédbban is kitértem ra, az altalam attekintett dolgozatokban ilyen jegyzéket nem
talaltam - ezért nem illesztettem a dolgozatba én sem - de jo Otletnek tartom. Kdszéném a
javaslatot.

4. Miért nem szerepel a dolgozatban egyetlen, a megfigyelt kvadratok mai allapotat bemutato6
és jov6beni lokalizalasat segitd fénykép vagy térkép sem?

Ez alighanem a cikkek készitéséb6l megmaradt beidegz6dés. A legtdbb lapnal a szines
illusztraciok kozlése kulon koltségbe kerdil és a legtdbb cikkirassal foglalkozé szakirodalom
6va int a szines illusztraciok készitésétdl illetve beillesztését6l. Természetesen rengeteg
fotonk van a terepi vizsgalatokrol és térképvazlat is készithet lett volna. A kérdéshez
kapcsolédéan fontos kiemelnem, hogy a hidnyolt fotodokumentacié megtalalhaté a
kozelmiltban elkészitett "Okoldgiai szemlélet(i gyeptelepités elmélete és gyakorlata™ cimi
kiadvanyunkban (Torok & Tothmérész 2015). A kiadvany szabadon elérhetd az interneten is.
Webcim:http://ecology.science.unideb.hu/Tpeter/files/Torok-Tothmeresz-Gyepkotet-2015.pdf
Ebben a gyeptelepitési modszerek és a konkrét esettanulmanyok esetében is béséges
fotddokumentacid talalhaté meg.

Torok P. & Tothmeresz B. (szerk.) (2015): Okologiai szemléletii gyeptelepités elmélete és
gyakorlata Okoldgiai Mez6gazdasagi Kutatointézet, Budapest. pp. 126.

5. Hogyan és honnan tortént a szénaboritashoz hasznélt alapanyag begy(jtése? Talalkozott-e
a jelolt a vizsgalt terlileteken a szénamurva-szoras népi gyakorlataval?

A szénatakarashoz sziikséges alapanyag begyd(jtése Jozsa mellett talalhaté nem gyomos de
féként csak vazfajokat tartalmazo 10szgyepb6l tértént. A széna balazas utan ker(lt teritésre
kézi er6vel a kisérleti tertileten. A szénamurva-szdras népi gyakorlataval a vizsgalati
tertileteken nem talalkoztam, de természetesen a mddszert ismerem. A DE Okolégiai tanszék
kutatoival, hallgatdival, Molnar Zsolt és Babai Daniel kollégainkkal kbzésen folyamatban van
egy vizsgalat ami épp a szénamurva magtartalmat vizsgalja a csiraztatasos magbank vizsgalat
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eszkoztaraval. Az el6zetes eredmények azt mutatjdk, hogy a szénamurva igen jelentds
mennyiségben tartalmaz csiraképes magokat - a vizsgalat folyaman tébb mint 80000
csirandvenyt tavolitottunk mely tébb mint 100 fajba tartozott.

6. A munkaban kulonbozOképpen hasznalt igealakok és id6k tartalmi szempontbol is
jelentenek valamit pl. az egyes szam elsd személy, tobbes szam els6é személy és a tdbbi
valtakoz6 hasznélata?

Az egyes és tobbes szam hasznélata tobbnyire kovetkezetes volt a dolgozat soran. A
célkitlizések, kovetkeztetések esetében igyekeztem egyes szam els6 személyt hasznalni,
hiszen az MTA doktora cimre benyujtott palyazatom egyszemélyes. Az értekezés egyes
fejezetei megjelent tobbszerzés cikkek eredményeinek felhasznalasaval késziltek, igy ezek
esetében altalaban nem tehettem meg az egyes szam elsd személy hasznalatat.

7. Es végul egy konnyed, de talan masokat is érdeklé kérdés: Hogyan segitette Kalapacs
Jozsef zenével az értekezést (v.6. 95. lap)?

Bevallom, erre a kérdésre nem szamitottam. Mindazonaltal halas vagyok opponensemnek,
hiszen lehetéségem nyilt altala az értekezés készités és a kdvetelményekben megfogalmazott
adatlapok kitoltésével jard szubjektiv életérzés kifejezésére és némileg objektivizilaséra.
Kalapacs Jozsef a Pokolgép, Omen, Hard illetve a Kalapacs nevl heavy metal egyittesek
frontembere és énekese Az emlitett dalszOvegird és zeneszerz6 szamos dala lefesti azt a
tudatallapotot, ami jellemzett az irasi folyamat sordn. Talan a legszemléletesebben az alabbi
idézett dalszoveg-részlet fogalmazza meg ezt az élethelyzetet, mely dalrészlet a jelen eljaras
egyik lehetséges kimeneteként is értelmezhetéen azt mondja: "ha taléled még lehetsz doktor,
lehetsz professzor” (Kalapacs et al. 2006)

Kalapacs J. et al. (2006): Az élet nevel. In: Az életreitélt - dalszovegek. Kalapacs Egyuttes.
Szeretném végezetiil mégegyszer megkdszénni opponensemnek, hogy elvallalta értekezésem
biralatat és jobbité szandékl tanacsaival segitette tovabbi munkamat. Kérem tisztelettel

valaszaim elfogadasat és a cim odaitélésének tekintetében joindulaty tamogatasat.

Debrecen, 2016. februar 29.

Maradok kivalo tisztelettel,

Dr. Torok Péter
egyetemi docens



