Valasz Dr. Gaal Istvan opponensi véleményére

Mindenek ebtt kdszOnetet szeretnék mondani a Biraldnak éréslam alapos
attekintéséért, a minden részletre kitetjddralatdért. Haldsan kdszéném a szamos pozitiv
eszrevetelt és az épjkritikai jellegih megjegyzéseit.

Az alabbi pontokban részletezem a valaszaimatgenygzeéseire és kérdéseire:

1) Arra a megjegyzésere, hogy ,birdl6 az értekezés angol nyélvcikkeinek
olvasasakor azt latta, hogy a folyasgorbéket a madatokbdl a jelolt a nemzetkdzi
szabvanyok szerint szamitotta ki, mert a gérbékee tstress és true strain koordinataban
adta meg. Ennek ellenére az értekezésben a folydmydkoordinata-tengelyeire as
feszlltség és azdeforméacio magyarazat nélkil lett irva

agy szeretnék reflektalni, hogy a birald igen Eggs pontra mutat ra. Az értekezésem
elkészitése soran nem fejtettem ki, hogy Aaltalabahddi fesziltséggel és valodi
(logaritmikus) deformacioval dolgoztam a dolgozath@edig ennek emlitése fontos lett volna
az eredmények,ofeqg az el§ tézisben osszefoglalt eredmények megértése széjdipain

Egytengelyi nyujtas esetén egly, kezdeti hosszisagu minktapillanatnyi hosszanakit id6

alatt bekovetkaz dlvaltozasara definialt deformamo-megvaltozaiiﬁ:dl— miatt a teljes

valodi deformacioes = In(l—j, amit logaritmikus deforméaciénak is szoktak neveahogy a
0

Biralod is megemlitette a biralatdban, a valddidhitghikus) deforméacidé hasznalatanak nagy
elénye, hogy az azonos mintan egymast kévészfolyamatokban alkalmazott logaritmikus
deformaciok 6sszeadodnak. Ez az alapja annak, &a&gionbos szamu atnyomasi ciklusban

konyoksajtolt mintakon kapott folyashatar nemcsgiseetien az dtnyomasok szaménak a

fuggvényében, hanem az dsszeadddod logaritmikusrdétio fliggvényében is elemezhet

2) Arra a masik megjegyzésére, hogh hiralo szerint az értekezés 47. oldalan a
[11.6. &bra gorbéinek anyagtudomanyi értelme is mgayazatra szorul

a valaszomat azzal szeretném kezdeni, hogy minembtettem az értekezésemben, a
. 6 abran lathatd szobémérsékleti (293 K-es), =1 tartomanyra vonatkozo
adatpontokat(?) - amiket mar a Ill.3. abran isdéihk — két irodalmi forrasboélwahashi Y,
Horita Z, Nemoto M, Langdon TG. Metall Mater TraAs29 (1998) 2503. és Komura S,
Horita Z, Nemoto M, Langdon TG. J Mater Res(1999) 4044. vettem at. Megjegyzem,



hogy ezeknek a dolgozatoknak két tarssgéwvel (Prof. Horitaval és Prof. Langdonnal)
egyuttmikddve kozoltik a szoban forgo lll. 6. abréat is dbmazo, az els tézis léenyegét
osszefoglald [S1]N. Q. Chinh, Gy. Horvath, Z. Horita and T. G. Laogd A new
constitutive relationship for the homogeneous de#dion of metals over a wide range of
strain, Acta Mater52 (2004) 3555-3562.dolgozatunkat. Fontos megjegyeznem, hogy a két

emlitett irodalmi forrasban kozolr,, folyashatarokat — a konyoksajtolasi moédszer hatasa

demonstrélva — az atnyomasok szamanak a flggvémygdbmezték, ahogy lathatjuk a lenti
két idemasolt 4bran.
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FIG. 8. Vanation of 0.2% proof stress with number of pressings for
pure Cu and pure Al
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Fig. 9—The 0.2 proof stress vs number of pressings for pure Al, Al-1 pct
Mg, and Al-3 pct Mg pressed using route B.



Mivel a konybdksajtolas ciklusai altal eredményexeiddi (logaritmikus) deformacio
0sszeadddik, anyagtudomanyi szempontbdl igémyék, hogy az igy nyerhietvalddi
deformaciokat egyutt elemezhetjik az egyssgytengeli 6sszenyomassal vagy nyujtassal,
kis deformécié-tartomanyban kapott — nagyszamuattald Ilyen modon széles deformécié-
tartomanyban leirhatjuk a fesziltség-deformaciGéfsggést, vagyis az anyag képlékeny

viselkedését.
Még egyszer megkdszondm a Biralé munkajat.
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