Opponensi vélemény
Dr. Forrai Judit

Az eurdpai fogaszat fejlodése
a vandor-borbélysagtol a fogasz mesterségig
kiilonos tekintettel a 18. szazadra

A torténész szamara Forrai Judit disszertacioja élvezetes és izgalmas olvasmany. Egy
szakma évszazados torténete dnmagaban is érdekes lehet, ez a disszertacio azonban t6bb mint
a szliken értelmezett eurépai modern kori fogtudomany kialakulasanak attekintése. Témajat a
szerz0 az évszazadok tarsadalmi, filozofiai, gazdasagi koordinatajan helyezte el. Mégpedig
kettés értelemben. Egyrészt kibontotta a fogaszat fogalmanak természettudomanyi,
technikatorténeti, higiéniai, orvostudomanyi Osszetevoit. Masrészt feltarta a fogaszat
fejlodését meghatarozo tagasabb szocialis, ismeretelméleti, kortorténeti, népegészségiigyi s a
személyiség oOnreflexiojabol kovetkezé koriilményeket. A disszertacidé ily modon sajatos
komplex torténelem is, réviden a fogtudomany kulturtdrténete. Mégpedig a magyar
torténelem szamara sem elhanyagolhat6 tobblettel. A 17-18. szazadi egyetemes fogorvos
torténeti térképet az eurdpai modell megalkotasanak igényével szerkeszti meg, behatdan
ismerteti Franciaorszag, Anglia, Hollandia, Poroszorszag viszonyait s ebbdl a modellbdl nem
hianyzik Magyarorszag sem.

A szerz6 a fogészat torténetének avatott szakembere, nagy targyi tudassal tekintette at a
fogak betegségének és gyogyitasanak gyakorlatilag az okortdl a fogaszati tudomany modern
kori kialakulasaig iveld torténetét és biztos szemmel jelolte ki ennek a hosszu folyamatnak
meghataroz6 idejét a borbély mesterségtdl az orvos-fogorvos képzés kialakulasaig.
Vizsgalatait a 17. és a 18. szazadra Osszpontositotta. Bar tudva, hogy nincsenek évekkel
megjeldlhetd korszakhatarok visszanyult az el6zményekhez, példaul a reneszanszhoz, amikor
szokasba jott tobbek kozott a fogvajo és eldreutalt a 19. s6t a 20. szazadra is. Lényegét
tekintve a koratjkorban bekdvetkezett donté valtozast ragadja meg, azt a hosszra nyult
torténelmi pillanatot, amikor a sok szazéves tapasztalaton alapuld gyakorlatot felvaltja a ma
még mindig belathatatlan j6v6 el6tt all6 tudomany.

Vajon megragadhat6 a tarsadalomtudomanyok, bolcsészettudomanyok eszkozeivel a
valtasnak ez az elhuzodott torténelmi ideje? Természetesen €z nem olyan egyszerii, mint
példaul elkapni, amint a repiilégép elhagyja a foldet. Meg kell teremteni a vizsgalati terepet,
kialakitani a modszereket és lassu tiirelmes munkéaval megkdzeliteni ezt a sajatos valosagot.

A disszertacid irodalmi bazisa széles, feloleli az elérhetd kiadott forrasokat a
nemzetkozi és a hazai orvostorténeti szakirodalommal egyiitt. Felhasznalta tobb magyar
torténésznek a 18. szdzaddal foglalkozd miivét, az egyetemtdrténeti tanulmanyokat és olyan
altalanos szemléleti munkakat, mint a pozitivistak, tobbek kozétt Emil Littre mive, az
Annales iskola, Braudel, Foucault és a 20-szdzad masodik felének 1j anyaga. A torténész
opponens kiilondsen méltanyolja Hajnal Istvan: Technika és miivelédés —cimi
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alkalmas képességének fejlodésérdl elért eredményeivel és az ipari forradalom
rekonstrukcigjaval elébe ment azoknak az ujabb kutatdsoknak, amelyek az jitasokat hosszu
elokésziiletek, szerves mechanizmusok Osszefliggéseiben vizsgaljdk. Ma mar erdsen
érvényesiil az a felfogas, hogy az ipari forradalom is hosszu folyamatok része és kezdetei
valamikor a 17. szazadban ragadhatok meg.

Ezt a gazdag ismeretanyagot kiilondsen Magyarorszag vonatkozasaban széleskorii
levéltari kutatasokkal feltart dokumentumokkal bévitette ki a szerzd. Atnézte a budai és a
pesti varosi tanacsok jegyzOkonyveit a Magyar Orszagos Levéltarban a Helytartotanacs
Departamentum Sanitatis és mas fondjait s a SOTE levéltaranak koteteit. A sebészeti,
fogaszati miszerek leirasat a fellelheté muzealis darabok képeivel tette személetessé.
Gondolatmenetének, megallapitasainak dokumentacidjat jol szerkesztett grafikonokkal és
tablazatokkal egészitette ki.

A disszertacio szerkezete vilagos, joOl attekinthetd. A kutatas szempontjait és modszereit
ismerteté fejezetek utidn vézolja a természettudomanyos forradalom hatasat, a medicina
eurdpai helyzetét s a jovo fejlédését meghatarozo olyan valtozasokat, mint a 17. szazadban
kibontakozé kozpontositott allamrendszerek, az egyetemek, a matematika, a mechanikus
vilagkép, a felvilagosult filozofia, a kémiai forradalom, az elektromossag hatasai az
orvostudomanyra. A torténész kiilon értékeli, hogy bar kicsit elszortan, de jelzi a katonai
orvoslas és a hosszii hajoutak egészségiigyi problémainak megoldasara tett kisérleteket s
ezeknek az altalanos, az orvoslas fejlédést 6sztonz6 hatasat. Foglalkozik skorbut lekiizdésére
tett kisérletekkel. Indokoltan emeli ki Malthus munkassagit s a demografiai viszonyokat.
Ismerteti @ modern fogtudomany kezdeteit, a szakma kialakuldsat, miivel6i tarsadalmi,
szakmai rendkiviil sokrétli megoszlasat és problémait. Jelent6s tjdonsag a térténettudomany
szamara annak hangsulyos kimutatasa, hogy a francia forradalom kirobbanasahoz vezetd, a
régi rend ellen protestald rétegek kozott ott vannak az orvosok, a sebészek és a gyogyitassal
foglalkozo rendkiviil sokféle réteg megtestesitéi is. Hasonlé modon a tarsadalomtorténet
szamara is nyQjt uj felismeréseket ennek a tudas, anyagi helyzet, szocialis megbecsiilés
szempontjabol nagyon megosztott rétegnek az atalakuld, polgarosodd tarsadalmi egyiittesbe
torténd beilleszkedésérdl tett megfigyelései. Kiilon rész foglalkozik a gyogyitas eszkozeivel
és gyogyszereivel. Ezek utan orszagonként tekinti at a fogaszat tudomanyanak térnyerését,
hasonlosagait ¢€s  kiilonbozdségeit Franciaorszagban, Hollandidban, Anglidban ¢és
Poroszorszagban. (Sajnos nagyon hianyzik Ausztria.) Majd végiil ismerteti a magyarorszagi
viszonyokat és 6sszegezi az eredményeket.

E rendkiviill sokrétiien érvényesiilé szempontrendszerben jelentdségéhez képest
viszonylag halvanyabban és szétszortan jelennek meg a jogi viszonyok. A magyarorszagi
anyagbol egyetlen esetet vazolok annak érzékeltetésére, hogy a foggydgyitas a 17. szazadi
Magyarorszagon a jogi kornyezetbe hogyan jelent meg és miként foglalkoztatta a jogtudd
értelmiséget.

1678-ban bizonyos Szanthay Mihalyné panaszt tett a kassai tanicsnal Demjén Borbély
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tonkretette. A tanacs vizsgalatot rendelt el és a borbélyt a céh is elmarasztalta. Borbély Janos
azonban tigyvédet fogadott. S az tligyvéd érvelése rendkiviil érdekes. Kifejtette, hogy a
medikusokat és a borbély mesterembereket nem lehet gyogyitasukért térvénybe citalni,
felel6sségre vonni. Igen hallatlan €és szokatlan dolog volna az, mert ugyan nagy tudomanyuk
van ,sok kiilon-kiilonféle eszkozokbol és fiivekbdl,” de nincs hatalmukban, hogy ez
bizonyosan hasznalna is. Mesterségiiket ,.titkos experientiakbol és bizonyos probalt ratiokbol
nagy okossaggal és bolcsen fundalt herbariumokbodl veszik, de Isten segitsége nélkiil nem
hasznalhatnak.” Es most jon a lényeg. A gyermekek gyogyitasa pedig kiilondsen nehéz és
kényes feladat fejtette ki az tigyvéd. Ha pedig az orvosokat felel6sségre vonnak, féld, hogy az
emberek ,,orvost és becsiiletes borbély mesterembereket sem kaphatnak magok és gyermekek
kivaltképen vald gyogyitasara.” (Mihalik: Demjén Borbély Janos Torténelmi Tar 1894 387-
391))

Meggy6zd a szerzd felismerése, hogy a kora ujkor politikai, hivatali szerepkdrdkben
forgolodo férfijai snképiik, palyajuk érdekében egyre tobbet torédtek fogsorukkal is. Erdemes
emliteni a szerz6 véleményének megerdsitésére Bethlen Miklos erdélyi kancellart, aki
Onéletirasaban amikor aprélékosan leirja megjelenésének testi mivoltat, arcszinét, hajat,
tekintetét, kormei szép hosszisagat és aquilinus nasus —at, fogait is megdrokiti. ,,Az alsd
allam éle hosszucska volt, mely miatt az alsé rend fogam majd természet vagy rend kiviil
kiijebb volt a fels6 rendnél, és emiatt a fogam maga pusztitotta el egymast; ifjanta fajt is.”
(Bethlen Onéletirasa, 1955 1. kot. 109.)

Fontos részei a disszertacionak, diszkriminacid érvényesiilés a kiilonboz6 orszagokban.
Franciaorszagban és Hollandiaban vallasuk miatt nem érte a gyogyitokat megkiilonboztetés.
Angliaban viszont, aki nem tartozott az anglikan egyhazhoz, nem vették fel sem Oxfordban
sem Cambridgeben egyetemre. A porosz és a magyar egyetemeken - irja Forrai Judit- a zsido
vallasu végzett hallgatok csak licenciatust kaphattak, doktoratust nem, vagyis nem léphettek
egyetemi Karrierre.” (85.1.) Hasonlé modon kirekesztés jutott osztalyrésziil a protestansoknak
is. Magyarorszagon 1779-ben kapott diplomat az els6 evangélikus és 1786-ban els6 zsido
orvos. Hatosagi orvosi tisztséget azonban nem tolthettek be. Ha meggondoljuk, hogy a
protestans didkok koziil tobben Hollandia és Svajc egyetemein nyerték el orvosi
képesitésiiket, a human er6forras nagy tékozlasaval szamolhatunk.

A disszertacid egyik szemléletében 0j részlete a nemek szerinti diszkriminacio kérdése.
Kimutatja, hogy megkiilonboztetés csak Hollandiaban érvényesiilt, fogaszati, kereskedési és
letelepedési engedélyt n6k nem kaptak, masutt viszont nék, 6zvegyek gyakorolhattak — ha
jol értem — fogaszattal kapcsolatos tevékenységet. A néi ratermettség hangsulyozédsat a
szerz6 a vizsgalataiba bevont 1ujsaghirdetésben is észrevette. Bizonyos Mrs Hunter
internatusokban ajanlott kedvezd feltételekkel fogkezelést és azt is sugallta, hogy ,a
gyermekek fogainak igazitisat nagyobb figyelemmel és megértéssel tudna ellatni egy néi
praktizalo, mint egy férfi.” Diszkriminaciordl 1évén szd nehéz ellenallni a kisértésnek, hogy
ne idézzem Bethlen Gabor erdélyi fejedelem egyik idevagd rendelkezését, mert belevag
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valasztasa utan (amelynek ebben az évben van a négyszazadik évforduldja) Bethlen a
kovetkez6é diplomat adta ki a Kolozsvarott lakd Borbély Istvan 6zvegyének Bencsik Anna
asszonynak. ,Férje halala utan a borbély céh megvonta tdle az 6zvegyet illetd6 mikddési
engedélyt. Panaszara a fejedelem valaszul diplomat adott szamara. Bencsik Anna sebeseket és
betegeket gyogyitott ,Isten utan nem kevés embernek hasznalt, mivel pedig a
borbélycéhbeliek ,,szabadsagot nem akartak engedni neki efféle betegek és sebesek
gyogyitasara, és egyéb tudomanyanak szabadsdgoson vald gyakorlasara,” a fejedelem
kijelenti, hogy az ,asszonyt mindenféle betegek, sebesek és nyavalydkban 1évok
gyogyitasaban libere engedje procedalni.” Majd a lényeg: ,,a gyogyitasban vald tudomanyok
gyakorlasa senkinek ellene nem lehet és privilégiumanak nem praejudical.” Vagyis senki
privilégiumat nem sérti, orvosldo munkajaban senki nem akadalyozhatja meg, a gyogyitas nem
lehet privilégium. Jogot ad a fejedelme Bencsik Annanak, hogy ,,az mely orvoslasra és
gyogyitasra valé tudomanya vagyon, abban ezutan is jarhasson el szabadoson. ” (Eredeti
lel6helye: MNL P-1890 Forgach It Vegyes iratok 1. cs. 1 f. 1615)

A magyar torténetiras szempontjabol a disszertacio jelentés eredménye, hogy a magyar
fogaszati tudomany fejlodését eurdpai Osszehasonlitasban kdveti nyomon. Vizsgalatainak
egyik gondolati tengelye, hogy a fogészat fejlédését vilagosan meghatarozhaté tarsadalmi
valtozasok Osztonozték. Ilyen a 18. szdzadban a népességszam megndvekedése, az étkezési
szokasok megvaltozésa, a cukor és a fehér liszt fogyasztas novekedése, a klimavaltozas, az
ivoviz, a varosiasodas és az uralkodoi udvarok higiéniai és jo megjelenést kivano igényei.
Tovabba — a disszertacio a targyalasok soran siiriin ejt rola szot — a dohanyzas és a kavézas
elterjedése. Tudjuk, hogy a demografiai térkép szerint a varosok, féleg a kikotévarosok és ott
is a szegények lélekszama nétt meg. Magyarorszagra forditva szemiinket a lakossag szdma itt
is megugrott az 1722-ben négy millioérél 1790-re Erdély nélkiil kilenc milliéra novekedett. De
amig Eurdpa nyugati orszagaiban mindeniitt lezajlott az energiavaltas, a fa és a viz energiarol
attértek a szénre és a gézre, Magyarorszagon a 18. szazadban az energiavaltas elmaradt. S ez
hatalmas erdépusztulast, arvizeket, vizszennyezddést vont maga utan. Nyitott kérdés, hogy az
egész Eurdpan végigkaszald pestis (1708-1709, 1743-1744) mennyiben rontott a taléld
lakossag kozegészségiigyi viszonyain nalunk és a tobbi orszagban.

Disszertacioja egyik fontos céljat kovetkezéen fogalmazta meg a szerzd: ”E hazai és
nemzetkdzi fogaszat fejlédésének kutatasa hozzajarulhat ahhoz az eurdpai modellrdl sz6lo
hazai vitihoz (Kosary, Benda, H. Balazs Eva), amely a 18. szazadi Magyarorszag tarsadalmi,
gazdasagi, miivel6dési valtozasainak {6 iranyat keresi.” (7.1.) Ismeretes, hogy ez a vita lassan
tobb mint egy évszazad Ota zajlik és tobbszor is telitddott uj tartalmakkal. A kiegyezéskori
Magyarorszag romantikus torténetirdsa a 18. szdzadot nemzetietlennek tekintette, szembe
szegiilve a pozitivistak felfogasaval, azzal a nézettel, hogy a fejlédés nem a csatatereken dél
el, nem a katonai eréviszonyok hordozzak, hanem a foldmuvelés, a kereskedelem, a
miveltség, és — ami témank szempontjabol kiilondsen fontos — mindenekel6tt a
tudomanyok, a kimtivelt emberfok viszik elobbre az orszag-vilagot. Majd a 1920-as, 1930-as
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vagy tagasabb eurdpai beilleszkedésében, tarsadalmi vonulataiban vizsgalta a 18. szazadi
Magyarorszagot, S a gazdasag, a diplomacia, a kultura egyetemes szféraiba emelte az igényes
kutatast. Az 1980-as években az Annales magyarorszagi recepcidja, nem sokkal kés6bb
Immanuel Wallerstein centrum-periféria elmélete inditott el Gjabb vizsgalatokat. Ma mar
inkabb az a kérdés a fény évszazadanak is nevezett 18. szazad jobb megértése érdekében,
hogyan érlelik be a hosszu tavu folyamatok a valtozast, a modernizaciot. A disszertacio
alaposan kidolgozta a nyugati orszagokban a tudomanyos orvoslas kibontakozasat, ismerteti
kortars iroit, intézményeit.

A magyarorszagi viszonyokrol ezzel szemben vazlatos képet kapunk. Vitathatd, hogy a
minddssze 30 oldalas attekintés mennyiben elegend6 megbizhatdo Osszehasonlitisra és
értékelésre, még akkor is, ha az altalanos attekintésben tobbszor van sz6 a magyarorszagi
viszonyokrdl. Helyesen hangsulyozza a szerz, hogy a sebészet egyetemi oktatasat
Franciaorszagban 1699-ben vezették be, Magyarorszagon pontosan szaz évvel késobb, de a
miértre szort valaszt kapunk. Vitathaté az 1783-1790 évek rovidre zart értékelése ,Ez az
id6szak amikor a magyar tarsadalmi és tudomanyos élet elindul a fejlédés utjan” (279) A szaz
év alatt, s az el6tte torténetekrdl nem lehet megfeledkezni. A varmegyei orvosi intézményrol
dontését Maria Terézia kiralynd az orszagban mar bevalt és miik6dé rendszert atvéve hozta
meg. (H. Balazs 1973, Kosary 1980.) Reformjai koziil ez a hosszi tavon legsikeresebb
rendelkezése jokora id6 hazai elézményre épiilt. Esterhazy Pal nador 1700-ban szétkiildott
rendelkezései nyoman kezdtek el varmegyei orvosokat alkalmazni a varmegyék. lgaz, hogy
nemcsak a nadori rendelkezés, hanem még a kiralyn6i dontés is valoban nagyon egyenetlentil
érvényesiilt. Voltak mélyen elmaradt régiok, példaul Bihar varmegye. Figyelemre mélto
Békés varmegye tudositasa: 1768-ban a Helytartotanacs felszolitasara, hogy tartson hatdsagi
orvost, azt valaszolja, hogy nem tudja megvaldsitani, mert nincs orvos és értelmét sem latja,
mivel 15 éve tart hatosagi sebészt, de senki sem megy hozza. Sok helyen kimustralt
katonaorvosokat alkalmaztak, akik sok esetben a nép nyelvét sem ismerték. Mas
vonatkozasban is a hazai értelmiség bOséges tapasztalatokkal rendelkezett és jelents
reformtervek késziiltek. Igy tobbek kozott a holland egyetemeken végzett erdélyi szasz orvos
Teutsch Andras, tovabba Van Swieten munkatarsa Veszprémi Istvan és a Nograd varmegyei
féorvos Perliczy Janos Daniel munkai érdemelnek emlitést. Perliczy példaul kidolgozta az
orvosok, sebészek, babak és gyogyszerészek rendtartasat. Jol ismerte a falusi nép orvosi
ellatasanak teljes megoldatlansagat és két konyvet is adott a laikus gyogyitok kezébe
(Medicina pauperum, azaz a szegények szamdra valé hdzi orvossagok, és Testi békességre
vezérld utitdrs.) Attekintette az orszag kozegészségiigyi viszonyait és kidolgozta reformijat.
Megallapitotta, hogy az orszagban kétségbeejtéen kevés az orvos, sokan kozilik nem
képesek a lakossaggal szot érteni, S a képzetlen chirurgusok orvoslasa jovatehetetlen karokat
okoz. Emlékiratat a Helytartotanacs ad acta tette a magyar orszaggyiilés javaslataval egyiitt,
amely a nagyszombati egyetem orvosi karral torténd kib6vitését mar 1723-ban
elodazhatatlanul idészertinek tekintette. Hianyolom, hogy Erdély kiesett a szerz6 1atokorébél.

(Spiellmann Jozsef, 1977) A Szasz Universitas 1562-ben Szebenben kiadott egységes



szabalyzata a kiralyfoldi borbély és sebészcéhek szamara a német varosok példajat kovette és
a foghuzast is a mesterség kovetelményei kozé sorolta. Ahol a kdzpontositott korszerti
kormanyzat érvényesiil ott a lakossag egészségiigye is felszinre keriilt. Bethlen Gabor
orszaggytlési torvénnyel kozpontilag szabalyozta a borbélyok miikddését. Kiestek a szerzd
latokorébol 11 Réakoczi Ferenc Kormanyzatanak francia hatasra és mintara érvényesiild
egészségiigyi intézkedései (Takats Laszlo 1980). Mindez azonban kdnnyen poétolhato és a
szerz0 altal felvazolt europai modellbe kdnnyen beilleszthetdk.

A masik kérdés hogyan megy végbe a valtozas és hogyan élik meg az emberek, akikkel
megtorténik. Belefeledkezve Forrai Judit disszertaciojaba mar ugy olvastam, mint a
tudomanyos orvoslas kiiszobe eldtt Osszetorlodott, sok mindennel egyiitt a fog bajaival is
foglalkozo réteg sorsat. Orszagonként valtozoan, de mégis félig-meddig a torvényesség
peremén élve, megtlirve és mégis nélkiilozhetetleniil enyhitett fajjdalmakat, segitett betegeken
generaciok sora, sok ezer személy, akiket a szerz6 borbélyokon kiviil, kuruzslok, sarlatanok,
vandorgyogyitok, olejkarok, olajarusok és még sokféle névvel illetett. Ez a réteg
Magyarorszagon rendkiviil széles volt, derékhadat a borbélyok és laikus gyogyitok alkottak.
A tapasztalati alapon gyogyitok széles taboraban tevékenykedOket nevezték
fiivesasszonyoknak, orvos asszonyoknak, gyogyitoknak. Ha meggondoljuk, hogy falusiak,
mezovarosiak, polgarasszonyok, kdznemesek, féuri asszonyok szép szammal vannak kozottiik
a laikus gyogyitdé megnevezés a pontosabb. Hivatasosan foglalkozott gyogyitassal grof
Batthanyi Ferencné Poppel Eva, grof Széchy Maria - akinek gyogyszereit és orvossagos
konyvét Kolonics Lipot érsek a Wesselényi szervezkedés koncepcids pere soran lefoglaltatta,
Lorantffy Zsuzsanna fejedelemasszony és még sokan masok. Tudisuk nemzedékrol-
nemzedékre hagyomanyozodott rajuk, ismereteiket orvoslé konyvekkel, kiilfoldi szerzok
magyarra forditott miveivel bévitették. Papai Pariz Ferenc tizenegy kiadast megélt Pax
Corporis cimit miivének El6ljaré beszédében a természet titkait tanulé olvasot szélitotta meg
s miivét ,,a hdzi cselédes gazdaknak gazdasszonyoknak és az iigyefogyott szegényeknek” irta.

Befejezésiil a fog és szaj bajaival is foglalkozé népes laikus gyogyitd tarsasagbol
egy ndi irot emelek ki. Rakoczi generalisa, udvari kapitanya: Vay Adamné felesége Zay Anna
Orvossdgos konyvébdl idézek. 1712-ben kezdte irni, Dancigban emigraciéban, mint
hangsulyozza: nem nagyzasbol, biiszkeségbdl és nem azért, hogy a tudos irdkat feliilmulja,
hanem ,,csoportosan ram todult nyomrusagimnak enyhitésére, bis elmém habortinak
tsendesitésére s mulatasra fogtam e tsekély munkahoz... gyermekimnek hasznalok véle. Nem
mindenkor engedvén meg a nyavalyaknak nagysaga, sem a Doktoroknak sokszor téliink valo
tavol 1étek, hogy mindenkor tudos orvosokhoz folyamodjunk” Menteget6dzik. ,,akik olvassak
csodalkoznak majd, hogy asszony nevét mutatja az iras ,,a midén nemzetiinknél szokatlanabb
dolog alig talaltatik, hogy tudniillik Asszony ember valamit irjon.” Sok foggydgyito receptet
javasolt ,,Fog tisztito és erdsité. Probatum. Citrom bélivel dorgold meg reggel, szép fehérek
lesznek. Fog tisztitd por. Fogfajast tsendesiti, Inyeket gyogyit, fogakat, tisztit, Fog fajast
tsendesit: szaraz zsallya levelet szivd minta dohanyt szoktdk pipabdl elall a fog fajdalma.

Mas: Patikdbol valo viola gyokeret tord meg borban és tartsd a szdjban, megenhiti a



fajdalmat. Mas: Ecetben f6zz leveldulat és tartsd a szajban jo. Mas: somfanak a levelét f6zd
meg, tartsd a szajban. Puszpantnak a levelét f6zd meg vords borban, ha vords bor nincs a
fehér is j6. Mas: FOzz veres borban feny6 magot, tégy veres rozsat is bele és tartsd a szadban
igen tsendesiti a fogfajst.” . Emellett a szaj fajasra, inysorvadasra is tobb gyogyitd eljarast
javall. ,inyeket gyogyit, fogakat tisztit Sallyanak zold levelével dorgold inyedet, fogadott
gyogyitja és tisztitja. ,,Az odvas fog, hogy fajdalom nélkiil kiessék angelica gyokér fozetet
javallja. Tehat a fogak fehéritésével, a szaj apolasaval is foglalkozik. Kézirata szamos
gyermekgyogyitasi receptet is tartalmaz.

ir a fogzasrol. Ha a gyermek foga nehezen hasad, ,,ebbél tobb nyavaja is szarmazhat”, sét
meg is hallhat a gyermek. Amint ezt mar Forrai Judit munk4jabol tudjuk, hogy ez altalanos
eurdpai hiedelem. Zay Anna altalanos gyakorlatot kovet, javasolja, hogy a borbély vagd
vassal sértse meg gyongéden a gyermek inyét, ,,agy hamar kijé az foga. ,,

A laikus gyogyitok hasonlé csoportjai figyelhetdk meg Ausztriaban és Angliaban is. A
kozgyogyitok névtelen tomegébdl Forrai Judit sok arcot vilagitott meg: Tamas Zsuzsat 1541-
ben maglyara itélték, mert foghuzasaban a paciens belehalt. (257). A boszorkanyperek
aldozatai 90%-ban gyogyitok, babak, fiivesasszonyok. Valdjaban a gyogyitas piacan éles
konkurencia harcha keveredtek. Forrai Judit valtozatos eseteket ismertetet s a disszertacid
teljes gazdagsagaban nyujt képet arrdl, hogy az atallast a hagyomanyos laikus gyogyitasrol
keserves kiizdelem kisérte. A nehéz helyzetbe keriilt vandorgyogyitok felajanlottak, hogy a
szegényeket és az arvakat ingyen ellatjak. Groningenben Nicolaus Jacobus Tomaasus azzal a
feltétellel kapott engedélyt, hogy harom hoénapig fogaszként, szemészként és operatdrként
praktizalhasson a hét bizonyos napjaiban, hogy ,,ezt fedett helyen és nyilvanos szinpadi
hivalkodas nélkiil végzi.” (202) A groningeni céhtandcs panasszal élt, amikor a vandor
szemész és fogasz a megadott harom hoénapi engedélyén tul is praktizalt. A collegium
medicum 18. szazad végére a ndket teljesen kiszoritotta, nem kaptadk meg a praktizalasi
engedélyt. A disszertacid b6ven tajékoztat rola, hogy a nagy vivmanyt, a szabalyos orvosi
tudomanyosan képzett sebészi szakma térhoditasat személyes tragédiak kisérték.

A 18. szazad nagy eredménye a tudomanyos fogaszat lasst, de feltartoztathatatlan
kialakulasa egyben azzal jart, hogy a sebkezeld borbélyok, laikus gyogyitok felett elébb vagy
utobb megszolalt a harang. A magyarorszagi fejlodésben tagadhatatlanok az eltérések,
kiilonbségek, megkésettségek, de a nagy folyamatokban elébb vagy utobb az eurdpai
kultarkdzosségben a valtozasok mindentitt bekdvetkeznek.

Osszefoglaloan a disszertdciot a torténettudominy szdmara is 0j eredményekben
gazdag, modszerét tekintve is fontos munkanak tartom. Messzemenden javaslom a Tisztelt

crer

Doktori Tanacsnak.
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