Vélemény Vonyo Jozsef Gombos Gyula és a hatalom. Egy politikussa lett

katonatiszt cimii doktori disszertacigjarol.

Vony6 Jozsef a mai magyar torténészek 1d6sddd -- részben mar nyugdijas, részben afelé
palyatarsammal, el0szor vele is az egyik tudomanyos didkkdri konferencian taldlkoztam az
1970-es évek legelején. O akkor mér kezdé tanar volt, én még végzés diak. Azéta kozel
félévszazad telt el, amely alatt mindenki — Vonyo Jozsef is — a maga ttjat jarta. Milyen volt ez
az ut, milyen eredményeket hozott, é¢s miért csak most, a palya vége fel¢ kozeledve
keriilhetett sor egy olyan disszertacio elkészitésére, amely alapjan az MTA doktora cim
odaitélhet6? Engedjék meg, hogy a kézirat értékelése elott, amely rovid lesz, ezekrdl a
kérdésekrol is ejtsek néhany szot.

Vonyo Jozsef palyakezdésének — és generdcionkban ez is eléggé tipikus — két vezérld
csillaga volt: a kozélet és a szakma, vagyis a KISZ és a torténelem. A palydzo esetében
kezdetben a kozélet dominalt, amelyhez a szakma inkdbb csak a dekérumot adta, majd
megfordult a viszony. Egyre inkabb a szakma kertiilt eldtérbe, s a kozélet valt kiegészitd
elemmé. Vonyo Jozsef elsGsorban immar évtizedek Ota torténész és egyetemi oktatd, de
valamennyire azért kozéleti ember iS. S ez talan még ma is igy van. 1990-t6l éveken at aktiv
tagja volt Pécs Megyei Jogli Varos Onkormanyzata kulturalis bizottsiganak, valamint 1992-
r6l a Pécs torténetének megirdsanak tamogatasara alakult Pécs Torténete Alapitvany
kuratoriumanak. Emellett szamos mas pécsi, illetve baranyai Kulturalis szervezet munkajaban
vett részt. A jelenlévok tobbsége eldtt ilyen irdnyl tevékenysége valdsziniileg kevésbé ismert.
Minden torténész kollégank ismeri azonban a palyazd szakmai-kozéleti, illetve
tudomanyszervezdi tevékenységét. Vonyd Jozsef kezdeményezdje és 1986-t61 vezetd
szervezOje VoIt az évenként megrendezett Dél-dunantuli torténészek nyari tdboranak. Mint
egyszer-kétszer magam is e tdbor eléaddja tanusithatom, hogy a misszid, amelyet tarsaival
egylitt Vonyo Jozsef e munkaval magara vallalt, minden elismerést megérdemel: a vidéki
tanarok, levéltarosok és a vezetd kutatok kozotti €16 kapcsolatot biztositotta, s ha még
megvan, biztositja ma is. S kozben természetesen szakmai tovabbképzést is nyujtott. A
taborba 1990 o6ta rdadasul a szomszédos orszagokbol is érkeztek érdeklédok és eldadok is. A
palyazo szakmai-kozéleti tevékenységének masik fontos terrénuma a Magyar Torténelmi
Tarsulat. A dél-dunantali csoportnak 1983-tdl titkara, és emellett 1999-t61 két cikluson at a

szervezet egyik orszagos alelndke volt. Mint a Tarsulat akkori fétitkara tanusithatom, hogy



Vonyo Jozsefnél kezdeményez6bb, agilisabb és ugyanakkor megbizhatobb munkatarsat
elképzelni sem lehet.

Vonyo Jozsef azonban nemcsak szakmai-kozéleti emberként sokoldal, hanem torténész
kutatoként és egyetemi oktatoként is. Nem mondhatd, hogy érdeklddése kizardlagosan
egyetlen korszakra és azon belill egyetlen témara korldtozodna. Szakmai életutjat és
publikacioinak bibliografiajat attekintve észre kell venni, hogy a két vilaghabort kozotti
magyar torténelem mellett, amely vitathatatlanul 6 témdja, kozépkori magyar torténelmet
éppugy tanitott, mint 1945 utani magyar torténelmet, sot foglalkozott torténeti muzeoldgidval,
valamint a hely- és intézmény-torténetiras elméleti és modszertani kérdéseivel is. Ennek
megfelelden Pécs varostorténetének moddszertanarol éppen ugy kozolt tanulméanyt, mint a
varos 1543 és 1990 kozotti demografidjardl vagy Voros Vince életatjarol.

En ezt a tematikat kissé szertedgazonak tartom, am ugyanakkor teljes mértékben
érthetének, sét bizonyos szempontbol irigylésre méltonak. Egy budapesti egyetemi embertdl
senki sem varja, hogy egyben a fovaros torténetével is foglalkozzon. Ha mégis ezt teszi, az
személyes érdeklddés és dontés eredménye. A vidéki egyetemi varosokban azonban nem ez a
helyzet. Kecskeméti levéltarosként tobb mint 40 évvel ezel6tt magam is tapasztaltam, hogy
egy kevésbé specializalt szakmai kdzegben az embertdl gyakran mindentudast varnak a maga
szakmajaban, s csak igen nehezen veszik tudomasul, hogy ma mar a torténészek kozott is
vannak sebészek ¢€s belgydgyaszok, s altaldban nem szerencsé€s, ha a traumatoldgidn a
daganatos megbetegedések specialistai gyogyitanak.

A sok helyi kihivas ellenére Vonyd Jozsef mindazonéltal nem tévedt a mindentudd
csodadoktor szerepébe. Bar beleszolt ebbe is, €s beleszolt abba is, f6 témaja immar tobb mint
35 éve az 1930-as évek elsé felének Magyarorszaga, ezen beliil is elsdsorban Gombos Gyula
kormanyanak és partjanak, a Nemzeti Egység Partjanak a tevékenysége, jellemz6i. 1980-ban
eléadast hazai és kiilfoldi konferencidkon, ilyen témaval szerzett 1996-ban PhD fokozatot, e
témakorhoz kapcsolodd dokumentumkétettel (Gombos partja. Pécs, 1998) habilitalt 2001-
ben, és ezzel kapcsolatos munkaira hivatkoztak a legtobbet.

Vonyo Jozsef 1970-es évekre visszanylo témavalasztdsit a legteljesebb mértékben
indokoltnak tartom. Abban az idében csupan Konya Sandor mar 1968-as megjelenésekor is
elavult és igen leegyszerlisitdé szemléletii konyve allt rendelkezésre. Ez — Iényegében
megismételve az 1950-es évek propagandisztikus izli szélamait — a Horthy-korszakot
egészében fasiszta jelleglinek mindsitette, Gombds kormanyzati tevékenységét pedig az

obligat ,,Gombos kisérlete a totalis fasizmus bevezetésre” cim alatt targyalta. Igaz, GOmbos



kiilpolitikajar6l 1982-ben egy igen alapos monografia jelent meg Pritz Pal tollabol, a kor
belpolitikdjaval, €s ezen beliill kormanypartjaval azonban tovabbra sem foglalkozott senki. A
30-as évek kormanypartjardl ezért egészen az 1980-as évek masodik feléig csak az
altalanossagok ¢és a leegyszerisitések szintjén esett szo, €s a terminologia terén is
bizonytalansag mutatkozott. A 10 kotetesre tervezett Magyarorszag torténete 1976-ban
kiadott 8. kotetében a fasiszta jelz6 mar elmaradt, s Gombos csak ,.totalis diktatarat” akart
kiépiteni. Pritz Pal pedig az 1985-0s, Balogh Séandor altal szerkesztett 20. széazadi
Osszefoglaloban a ,,fehér radikalis™ szoosszetételt hasznalta. Ugyand kiemelte, hogy ,,GOmbds
miniszterelnoksége nem jelentett gyokeres szakitast a bethleni [konzervativ] korményzati
rendszerrel.” (Balogh Sandor szerk.: Magyarorszag a XX. szazadban. 2. kiad. Budapest,
1986. 174.)

A rendszervaltast kovetd években érdemben ketten foglalkoztak Gombds Gyulaval: Vonyo
Jozsef és Gergely Jend. Mindketten tobb munkéjukban fejtették ki allaspontjukat. Emlitett
1998-as dokumentumkétete utan Vonyd Jozsef 2001-ben Gombés Gyula és a jobboldali
radikalizmus cim alatt k6zo6lt tanulmanykdtetet, majd 2014-ben egy rovid Gombds életrajzot
is kozz¢é tett. Gergely Jené Gombos-¢letrajzai koziil a rovidebb és jegyzetek nélkiili 1999-ben,
a hosszabb, és jegyzetekkel ellatott 2001-ben latott napvilagot. Ezekben és més munkaiban
rehabilitalasara torekedett. Ugy vélte, hogy Gombos nemcsak fasisztanak vagy nacinak nem
nevezhetd, hanem 1928 6szétdl ,,jobboldali radikalisnak” sem. Ehelyett ,,inkabb jellemezhetd
az Ujkonzervativ mentalitds megtestesitdjének és érvényesitdjének”. A rendszert Gombos sem
konzervalni, sem megdonteni nem akarta, ,,0 a rendszert akarta megreformélasa révén
¢letképesebbé, korszerlibbé €s mindenki szamara elviselhetdbbé tenni” — irta. (Gergely Jend:
Gombéds Gyula. Budapest, 2001, Vince Kiado, 314-315.) Ezzel az allasponttal tobben nem
értettiink egyet: sem Vonyo, sem én, sem masok, és véleményiinknek annak idején hangot is
adtunk. A szakmailag minden tekintetben megalapozott, szisztematikus cafolatra azonban
egészen mostandig, Vonyd Jozsef évtizedek kutatdsait Osszegz0 munkdjanak elkésziiltéig
varnunk kellett.

A Gombos Gyula és a hatalom ciml disszertacio szerencsére nem csak GOmbos €s a
hatalom viszonyarol szo6l, hanem mindarrol, amirdl egy teljességre torekvd biografianak
sz0lnia kell — kivéve kiilpolitikdjat. Gombos gyermekkorar6l, iskolairol, katonatiszti
mikodésérdl, szerepvallalasarol az 1918-19-es forradalmakban, a Fajvédé Part

megalapitojarol, vezetdjérél és feloszlatdjardl, a honvédelmi miniszterrél, és az



alkalmazkodni kénytelen, am fajvédé nézeteit ¢s diktatorikus torekvéseit fel nem ado
miniszterelnokrol.

A szamos historiografiai el6zmény ellenére a szerzonek nem volt konnyli dolga. A palyaiv
egyes szakaszairdl ugyanis alig rendelkeziink autentikus és informativ forrasokkal. Az inkabb
szonoki, mit ird1 vénaval megaldott GOmbds naplot nem vezetett, memoarjai elkészitésére
nem volt modja, levelezni nem szeretett, irathagyaték nem maradt utdna. Kiilondsen hidnyos a
murgai kisfilira, a soproni gimnazistra és a pécsi hadaprdodiskola ndvendékére vonatkozo
forrasanyag. Nagyrészt Révay Jozsef 1934-es adatgyljtésére tamaszkodva ¢és a
személyiségpszicholdgia szempontjait is hasznositva a szerzonek mégis sikeriilt minden
korabbinal plasztikusabb képet rajzolni a lakohely, csaladi hattér és iskoldk szerepérol
GOombos egyéniségének, valamint politikai nézeteinek és mentalitasanak az alakuldsarol. A
disszertdns meggydzden mutatja ki, hogy e mentalitds Iényege a minden helyzetben és
kozegben val6 irdnyitani akards, és ugyanakkor a legbonyolultabb helyzetek és jelenségek
leegyszertsitése volt.

Politikai vilagképe, mely sajat irdsai mellett ekkori kortarsainak a feljegyzéseibdl
rekonstrudlhatd, a haboru végére alakult ki. Ennek sarokpontjai a kovetkezOk voltak: az
orszag teriileti integritdsdnak megdOrzése, illetve visszadllitisa, a baloldali ideologidk —
liberalizmus, marxizmus, szocializmus — elitélése, és tarsadalom tjjaszervezése nemzeti-faji
alapon, a kozponti hatalom erdsitése akar antiparlamentaris eszkozokkel is, az agrarérdekek
védelme az ipari és kereskedelmi tOkével szemben, s végiil a zsidosdg szerepének és
befolyasanak korlatozasa minden téren. Ezek képezték a fajvédd politikai alapjait, melyeket —
hangstlyozza Vony6 Gergely Jendvel szemben — Gombos sohasem adott fel, legfeljebb nem
hangoztatott.

1933-as kormanyalakitasat kovetden, amely idészakrol mar bdséges forrdsanyag all
rendelkezésre, Gombos mindenekeldtt sajat hatalmat elfogadd és tamogatd politikai bazis
kiépitésére torekedett. Mivel ez torekvései sikere vagy kudarca szempontjabdl alapvetd
jelentéséggel birt, a szerzd ezt a tematikat korabbi munkdiban igen részletesen és alaposan
feldolgozta, s ezek eredményeit a disszertdcioban is hasznositotta. Ezek Ilényege a
kormanypart atalakitasa lett volna szervezett tomegparttd €s a tobbi politikai part
felszamoldsa. Gombds nemcsak az 0 part, hanem a disszertans szerint az egész nemzet
vezérének tekintette magat. Célja egy ,,diktatorikus vezéri allam™ 1étrehozasa volt, amelynek
érdekében viszont — eltérden a naciktol és a fasisztaktol — tomeges erdszakot és fizikai terrort
nem kivant alkalmazni. Ezzel kapcsolatban érdemes lett volna részletesebben kitérni Horthy

szerepére ¢€s helyére egy ilyen vezéri allamban. Elképzelhetd, hogy Gombds Horthyval



szemben is el tudta volna magat képzelni a ,,nemzet vezéreként”? Vagy két vezére is lett
volna az orszagnak? Erre nem kapunk valaszt a kéziratbol.

Osszegezve véleményét Vonyo Jozsef igy foglal allast, hogy Gombds sem hérosz nem
volt, sem satan. ,,Nem alantas és gonosz célok, hajlamok — inkdbb altala nemesnek vélt
torekvések vezérelték. Hite szerint mindazzal, amit tervezett és tett, a magyar nemzet/faj
iidvét szolgalta”. Ehhez persze Vony6 Jozsef nagyon helyesen hozzateszi, hogy egy politikust
elsosorban nem szandékai és tervei mindsitenek, hanem részben az, amit azokbol
megvalositott, részben pedig azok kovetkezményei is. Ez utdobbi szempontjabol a mérleg
egyértelmiien negativ. A disszertacié utols6 mondata szerint ,,Gombos Gyula olyan
politikusként tavozott elobb a politikdbol, majd az életb6l is, aki adottsagainak ¢&s
felkésziiltségének hianyossagai miatt [...] miniszterelnokként sem valt allamférfiva”. (514.)

A disszertacié érdemeinek tartalmi ismertetése utan néhany szo6 a dolgozat forrasbazisarol.
A publikalt forrasok és a szakirodalom felsorolasa 23 oldalt tesz ki. Ebben nemcsak a hazai
szakirodalom minden relevans munkéja kap helyet, hanem néhany német és angol nyelvii
kotet, illetve tanulmany is. A kutatott sajtdanyag 31 tételt tartalmaz. Koztiik nemcsak a
fontosabb orszagos napilapok talalhatok meg, hanem olyanok is, mint a Nemzeti Sport, a
Néptanitok Lapja vagy a Mohdcsi Hirlap és a Nyirvidék. A felhasznalt levéltari forrdsok kore
ugyancsak rendkiviil tag. A Magyar Orszagos Levéltar relevans fondjai, mindenekel6tt a
Miniszterelnokség iratai és a Kozma-gylijtemény, valamint a Hadtorténelmi Levéltar és az
Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltara allagai mellett Vonyo Jozsef tiz megyei,
illetve vérosi levéltarban is kutatott. A vidéki levéltarak, elsésorban a Baranya Megyei
Levéltar anyagai jelentés mértékben hozzéjarultak ahhoz, hogy a disszertins megalapozott
allitdsokat tehessen a téma vitatott kérdéseirdl.

A széleskorli és komplex forrasbazis, a mintaszerli forraskezelés, a megalapozott okfejtés
és értékelések, s nem utolsd sorban a vilagos szerkezet €s a szép magyar nyelv alapjan

feltétleniil javaslom, hogy az MTA Doktori Tanacsa tiizze ki nyilvanos vitara Vony6 Jozsef
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