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cimii akadémiai doktori értekezésérol

Kiirtosi Katalin szakmai-tudomanyos elbiralasra benyujtott értekezése angol — elhanyagolhatd
mértékben francia - nyelven nyomtatasban mar megjelent 6nallo kotet, mely a Wisner Verlag
nevili német kiaddé gondozasaban a SALC (Studies in Anglophone Literatures and Cultures)
jelolésti sorozat negyedik tomusaként latott napvilagot. (Sajnos targy- és névmutatd nélkiil.)
Diszciplinaris besorolasok ¢€s tantargyi ledgazasok alapjan a biralat targyat képezé munka
olyan vizsgalat eredményeit foglalja 6ssze, melyeknek felbukkanasa a szakmai kdzbeszédben
az adott vizsgalat utalasi rendjében a kanadisztika (vagy kanadologia), az észak-
amerikanisztika, az anglisztika/amerikanisztika, avagy altalaban az irodalmi kultira cimszavai
alatt véarhato.

A jelolt tag dlelésti értekezése érdemes munka, mely szdmos szakmai-tudomanyos feladatot
vallal és teljesit. A 278 (273 + 5) oldal terjedelmii dolgozatban (és a kozel 19 oldalnyi
terjedelmet meghalado tézisfiizetben) leirtak ismeretében bizonyitottnak latom, hogy a jelolt
hozzdjarul a tudomdny tovabbfejlddéséhez. A birdlandd értekezés alapjan ugyancsak
bizonyitottnak latom, hogy a jeldlt uj ismeretekkel, jelentds eredeti tudomanyos eredménnyel
gyarapitja a tudoméanyszakot. Vonatkozik ez a megallapitas egyrészt - €s elsdsorban - az
egyetemes modernizmusra €s annak diszciplinaris ledgazasaira, masodsorban a kanadai-
¢szakamerikai irodalmi kultarara és annak egyéb miivészeti szatellitjeire, elsGsorban a
festészetre. A hatalmas kulturalis anyagot megmozgaté munka hiteles adatokat tartalmaz. A
vélasztott téma, melynek fogalmi alapja adott polusok kozotti atrezgés tényének és iranyanak
feltérképezése, szerencsésen szolgalja a nemzetkozi és a hazai kanadisztikai kutatisokat.
Mindezek alapjan feltétel nélkiil timogatom a nyilvanos vita kitlizését.

A bemutatott vizsgalat iranyait konkrét és vilagosan megfogalmazott célkitizések vezérlik,
mig az értekezés tenorjat a vallalkozas felvetéseire és kérdéseire adott valaszok Osszessége
teremti meg. A szdveg kozel egyharmada olyan értelmezéseket kinal, melyek egy konkrét
fogalmisag jelentésfeltar6 anatomiajat vannak hivatva feltérképezni. A fogalomfeltaras, mely
végso soron egy tetemesen gazdag korpuszbol kigy(jtott modernizmus definiciok bemutatasa

crer

hogy a huszadik szdzad irodalmi kulturajabol sarjadt anyagrol van szo.

Torténelmi visszatekintésben a masodik vilaghdboru 6ta a modernizmus-kutatas latvanyos és
szinte dompingszeri felfutdsat tapasztalhatjuk. Persze ebben a vonatkozasban
megkésettségekkel és lemaradasokkal is kell szamolni. Ami a relevans fogalmisag kezelését



illeti, a dolgozat legtobbszor alkalmasan bontja a nemzetkézi modernizmusban feltorlédott
kumulativ anyagot (az olyan nehezen Osszemérhetd kifejezési formak esetében is, mint
példaul a német expresszionista drama kontra a kubista festészet) megfeleléen hierarchiaba
szervezett klaszterekre. Ezek az eljarasok egyben kijelolik azokat a statisztikailag is
stlypontozott terrénumokat, melyek képesek szakmai-tudomanyos legitimaciot kdlcsonozni
bizonyos tematikus polusoknak. Ha példaul meg kellene jellniink pontosan egy fél tucat
kifejez0dési tartomanyt, melyben a modernizmus leginkdbb alkalmasan jelzi sajat jelenlétét €s
szerepvallalasat, feltehetéen akkor jarnank el helyesen, ha 6tven szazalékban az adott irodalmi
kultira harom tag olelésti miinemét valasztanank, melyet tovabbi harom miivészi kifejezodési
csoport egészitene ki. Ezek a kdvetkezok: festészet, zene, épitészet. De azért az igaztalan
altalanositasok veszélyének csokkentésére tegyiik hozza mind ehhez ezt a négy szot: valamint
barmely kreativ miivészet.

Egy olyan disszerticioban, mely pazarldé bokezliséggel mozgositja a
fogalommagyarazatra és jelentésértelmezésekre szant energiakat, a jelolt takarékosabban is
teljesithette volna a konyv elsé 84 oldalara kiporciozott feladatokat. Emlékeztetek arra, hogy
ebben a részben elsésorban az egyetemes modernizmus (valamint az idéhatarok, ikonocitas,
modernitas, az avantgard stb.) all a figyelem kdzpontjaban. A jelolt céliranyosan — egyben
dompingszeriien — kivalasztott idézetek dokumentacios erejét allitja csatasorba, mintegy azt
bizonyitandd, hogy a modernizmus kumulativ elméleti hozadéka tdmeges bizonyito erejével,
valamint az érvelési arzenal mara mar tiszteletet parancsoldé meggy6z6 energiajaval
szamottevé kozmopolita tényez6. Bar a jelolt tobbszordsen is alahtizza a modernizmus
heterogén mivoltat, sajat dolgat is megkonnyitette volna, ha nyomatékosabban hangsulyozza,
hogy a modernizmus gy(ijt6fénév, és egyben eldlegezi azokat a kategoriakat, melyek altalaban
a modernizmus f6 principium divisionisat szolgaltatjak. Tehat: mik is a modernizmus
els6szamt természetes nem-fogalmai? Egyszeriibben: mozgalomrol beszéliink, avagy
stilusrol? A valasz nyilvanvalé: adott utalasi erdvonalak fiiggvényében mindkettérél. Es még
tobb tucatnyi egyéb attributumrol: vilaglatas, irodalmi-képzémiivészeti szervezddés/csoport,
avantgard-experimentalista és egyéb kisérletezd szandéku miivészi-irdi eljarasok (példaul T.
S. Eliot vagy N. Frye ,,mitoszi modszere”, Gertrude Stein kubista prozakisérletei, Hemingway
minimalizmusa, William Faulkner idészemlélete, a Dos Passos-féle kaleidoszkopikus proza,
panoramikus  prezentacié és automatikus irds, metafikcid, fekete humor, a bumutatott
¢letanyag kaotizalasa, Ezra Pound imagizmusa illetve ideogrammatikus modszere és altalaban
a kemény, konkrét, élesen kivésett, korvonalaiban tiszta képek megkonstrualasara és
megjelenitésére torekvd slrit6-tomoritd versépitkezése, valamint altalaban a koltoi
szubjektum hagyomanyos érvényesiilésének visszaszoritasa stb. Mindez persze a romantikus
sallangok temetését is jelenti. Mire is buzditotta kortarsait a futuristak Filippo Marinettije?:
Pusztitsatok el a holdfényt! A pusztitas céltablaja jol ismert: a holdfény a koltéi hagyomany
egésze.

Talan ideologiai okokkal magyarazhatjuk azt a lassi nekibuzdulast, mely a
magyarorszagi egyetemi tananyagokban, altalaban a hazai kozbeszédben (beleértve a szintézis
igényével kiadott irodalomtorténeteket) a modernizmus-fogalom maodfelett takarékos - vagy
semmis — hasznalatat jellemezte. Lassunk néhany példat. 1966-ban jelent meg Orszagh Laszld



szerzOségeében Az amerikai irodalom torténete. Hat évvel késobb keriilt kiadasra, harom
szerzd tollabol és a Gondolat Kiadd gondozasaban, Az angol irodalom torténete. Béar a
modernizmus bizonyos 0sszetevoirdl (esztétizmus, avantgard, a kismagazin mozgalom stb.)
van sz6 a két szOovegben, egyik sem tartalmazza a modernizmus szoszerinti emlitését.
Eszmetorténeti meggondolasok alapjan ugyancsak nem meglepd az Akadémiai Kiadd
allasfoglalasa: az 1982-ben megjelent Vildgirodalmi Lexikon (nyolcadik) koétetben szerepld
,modernizmus” cimszo alatt a szerzé megallapitja, hogy ,,koronként, irodalomtdrténeti és
irodalompolitikai felfogasonként valtozik a terminus terjedelme és értékeld jellege”... Példaul
ha a fogalom egybeesik a ,,dekadencia” és a ,,formalizmus” szavakkal, ,,az igy felfogott
modernizmus ellentétben all az érték értelmében vett realizmussal”... stb. A hazankban kiadott
modernizmus-irodalom igyekezett pétolni a terminologiai lemaradast és  az USA-
irodalomtorténet masodik kiadasaban ( 1997) a targymutatd mar 0sszesen 25 referenciat ad a
modernizmus cimsz6 alatt. Az egyre inkabb kiteljesedé modernizmus szakirodalom egyik
korai példaja Egri Péter James Joyce és Thomas Mann. Dekadencia és modernség (1967)
cimli monografidja, mely késébb angol nyelven is napvilagot latott. A modernizmus-
posztmodernizmus iranyu stidiumok mara beépiiltek az egyetemi oktatds-kutatids anyagaba.

Itt jegyzem még meg, hogy léteznek olyan szakmai vélemények, melyek sz6sz6161
egyaltalin nem ismerik el a modernizmus létezését. Azzal érvelnek, hogy értelmetlen
vallalkozas egy kiilon, autondom modernizmusrdl beszélni, hiszen a 19. szdzad kezdete ota
(tehat tobb mint két évszazada) az irodalmi kultura folytonossagat nem torte meg szdmottevo
elmozdulds. E logika alapjan az eltelt két évszazad irodalma lényegében a romantika
természetes ledgazasa €s kiterjesztése.

Néhany bekezdéssel korabban konkrét nevekhez kapcsoltam a modernizmus néhany
kifejezOdését. A nevek tobbsége az angol-amerikai irodalmi kultarat idézi, ami ehelyiitt
egyaltalan nem véletlen. Az aranytalanul ,reprezentativ”’ listaval azt a meggy6zddésemet
akartam Kkifejezni, célzatosan, hogy a rendszer ,,szivarog”. Nem lehet ugyanis tagadni, vagy
elhallgatni, hogy a kanadai kultara az angol-amerikai (Anglo-American) kultarkor
szétszakithatatlan, integrans része. Ezt azért nem lehet elhallgatni, mert az ilyen természetii
kihagyasok hamis megallapitdsokat eredményezhetnek. Hamis elhallgatdsnak szamit példaul
az, hogy egy olyan értekezés, mely a modernizmus anatomiajara vallalkozik, nem tud az
1913-ban megrendezett, Eszak-Amerikaban hatalmas szenzacionak szamit6 Armory Show-
rol. Masodszor: ne feledjiik, hogy amennyiben a Kanada versus USA oppozicio filterén at
szemléljiik a ,,végek” kontra ,,centrum” oppoziciot, Kanada szamara nyilvanvald koézpontként
szolgalt altalaban New England, a kezdetektdl alkalmas urbanus mintanak elfogadott New
York City és Boston, a késébbiekben New Orleans, Chicago, San Francisco, Denver. Az
értekezés emliti Walt Whitman, valamint Mark Twain kanadai kultuszat. Ugyanakkor
hidnyérzetiink tdmadhat, hogy legalabb az emlités szintjén nem hallunk a déli szomszéd
szamos mas képviseldjérdl. Példa gyanant emlitem a kovetkezoket: Emerson, Poe, Thoreau,
Melville, Hawthorne, Crane, Beecher-Stowe, Dreiser, Wright, Ellison, Hughes és mintegy
felszaz egyéb szerzd. A vallalkozas sikerét segitené, ha Kiirtosi Katalin szakmai-tudomanyos
vallalkozasa a jovOben éppen ez a téma lenne.



A mindennapi kozbeszédben altalanosan elfogadott klisé az a vélemény, hogy a
modernizmus-posztmodernizmus olyan kronoldgikus haladvany logikajat koveti, melyben az
utobbi a modernizmus meghaladasat jelenti. Tovabba: ha ez igaz, az utdbbi egyfajta evolucios
elrendezettségben tobb, mindségileg magasabb szintii, ,fejlettebb” mint a modernizmus.
Ervelése alapjan néhany esetben mintha Kiirtosi Katalin is hajlana az emlitett sorrendiség
elfogadasara. Kérdezziik meg a jeloltet, hogyan itéli meg ezt a dilemmat, és a kovetkezd
idézett mondat lizenetét, mely Akadémiai Kiadd egy 2005-bdl szarmazd kiadvanyabol valo:
,Végsd soron a posztmodern szdveg rendszerbontd, jelentést  destabilizalo,
hagyomanyrombold, irodalmat bomlaszto, jellemapaszto™.
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