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"Mert az egy nyelvii és egy szokdsi
orszdg gyenge és esendo."

Szent Istvan kirdly intelmei

"Egység a sokféleségben"

Az Eurépai Unié mottéja

Bevezetés

A XX. szazad végétdl kezdddden, a fokozatosan kibontakozé informécids korszakban
a kiilonboz6 tevékenységek eredményes és hatékony végrehajtasdnak egyre novekvo jelentd-
ségli er6forrasat képezik a szereplok rendelkezésre all6 informécidk és informacids képessé-
gek. A gyakorlatban az egyes szereplOk dltaldban nem elszigetelten tevékenykednek, céljaikat
csak egyiittmiitkodésben, mds szereplOk tevékenységével dsszehangolva képesek megvaldsita-
ni.

Az egyiittmiikodés alapjat a kozos cél mellett éppen az informécids szféraban megje-
lend OsszetevOk: a kozos és egyeztetett helyzetismeret, valamint tervek képezik. Ezekhez pe-
dig tovabbi tuddsosszetevOkre (példdul azonosan értelmezett fogalmakra, kdzosen elfogadott
elvekre, szabdlyokra), illetve ezek sziikséges mértékii egyeztetésére van sziikkség. Az egyiitt-
mikodésben résztvevok tudasanak (informdcidinak) €s informdacids folyamatainak célorientalt
felhaszndldsa, miikodtetése tehdt sajatos — az egyes szereplok egyedi informéacids képességeit

kiegészitd — képességeket igényel.

Az egyiittmiikodéshez sziikséges informacids képességek szerepe kiillondsen jelentos
az olyan Osszetett miiveletek végrehajtdsa sordn, amelyek tobb szerepld, feladatorientalt mo-
don létrehozott és sok esetben dinamikus moédon véltozé Osszetételli csoportjanak sszehan-
golt tevékenységét igénylik. A katonai alkalmazasban mindez elsdsorban a tobbnemzetiségli
0sszhaderénemi alkalmi harci kotelékek megjelenésével és altaldnossa valdsaval keriilt el6tér-
be, és jelentdsége csak novekszik a nem habortis miiveletekben, ahol a katonai szervezetek
sok mas kormdnyzati, vagy nem korményzati (civil) szervezetekkel is egyiittmiikodve tevé-

kenykednek.

Az emberi tényezok, a miiveletekben részt vevo katonai vezetOk és szakemberek szak-

tuddsa és tapasztalatai mellett napjainkra mar az informatikai alkalmazdsok formajaban meg-



testesiild informécidk és mas tuddsosszetevok alkotjdk az informécids képességek egyik leg-
fontosabb Osszetevdjét. A katonai milveletek hatékony tdmogatasdhoz, az ehhez sziikséges in-
formacios képességek kialakitasdhoz, illetve konfliktushelyzetben az informécids folény meg-
szerzéséhez és fenntartdsdhoz tehat az emberek €s informatikai dsszetevok kozott az adott fel-
adathoz és helyzethez illeszkedd, rugalmas — a nyers alapadatoktél a magas fokon szintetizalt

tudasosszetevokig terjedd — informdacidcserére van sziikség.

Az informaciés szintér szerepldi kozotti egyiittmiikodési képesség, az [informdcios]
interoperabilitas az 1990-es évek elejétdl a hadtudomanyi szakirodalom, a katonai dokumen-
tumok gyakran hasznalt, "népszerii" fogalma. Globalizal6d6 vildgunkban a kiilonboz6 szerep-
16k kozotti egylittmiikodés minden (politikai, védelmi, gazdasagi, kulturdlis, stb.) szférdban
egyre nagyobb szerepet jatszik. Ennek megfeleléen novekszik a szereplok kozotti inter-
operabilitds jelentdsége is. Az informaciés korszak bekodszontével ezen beliil is egyre inkdbb
kiemelt jelentdséggel bir az informdcids interoperabilitds. A szereplok (személyek, szerveze-
tek, rendszerek) eredményes és hatékony tevékenysége, miikodése 1ényegében elképzelhetet-
len a szerepldk kozotti kiterjedt informdcidesere, illetve az informacids szintér kiillonbdzo in-

formacioforrasainak, informécids szolgéltatasainak széleskort igénybevétele nélkiil.

Az interoperabilitds problémai a katonai alkalmazasban — a haderénemek kozotti kom-
munikdcids problémdk formdjdban — mdr az 1950-es évek elején felmeriiltek és megoldasukra
az 1d6k sordn szdmos elgondolds, terv és konkrét eredmény sziiletett. Az elért eredmények el-
lenére — nem kis részben a XX. szdzad végén jelentds mértékben megvaltozott biztonsagpoli-
tikai kornyezet €s az informdcidtechnoldgiai fejlodés kovetkeztében — az interoperabilitasi
problémaék és feladatok nem hogy nem csokkentek, hanem megnovekedtek. Egyértelmiien ér-
z€kelhetd, hogy az informécids interoperabilitds kialakitdsdnak és fenntartisanak hagyoma-
nyos lehetdségei és modszerei az informacids korszak koriilményei kozott egyre kevésbé ha-

tékonyak.

A dinamikusan valtoz6 informéciés kornyezetben, a novekvé mértékben heterogén
rendszerekkel torténd egylittmiikodéshez bizonyithatéan djszerli médszerek sziikségesek, az
elOzetes egyeztetésre és szabvanyositdsra €piilé megolddsok csak meghatarozott koriillmények
kozott, korlatozott mértékben eredményesek. Emellett az interoperabilitdsi problémak suly-
pontja a technikai és formai (szintaktikai) kérdésekrdl fokozatosan dthelyezddik a tartalmi

(szemantikai, a hordozott jelentéshez kapcsol6dd) kérdésekre.



Az interoperabilitds és ezen beliil az informacids interoperabilitds kérdései a NATO
atalakitdsi folyamatdnak is kulcsfontossdgi OsszetevOjét képezik. Az interoperabilitds kove-
telménye hangsulyos kérdésként jelent meg a kiilonb6z6 NATO és nemzeti dokumentumok-
ban, koztiik mar a NATO 1999-ben a washingtoni csticstaldlkozén elfogadott 4j Stratégiai
Koncepcidjaban és Védelmi Képességek Kezdeményezésében. A miiveleteket végrehajté erok
interoperabilitdsanak fejlesztése a NATO 2002-es pragai cstcsértekezletét megelozden, a
Pragai Képességfejlesztési Elkotelezettség elokészitéseként a védelmi miniszterek altal azo-

nositott négy kiemelt jelentdségli miiveleti képesség-teriilet egyikeként szerepelt.

Az informadcios interoperabilitds kérdéseinek hadtudomdnyi kutatdsa a XXI. szazadi
egyetemes hadiigy és hadviselés radikélis atalakuldsahoz kapcsoléddan egyre novekvo jelen-
téséggel bir. A katonai er0k megvaltozott alkalmazasi koriilményei, az egyre inkdbb globdlis-
sa valod, holisztikus megkozelitést igényld biztonsag kérdései, a megvaltozott és jszert fe-
nyegetések és kihivasok 1j képességeket, 1j szervezeti strukturdkat, dj tevékenységi formakat
igényelnek, amelyek kialakitdsdban a tudomdnyos megalapozottsdgnak, a hadtudoményi kuta-
tasnak semmivel sem helyettesitheto felelossége és feladata van. A biztonsdgpolitikai célok
megvaldsitasa érdekében egylittmiikodd szereplok egyre boviild kore és ezek Osszetételének
Ujszerli sajatossagai folyamatosan novelik az egyes szereplok, illetve 0sszetevoik kozotti in-

formacidcsere eredményességének és hatékonysigéanak sziikségességét.

Az elmult kozel fél évszazad katonai gyakorlatdnak tapasztalatai és az el6z0 megélla-
pitdsok egyarant indokoljdk a katonai miiveletekben érintett heterogén szereplok kozotti in-
formdcios interoperabilitds hadtudomanyi vizsgalatanak sziikségességét, az informdcids inter-
operabilitds kialakitdsa és fenntartdsa torvényszerliségeinek, torténeti tapasztalatainak, kove-
telményeinek €s megolddsi mddszereinek kutatdsat. Ez a kutatési teriilet sajatossdgaibol ko-
vetkezden szorosan kapcsolddik napjaink hadtudomanyanak olyan alapvetd kutatési teriiletei-
hez, mint a katonai vezetés korszerli mdédszereinek vizsgélata; a katonai erdk, szervezetek fel-
épitésének kutatdsa; a katonai milveletek végrehajtasdnak djszer(i kérdései (halézatkézpontu
megkozelitések, hatdsalapd miiveletek, informacids hadvisel€s, stb.); vagy a haditechnikai ku-
tatds és fejlesztés. Mindezen kutatési teriiletek eredményei természetesen hatast gyakorolnak
az informécids interoperabilitds kutatdsara, de ez utdbbi is — esetenként jelentds — hatdst gya-

korol az emlitett €s mas teriiletekre.

Az inform4cids interoperabilitds kutatdsa értelemszertien része az egyetemes hadtudo-

manynak, ugyanakkor jelentds szerepet jatszik az egyes nemzeti hadtudomanyi kutatdsokban



is. A globdlis biztonsag kordban a katonai miiveletekben résztvevé erdk alapvetden tobbnem-
zetiségll — szovetségi, vagy koalicids — jellege, illetve az egyes konkrét biztonsagi fenyegeté-
sek elhdritdsaban, a véalsdgok kezelésében résztvevd tovabbi védelmi, kormdnyzati és nem-
korményzati szervezetek sokfélesége eleve nemzetk6zi megolddsokat, nemzetkozi kitekintést
kutatdsokat igényel. Ugyanakkor egy adott nemzeti haderdnek altaldban vannak sajatos inter-

operabilitdsi problémadi is, amelyek nemzeti szintli kutatdsokat igényelnek.

Az informécids interoperabilitds nemzeti szintll kutatdsanak irdnyait és feladatait alap-
vetden az adott haderdvel szemben tdmasztott nemzeti kovetelmények; a nemzeti biztonsagi
célokat megvalésitd szovetségi és nemzetkozi feladatvallalds koriilményei, egyiittmiikodési
kornyezete; valamint az adott haderd technikai — ezen beliil kiemelten informatikai — felsze-
reltsége befolyasoljdk. Ezek a meghatdroz6 koriilmények természetesen jelentés mértékben
eltérnek egy vildghatalom, egy katonai nagyhatalom, vagy egy hazankkal 6sszemérhetd nagy-

sagu haderd esetében.

A Magyar Honvédség, mint egy viszonylag kisebb haderd esetében az interoperabili-
tas kérdéseinek kutatdsat kiemelten indokolja az a tény is, hogy a nemzetkozi egyiittmiiko-
désben meghatarozott képességekkel rendelkez0, jellemzden szakasz, szazad, zaszldalj méretii
haderd-modulokkal vesz részt, amelyeknek egy masik (vezet-)nemzeti katonai szervezet ke-
reteiben, tovabbi katonai szervezetekkel egyiittmiikodésben, az ehhez sziikséges informécio-
csere-kornyezetben kell megoldania feladatait (példaul magyar miiszaki kontingens IFOR/
SFOR alédrendeltségben Bosznidban; magyar részvétel Cipruson szlovdk-magyar zdszl6aljban;

szallit6-zaszloalj lengyel hadosztaly alarendeltségében Irakban; stb.).

A Magyar Honvédség esetében az informécids interoperabilitds kérdéseinek aktualitd-
sat napjainkban még latszolag csokkenti a miiveleti informatikai rendszerek hidnya, illetve
szlikdssége, azonban a késobbiekben részletesebben targyalandd — a tartalmi kérdésekhez, je-
lentéshez kapcsolddé — szemantikai interoperabilitds kutatdsa, kiilonos tekintettel szakteriileti

tudasigényére, megitélésem szerint mar ma is aktudlis.

Az informécids interoperabilitds kutatdsa az egyetemes hadtudomanynak egyenldre
még nem kelléen kimunkdlt, jelentds tovabbi vizsgdlatokat igényl6 fejezete. Az eddigi ered-
mények, mint azt az értekezésben a késdbbiekben igazolni kivdnom, alapvetden részteriileti —
az informacids interoperabilitds egyes aspektusaira irdnyul6 — jellegliek. Mindez természete-
sen Osszefiiggésben van az interoperabilitdsi problémak felmeriilésének sajatossdgaival, foko-

zatos fejlodésével, kibontakozdsaval. A konkrét gyakorlati igények azonban nem korldtozhat-



jéak, sot a részeredmények 0sszegzddésével megitélésem szerint egyenesen sziikségessé teszik

a kérdéskor atfogd, egyes kérdésekben 'alapkutatds'-jellegli vizsgélatat.

Az inform4cids interoperabilitds hadtudomdnyi kutatdsa szorosan kapcsolddik mas al-
kalmazasi teriiletekhez kapcsolédé tudomanyos kutatdsokhoz is, a kérdéskor katonai alkalma-
zéasban els6ként torténd megjelenésébdl kovetkezoen megtermékenyitd hatast gyakorol azok-
ra. Ide tartozik mindenekel6tt a hadtudomédnyhoz szorosan kapcsolddd, annak hatarteriiletét
alkoté — hasonl6 problémdkkal szembesiilo €s hasonl6 megolddsokat alkalmaz6 — rendvéde-
lem, katasztréfavédelem, illetve a nemzetbiztonsagi szakteriilet, de jelentds kapcsolatokat ta-

pasztalhatunk a kozigazgatds interoperabilitasi kérdéseivel is.

Személyes kutatoi érdeklodésem az interoperabilitdsi kérdések vizsgalatdhoz mas ku-
tatdsi témdk kapcsdn, szinte sziikségszerlien bontakozott ki. Mindehhez alapvetd 0sztonzést
altalanossagban a biztonsagpolitikdban, valamint az informatikdban €s ehhez kapcsoléddan a
hadiigyben és a hadtudomanyban a XX. szdzad végén bekovetkezett radikélis véltozasok; il-
letve konkrétabban a Magyar Koztarsasag NATO csatlakozésa és ennek a Magyar Honvédség

feladatrendszerére gyakorolt hatdsai nyujtottak.

Az emlitett hatdsoktdl is érintve az 1990-es évek kozepétdl alapvetden a katonai (ezen
beliil a hdborus) vezetéshez sziikséges informaciok, mint egyre novekvo jelentdségli szerveze-
ti er6forrdsok rendszerszemléletli vizsgdlataval, leirdsdval és modellezésével foglalkoztam.
Mir e kutatas indokai, illetve céljai kozott szerepelt a szervezetek kozotti és szervezeten beliil
araml6 informéacidk egységes értelmezésének eldsegitése az informaciok rendszerének model-
lezésével, leifrdsaval, illetve az adatszabvanyositds katonai alkalmazdsi lehetOségeinek és

modszereinek kutatasaval.

Kutatdsaim 2000-t6l mar a kozos helyzetismeret altalanos kérdéseire, a helyzetismeret
adatbazisok és a helyzetismeret kialakitdsat timogaté informatikai alkalmazasok vizsgalatara
Osszpontosultak. A helyzetre vonatkozé informécidk kezelése, megosztdsa és hasznositdsa; a
kiilonboz6 forrasokbdl szdrmazo és kiilonbozd alkalmazési teriiletekhez kapcsolédo helyzet-
informéciodk szintetizdldsa, fizidja értelemszerlien szorosan kapcsolddott az informécids inter-
operabilitdsi kérdésekhez. Igy aztan kutatéi tevékenységem 2002 utdn mér egyértelmilen az
informdcids interoperabilitds, ezen beliil is a katonai informatikai rendszerek interoperabilitasi

kérdései vizsgalatara 6sszpontosult.
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A kutatds sordn munkdmat — a feldolgozott hadtudomanyi szakirodalom és személyes

tapasztalataim alapjan — a kovetkez6 tézisekre épitettem:

- az interoperabilitds dltaldnosan elfogadott, egységesen értelmezett, rendszerszemléle-
tl fogalomrendszere még nem alakult ki, igy sziikség van az interoperabilitds fogal-
mi alapjai tisztdzasara;

- a katonai alkalmazdasban az interoperabilitds kérdései mar az 1950-es években felme-
riiltek, de a problémakor teljeskorlien azéta sem oldddott meg és nem keriilt sor az
elmult mintegy fél évszazad tapasztalatainak elemzo értékelésére;

- az interoperabilitds kérdései a katonai (€s mdas szakteriileten torténd) alkalmazasban
jelentds mértékben kotddnek a helyzetinformacidk cseréjéhez, a hatékony egyiittmii-
kodéshez sziikséges kozos (osztott) helyzetismeret kialakitasdhoz, de a katonai szak-
irodalomban még atfogé médon nem tortént meg e teriilet rendszerszemléletli elem-
zése;

- az interoperabilitdsi problémadkat, feladatokat meghatdroz6 katonai egylittmiikodési
kornyezet a XXI. szdzad elejére jelentds mértékben megvaltozott, amelyben a jelen-
leg alkalmazott hagyoméanyos megoldasok nem, vagy csak korlatozottan alkalmazha-
téak, djszerti megoldasok keresésére és megvaldsitasara van sziikség;

- az interoperabilitds megvalositdsanak legnehezebb, és nagyrészt még eldttiink 4llo
feladata a jelentéshez kapcsol6dd szemantikai interoperabilitds megvaldsitasa, amely

jelentds szakteriileti ismereteket, tudasosszetevoket igényel.

A jelen értekezésben foglaltakat meghatdrozé alapvetd kutatdsi célkitiizésem az volt,
hogy hozzdjaruljak a magyar hadtudomanyi kutatds eredményeinek bovitéséhez, a kérdéskor
Osszegzett bemutatasahoz, illetve egyes vonatkozdsokban, részeredményekkel az egyetemes
hadtudomany gazdagitdsdhoz. Mindezzel eld szeretném segiteni a Magyar Honvédség elott al-
16 informécids és ezen beliil kiemelten az informatikai interoperabilitdsi feladatok megoldésat,
a nemzeti haderd informatikai rendszereinek egy dinamikusan véltozd, heterogén informécids
kornyezetben elengedhetetlen interoperabilitdsi képességei kialakitdsat. Ennek érdekében a
kovetkezOket fogalmaztam meg részcélokként:

- az interoperabilitds fogalmi alapjainak tisztazasat, az interoperabilitds kiilonboz6 ti-

pusainak és viszonyrendszeriiknek elemzését, az informécids interoperabilitds alap-

fogalmainak meghatarozasat;
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- az interoperabilitdsi problémadk és megvaldsitasi elképzelések felmeriilésének, alaku-
lasanak elemzését, szerepiik és jelentOségiik értékelését a katonai és a nem-katonai
alkalmazasban;

- a koz0os helyzetismeret (mint az interoperabilitds egyik elsddleges katonai alkalmaza-
si teriilete) fogalmi alapjainak, megjelenési formdinak rendszerezését, a helyzetisme-
ret-bazisok és helyzetismeret-alkalmazdsok rendszerének vizsgalatat. illetve a hely-
zetértékelés sordn felhaszndlt tudasosszetevok feltarasat;

- az interoperabilitdsi kornyezet fogalmi alapjainak tisztdzasat, megvaltozasanak elem-
z&sét, a hagyomanyos katonai interoperabilitdsi megoldasok értékelését és az djszerti
megoldasok lehetséges irdnyainak meghatdrozdsat;

- végiil az informdcids interoperabilitds megvaldsitdsidhoz sziikséges tuddsdsszetevok

rendszerének €s egyes csoportok jellemzdinek meghatarozasat.

A kitlizott célok megvaldsitasa érdekében az évek sordn a kovetkez6 szakmai és kuta-

tdsi feladatokat végeztem el:

- a NATO Kutatési és Technoldgia-fejlesztési Szervezet Informatikai Rendszerfejlesz-
tési Testiilete (NATO Research & Technology Organization, Information Systems
Technology Panel) magyar nemzeti tagjaként feldolgoztam a testiilet munkacsoport-
jaiban sziiletett, részben korldtozott hozzaférésii kutatdsi eredményeket;

- tanulmanyoztam és elemeztem a kutatdsi témadval kapcsolatos hazai és nemzetkdzi
hadtudomanyi (illetve vonatkoz6 mértékben a polgari) szakirodalmat, a témaval fog-
lalkoz6, vagy azt érint hazai és kiilfoldi szakemberek publikalt eredményeit, vala-
mint a kapcsol6do szakmai (doktrinélis) dokumentumokat;

- szakmai konzultdcidkat folytattam a Magyar Honvédség informatikai rendszerei al-
kalmazasaban, illetve mukodtetésében érintett szakemberekkel;

- feldolgoztam a NATO és EU, valamint az iraki és afganisztani koalicids katonai mii-
veletek kutatdsi témédmat érintd tapasztalatait, konzultdciokat folytattam a miivele-
tekben részt vevd magyar katonai informatikai szakemberekkel;

- elemeztem és értékeltem az interoperabilitdshoz kapcsolddo fogalomrendszert, 4j fo-
galom-meghatdrozasokat alkottam meg, amelyeket a ZMNE doktori (PhD) tantargyai
oktatdsa soran pontositottam, véglegesitettem;

- végiil felkért szakértoként tobb alkalommal részt vettem a Magyar Honvédség infor-
matikai szolgdlata, kutatdsi témdmat részben érint0, stratégiai elgondoldsainak, sza-

balyozéinak kidolgozasaban.
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A kutatds forrdsai, amelyekre vizsgdlataim sordn épitettem, harom nagyobb csoportba
sorolhatéak. Az elsObe a hadtudomanyi €s részben mas tudomanyteriiletekhez (elsdsorban az
informatikdhoz) tartoz6é tudoményos konyvek, publikacidk, konferencia-eldadédsok és kutatdsi
jelentések tartoztak. A masodik csoportot a katonai szakmai dokumentumok, mindenekel6tt a
kiilonbozé jovOképek, doktrindlis dokumentumok, illetve egyes Osszhaderénemi és haderd-
nemi szabalyozok képezték. Végiil a harmadik csoportot az informatikai szakteriilet szabva-
nyositasi dokumentumai alkottdk. A forrdsok tanulményozdsa alapjdn megallapithaté volt,
hogy az els6 két csoport — a hadtudomény egészére vonatkozdan is, de kutatdsi teriiletem vo-

natkozéasaban kiemelten — sajitos viszonyban all egymadssal.

A katonai szféra sajatos koriilményeibdl, biztonsagi kovetelményeibdl kovetkezden az
Uj, tudomdanyosan is megalapozott eredmények (fogalmak, elvek, megolddsok, stb.) els6ként
az alapvetd doktrindlis dokumentumokban jelennek meg, latnak napvildgot. Megalkotdsukban
természetesen a gyakorld szakemberek mellett dltaliban tudomanyos kutatdk, kutatd-csopor-
tok is részt vesznek, azonban a kidolgoz4s folyamata szamos esetben nem publikus, a kutatasi
részeredmények nem mindig keriilnek kozreadasra. Az alapvetd szakmai dokumentumokban
foglaltakkal kapcsolatban igy dltaldban a megjelenést kovetden bontakozik ki szélesebb kor-
ben a tudomédnyos elemzOmunka, jelentkeznek a kiilonb6z6 kutatéi vélemények, elképzelé-
sek. Mindez természetesen nem jelenti azt, hogy egyes kérdésekben esetenként ne taldlkozhat-
nank a katonai szakmai gyakorlatot megel6zden megjelend 6ndllo kutatdi eldrejelzéssel, vé-

leménnyel.

Az informécids interoperabilitds hadtudoményi vizsgdlata sordn hozzaférheto forra-
sokkal kapcsolatban meg kellett dllapitanom, hogy ezen a teriileten alapvetéen érvényesiil a
szakmai dokumentumok iddbeni elsddlegessége, forrasértéke és erdteljes befolydsold hatdsa a
hadtudomanyi kutatdsokra. Mindez bizonyos értelemben nehézséget, idonként gondolati kor-
latokat is jelenthet a kutatds szaméra, mert az egyes doktrindlis dokumentumok viszonylago-
san hosszabb élettartamuk soran meghatdrozzdk a haderdk szdmara legfontosabbnak itélt kér-
déskorok kereteit. Ugyanakkor mindez nem nyujt felmentést a hadtudomanyi kutatds szdmadra,
hogy ne alakitson ki, képviseljen, igazoljon az érvényben 1év0 szakmai elképzelésekkel rész-
ben, vagy akar jelentdsebben ellentétben allo, illetve a hadiigyi gyakorlat dltal még kozvetle-

niil nem igényelt elképzeléseket.

Az informécids interoperabilitds vizsgdlatdnak masik sajatossdga a katonai alkalmazas

és ezen beliil az Egyesiilt Allamok hadserege tapasztalatainak, eredményeinek elsédlegessége.
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Mivel az interoperabilitds problémai és feladatai a haderd nagysagabol, felépitésébdl; a vég-
rehajtott katonai milveletek sajitossdgaibol; valamint a technikai, elsdsorban informécidtech-
nolégiai fejlettségbél kovetkezben elséként az Egyesiilt Allamok hadseregében jelentkeztek,
az elsd gyakorlati és tudomanyos eredmények is az amerikai hadtudoményban sziilettek meg.
Ez a dominancia gyakorlatilag majdnem a XX. szdzad végéig érvényesiilt és kiterjedt a

NATO tagéllamok, illetve szdmos mas haderd gyakorlatdra és elméletére.

Az informécids interoperabilitds szerepének €s jelentdségének ugrasszerli megndveke-
dését az informatikai forradalom, a globalizaci6, a Informaciés Korszaknak nevezett jelenség
kialakuldsa hozta el. Az interoperabilitds kérdéseinek tudomanyos vizsgdlata, problémainak
gyakorlati megolddsa erdteljesebben megjelent a védelmi szféra mas teriiletein is (rendvéde-
lem, katasztr6favédelem, stb.), illetve a kozigazgatdsban. Ezeken a teriileteken mindmaig ér-
z€kelhet6 a katonai, hadtudoményi eredmények, forrdsok hatdsa. Ugyanakkor a polgari szféra
eredményei is visszahatnak a hadtudomanyi szférdra, tobbek kozott az informatikai fejlodés
olyan kérdéseiben, mint a viligméretekben elfogadottd valé megolddsok alkalmazdsa (IP-ala-

pu informéciétovabbitds, XML-alapt informécidreprezentacio, stb.).

Végiil a magyar hadtudomanyi szakirodalom vonatkozdsdban meg kell allapitanom,
hogy az elmilt idészakban az interoperabilitds témakorében csak elszigetelt, attételes rész-
eredmények sziilettek. Ezek egy része az interoperabilitds szerepének 6ndllo elemzés és in-
doklés nélkiili megemlitésére korldatozodik, més publikdcidk érintik az interoperabilitds egyes
kérdéseit (pld. nyelvi interoperabilitds), végiil részeredményekkel taldlkozhatunk a gyakorlat-
hoz kozelebb all6 technikai teriileteken (pld. kommunikaciés rendszerek interoperabilitdsa,

szabvanyos iizenetformatumok alkalmazdsa, stb.).

Az elvégzett kutatbmunka eredményeit az értekezésben a részcélkitiizésekhez igazo-
dban ot fejezetbe tagolva rendeztem. Az elsé fejezetben meghatdroztam az interoperabilitds
altalanos fogalmat; azonositottam az alapvetd interoperabilitas-tipusokat (fogalmukat, alapve-
té jellemzdiket, Osszefiiggésrendszeriiket); végiil meghatdroztam a technikai, szintaktikai és

szemantikai interoperabilitds fogalmait, alapvetd jellemzdiket és megvaldsitasuk lehetdségeit.

A masodik fejezetben elemeztem az interoperabilitdsi problémadk és elképzelések ala-
kuldsat a katonai alkalmazédsban a milt szdzad kozepétdl a végéig (benne az Obol-hdbort és a
boszniai valsdg tapasztalataival); majd az 1990-es évek végétdl napjainkig (benne a megval-
tozott biztonsdagpolitikai helyzethez torténd alkalmazkodds, a NATO atalakitas és a halozat-

kozpontu elképzelések elemzésével); végiil vizsgaltam a nem-katonai alkalmazasi teriilet ta-
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pasztalatait a gazdasagi €letben, a kozigazgatdsban (kiillonos tekintettel az eurdpai integracid-
ra), a tigabb értelemben vett védelmi szférdban (elsésorban az Egyesiilt Allamok eredményei-

re alapozva), valamint az eurépai biztonsdgpolitikdban.

A harmadik fejezetben rendszereztem a helyzetismeret fogalmi alapjait, bemutattam
szerepét, jelentdségét versengd €s ellenséges kornyezetben; megfogalmaztam a kozos (osz-
tott) helyzetismeret tartalmat és szoros Osszefiiggését az informdcids interoperabilitdssal; ele-
meztem a katonai helyzetismeret megjelenitésének formait, a kiilonbozd (helyzet)képeket;
meghatdroztam a helyzetinformdacidkat informatikai rendszerekben reprezentdlé helyzetisme-
ret-bazisok felépitését, osszetevoit €s felhasznélasi lehetdségeit; végiil meghataroztam a hely-

zetismeret-alkalmazadsok fogalmat, rendszerét, fObb tipusaikat és ezek alapvetd jellemzait.

A negyedik fejezetben felallitottam az interoperabilitds alapmodelljét, meghataroztam
az interoperabilitdsi kornyezet fogalmat €s alapvetd tipusait; elemeztem az interoperabilitds
egylittmiikodési kor orientdlt és szereplokozponti megkozelitésének kiillonbozdségeit; megha-
taroztam a megvaltozott biztonsdgpolitikai kdrnyezet, valamint az informécidtechnoldgiai fej-
16dés hatédsat, kovetkezményeit az egylittmiikodésre €s az interoperabilitdsra; rendszereztem
és értékeltem a létezd és tervezett hagyomanyos katonai interoperabilitdsi megoldasokat, illet-
ve ezek korlatait; 6sszegeztem az adaptiv interoperabilitds alapjait (fogalméat, megvaldsitasa-
nak lehetdségeit); végiil meghatdroztam az interoperabilitdsi infrastruktdra alapjait (fogalmat,

felépitését, osszetevait és ezek jellemzait).

Az otodik fejezetben az informatikai rendszerek kozotti informdacidesere modelljeire
épitve meghataroztam a jelentésmegorzo informaciocseréhez sziikséges tudasosszetevok rend-
szerét, elemeztem fobb Osszetevlit és ezek jellemzdit; rendszereztem a fogalmi 4talakitasok
alapvetd kérdéseit, megoldasi lehetOségeit; végiil a katonai informatikai rendszerekre Ossz-
pontositva 0sszegeztem, elemeztem a név-, illetve osztdlyozasi jellemzokhoz kapcsolddo in-
teroperabilitasi problémakat és megoldasokat, meghatdroztam az 4talakitdsokhoz kapcsol6dé

tudasosszetevok korét.

Végill az értekezés zar6 részében az Osszegzett kovetkeztetéseket, a tudoményos
eredményeket és javaslatokat, valamint a tovdbbi kutatdsi irdnyokat, feladatokat fogalmaztam

meg.

Az értekezésben foglaltak, illetve a kapcsolddé kutatémunka alapjat képezték tobb si-

keres palydzatomnak, tobbek kozott az 1998-2001 kozott "Az informacid, mint a katonai ve-
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zetés erOforrasa (Nyilvantartds, szabvanyositds, mindségbiztositas)" témakorben elnyert Szé-
chenyi Professzori Osztondfjamnak, illetve az 1999-2001 kozotti, "Honvédelmi informaciok
és jellemzoik vizsgdlata" témakorben elnyert OTKA palydzatomnak. A kutatési részeredmé-
nyeket szamos publikdcioban, konferencia-eldaddsban bocsatottam kozre és mérettem meg az
érintett hazai és nemzetkozi tudomanyos szakértdi kozosségben. Az eredmények beépiiltek a
magyar hadtudomany gondolatrendszerébe, 1j kutatdsi témdk inditdsat indukéltdk, egyes ele-
meivel Ujszerli nemzetkozi kutatdsi egylittmiikodések alapjait fektették le, végiil megjelentek
a Zrinyi Mikl6s Nemzetvédelmi Egyetemen folytatott egyetemi szintli (mesterképzési) és

doktori (PhD) képzés tanterveiben és tananyagdban is.
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1. Az informacids interoperabilitas alapjai a hadtudomanyi kutatas
szempontjabol

Az interoperabilitds kifejezéssel és kiillonbozo jelzds valtozataival a kérdéskor egyre
novekvo jelentdsége, népszerlisége miatt szamos tudoményos, szakmai, s6t koznapi doku-
mentumban taldlkozhatunk. Ezekhez a kifejezésekhez azonban — mint az a 'divatkifejezések’
esetében altalanosnak mondhaté — kiilonb6z0, egymadstdl esetenként érdemben is eltérd tar-
talmu fogalom-meghatarozasok kapcsolédnak. A kiilonb6z6 meghatarozasok tobbnyire tény-
legesen eltéré fogalmat takarnak, de egységesen elfogadott fogalomrendszer és meghataroza-

sok gyakorlatilag nem, vagy csak sziikkebb alkalmazasi teriiletekre vonatkozdan léteznek.

Nincs ez masként a hadtudomanyi szakirodalomban €s a katonai alkalmazasban sem.
A tisztazatlan, illetve csak részben tisztazott fogalmi alapok ezen a szakteriileten is megnehe-
zitik az interoperabilitds kérdései tudomanyos vizsgalatdnak 6sszehangoltsagat, illetve kiala-
kitdsanak és fenntartdsdnak gyakorlati megvaldsitasat. A szakirodalmat éttekintve két jelen-
séggel is taldlkozhatunk. Egyrészt a kutatok és szakemberek az interoperabilitas kifejezést kii-
16nb6z0, az adott témakorhoz illeszkedd tartalommal definidljdk és értelemszertien nem jel-
zik, hogy a kifejezésnek mads értelmezései is vannak. Mdsrészt az interoperabilitdsi kérdések
jelentdségének €s megoldasi lehetdségeinek bdviilésével altaldnossdgban is valtozik a kifeje-
z€s leggyakrabban el6fordul6 értelmezése. Ez a technikai interoperabilitdsi kérdésekrdl elobb
az informécids interoperabilitdsra, majd a szervezetek, er6k kozotti interoperabilitasra torténd
hangsily-dthelyezésben tapasztalhat6. Mindezt azonban nem kiséri a kiilonb6z6 interoperabi-

litds-fogalmak tudoményos igényli elemzése, 6sszefiiggéseik feltarasa.

Kiilon problémat jelent az angol nyelvben megjelent 'interoperability' kifejezésnek
megfeleld6 magyar terminoldgia hidnya, amelynek megoldasara jelent értekezésben magam
nem is véllalkoztam. A fejezet tovabbi részeiben, illetve a kapcsoldédd szakirodalomban meg-
taldlhaté megallapitdsokra épitve annyi megfogalmazhatd, hogy a kifejezés atfogo értelemben
'egylittmlikodési képességet', pontosabban 'egyiittes mitkdodési képességet' takar. Az eldbbi ki-
fejez€s a magyar nyelvben mads tartalmat jeldl, az utébbi viszont hosszisdga miatt nem t{inik
alkalmasnak, amit kozvetve el6forduldsdnak rendkiviil ritkasdga is igazol. Emiatt az értekezés
tovabbi részeiben — egy megfeleldbb kifejezés sziikségességét érezve és elfogadva — a magyar
nyelvili szovegekben is egyre gyakrabban el6forduld 'interoperabilitds' kifejezést fogom hasz-

nalni.
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Az elmondottaknak megfelelden a jelen fejezetben foglaltak célja az interoperabilitds
fogalmi alapjainak tisztdzasa, az interoperabilitds kiilonbozo tipusainak (Osszetevdinek) és
ezek viszonyrendszerének elemzése, rendszerezése €s ezen beliil az inform4cids interoperabi-

litds alapfogalmainak rendszerszemléletli meghatarozésa, értékelése.

1.1 Az interoperabilitas fogalmi alapjai, kiilbnés tekintettel a
katonai alkalmazasra

Az interoperabilitds a hatékony és eredményes egyiittmiikodéshez sziikséges képessé-
gek alapvetd osszetevdjeként jelent meg az 1992-ben az Egyesiilt Allamok hadserege "Infor-
matika a harcos szdmdra"' elnevezésii dokumentumdban és valt napjainkra a katonai jov6ké-
pek, doktrinalis anyagok és szabalyozdk kiemelt jelentOségii fogalmdva. A kezdetben elsOsor-
ban technikai jellegii, mindenekelétt az informatikai (C41%) rendszerek kozotti egyiittmiiko-
dést megjelenitd fogalom értelmezése a katonai alkalmazasban fokozatosan kiterjedt a szerve-

zetekre, csoportositdsokra, erdkre.

Ez utébbi értelmezés jelenik meg biztonsagpolitikai szinten a NATO altal 1999-ben
elfogadott "Védelmi képességek kezdeményezés"-ben, amelynek elsd pontja szerint "Ezen
kezdeményezés célja a védelmi képességek fejlesztése a jovObeni tobbnemzetiségli miiveletek
hatékonysdganak biztositdsa érdekében, a Szovetség feladatainak teljes spektruméban, a jelen-
legi és az eldreldthatd biztonsdgi kdrnyezetben, kiilonos tekintettel a Szovetséges erok kozotti,

illetve ahol ez lehetséges, a Szovetség és a Partner erék kozotti interoperabilitdsra.".

Ezzel taldlkozhatunk a Pragai NATO Csucsértekezlet hatarozatdban, amely "egy tech-
noldgiailag fejlett, rugalmas, telepithetd, interoperabilis és fenntarthat6" NATO Reagélé Erdk
és egy Uj funkciondlis haddszati parancsnoksag, "a katonai képességek folyamatos atalakita-
saért és a Szovetséges erdk interoperabilitdsanak eldsegitéséért felelds" Transzformécids Pa-
rancsnoksdg létrehozdsdt irdnyozta elé’, illetve ez keriil megfogalmazdsra a szovetséges
0sszhaderénemi miiveletek doktrindlis alapjait rogzitd, alapvetd NATO dokumentumban: "A
szovetséges er0k hatékonysaga békében, valsag idoszakaban vagy konfliktus sordn fiigg az e

célra biztositott erdk hatékony és eredményes egyiittmikodési képességétdl. ... Az

' Command, Control, Communications, Computers, and Intelligence for the Warrior (C4IFTW), 1992.

2 Command, Control, Communications, Computers, and Intelligence = Vezetés, Iranyitds, Hiradds, Szamit6gé-
pek és Felderités.

3 Defense Capabilities Initiative. In. The Reader's Guide to the NATO Summit in Washington. 23-25 April 1999.
[Introduction, 1. ~ 1.0.]

* Prague Summit Declaration. In. The Prague Summit and NATO's Transformation. A Readers Guide. 2003.



-19-

0sszhaderénemi, tobbnemzetiségii csoportositasok €s szervezetek egyiittes tevékenységre valo
képességének alapjat a kozos doktrina, az eszkozok és eljarasok gyakorlatok sordn megerdsi-

tett és igazolt szabvanyositdsa képezi."’

1.1.1 Az interoperabilitas fogalommeghatarozasai

Az interoperabilitds (interoperability) kifejezés az angol nyelv egy értelmez6 szotéra-
ban az interoperabilis (interoperable) kifejezéshez kapcsoléddan szerepel, amelynek meghata-
rozdasa a kovetkezd: "Kolcsonods kapcsolatban, vagy tevékenységben torténd felhaszndldsra,
vagy miikodtetésre alkalmas (képes)."6 A szoétar a kifejezés megjelenését 1965-70 kozottre te-

szi és példaként az 'interoperabilis fegyverrendszerek' kifejezést adja meg.

Az interoperabilitds fogalma szdmos — katonai, illetve mds szakmai — szabédlyozdban,
dokumentumban is megjelenik, értelemszeriien sok esetben eltérd tartalommal, vagy hang-
sulyokkal. A fogalommeghatarozas egyes esetekben az idok sordn még ugyanazon szabilyoz6
esetében is valtozik.” Definicidkkal — a fogalom értelmezésében fenn4llé kiilonbozOségek mi-
att — elsésorban szakmai dokumentumokban és ezek kozott is kiemelten az Egyesiilt Allamok

hadseregének anyagaiban taldlkozhatunk.

A forrasanyag egyoldalusdganak oka abban rejlik, hogy az interoperabilitasi kérdések
a haderd fejlettségéhez, az informatikai rendszerek elterjedéséhez és az osszhaderénemi mii-
veletek megvivasahoz kapcsolédéan elséként az Egyesiilt Allamok haderejében jelentek meg.
Mis allamok hadseregei, illetve a NATO ezzel a kérdéssel csak idoben elmaradva szembesiil-
tek €s az alapvetO fogalmakat, értelmezéseket kisebb pontositdsokkal mindmaig gyakorlatilag
az amerikai haderdtol veszik 4t, igy eltér6 megfogalmazasokkal nem taldlkozhatunk. A Ma-
gyar Honvédség az interoperabilitdsi problémakkal még csak egyes szakteriileteken (pld. 1égi-
er6-légvédelem) €s korlatozott mértékben szembesiilt. A hadtudomanyi kutatdsban e kérdés-

kort mélyebben elsoként én vizsgaltam 2002-ben.

Vegyiik sorra tehat a legfontosabb definiciokat, hogy elemzésiikre tdmaszkodva kisér-

letet tehessiink az interoperabilitds dltalanositott fogalmdnak meghatdrozédsara.

5 AJP-01(B), Allied Joint Doctrine. Ratification Draft. 2000 [0117. pont ~ 1-6, 1-7.0.]

® Webster's Encyclopedic Unabridged Dictionary of the English Language: capable of being used or operated re-
ciprocally.

7 Lasd példaul az AAP-6-ot (NATO Glossary of Terms and Definitions).
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Szinergikus mitkodésre valo képesség a meghatdrozott feladatok végrehajtdasa

sordn. [AAP-6, 2004.06.22. utan]®

A Szovetségi erok, illetve adott esetben Partner és mds nemzetek eroinek képes-
sége arra, hogy hatékonyan folytassanak egyiitt kiképzést, hajtsanak végre
gyakorlatot és mitkodjenek egyiitt a meghatdrozott kiildetések és feladatok vég-
rehajtdsa sordn. [AAP-6, 2000.07.15. és 2004.06.22. kbzétt]9

Rendszerek, egységek és erok képessége arra, hogy szolgaltatdsokat nyijtsanak
mds rendszereknek, egységeknek és eroknek, vagy fogadjanak azoktol, illetve e
szolgdltatdsok felhaszndldsa révén képesek legyenek hatékonyan egyiittmiikod-

ni. [AAP-6, 2000.07.15. el8tt; AAP-31(A); JP 1-02]"°

Hirado és informatikai rendszerek képessége arra, hogy szolgdltatdsokat és in-
formdciokat nyijtsanak mds rendszereknek, vagy fogadjanak azoktol és az igy
kicserélt szolgdltatasok és informdciok alapjdan biztositja a rendszerek haté-

kony egyiittmiikodését. [AAP-31]"

Kommunikdcios-elektronikai rendszerek, vagy berendezések dsszetevoi kozott
fenndllo viszony, amikor informdciok és szolgdltatdasok kozvetleniil és kielégito
modon cserélhetok kozottiik és/vagy felhaszndloik kozott. A konkrét esetekben

meg kell meghatdrozni az interoperabilitds fokdt is. [JP 1-02]"

Kiilonbozo funkciondlis egységek kozotti olyan kommunikdcios, programvégre-
hajtdsi, vagy adatdtviteli képesség, amely kevéssé, vagy egydltaldn nem igényli
a felhaszndlotol ezen egységek egyedi jellemzoinek ismeretét. [ADatP-2, ISO
2382-1]"

Két vagy tobb rendszer vagy osszetevo képessége arra, hogy informdciot cse-

réljen és felhaszndlja ezen informdcidkat. [IEEE Dictionary]"*

8 AAP-6 (2005), NATO Glossary of Terms and Definitions. 2005 [2-1-6.0.]

’ AAP-6 (V) mod 02, NATO Glossary of Terms and Definitions. 2000 [2-1-6.0.]

" AAP-6 (V) mod 01 el6tt (1/4/73) [2-1-7.0.]; AAP-31(A), NATO Glossary of Communication and Information
Systems Terms and Definitions. 1998; JP 1-02, DoD Dictionary of Military and Associated Terms. 2001, els6
meghatarozas ("miiveleti" interoperabilitds) [215.0.],

"WAAP-31, Kifejezés és szogyiijtemény. 1996.

27p 1-02, i.m., masodik meghatdrozas [215.0.]

'3 ADatP-2 (H), NATO Information Technology Glossary. 2000. 01.01.47 [2-1-4.0.], ISO/IEC 2382-1, Informa-
tion Technology — Vocabulary, Part 1: Fundamental Terms. 1993. 01.01.47 [12.0.]

'* IEEE Standard Computer Dictionary, idézi DRIESENAAR: Information Exchange in Support of C2-Interopera-
bility.
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Végiil lassuk a magyar hadtudoményi szakirodalom két meghatarozasat, amelyek in-

kabb leird, mint definicids jellegliek:

A nemzetkozi egyiittmiikodési készségre utalo kifejezés. A haderok tekintetében
feltételezi, hogy a meghatdrozott szovetségen beliil a katonai szervezetek veze-
tése és haditechnikai eszkozokkel valo felszereltsége, tovdbbd az emberek felké-
sziiltsége lehetové teszi a szoros egyiittmitkodést, a torzsek kozotti normdlis
kommunikdciot, fegyverrendszereik megfelelo kapcsolodasi lehetoségeit (kom-
patibilitds), a térkép-, loszer- és iizemanyag-elldtds osszehangolt rendjét, stb.,
vagyis mindazt, ami a kitiizott cél elérését optimdlis erobevetéssel lehetové te-

szi. [Hadtudoményi Lexikon]"

A hatékony egyiittmiikodéshez a kozos doktrindlis alapok, egymds lehetoségei-
nek ismerete, a megfelelo osszehangolds, a hasonlo szakmai gondolkodds, a
megfelelo nyelvismeret, az egységes dontéshozatali modszerek, valamint a ko-

z0s gyakorlds sziikséges. [Katonai Kislexikon]'®

Az elézbekben felsorolt definiciokbdl lathatéan ezek kiilonbozd fogalmakat irnak le,
bar mindegyikiikben fellelhetéek azonos jellemzok, igy feltételezhetjiik, hogy ezek egy alta-
lanos interoperabilitds kiilonb6z6 formai (tipusai). Kovetkeztetésképpen megéllapithatd, hogy
szitkség van egy dltalanosabb interoperabilitds fogalomra és annak definicidjdra, amelynek a

fenti definici6kban meghatarozott fogalmak specializ4cioi.

1.1.2 Az interoperabilitas altalanos fogalma

Az el6z6 pont definici6ibdl lathatéan az interoperabilitdsnak két alapvetd jellemzdje
van. Az elsé az, hogy két, vagy tobb objektum kozott fenndllé viszony, kolcsonos képesség
(ami egyes esetekben megfogalmazhaté meghatarozott alapra vonatkozé, egyéni képességként
is'”). Mdsrészt egyiittmiikodéshez kotott, azt elosegitd, biztositd funkciondlis képesség. Ennek

megfelelden az interoperabilitds dltalanos fogalmédnak javasolt meghatarozdsa a kovetkezo:

15 Hadtudomdnyi Lexikon. 1995. [596.0.]

' Katonai Kislexikon. 2000. — egyiittmiikodési képesség (interoperability) [23.0.]. Megjegyzendd, hogy a kiad-
vany egy masok cimsz6 — egyiittalkalmazhat6sdg (inteoperabilition — hiba az eredetiben!) — alatt, katonai szak-
mai kifejezésként (zsargonként) tartalmazza az AAP-6 kordbbi véiltozatdban szerepld meghatarozast.

"7 Példdul NATO-interoperabilités.
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Az interoperabilitas objektumok kozott fenndllo viszony, az egyiittmiikodést
tamogato, az eredményes és hatékony egyiittes miikodést biztosito kolcsonos

képesség.

Az interoperabilitds pontos értelmezése érdekében meg kell vizsgalnunk az egyiittmii-
kodés (cooperation) és az "egyiittes miikodés" (interoperation) viszonyat is. A két kifejezés al-
taldnosan elfogadott értelmezésére tamaszkodva'® megdllapithatd, hogy ezek nem egymads
szinonimdi. Az egyiittmiikodés magdban foglalja a kozos cél meglétét, illetve a tudatossag
(akaratlagossag) €s megegyezés (egyeztetés) mozzanatat is, mig az egyiittes miikodés ezt nem
feltétleniil tartalmazza. Mindezek alapjan tehat az interoperabilitds, mint az egyiittes muko-
désre (tevékenységre) valo képesség sziikséges, de nem elégséges feltétele az egylittmiikodés-

nek.

Az interoperabilitds — definiciokban szerepld — alanyai aktiv objektumok, amelyek két
nagy tipusba sorolhatdk: tudatosan tevékenykedd, szervezett embercsoportok (erdk, csoporto-
sitdsok, szervezetek, stb.), vagy célirdinyosan, meghatédrozott rendeltetéssel miikodo technikai
rendszerek (berendezések, részegységek, funkciondlis egységek). Ennek megfeleléen megkii-
lonboztethetiink szereplok kozotti, illetve eszkozok kozotti interoperabilitast, amelyeket a
hadtudomanyi kutatdsban és a katonai szakmai anyagokban leggyakrabban a (had)miiveleti
interoperabilitds, illetve a technikai interoperabilitas kifejezésekkel jeltjlnek.19 Ez a megkiilon-

boztetés a magyar hadtudoményi publikdcidkban gyakorlatilag nem jelenik meg.

Az értekezés tovabbi részeiben az angol 'operational' kifejezés 4ltal jelolt tartalmat a
szoosszetételek tobbségében a '(had)miiveleti' kifejezéssel jelolom. Ezzel kivanom jelezni a
katonai szervezetek, erok, csoportositasok altal végrehajtott miiveletek sokféleségét. Ezeket a
hadtudomdnyi kutatdsok, illetve a kiilonb6zd doktrinalis dokumentumok eltér6 megnevezé-
sekkel illetik. Ezek koz¢€ tartoznak a hdborus katonai miiveletek €s a valsdgreagdlé muveletek;
mds megfogalmazdsban a nem habords katonai miiveletek, vagy a békemiiveletek kiilonb6z6
tipusai, de napjainkra mar megjelentek a védelmi szféra mds szervezeteivel egyiittesen folyta-

tott miiveletek (interagency operations).

'8 Egyiittmiikodik: <Md4ssal, masokkal> kozosen, 6sszehangoltan, 6t v. Gket timogatva tevékenykedik, miikodik
[A magyar nyelv értelmezd szotdra, I1. kotet ~ 71.0.]
egylittmiikddni (cooperate) ~ 1.) to work or art together or jointly for a common purpose or benefit. 2.) to work
or art with another or other persons willingly and agreeably. [Webster's Encyclopedic Unabridged Dictionary
of the English Language ~ 446.0.]

' Operational interoperability, illetve technical interoperability. Lasd példdul Realizing the Potential of C4I:
Fundamental Challenges. 1999 [Chapter 2 Interoperability ~ 65.0.]
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s

A kétféle interoperabilitds, bar szamos hasonldsdgot mutat, jelentds — a késdbbiekben
részletesebb elemzésre keriilo — sajatossdgokkal is rendelkezik. A kettd koziil a szereplok ko-
zOtti interoperabilitdsnak van elsOdlegessége, az eszk6zok kozotti interoperabilitds ehhez ké-
pest alarendelt szerepet jatszik. Ez utébbira éppen azért van sziikség, hogy a szereplok kozotti
egylittmiikodés feltételeit biztositsa. Két, vagy tobb szereplé eredményes €s hatékony egyiitt-
miikodéséhez ugyanis a hagyomanyos szervezeti folyamatok mellett a technikai rendszerek

altal megvaldsitott folyamatokat is 6ssze kell kapcsolni, 6ssze kell hangolni.

Az informécidtechnolégia robbandsszeri fejlodése, az informaciés tevékenységek,
funkcidk €s eszkozok elterjedése, elotérbe keriilése kovetkeztében a technikai interoperabili-
t4s szerepe, jelentdsége €s egyes jellemzdi is megvaltoztak. A konkrét, valds szereplok kozotti
interoperabilitdst szolgdld, az erdforrdsaikat képezd eszkdzok kozotti technikai interoperabili-
tds mellett megjelent egy adott szerepld eszkozei €s az informdacids kornyezet részét képezd

eszkozok kozott interoperabilitas is.

A szerepld és kornyezet kozotti technikai interoperabilitds tartalmilag semmiben sem
kiilonbozik, azonban rendeltetésében 1ényegesen eltér a kdzvetlen szereplokozi egylittmiiko-
dést szolgal6 formatdl. Ez utébbival szemben ugyanis ebben az esetben nem egy magasabb-
szintli — (had)miiveleti — interoperabilitds eldsegitése a cél, hanem az adott szerepld tevékeny-
sége hatékonysagdnak novelése a kornyezet altal biztositott lehetdségek, szolgaltatdsok maga-

sabb szintli igénybevétele révén.

Az informdcids kornyezet eszkozei esetében dltaldban 1ényegtelen, hogy ezek milyen
szerepld er6forrdsait képezik, a 1ényeget mindenekeldtt az altaluk nyujtott szolgéltatasok (in-
formdcidk, valamint informaciofeldolgozési és informacidtovabbitasi funkcidk) képezik. Bar
ezen szolgéltatasok — térités ellenében, vagy téritésmentesen torténd — igénybevétele valdja-
ban az igénybevevd és a szolgdltatd kozotti, egyfajta egyiittmiikodést jelent, ez napjainkban

egyre inkdbb "személyteleniil", automatizalt médon torténik.

Az informécids szintér tovabbi sajatossdga, hogy hagyomdényos szerepldi — az egyes
emberek, embercsoportok, szervezetek — mellett, a mesterséges intelligencia eszkoztardnak
fejlodése kovetkeztében kialakultak a feltételei a magasfokii autonémidval, 6ndll6 intelligen-
cidval és kommunikaciés képességgel rendelkezé mesterséges szereplok, az intelligens dgen-

sek megjelenésének is.
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Az interoperabilitds értelmezéséhez végiil meg kell vizsgdlnunk azt is, hogy a fogal-
mat milyen szerepl0k, illetve eszk6zok kozotti viszony leirdsara hasznaljuk. Mint azt mér ko-
rabban is megéllapitottuk, a szereplOk, vagy eszkozok interoperabilitisa barmely egyiittmii-
kodo csoport esetében az egyiittmiikodés sziikséges feltétele. Ennek ellenére egy adott szerve-
zet szervezeti elemei, egy adott eszkozrendszer Osszetevoi, vagy egy adott eszkoz részegysé-
gei kozott egyiittes miikodésre valé képességet — bar a bemutatott definicioknak megfelelnek

— altalaban nem nevezziik interoperabilitasnak.

Az eldzdekben felsorolt példdk esetében a szervezeti elemek, eszkozok, vagy rész-
egységek eleve az adott szervezet, eszkozrendszer, vagy eszkoz részeként torténd mikodés
céljabdl, részletesen meghatarozott funkcionalis és mas kovetelmények kielégitésére keriiltek
létrehozdasra. Ezzel szemben az interoperabilitds kifejezés haszndlatara olyan esetekben van
sziikség, amikor az egyiittes miikodés részletes feltételei nem eldre és orokre adottak, amikor
az adott szervezeti elemeknek, vagy eszkozoknek egy olyan rendszer Osszetevdjeként kell

milkodniiik, amelynek Osszetétele heterogén, sét sok esetben dinamikusan véltozé.

1.1.3 Az interoperabilitassal kapcsolatos tovabbi fogalmak

Az interoperabilitds fogalméval néhany mésik fogalom — Osszeférhetdség (kompatibi-
litas), felcserélhet6ség, azonossag (kommonalitds) — is szoros kapcsolatban éll. Ezek koziil a
katonai alkalmazdsban kiilonosen a kompatibilitds fordul eld gyakran az interoperabilitdssal
egyiitt”, esetenként annak szinonimdjaként’'. Az egyik alapvetd NATO doktrina szerint (az
informatikai rendszerek esetében) "Az interoperabilitds hdrom szintje, novekvo rendben az
OsszeférhetOség, a felcserélhetdség és az alzonossaig."22 A hirom fogalom meghatirozasat a

NATO fogalomjegyzékek a kivetkez$ formaban tartalmazzak™:

Kompatibilitdas, Osszeférhetoség (compatibility): Termékek, folyamatok, vagy

szolgdltatdsok alkalmassdga arra, hogy meghatdrozott feltételek kozott egyiitt

0 Lasd példaul az Egyesiilt Allamok Védelmi Minisztériumanak kovetkezd szabalyozait:

DoD Directive 4630.5, Compatibility and Interoperability of Tactical C3I Systems. (1985.10.09.)
DoD Directive 4630.5, Compatibility, Interoperability, and Integration of C3I Systems. (1992.11.12.)

2! péld4ul: "Changes ... will require ample justification based on technical, performance, compatibility (e.g. in-
teroperability), and security criteria." kiemelés a szerz6tdl [NATO C3 Technical Architecture, Volume 1, Ma-
nagement, Version 2 ~ 21.0.]

22 AJP-01(B), i.m. [13-2.0.]

3 A meghatirozasok 2000.07.15. datummegjeloléssel szerepelnek. Az AAP-6 korabbi véltozataiban az idézet-
tekkel tartalmilag lényegében azonos meghatdrozédsok szerepeltek. Ugyanezen meghatdrozasok szerepelnek az
AAP-31 kiilonbozd véltozataiban is.
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felhaszndlhatok legyenek lényeges (relevdns) kovetelmények kielégitésére,

anélkiil hogy elfogadhatatlan kolcsonhatdasokat okozndnak. (ISO-IEC )%

Felcserélhetoség, csereszabatossdg (interchangeability): Termék, folyamat,
vagy szolgdltatds képessége arra, hogy egy mdsik helyett, ugyanazon kovetel-

mények kielégitésére felhaszndlhatd legyen.™

Azonossdg (commonality): Azon dllapot, amikor ugyanaz a doktrina, eljdrdsok

és eszkozok keriilnek felhaszndldsra.26
Az idézett definicidokban foglaltak alapjan azt kell mondanunk, hogy ezen fogalmak — ebben
az értelmezésben — valgjdban nem tekinthetok az interoperabilitds kiillonboz6 szintli valtozata-

inak, legfeljebb az interoperabilitds szempontjdbol 1ényeges jellemzOknek, képességeknek.

A kompatibilitas fenti meghatdrozasa az eredeti angol kifejezés elsddleges jelentései-
nek felel meg®’, azonban ebben az értelemben nem t5bb, mint "egymds mellett mitkddési ké-
pesség". Ennek az értelmezésnek megfelelden — amely példaul az 'elektromédgneses kompati-
bilitas'*® kifejezésben jelenik meg — két, vagy tobb eszkoz, vagy folyamat lehet kompatibilis
akkor is, ha egymdssal semmiféle egyiittmiilkodésre nem képesek és nem is tervezettek (pld.

egy radarberendezés, egy orvosdiagnosztikai eszkoz és egy mobiltelefon késziilék).

A kompatibilitas kifejezésnek tovabbi jelentései is vannak, amelyek koziil egyesek egy
rendszer részeként torténd felhasznélds, mig masok a felcserélhetdség képességét fogalmaz-
zdk meg.” A kompatibilitds kifejezés kiilonboz6 jelentéseket hordoz a szamitdstechnikdban,
informatikdban is. Ezek kozé tartozik példaul két eszkoz képessége egymads funkciondlis he-
lyettesitésére®, két eszkoz, vagy egy eszkozcesaldd két verziGjanak — lényegében, vagy telje-

sen azonos — funkciondlis képessége (pld. szoftverek valtozatlan forméban torténd futtatdsa-

* AAP-6(V) mod 2, i.m. [2-C-8.0.].

2 AAP-6(V) mod 2, i.m. [2-1-5.0.]

% AAP-6(V) mod 2, i.m. [2-C-8.0.]

" compatible ~ 1.) capable of existing or living together in harmony. 2.) able to exist together with something
else. [Webster's Encyclopedic Unabridged Dictionary of the English Language ~ 417.0.]

% The ability of equipment or a system to function in its electromagentic environment without causing intolera-
ble electromagnetic disturbances to anything in that environment. [AAP-6(V) mod 2, i.m. ~ 2-E-1.0.]

* compatible ~ 4.) (computers) (of hardware) capable of being connected to another device without the use of
special equipment or software. 5.) (electronics) (of a device, signal, etc.) capable of being used with equipment
in a system without the need for special modification or conversion. 7.) something, as a machine or piece of
electronic equipment, that is designed to perform the same tasks as another, often in the same way and using
virtually identical parts, programmed instructions, etc. [I.m.]

30 compatibility ~ 1.) (hardveré) képesség, amellyel egy alrendszer (pl. a tdr) vagy egy kiils6 eszkoz (pl. egy ter-
minal) helyettesiteni tudja az eredetileg e célra tervezett eszkozt. ... [Szdmitdstechnikai Ertelmezé Szotdr ~
85.0.]
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sz

ra)’!, vagy egy kapcsoléddsi szabvanynak torténd megfelelés®”. A kifejezés jelentésének sok-
féleségét egy tovabbi meghatdrozds a kovetkezd formédban Osszegzi: "Két eszkoz, késziilék,
berendezés, program egyiittmiikodését, egymdssal vald helyettesithetoségét, vagy Ossze-

kapcsolhatésagat jelentd képesség">.

A felcserélhetdségrdl (csereszabatossagrol), valamint az azonossagrél (kommonalitds-
rol) megéllapithato, hogy 1ényegét tekintve nem két érintett objektum kozotti egylittmitkodési
képességet jelentenek. Altaldban nem is csak aktiv objektumok kozotti viszony leirdsdra
hasznalhat6k, mint azt egy kapcsolddd szabalyozdban taldlhaté technikai szemléletii definici-
6k is mutatjdk.>* Miikodé objektumok esetében beldthat6, hogy ha az egyik objektum egyiitt-
mukodésre képes egy harmadik objektummal, akkor ugyanez igaz lesz a masik, vele csere-

szabatos objektumra is.

Osszességében megallapithat6, hogy a sziikebb értelemben vett kompatibilitds, a fel-
cserélhetdség €és az azonossdg valdjdban nem az interoperabilitds alacsonyabb szintli megva-
I6sulésai, hanem annak megvaldsitasi feltételeit biztositdé — a két rendszer alrendszerei, elemei
kozott fenndlld — kolesonos képességek. Két rendszer interoperabilitdsdhoz ugyanis édltalaban
sziikség van egymads eszkozeinek, rendszereinek kolcsonos hasznélatara, illetve adott elemek,

részegységek, anyagi eréforrasok ezen eszkozok kozotti cseréjére.
1.2 Interoperabilitasi tipusok rendszere hadtudomanyi szem-

pontbol

Az interoperabilités kifejezés szamos jelzds szerkezetben szerepel, amelyek kiilonb6z6

— egymadssal kapcsolatban 4116, egymasra épiilo — interoperabilitds-tipusokat, osszetevoket je-

3! compatibility ~ 2.) (szoftveré) képesség, amellyel egy szamitégép kozvetleniil végre tud hajtani egy olyan
programkédot, amelyet egy masik szamit6gép gépi nyelvén irtak. [Szdmitdstechnikai Ertelmezd Szotdr ~ 85.0.]
Kompatibilitas ~ Két szamitégép akkor kompatibilis, ha az egyikre késziilt programok a masikon minden val-
toztatds nélkiil futtathatok. [KOVACS: Mikroszdmitdgépek alkalmazdsa értelmezd szotdr ~ 531.0.]

2 Egy funkcionalis egység képessége arra, hogy egy meghatdrozott interfész kovetelményeinek érzékelheté mé-
dositds nélkiil megfeleljen. [ISO/IEC 2382-1,im. ~ 01.06.11; 21.0.]

3 KovAcs, i.m. [531.0.]

* Interchangeability: A condition which exists when two or more items possess such functional and physical

characteristics as to be equivalent in performance, fit and durability, and are capable of being exchanged one
for the other without alteration of the items themselves or of adjoining items, except for adjustment. [DoD Di-
rective 2010.6, Standardization and Interoperability of Weapon Systems and Equipment within the NATO.
1980 ~ Enclosure 2 — Definitions.]
Commonality: A quality which applies to materiel or systems possessing like and interchangeable characteris-
tics enabling each to be utilized or operated and maintained by personnel trained on the others without addi-
tional specialized training; having interchangeable repair parts or components; and applying to consumable
items inter-changeably equivalent without adjustment. [DoD Directive 2010.6., i.m. ~ Enclosure 2 — Defini-
tions; JP 1-02, i.m. ~ 83.0.]
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16Inek. A kiillonbozo tipusok szerepe, jelentdsége nem azonos, koziiliik elsddlegesnek a (had)-
milveleti interoperabilitast kell tekinteniink, amelynek fogalma az aldbbiak szerint hatdrozhat6

meg:

A (had)miiveleti interoperabilitds kozos cél megvaldsitasa érdekében egyiitt-
miikodo szereplok kozott fenndllo viszony, az eredményes és hatékony egyiitt-

miikodést biztosito dtfogo, kolcsonos képesség.

Az eredményes és hatékony egyiittmiikodés alapja a célok és a helyzetismeret folya-
matos egyeztetése, a kozos tevékenység osszehangolt megtervezése €s koordinalt végrehajta-
sa, ami rendszeres informdcidcserét (kommunikaciét), valamint az ennek alapjat képezd ko-
z0s fogalomrendszert igényel. Az egyiittmiikodd felek kozott a kozos tevékenység sordn in-

formaciok, anyagi dolgok (termékek, eszk6zok, energia, stb.) és szolgdltatdsok dramlanak.

A (had)muiveleti interoperabilitds a hadtudomany fogalomrendszerének részét képezi,
ami természetesen analég modon értelmezhetd a tarsadalmi tevékenység mds, igy polgéri al-
kalmazasi teriiletein is. A legmagasabbb szintli interoperabilitds megjelolésére altaldban a
szervezeti interoperabilitds, vagy a szervezetkozi interoperabilitds kifejezésekkel taldlkozha-

tunk. >

Az interoperabilitds legatfogdbb — egyiittmiikodd szereplok kozotti — valtozata az érin-
tett szereplok tevékenységének minden funkcionalis teriiletén megfeleld szintl egyiittmiiko-
dési képességet feltételez. Nem lehet ugyanis megfeleld hatékonysdgi egyiittmiikodés a meg-
felel6 szervezeti funkcidk (funkciondlis folyamatok) sziikséges mértékli 6sszehangoldsa nél-
kiil. Ennek megfelelden az interoperabilitas elvileg barmely funkcionélis teriiletre vonatkoz6-
an megfogalmazhatd, mint az adott teriileten torténd egyiittmiikodésre val6é kolcsonos képes-
ség.

A funkcionadlis teriileti interoperabilitdas egyiittmiikodd szereplok kozott fenn-

dallo viszony, az eredményes és hatékony egyiittmiikodést egy meghatdrozott

Junkciondlis teriileten biztosito kolcsonos képesség.

A kiilonb6z0 funkciondlis teriileteken fenndll6 interoperabilitds szerepe €s jelentdsége
eltérd. A funkciondlis teriileti interoperabilitdsok kozott az els6dleges szerepet mindenképpen

a vezetés interoperabilitdsa jatssza, hiszen a vezetési folyamatok teremtik meg és tartjak fent

% Organizational, cross-organizational, interorganizational interoperability. Lasd példdul FEWELL-CLARK: Orga-
nisational Interoperability: Evaluation and Further Development of the OIM Model. 2003.
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az a szereplok kozotti egyiittmiikodés alapvetd feltételeit. A mésodik csoportba a szereplok
alaprendeltetéséhez, alapvetd tevékenységeihez kapcsolddé kiilonb6zd funkciondlis teriiletek
interoperabilitési tipusai tartoznak.*® Végiil a harmadik csoportot a valamennyi szerepld ese-
tében 1étezd funkciondlis teriileteken (logisztikai, humdn, stb.) érvényesiil0 interoperabilitds-

tipusok alkotjak.

1.2.1 Vezetési interoperabilitas

A vezetési interoperabilitds a szereplok kolcsonos képessége vezetési folyamataik 6sz-
szehangolt miikodtetésére, a kozos célok és a helyzetismeret egyeztetésére, a végrehajtando
feladatok Osszehangolt tervezésére €s koordinalt végrehajtasdra. Ennek alapveto feltételét ké-
pezi a szereplok kozotti informacidesere (kommunikdcio), illetve ezen informdacidknak az
egylittmiikodéshez sziikséges mértékig egyeztetett kozos értelmezése. Mivel informacidcseré-
re tdgabb értelemben nem csak a vezetési folyamatok sordn keriilhet sor, a késObbiekben
sziikséges lesz bevezetni az informécids interoperabilitds dltaldnosabb fogalmat is, amelynek

a vezetési interoperabilitds igy egy sajatos, a vezetési teriiletre sziikitett valtozatat képezi.

A vezetési — és ezzel egyidOben az informacids — interoperabilitisnak két alapvetd
OsszetevOje van: az informdcidcserére vald képesség €s az informdaciok kozos értelmezésére
val6 képesség, amelyeket a késObbiekben részletesen is targyalni fogunk. A vezetési, illetve
informdcids interoperabilitishoz kapcsoldddan a szakirodalomban olyan tovabbi fogalmakkal
is taldlkozhatunk, mint: nyelvi interoperabilitds, fogalmi interoperabilitds, vagy szellemi inter-
operabilitais3 7. Ezek koziil a nyelvi interoperabilitds az informacidcsere természetes feltétele: a

kommunikéci6 sordn hasznalt nyelv meghatarozott szintii ismerete.

A fogalmi interoperabilitds a szereplOk fogalmainak, fogalmi rendszerének azonossa-
ga, vagy megfeleltethet0sége, ami az informdacidcsere alapveto feltétele. A szellemi interope-
rabilitdssal pedig a szereplok gondolkoddsdnak azonossiga, egylittmiikodéshez sziikséges
mértékii hasonlésdga értelemben taldlkozhatunk.®® Katonai miiveletek esetében — a kiilsnbo-

70 szabdlyozokban — e két kovetelmény a kozos, egységes doktrina sziikségességének és az

 Tlyenek lehetnek példdul a légvédelmi, a miiszaki, vagy a vegyivédelmi interoperabilitds, amelyek helyett
azonban rendszerint az "interoperabilitds a 1égvédelmi, miiszaki, vegyivédelmi teriileten" kifejezések hasznala-
tosak.

7 Lasd példaul: CROSSEY: Improving Language Interoperability, MOLNAR: A jové hdboriinak és fegyveres
konfliktusainak jellemzdi [11.0.], vagy TOLK-MUGUIRA: The Levels of Conceptual Interoperability Model
(LCIM).

¥ Ez utébbinak napjainkban egyre inkabb elétérbe keriild sszetevéje a kulturélis interoperabilitds. Ez utGbbit
lasd pld. SCHWERZEL: Transforming Attitudes. [*.0.]
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egyes haderénemi, vagy nemzeti eljardsok kolcsonds ismeretének forméjdban jelenik meg.*
A fogalmi €és szellemi interoperabilités, illetve az ezekben megtestesiild kozos értelmezés
megfeleld szinten csak a gyakorlatban, katonai miiveletek esetében 0sszhaderénemi és tobb-

nemzetiségli gyakorldsok, gyakorlatok sordn alakulhat ki €s szilardulhat meg.

1.2.2 Logisztikai és mas funkcionalis interoperabilitasok

Az egylittmiikodd szereplok kozotti (had)miiveleti interoperabilitds masik lényeges

funkciondlis Osszetevlje a logisztikai interoperabilitas.

A logisztikai interoperabilitds kiilonbozo szereplok kolcsonos képessége lo-

gisztikai szolgaltatdsok nytjtdsdra és fogaddsara.

Egy korabbi, sziikebb értelmezés szerint a logisztikai interoperabilitds a részegységek,
OsszetevOk és javitéanyagok biztositdsa sordn megnyilvanuld képesség, amely elsGsorban
ezek csereszabatossdgdnak megteremtésével biztosithatd. Esetenként a csereszabatossdgndl
alacsonyabb szintli képesség is elegendd, ha a teljesitmény csokkenése, vagy valamely mds

korldtozésa (had)miiveleti szempontbdl elfogadhat6.*

Mai NATO értelmezés szerint a logisz-
tikai interoperabilitds minimalis kovetelménye az alapvetd eszkozok interoperabilitdsa, az el-

P ., c .41
l14t4si anyagok csereszabatossdga és az eljarasok azonossdga.

A logisztikai interoperabilitds — az informdcios jellegli interoperabilitdsi Osszetevok
mellett — szinte kezdetektdl fogva jelentds szerepet jatszott. Ezt mutatja az interoperabilitas és
szabvanyositas elsddleges prioritassal rendelkez6 ot teriiletének megfogalmazasa egy 1980-as
években kiadott szabdlyozdban: vezetési, irdnyitdsi és informécids rendszerek; repiilogépek
kolcsonos kiszolgaladsa; 16szerek; kompatibilis harctéri felderité/célmegjelold rendszerek; va-

lamint a részegységek és alkatrészek interoperabilitdsa és szabvanyositdsa.**

Az egyes specifikus funkciondlis interoperabilitdsok dltaldban kevesebb dltaldnositha-
t6 jellemzovel rendelkeznek. A funkciondlis teriileteken folyd egyiittmilkodés ugyanis — a
gazdasagi, termeld szféra kivételével — a legtobb esetben elsdsorban informécids kapcsolatok-

ra épiil, igy e funkciondlis interoperabilitdsok lényegében megegyeznek a funkciondlis teriilet-

¥ "Egy kozos doktrina, az eszkozok és eljardsok szabvanyositdsaval timogatva, dsszhaderénemi és tobbnemzeti-
ségli gyakorlatokon megerdsitve képezi alapjat egy dsszhaderénemi és tobbnemzetiségli erdt alkotd csoportosi-
tasok és egységek egyiittmiikodési képességének." AJP-01(B), i.m. ~ 1. fejezet 0117. pont [1-7.0.]
"A kozos értelmezés az 6sszhaderdnemi doktrina k6zos alkalmazasan alapul. ... A gondolkodésban és a gya-
korlatban elvalaszthatatlanul k6z6s megkozelitésnek kell érvényesiilnie." AJP-01(B), i.m. 0409. pont [4-3.0.]

“ DoD Directive 2010.6, i.m. ~ Enclosure 2 — Definitions.

* NATO Handbook, 1998 [176.0.]
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re vonatkoz6 informdcids interoperabilitdssal. A funkciondlis interoperabilitds egy adott terii-
leten magaban foglalja, feltételezi a szakteriilet szerepldinek (szervezeteinek, személyeinek)
interoperabilitdsat, szakmai egylittmiikodésre val6 képességét, valamint a szakteriileti szerep-

16k és mds szereplék kozotti sziikséges mértékii interoperabilitdst.*?

A vezetés és a logisztika mellett a katonai tevékenységben kiemelt szerepet jatszik a
felderités, mint elsddlegesen informdcids funkcié szakteriiletén fennall6 interoperabilitas. Ezt
szemlélteti példdul az a tény, hogy az Egyesiilt Allamok hadserege vezérkardnak Gsszhaderd-
nemi doktrindlis enciklopédidjdban az interoperabilitds cimsz6™ két alcimét a felderitési inter-
operabilitds (intelligence interoperability) és az informatikai rendszerek kozotti interoperabili-

t4s (C4 systems interoperability) alkotjdk.

A kordbban mar megfogalmazottakat ujra hangsulyozva ki kell emeljiik, hogy valam-
ennyi ismertett interoperabilitdsi fogalom hasznélatdnak 1ényegében csak olyan helyzetekben
van értelme, amelyeket valamilyen szempontb6l heterogenitds jellemez. Nincs sziikség
ugyanis fogalmi interoperabilitds hangsilyozdsara egy adott szakteriilet azonos fogalomrend-
szert haszndld szakemberei k6zott, nyelvi interoperabilitds emlitésére azonos nyelvet haszna-
16k esetében, vagy informatikai rendszerek interoperabilitisdnak vizsgélatara azonos rendsze-
rek kozott. Ezek a példak is azt bizonyitjdk, hogy az interoperabilitds és heterogenitds egy-

mast feltételez6 fogalmak.

Az eldz6 pontban megfogalmazottakra tdimaszkodva az interoperabilitds alapveto tipu-
sait és azok Osszefiiggéseit hadtudomanyi értelmezésben (katonai alkalmazasban) a kovetkezd
abran lathaté modell szemlélteti. A funkciondlis interoperabilitdsok kozott a felderitd €s a lo-
gisztikai tipusok mellett szerepelhetnek a kiilonb6z6 harcold, harci tdmogat6 €s harci kiszol-
gdlé tdmogatod szakteriiletek interoperabilitasi tipusai (Iégvédelmi, miiszaki, hiradd, szallitési,

stb.).

2 DoD Directive, 2010.6, i.m. ~ D. Policy, 2. Priorities.

# Lasd példdul: "Az Arpad interoperabilitdsat az eljardsok vonatkozasiban két dsszefiiggésben vizsgdlom: ... az
Arpad egyiittmiikodési képessége mas NATO orszagok tiizérségi tiizvezetd rendszerével; ...az Arpad egyiitt-
miikodési képessége mas NATO orszdgok nem-tiizér (0sszfegyvernemi, pl. gépesitett 16vész vagy harckocsi)
erdivel." [KENDE: A magyar tdbori tiizérség tiizvezetésének NATO interoperabilitdsa ~ 92.0.]

* The Joint Doctrine Encyclopedia, 1997 [352-354.0.]



-31-

(had)mdaveleti
interoperabilitas

6sszetevodik
vezetési felderitési logisztikai
interoperabilitas interoperabilitas interoperabilitas

_—7
interopgrabilitasok

raéplil

informacios technikai
interoperabilitas interoperabilitas

1.1 d@bra: Az interoperabilitasi tipusok rendszere

Az értekezésben az el6z0 és a tovabbiakban szerepld abrdk, amelyek esetében az dbra-

cimhez tartozé labjegyzetben nem keriil megjelolésre a forrés, sajat alkotdsom, szerkesztésem.

1.3 Az informadcids interoperabilitas fogalma, 6sszetevéi

Globalizal6dé vildgunkban a kiilonbozd szereplOk kozotti egyiittmitkodés minden (po-
litikai, védelmi, gazdasédgi, kulturdlis, stb.) szférdban egyre nagyobb szerepet jatszik. A sze-
replok (személyek, szervezetek, rendszerek) eredményes €s hatékony tevékenysége, miikodé-
se és egyiittmiikodése 1ényegében elképzelhetetlen a szereplok kozotti kiterjedt informacio-
csere, illetve az informécids szintér kiillonbozd informaciéforrdsainak, informacios szolgalta-
tasainak széleskorii igénybevétele nélkiil. Ennek megfelelden novekszik a szereplok kozotti —
az eldzdekben mar részletesebben tirgyalt — interoperabilitds jelentosége is. Az informéacids
korszak bekoszontével ezen belill is egyre inkdbb kiemelt jelentOséggel bir az informdcios
interoperabilitds. Az informdcids interoperabilitds fogalmanak meghatdrozasdhoz els6ként az
informdcid, valamint az ehhez kapcsol6d6 mas 1ényeges fogalmak értelmezésének tisztazasa-

ra van sziikség.
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1.3.1 Informacio, ismeret, tudas, adat

Jelen értekezés alapjat, a szerz6 mas munkdihoz hasonldan, az informécié visszatiikro-
zés-alapu, emberhez kotott értelmezése alkotja. Ennek megfeleléen legtigabb értelemben az
informdcié nem mds, mint a valosag (egy részének) visszatiikkr6z0dése. Ez azt jelenti, hogy
egymadssal kolcsonhatdsban 4ll6 anyagi rendszerek esetében az egyik (visszatiikrozott) rend-
szer sajatossdgai mds alakban reprodukdlédnak a masik (visszatiikrozott) rendszer sajatossa-
gaiban. Vagyis az informécié az anyag egyetemes, objektiv tulajdonsaga és egyarant értel-

mezhetd ember, valamint €10, vagy élettelen rendszerek esetében is.

A tovabbiakban azonban az informdciét az eldbbi tag értelmezéssel szemben az em-
berhez kotjiik, egy specidlis rendszerben torténd visszatiikrozésre értjiik. Ez a visszatiikrozés
tudatos, célorientélt folyamat, amely azért torténik, hogy a kornyezd vildg megismerhetd és
megérthetd, ennek alapjan a kitlizott célok megvaldsithatéak, az ehhez sziikséges tevékeny-

ségek végrehajthatéak legyenek.

Az informdci6 fogalma tehit az ember szempontjabol szorosan kapcsolddik az isme-
ret(ek) és tudds fogalmakhoz. Az ember, mint bioldgiai 1ény egy dinamikusan véltozé kor-
nyezetben él és folyamatosan érzékelnie kell a kdrnyezet hatdsait, illetve onmaga allapotat,
hogy céljainak, sziikségleteinek megfelelden tudjon élni kdrnyezetében, alkalmazkodni tudjon
a folyton valtoz6 koriilményekhez, megfeleld viselkedéssel reagédljon az 6t éré kornyezeti ha-
tasokra, eredményes tevékenységi formdkat valasszon és valdsitson meg céljai elérése érde-

kében.

A tudéas — viszonylag egységesen elfogadott értelmezés szerint — a kdzvetlen megisme-
rés és kommunikécié utjan megszerzett, valamint a gondolkodds eredményeként 1étrehozott
ismeretek, illetve a gyakorlds ttjan kialakitott specidlis képességek (miiveletek) osszessége™ .
Az emberi tudds tigynevezett tulajdonitott mindség, amelyet a viselkedés alapjan itéliink meg:

azt, hogy egy ember mit tud, kérdésekkel és tevékenységek megfigyelésével donthetjiik el.

Az ismeretek — a tuddsrdl elmondottakhoz illeszkedve — a megismerd tevékenység
eredményei, a valds vagy elképzelt viladg visszatiikr6zddései az emberi tudatban. Ide tartoznak
a kozvetlen érzékelés révén megismert empirikus tények és kialakult elképzelések, valamint a
fogalmi megismerés utjan 1étrejovo tjabb tények, vagy elképzelések, fogalmak, Osszefiiggé-

sek (torvények, torvényszeriiségek, elvek) és tevékenységi elgondoldsok (szabdlyok, gondo-

* Tudni valamirél ("know what"), vagy tudni valamit ("know-how").
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latmenetek, algoritmusok). A felsorolt ismeretfajtdkhoz tartoz6 tudaselemek a tudatban nem
onélléan, hanem egymadssal kiilonféle kapcsolatokba rendezddve l1éteznek. Az ismeretek eb-
ben a megfogalmazasban a tudds egyik alapvetd részét alkotjak, megkiilonboztetve a tudds
masik sszetev6jétdl.*® Az ismeret és tudds megkiilonboztetését az angol nyelvii szakiroda-
lomban jelentés mértékben neheziti, hogy a két fogalomra egy kifejezés (knowledge) 1éte-

.47
zik.

Az informécié kiillonb6z6 meghatdrozasait és e kifejezés eldforduldsait attekintve
megallapithatd, hogy ezek szinte minden esetben az ismeretek megszerzéséhez, illetve atada-
séhoz kapcsolddnak. Egységesen elfogadott — bar nem feltétleniil egységesen értelmezett —
megallapitdsok szerint az ismeretek elsOdleges forrasit a valdsagrol kozvetlen vagy kozvetett
modon szerzett informaciok képezik, illetve az ismeretek informéciéva alakitva adhatok at,

cserélhetok.

Az informacié az emberi ismeretszerzés folyamataban kozbensé poziciot foglal el a
kornyezeti hatdsok, lizenetek (hirek) és adatok, valamint a tudas kozétt. Az ember a hatdsokat,
lizeneteket, adatokat eldszor érzékeli, észleli, majd értelmezi, végiil beépiti ismeretei kozé.*
Ez a folyamat természetesen nem feltétleniil halad végig: nem mindent észleliink, nem min-
den észlelt dolgot tudunk értelmezni, €s nem minden értelmezett dolgot épitiink be ismerete-
ink kozé€.

Az informéci6 az ismeretitadds folyamatdban is kdzbeesO szerepet tolt be, hiszen az
emberi tudatban kialakult szubjektiv ismeretek ebben a formdban més szubjektum szdmadra
hozzaférhetetlenek: kdzvetleniil nem tanulmanyozhatdk, 4t nem vehetdk, csak ha az ismerete-
ket valamilyen formaban — iizenet, irds, adat, stb. — megjelenitjiik. Ennek sordn értelemszerti-
en a bonyolult belsd struktiraval rendelkezd ismereteknek csak egy része, ezek is kapcsolata-

ik jelentds részEtdl elszakitva adhatok at.

A két Osszetevd megkiilonboztetésére hasznalatos a deklarativ tudas (= ismeretek), illetve a proceduralis
tudas (= miiveletek) kifejezéspar is.

7 Egyes esetekben az ismeret fogalom megjelolésére megkiilonboztetésiil a knowledge piece kifejezést hasz-
naljak.

* Ehhez a gondolatmenethez illeszkednek a kivetkezd definicidk: az informécid értelmezett adat; az informécié
az adathoz rendelt jelentés.
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"o

Az el6z6ekben elmondottakbdl kovetkezden az informécid €s a tudds kozotti kapcsola-
tot alapvetden rész-egész jelleglinek tartjuk, az informdacié fogalmat is a visszatiikr6z6dés

eredményének tekintjiik® és a kovetkez6képpen definialjuk:

Az informdcio (az egyes ember szempontjabol) a vildg egy megragadott as-

pektusdnak visszatiikrozodése, mentdlis reprezentdcioja az emberi tudatban.

A tudss, illetve az informécidk mentalis reprezentacidja pontosan nem ismert, ezzel
kapcsolatban tobb elmélet és elgondolas is l1étezik. A hagyomdnyos megkozelités szerint e
reprezentacié szimbolikus jellegli: az emberi tudatban 1étezik a vildg egy szimbolikus modell-
je, amelyet a kiilonb6z6 kognitiv folyamatok manipuldlnak és felhasznalnak. A szimbolikus
reprezentdciok két alapvetd formdja az analég, valamint a propoziciondlis (itélet-forméju) rep-
rezentacid. A 80-as évek vége felé megerdsodott masik irdnyzat — a konnekcionista megkoze-
lités — szerint viszont a tudds szubszimbolikus szintii, elosztott reprezentaciok formdjaban 1¢é-

tezik.”®

Az analdg reprezenticio legjellemzdbb példai az emlékképek, hangok, illatok. Ezek
jellemzéje, hogy "képszeriiek", a dolgokat implicit médon reprezentdljdk’', és konkrétak
(adott érzéklettipushoz kotottek). A propoziciondlis reprezentaciok ezzel szemben "nyelvsze-
riek", a tudas fogalmi tartalmat ragadjdk meg, a dolgokat explicit médon irjék le, €s absztrak-
tak (fiiggetlenek attdl, hogy a reprezentdlt informdcié eredetileg milyen érzéklet form4jaban
jelent meg). Végiil az elosztott reprezentaciod jellemzdje, hogy az informécidkat egy haldzat

elemeinek aktivitas-mintazata hordozza.

A tovdbbiakban elsésorban a szimbolikus reprezentaciokkal foglalkozunk, amelyek
koziil az anal6g reprezentéci6 elsésorban az érzéki megismeréshez, a propoziciondlis pedig a
kommunikécidhoz és a fogalmi megismeréshez kapcsolhat6. Az érzéki megismerés soran az
informdciok minden bizonnyal analég reprezentacié formdjaban keletkeznek és ebben a for-
madban, vagy tovabbi — a mar meglévo ismereteket is felhasznidlé — mentdlis miiveletek ered-
ményeként keletkez0 propoziciondlis reprezenticiok formdjdban (esetleg mindkettOben) ke-

riilnek felhasznalasra, vagy épiilnek be a tuddsba. A kommunikéci6 sordn keletkez6 inform4-

* Ez 1ényegében ellentétes az informacié kifejezés korabban mar hivatkozott kbznapi hasznédlatdval, amely azt
tajékoztatasként, felvildgositasként, hirként, vagy értesiilésként, tehat az emberi tudaton kiviil 1étez6 dologként
értelmezi.

% A hagyoményos megkozelités alapvetéen a Neumann-i felépitésii szamit6gép, a konnekcionista megkozelités
pedig a neuron-hélézat modelljére épiil. A kettd egyébként dssze is hangolhatd, amennyiben ezeket eltérd szin-
teken miikoddének tekintjiik.
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ciok eleve propoziciondlis formdjuak, €s ilyenek a fogalmi megismerés soran kialakitott elmé-

leti tudas elemei is.

A tarsadalomban él6 ember informécidit egyre inkabb kozvetett modon, adatok és hi-
rek segitségével szerzi. Az egyének, szervezetek és az egész emberiség szamdara egyre novek-
vo jelentdséggel bir az adatok, tdgabb értelemben a rogzitett informaciok formdjaban felhal-
mozott, felhasznaldsra vard tudaskincs. Az egyes emberek dltal birtokolt tudds dsszetevdinek
egy része ugyanis — az eszkozok, a rajz és az {rds megjelenése Ota — anyagi formdaban is
objektivélhato, rogzitett kiilsé reprezentiacidok formdjaban is megjelenik. Ez utébbiak két nagy

csoportba, a rogzitett és beépitett tudas kategdridiba sorolhatok.

A rogzitett tudds 1ényege meghatarozott tudasosszetevok valamely anyagi hordozén
torténod rogzitése, amelybdl e tuddsosszetevok késobb visszanyerhetok (megismerhetdk, dtve-
hetdk, elsajatithatok). A tudasosszetevok a késobbi felhasznélds biztositdsa érdekében a kii-
16nb6z6 hordozékon meghatérozott, egyezményes formaban keriilnek rogzitésre. A megszer-
zett tudés rajzok, képek, jelek, majd mindenekeldtt az {rds formdjdban torténd rogzitése évez-

redek Ota szolgélja az emberiség fennmaradasat €s fejlodését.

A beépitett tudds valamely haszndlati targyban jelenik meg, Iényege a tudést hordozé

(mi)targy meghatarozott funkcidja. A beépitett tudas alapvetd jellegét tekintve "rejtett", az
adott targy e tudds ismerete nélkiil is felhasznalhat6. A tudomanyos-technikai forradalom
eredményeként az emberi tudds egyre nagyobb része targyiasult a tevékenységet megkonnyi-
td, vagy uj tevékenységeket lehetové tévo eszkozok, majd gépek, illetve automatizalt beren-

dezések form4jaban.

A rogzitett tudds maga is két csoportba sorolhatd. Az els6 csoportot az analég mentalis
reprezentdcioknak megfeleld szemléletes (rogzitett) reprezentaciok alkotjak, amelyek az em-
ber altal érzékelhetd kornyezeti hatdsokat viszonylag valésdghti formaban reprodukaljak, rog-
zitik. Ide tartoznak a hagyomdanyos rajzok és festmények, illetve a kiillonboz6 eszk6zok segit-
ségével késziilt — allokép-, mozgdkép-, hang-, stb. — felvételek.”® A szemléletes reprezentici-
ok érzékelése, megszemlélése, vagy lejatszasa 1ényegében mindenkiben az eredeti kdrnyezeti

hatdsok érzetét kelti, biztositja a valésag adott aspektusanak megismerését.

! Implicit reprezentaci6 alatt azt értjiik, hogy a dolgokat, jellemzdket és viszonyokat nem dnalléan, a valésdgbdl
kiragadva, hanem a val6sdg szerkezetét megtartva (azzal analég médon) irjuk le.

> Megfelel6 eszkozok képesek az ember dltal nem érzékelhetd kornyezeti hatdsokat, jellemzéket is (pld. radio-
aktiv sugdrzds, mdgneses térerd, stb.) érzékelni, dtalakitani és szemléletes formdban rogziteni.
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A maésodik csoportba az absztrakt reprezenticidk tartoznak, amelyek a szemléletes
reprezentdcidkkal szemben nem hordoznak a valésaghoz hasonl6 jellemzdket, kapcsolatuk az
altaluk reprezentalt dolgokkal onkényes (megallapoddson alapul). Ide tartoznak mindekel6tt a
hagyomanyos irdsos szovegek, szimbdlumrendszerek, illetve a kiilonboz6 — numerikus, logi-
kai, stb. — adatok. Ezek érzékelése nem biztositja automatikusan a reprezentélt informéacio
megismerését, hiszen ehhez sziikséges az dbrazolas szabdlyainak — az alkalmazott "nyelvnek"

— az ismerete is.

Az informécid felsorolt reprezentacios formai maguk is kiilonb6z6 formakban keriil-
hetnek rogzitésre és az idok sordn ezek kore is valtozott. Ezen masodlagos reprezentacidk ko-
z0ott hosszu ideig a papirra (illetve megfeleld feliiletre) torténd irds-rajzolds jatszotta a vezetd
szerepet. Ezt kovette a képek fényérzékeny anyagok segitségével (papiron vagy celluloidon),
majd a hangok és képek magneses hordozon — Iényegében analég formédban — torténd rogzité-
se. Ezt napjainkra gyakorlatilag felvéltotta a digitalis forma és tjabb rogzitési modszerek is

megjelentek.

Az adatok szlikebb értelemben az absztrakt kiilsd rogzitett reprezentaciok egyik cso-
portjat alkotjak, tdgabb értelemben ez utébbiak szinonimdjat képezik. A sziikebb értelmezés
szerint csak a régdta haszndlatos numerikus és logikai adatok, mennyiségi €s igaz-hamis jel-
legli tulajdonsagok absztrakcidi sorolhatdk ide. Ezeknek az adatoknak — megfeleld Osszefiig-
gésekre épiilo — matematikai €s logikai miiveletekben, illetve ilyenekbdl felépitett algoritmu-
sokban torténd felhaszndldsaval Uj, eredményadatok éllithatok eld, amelyek értelmezésével
aztan 4j informacidk nyerhetdk. A numerikus €s logikai adatokra sziikitett értelmezés jelenik

meg példdul a multimédia tartalmanak adat, szoveg, hang és kép egyesitéseként torténd meg-

fogalmazdsdban.

Az adatok kore a késobbiekben a szamitdstechnika dltal tdimogatott adatfeldolgozas le-
hetdségeinek fejlodésével fokozatosan kiboviilt a szoveges, majd a grafikus, hang-, all6- és
mozgdokép adatokkal és Iényegében kiterjedt a rogzitett reprezentaciok teljes egészére. A nem-
zetkdzi szabvanyositdsi szervezet informaciétechnolégiai szGtaraban® hosszi id6n keresztiil
szerepelt a kovetkezd meghatdrozds: az adat tények, vagy elképzelések egyezményesen dbra-
zolt, emberek €s automatizalt eszkozok altali tovabbitdsra, feldolgozasra és értelmezésre al-
kalmas formédja. Ugyanezen szétar ekkor az informécidt, mint az adathoz az elfogadott megal-

lapodasnak megtelelden rendelt jelentést definialta.
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A fenti, adatfeldolgozés-orientdlt megkozelités szerint tehéat az adat volt az elsddleges
€s az informdcid a szdrmaztatott fogalom, ami a valésagnak nyilvanvaléan nem felelt meg, hi-
szen informécié nem csak adatbdl nyerhetd. Emiatt a késObbi véltozatokban mér i) meghata-
rozasok szerepeltek. Eszerint az informdaci6 objektumokra — tényekre, eseményekre, dolgokra,
folyamatokra és elképzelésekre, koztiik fogalmakra — vonatkozé ismeret, amelynek meghata-
rozott Osszefliggésben konkrét jelentése van. Az adat pedig az informéacid ujraértelmezhetd,
tovabbitdsra, értelmezésre, vagy feldolgozasra alkalmas, formalizalt reprezentéacidja. A fenti-
ekkel 0sszhangban a tovdbbiakban az adat fogalma alatt a tdgabb értelmezésnek megfeleléen

a kovetkezot értjiik:
Az adat az informdcio absztrakt, egyezményes jelrendszerben rogzitett repre-
zentdcioja.
Ehelyiitt jelezniink kell, hogy értelmezésiink nem esik egybe a NATO, és tagdllamai

hadseregeinek tobb dokumentumban rogzitett értelmezésével Ez utdbbit az ugynevezett in-

formécid-, vagy kognitiv hierarchia irja le.

Megértés
"l Megitélés

Ismeret

‘t Ertelmezés

Informacié (feldolgozott adatok)

—Jl Feldolgozas

Nyers adatok

1.2 dbra: Az informéci6-hierarchia>*

3 ISO/IEC 2382-1, i.m., Part 1: Fundamental terms.
>* Forras: AJP-3.2.1 Command and Control of Allied Land Forces, Figure 3-3. Cognitive Hierarchy [3-7.0.], il-
letve FM 100-6 Information Operations, Figure 2-1. The Cognitive Hierarchy [2-1.0.].
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E felfogés szerint a tdgabb értelemben vett 'informécid' kiillonbozé forméakban €s szin-
teken jelenik meg: a nyers adatokbdl feldolgozas utdn, az adott helyzetnek megfeleld Ossze-
fiiggésbe helyezve keletkezik a sziikebb értelemben vett informacié™. Ebbél kiértékeléssel és
integraldssal alakul ki az ismeret (knowledge), amely ellendrzott €s tényként elfogadott in-

formacié. Végiil az ismeretekre alapozédik a megértés (understanding).”®

A struktira legalacsonyabb szintjén 1évd nyers adatok érzékeloberendezésekbdl szar-
mazo, vagy a rendszeren beliil &raml6 — még fel nem dolgozott (dsszevetett, értékelt, értelme-
zett, integrélt) — jelek. A masodik szintet alkot6 informdciok feldolgozott, a felhasznal6 sza-
madra érthetd forméra alakitott, vagy megjelenitett’’ adatok. Ez a feldolgozds még altaldban
nem sok értéket ad hozza a nyers adatokhoz, bar egyes esetekben mar ezen informécidknak is
lehet azonnali, nyilvdnvalo €s jelentOs értéke. Az ismeret szintjén az egyes informaciok mar
kiértékelésre keriilnek megbizhatdsdg, relevancia €s fontossag szempontjabdl €és Osszeveté-
siikkel, integralasukkal, felhasznaldsukkal kialakitasra keriil egy koherens kép, amely a donté-
sek meghozatalanak alapjat képezi. A legfelsd szinten az ismereteket a konkrét helyzetre al-
kalmazva és kiegészitve, a hidnyokat a megitélés és az intuici6 segitségével kitoltve, jon 1étre

a megertés.

Az informdciora és az ismeretre vonatkoz6 allaspontunknak megfeleléen az informa-
ci6 ezen kiillonbozd 'szintjei' nem azonos kategéridkat jeldlnek. Az elsd két szint értelmezé-
siink szerint még nem tekinthetd informdacionak: ezek csak az informécié keletkezése (az in-
formécidszerzés) sordn szerepet jatszé — kornyezeti hatdsokat, vagy mas forrasokbdl szarmazé
informdcidkat hordoz6 — objektumok. A két felsO szint tartalma pedig megegyezik az ismeret
tartalméval, ennek két — a kornyezetbdl beszerezhetd, illetve a gondolkodasi folyamatokkal és
kordbban megszerzett informécidkkal kiegészitett — részre tagoldsa csak az informaciéfeldol-
gozasi folyamat szakaszaihoz, illetve az informacios tevékenységek jellegéhez kapcsoloddan

lehetséges.

Az informécid, ismeret és tudds fogalmai nem csak az egyes emberek, hanem tartdésan

egylittmiikodd csoportjaik, a szervezetek esetében is értelmezhetdek. Ennek megfelelden a

> Ezt a szintet az 'informdcié' kifejezés két kiilonbozé értelmezésben torténé alkalmazasénak elkeriilésére az
Egyesiilt Allamok Tengerészgyalogsdganak egy doktrinalis anyaga 'feldolgozott adat'-nak nevezi [MCDP 6,
Command and Control. 1996 ~ 68.0.]

%% Egyes anyagokban a negyedik szint a bolcsesség (wisdom) [pld. MURPHY et.al.: Information Operations: Wis-
dom Warfare for 2025].

7 példaul légifelvétel filmtekercsérél készitett fénykép, kodolt radidkozlemény atirata, szamitégépes adatok
megjelenitése szoveges, vagy grafikus formaban, stb.
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szervezeti tudas a megfigyelés és kommunikdacio ttjan a szervezeten kiviilrl megszerzett, va-
lamint a szervezeten beliil 1étrehozott informécidk (a szervezet rendelkezésére 4ll6 ismeretek),
valamint a szervezeti miikodés soran kialakitott specidlis képességek (miiveletek) dsszessége.
A szervezeti tudds értelemszerien magaban foglalja tagjai tudésat, ismereteit, képességeit, de
tobb is anndl, hiszen éppen ebben rejlik az egyiittmikodés, a szervezettség eldnye. Amit a
szervezet egy tagja tud, vagy amire képes, azt a szervezet is tudja, de a szervezet olyanra is

képes, amelyet tagjai egyenként nem, csak egylittmiikodve tudnak megvaldsitani.

Ahogyan egy személy szamadra rendelkezésre all6 tudds a sajat (belsd) tudas, illetve a
hozzaférhetd rogzitett és beépitett kiilsd tudasosszetevok Osszessége, ugy egy szervezet sza-
maéra rendelkezésre all6 tudas is a szervezet tagjai bels6 tudasdnak, valamint a szervezet dltal
birtokolt, vagy hozzaférhetd rogzitett és beépitett tuddsdsszetevOknek az Osszessége. A tu-
dasmennyiség egyre novekvo litemi boviilésével egyidoben figyelhetd meg a kiilsé tudas sze-

repének €s részardnyanak novekedése is.

A szervezet birtokdban 1év0 ismeretek — koztiik a megszerzett, vagy elddllitott infor-
maécidk — tehét tobbféle formaban 1étezhetnek. Rendelkezésre dllhatnak (belsd) mentélis rep-
rezentdcié formdjdban a szervezet egyes tagjainak tudatdban, vagy anyagi formaban objekti-
valdédva, valamilyen kiilsé reprezentdcié formdjaban. Ennek megfeleléen a szervezeti infor-

maéci6 fogalmat a kovetkezoképpen definidlhatjuk:

Az informdcio (egy szervezet szempontjabol) a vildg egy megragadott aspek-
tusdnak kozos értelmezés alapjan torténo visszatiikrozodése, mentdlis és/vagy

kiilso reprezentdcidja a szervezetben.

Ez a definici6 a szlikebb értelemben vett (egyedi) informaciok — a vildg dolgaira, je-
lenségeire, ezek tulajdonsdgaira és viszonyaira vonatkozd tények és elképzelések — mellett
magdban foglalja az éltalanos informécidkat, a vilagrél alkotott fogalmakat, valamint a koztiik

fennall6 Osszefiiggéseket is.

A fenti meghatdrozas lényeges elemét képezi a kozos értelmezés, hiszen ennek hid-
nyéaban nem lehetne eldonteni, hogy mit tekintsiink a szervezet éltal birtokolt informacionak.
A gyakorlatban persze egy szervezeten beliil el6fordulhat — s6t gyakran el0 is fordul — eltér
értelmezés, ennek kapcsan eltéréen értelmezett fogalmak, egymaésnak ellentmondé tények,
vagy Osszefiiggések is, ezt azonban feloldand6, kézbeesd dllapotnak tartjuk, amely megsziin-

tetendo.
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A szervezetben napjainkra mar az informécidk tilnyomé tobbsége egyre inkdbb adat
forméjdban keletkezik, keriil taroldsra, atalakitdsra és tovabbitasra a felhaszndlas helyére. Sot
az automatizalt eszkozok, mint végrehajté elemek megjelenésével és elterjedésével a mitkodés
informdciosziikséglete mellett megjelent a miikodés adatsziikséglete is. Ennek megfelelden
szervezetek esetében — ha elvonatkoztatunk a visszatiikrozés, reprezentacié modjatdl — az in-
formacio €s adat kifejezéseket egyardnt hasznédlhatjuk. Informéciérél elsdésorban olyankor be-
sz€liink, ha emberrel kapcsolatban emlitjiik, vagy a tartalmat — a szemantikus aspektust —
akarjuk hangsilyozni. Az adat megnevezést pedig akkor haszndljuk, ha gépekkel Gsszefiig-
gésben szerepel, vagy rogzitettségét, dbrazoldsat — szintaktikai aspektusat — helyezziik el6tér-

be.

1.3.2 Az informacids interoperabilitas fogalma, 6sszetevéi

Maga az informécids interoperabilitas kifejezés ebben a formdban a katonai szakiroda-
lomban viszonylag ritkdn fordul eld, megjelenik azonban az Egyesiilt Allamok Védelmi Mi-
nisztériumanak informatikai vezetdje altal 1999-ben kiadott — a vezetési (C3I) rendszerek in-

teroperabilitdsi kérdéseit szabalyozé korabbi dokumentumokat™ kiegészitd — irdnyelvekben:

Informdcios interoperabilitds: Azon megvalosult dllapot, amikor az informdci-
Ok cseréjére elektronikus formadban keriil sor és felhaszndldsuk lehetové teszi
az informatikai rendszerek és/vagy felhaszndlok hatékony egyiittes miikodé-

5. 59
sét.

A fenti meghatdrozassal ellentétben, megitélésem szerint az informécids interoperabi-
litas tartalma nem sziikithetd le az elektronikus informécidcserére. A tényleges interoperabili-
tasi kovetelmény valdjadban az adott szereplok kozotti informécidesere minden olyan — koztiik
hagyomanyos — formdjara kiterjed, amely egyiittmiikodésiikhoz sziikséges. Természetesen az
informatikai eszk6zok és rendszerek, illetve az automatizalt informdacidcserére képes mas esz-
kozok elterjedésével, sot uralkodova valasdaval az elektronikus informacidcsere szerepe fo-

lyamatosan nd, de soha sem valik kizar6lagossa. Hasonlé gondolatmenet taldlhaté tobbek ko-

% DoD Directive 4630.5, i.m., illetve DoD Instruction 4630.8 Procedure for Compatibility, Interoperability, and
Integration of Command, Control, Communications, and Intelligence (C3I) Systems.

* DoD CIO Gudiance and Policy Memorandum No. 1-8330-052899., 4. Definitions. — Az eredeti meghatérozds-
ban az "informatikai rendszer" kifejezés helyén "capabilities" 4ll, amelynek meghatdrozdsa ugyanitt: Olyan in-
formacidtechnoldgiai, vagy nemzetbiztonsagi rendszer (104-106 torvény szerint), amely informdacidk eldallita-
sat, felhasznalasat, vagy cseréjét valdsitja meg, vagy tdimogatja barmely elektronikus form4tumban.
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zOtt egy, a tlizvezetés interoperabilitisdnak elemzésével foglalkozé konferencia-eléadasban
is.%

Mindezt igazolja, hogy a vonatkozé USA dokumentum 2004-es véltozatdban mar a
kovetkez0, atfogdbb tartalmi megfogalmazéssal taldlkozhatunk: "Az informatikai és nemzet-
biztonsagi rendszerek interoperabilitisa magaban foglalja mind az informdciok technikai cse-
réjét, mind ezen informécidcserének a feladatvégrehajtas altal igényelt, végpontok kozotti
(had)miiveleti hatékonysdgat. Az interoperabilitds tobb mint egyszeriien informacidcsere. Ma-

gaban foglal rendszereket, folyamatokat, eljarasokat, szervezeteket €s feladatokat a teljes élet-

ciklus alatt és dsszhangban kell lennie az informaciébiztonsaggal."®'

Az informécids interoperabilitds fogalma, igaz a megkiilonboztetd jelz6 nélkiil, megje-
lenik a pan-Eurdpai e-kormdnyzati szolgéltatasok feltételeinek kereteit leir6 dokumentumban

is, a kovetkez06 formaban:

Az interoperabilitas az infokommunikdcios (ICT) rendszereknek és az dltaluk
tdmogatott szervezeti folyamatoknak az adatcserére és az informdcio, valamint

a tudds megosztdsanak biztositdsdra vonatkozo képességét jelenti. 02

Osszességében megdllapithatjuk, hogy az Osszetett szervezetek, szervezetrendszerek,
csoportositdsok eredményes és hatékony miikodésének alapveto feltétele az 6sszetevok kozot-
ti megfeleld szintli informécidcsere, az egylittmiikodéshez sziikséges informaciok megosztasa,
0sszehangolt felhaszndldsa. Heterogén OsszetevOk esetében ennek tovdbbi feltétele az egyiitt-
mikodo felek kozott fenndllo informdcids interoperabilitds, amely értelmezésiink szerint leg-

tdgabb értelemben a kovetkezOképpen definidlhato.

Az informdcios interoperabilitds kiilonbozé szereplok kolcsonis képessége
informdciok kozos értelmezésen alapulo, a hatékony egyiittmiikodéshez sziik-

séges cseréjére.

Tagabb értelemben az informdcids interoperabilitds magaban foglalja a kornyezeti je-

lenségek, hatasok kellden azonos mddon torténd értelmezését is.

8 "Ezen egyiitmitkodési képességeket kétféleképpen lehet megvaldsitani: hagyoményos médszerekkel (nem au-
tomatizaltan); automatozalt médszerekkel." [KENDE, i.m. ~ 93.0.]

' DoD Instruction 4630.5, Interoperability and Supportability of Information Technology (IT) and National Se-
curity Systems (NSS) ~ Enclosure 2, Definitions, [E2.1.14 Interoperability, 17.0.]

% European Interoperability Framework for pan-European eGovernment Services. Version 1.0. 2004 november.

[3.0.]
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Az informdciés interoperabilitds részben eltérd, de analég moédon értelmezhetd az
egyes emberek, illetve a szervezetek esetében. Emberek kozotti informécidcsere sordn az
egyik fél (a kiildd) ismereteinek egy kiragadott részét 4tvitelre alkalmas formdba alakitja, ez a
kiilsO reprezentacio kertil at, jut el a mésik félhez (a fogadéhoz), aki ezt értelmezve alakitja ki
a sajat belsd, mentdlis reprezentacidjat és ezt az informaciot épiti be ismeretei kozé. Ennek so-
rdn tehdt valdjdban nem maga az informdcié keriil atvitelre, hanem egy kiilsé reprezentaci6
formdjéaban torténd megjelenitésre, tovabbitasdra, majd ennek alapjan egy "mdsik" informacid

létrehozasara keriil sor.

A kozos értelmezés azt jelenti, hogy az informécidcserében résztvevd felek azonos
kommunikécids elemeket €szlelve, azonos kiilso reprezentacidkat értelmezve megfeleld — ese-
tilnkben az egyiittmiikodéshez sziikséges mértékben azonos — mentélis reprezenticiot alakita-
nak ki. Mds megfogalmazds szerint a kozos értelmezés azt jelenti, hogy az informaciéforras
altal az adott reprezentaci6hoz rendelt szandékolt jelentés a sziikséges mértékben megegyezik

az informacio fogaddja altal az értelmezés soran kialakitott jelentéssel.

A szervezetkdzi informécidcsere alapvetd folyamata: az atviendd szervezeti informa-
ci6 atalakitasa atvitelre alkalmas formdba, a kozvetitd reprezentacio eljuttatdsa a masik félhez,
majd visszaalakitdsa szervezeti informéciéva. Ez a folyamat a kovetkezd tevékenységeket
foglalja magaban:

- az emberi tudatban meglévo informécié megjelenitése valamely alkalmas reprezen-

tacidban (sziikség esetén);

- az el6z6 1épés eredményeként megjelenitett, vagy eredetileg rogzitett formaban meg-

1év6 reprezentacié 4talakitdsa a tovabbitasra alkalmas kozvetitd reprezenticiora
(sziikség esetén);

- a kozvetito reprezentacio eljuttatdsa a fogadéhoz;

- a kozvetitd reprezentacid vissza-, vagy atalakitdsa a fogad6 szdmara megfeleld repre-

zentdciora (sziikség esetén);

- a reprezentdcié értelmezése, informécidva, vagyis belsO mentélis reprezentaciova

alakitdsa (sziikség esetén).

Mint a fentiekbdl lathatd, az informécidcsere folyamatanak — a kozvetitd reprezentacid
atvitele kivételével — valamennyi 1épése 1ényegét tekintve reprezentacids atalakitds, amelynek

sordn az informécids interoperabilitds, a kozos értelmezésen alapuld informécidcsere alapvetd
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kovetelménye a reprezentaciok altal hordozott (tervezett, szandékolt) jelentés sziikséges mér-

tékll megorzése, dtvitele.

Az informdcids interoperabilitds — az informdaciok kozos értelmezésen alapuld, jelen-
tésmegOrzo cseréjére, illetve a kornyezeti hatdsok azonos értelmezésére vonatkozo képesség —
kiilonbozd Osszetevok, részképességek meglétét igényli. Ezek viszonylag egységesen elfoga-

dott értelmezés szerint harom csoportba sorolhatdk, harom szintre tagolhatok.

A szemiotika jelolt-jel-jelentés modelljének analdgidjara egy harom vilagbdl all6 triad
allithat6 fel, amelynek Osszetevéit a kiilso, "valds" vildg, a kornyezet; a belsé (mentdlis, fo-
galmi) vildg; valamint a reprezentacids vildg alkotja. Hasonlé megoldasra épiil egy amerikai
kutatécsoport altal 2001-ben publikalt modell, amely hdrom tartomanyra (szintérre) — anyagi

(fizikai), informécids és kognitiv — épiil.”

Az anyagi (fizikai) szintér az a szdrazfoldi, tengeri, 1égi és lirkOrnyezet, amelyben a
katonai miveletek "hagyomdnyos" objektumai léteznek. Az anyagi szintér tovabb bonthat6 a
katonai miveletek szerepldire (szervezetekre és személyekre), ezek erdforrdsaira (technikai
eszkoOzeire, anyagi erOforrdsaira €s 1étesitményeire), valamint a természeti, az €pitett és a tér-
sadalmi kornyezetre. Az anyagi szintéren valdésulnak meg a szereplok anyagi jellegii tevé-
kenységei, a technikai eszk6zok miikodési folyamatai €s a kiilonb6zd kornyezeti folyamatok,

jelenségek.

A kognitiv szinteret a szerepldk tudatainak Osszessége alkotja, ez az a "hely", ahol a
megfigyelések, a felismerés, az értelmezés, a helyzetismeret, az ismeretek, elképzelések, meg-
gy0zOdések és az értékek léteznek, a gondolati miveletek és dontések végbemennek. Ez a
szellemi dolgok — vezetdi képességek, erkolesi allapot, felkésziiltség és gyakorlat, szervezeti
0sszekovdcsoltsdg, stb. — tartomédnya, amely a hadmiivészet tanulsdga szerint oly sok habortt,

vagy csatat dontott el.

Az informécids szintér a két masik szintér kozott helyezkedik el és egy eredeti, leegy-
szerlsitett megfogalmazdas szerint ez az a tartomdany, ahol az "informécié" 1étezik, ahol 1étre-
hozésra, kezelésre és megosztasra keriil. A katonai miiveletek nézdpontjabol ezen keresztiil
torténik az informéciok cseréje a miiveletek résztvevoi kozott, ennek segitségével valosul meg

a katonai vezetés, a parancsnoki szandék eljuttatasa a végrehajtokhoz.

% ALBERTS et.al.: Understanding Information Age Warfare. 2001.
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Mivel értelmezésiink szerint az informécié — a tudds, az ismeretek egy koriilhatarolt
része — a vildg egy megragadott aspektusanak visszatiikroz0dése, mentalis reprezentacidja az
emberi tudatban, igy az valdjdban a kognitiv szintér 6sszetevdje. Ennek megfeleléen a kogni-
tiv szintértdl elkiiloniild informacids szintér alapvetd Osszetevoit valéjaban az emberi tudds,
képességek és ismeretek reprezenticidi képezik. Ezek kozé tartoznak tobbek kozott a kiilon-
boz0 szemléletes és absztrakt — koztiik a szlikebb értelemben vett "adatszeri" — reprezentdci-
0k, valamint a programok forméjadban megjelend miiveleti eldirasok, algoritmusok.

Az ismeretek, informaciok hagyomanyos reprezentacioi (rajz, irds, szamok, stb.) az in-
formaciok hatékonyabb taroldsanak, tovabbitdsanak (cseréjének), késébb feldolgozasanak, at-
alakitdsanak érdekében jelentek meg. Az elektronikus reprezentdcid, majd az erre €piild elekt-
ronikus informdciéfeldolgozasi technoldgia megjelenése €s ugrasszeri elterjedése az informéa-
cios szintér szerepének rendkiviili mértékli kiboviilését eredményezte és tulajdonképpen az

Informacids Korszak kialakulasdhoz vezetett.

Az informécids szintér dinamikus Osszetevdjét az ismeretek, informécidk reprezentd-
cidival végzett miiveletek képezik. Ezen miveletek megvaldsitdsahoz informéacidszerzo, taro-
16, tovabbitd, feldolgozd €s megjelenitdé képességekkel rendelkezd eszkozok sziikségesek.
Ezek az el6zdekben elmondottaknak megfelelden az anyagi szintér részét képezik, azonban
szorosan kapcsolodnak az informécids szintérhez is, annak anyagi alapjat képezik. Ehhez a
korhoz tartoznak azok az eszk6zok is, amelyek elsddleges funkcidja ugyan nem informacios
jellegti, de rendelkeznek informacids képességekkel (pld. vezérld informaciok fogadasa, hely-

zet- €s allapotinformacidk rendelkezésre bocsatasa) is.

A katonai miiveletek szerepldi mindhdrom szintéren "léteznek": a szervezetet alkotd
személyek, technikai eszkozok, anyagi készletek és épitmények fizikai valgjukban az anyagi
szintér részét képezik, a személyek tuddsa (ismeretei és szellemi képességei) a kognitiv szin-

tér alkotéeleme, mig a szervezet birtokdban 1év0, rogzitett formédban rendelkezésre all6 isme-

retek, informécidk az informécids szintérhez kapcsolddnak.

Ennek megfelelden a tovdbbiakban az informdcids interoperabilitisnak az anyagi szin-
térhez, az anyagi reprezenticidkhoz kapcsol6dé technikai; az informdcids szintérhez, a koz-
bensd (nem anyagi) reprezentaciokhoz kapcsolddé szintaktikai; valamint a kognitiv szintér-
hez, a reprezenticiok értelmezéséhez kapcsolddd szemantikai szintjeit €s ezek kapcsolatat

mutatjuk be, elemezziik.
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1.3.3 Az informacios interoperabilitas technikai 6sszetevéje

Az informdcios interoperabilitds technikai Osszetevdje (technikai szintli informécids
interoperabilitds, roviden technikai interoperabilitds) az informéciét hordozé anyagi (fizikai)
reprezenticiok kezelésére — eldallitdsara, tovabbitasdra, megjelenitésére — vonatkoz6 képessé-
gek Osszessége. Ez az OsszetevO tdgabb értelemben értelmezhetd az eszkdzoket nem igényld
informacidcsere esetében is, a tovabbiakban azonban részletesebben csak a szervezeti infor-

madcidcsere technikai eszk6zokhoz kapcsolodé képességeit vizsgaljuk.

A személykozi kommunikdcié esetében az informécids interoperabilitds feltétele a
kommunikécidés (beszéd-, metakommunikécids) elemek eldéllitasdra (artikuldlt hangképzés,
mimika, mozgés) €s érzékelésére (latds, hallas) vald képesség, a technikai eszkdzoket nem
igényld informécidhordozdk esetében pedig az irds- €s rajzképesség, illetve a személykozi

kommunikaciohoz hasonldan a latas.

Az informécidcsere anyagi (technikai) feltételét az adott reprezentdcionak megfeleld,
egymassal "interoperabilis" eszkozok, eszkozcsoportok megléte és rendeltetésszerti miikodése
képezi. Az eszkozok kozotti interoperabilitds azt jelenti, hogy az egyik eszkoz éltal eldallitott
anyagi reprezent4ciot, illetve annak anyagi hordozéjat a mésik eszkoz képes fogadni, felhasz-
nalni. A munkamegosztés keretében az informacidcsere, a kommunikdcié tdmogataséara 6nalld
szakteriilet (hiradds, tavkozlés) és specializalodott eszkozrendszer (kommunikacids rendszer)
alakult ki, amely az informdcidcserében érintett felektdl atvette a technikai interoperabilités

megvaldsitasdhoz sziikséges feladatok egy jelentds részét.

Az informécidcsere sordn a kommunikacids rendszer végberendezései (csatoldfeliile-
tei) a tovabbitand6 informécidkat meghatarozott anyagi reprezentaciok formdjaban fogadjdk,
majd juttatjdk el mas — a fogadd félnél 1éve — végberendezésekre (csatoldfeliiletekre). A
kommunikécids rendszeren beliil sziikség esetén tovdbbi — akdr magasabb szinteket érintd —
reprezentdcids atalakitdsokra is sor keriilhet, azonban ez az informdcidcserében résztvevo fe-
lek szempontjabol 1ényegtelen és érzékelhetetlen. A kommunikéacids rendszer a vallalt szol-
galtatdsmindségi szintnek megfelelden biztositja a kdzvetitd anyagi reprezentacid biztonsagos

és valtoztatas nélkiili atvitelét.®

% T4gabb értelemben ide sorolhaté a kiildemények (dokumentumok, mds informaciéhordozdk) postai (katonai
alkalmazasban futdr- és tdbori posta-) szolgaltatdsok keretében, szallitas titjan torténd tovibbitdsa is.
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A fentiekbdl kovetkezden a kiilonbozo felek technikai interoperabilitdssal kapcsolatos,
egylittmiikodéshez sziikséges képességei a rendelkezésre 4ll6 szolgaltatdsokhoz, a kommuni-
kacids infrastruktira altal biztositott lehetdségekhez viszonyitva hatirozhatok meg. Adott
infrastrukturdlis feltételek esetében a technikai interoperabilitds feltétele a kommunikacios
rendszer végberendezéseinek, valamint a hagyomanyos informéciéhordozok eldéllitasara és
lejatszasara alkalmas eszkozoknek a megléte és rendeltetésszerli miikodtetése. Mindezekre

alapozva a technikai interoperabilitds definicidja a kovetkezd formaban fogalmazhaté meg:

A technikai szintii informdcios interoperabilitds kiilonbozo szereplok kolcso-
nos képessége — a rendelkezésre dllo kommunikdcios infrastruktira és meg-
felelo technikai eszkiozok segitségével — a hatékony egyiittmiikodéshez sziik-

séges informdciokat hordozo anyagi reprezentdciok cseréjére.

A korszerli informatikai eszk6zok segitségével megvaldsuld informécidcserét mar a
digitdlis reprezentaciok altaldnossé vélédsa jellemzi, ami az analdg reprezentaciok digitalizala-
sédnak, majd visszaalakitdsanak meglévo lehetdségei révén gyakorlatilag tetszdleges reprezen-
taci6 atvitelének alapjat képezheti. A digitdlis reprezenticid nem csak a szamitastechnikai és a
kommunikéciés rendszerekben, hanem az informaciérogzitd-tarol6-megjelenitd eszkozokben
is egyre inkdbb 4ltalanossd vélik, ami maga utdn vonja a hagyoményos informéciéhordoz6k®
felvaltasat a digitalis informdcidhordozokkal. Ezek méar nem kotddnek kozvetleniil a hordo-
zott informécidk jellegéhez, ugyanazon tipusi hordozok alkalmazhatok a legkiilonbdzobb

eszkozokben.

A hagyomdnyos kommunikacids rendszerek esetében a kiilonb6z6 formaban megjele-
nd informdciok — beszéd/hang (tdvbeszélO), jelsorozatok (morse-tavird), karaktersorozatok
(géptavird), allokép (fax-késziilék), mozgdkép €s hang (videotelekonferencia eszkdzok), stb. —
tovabbitdsara mds €s mas technikai megoldasok, kommunikdacids eljarasok szolgaltak. Ennek
kovetkeztében a technikai interoperabilitds megvaldsitdsahoz szdmos kiilonb6z6 végberende-

zésre, eszkozre, miikodtetésiikhoz sokrétii szakismeretekre van sziikség.

Az informécidtechnoldgiai fejlodés kovetkeztében napjainkban a korszeri kommuni-

kacios rendszereket fokozatosan egységesiild technoldgiai alapok és megolddsok jellemzik, az

8 Az irést, rajzot, dbrakat hordozé papir; a képet hordozé negativ film, diafilm, fényképpapir; a hangot hordozé
hanglemez, hangszalag; a mozgdképet hordozé filmszalag, videokazetta; stb.
% Magneses, optikai, vagy félvezetés tarolok hangrogzité berendezésekben, fényképezégépekben, videokame-

rékban, illetve hordozhatd, vagy asztali "magnetofonokban", "vetit0"késziilékekben, "video"lejatszokban, hazi-
mozi-rendszerekben.
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integrélt szolgaltatasu digitdlis hdlézatok megjelenésével eldszor alakult ki egy olyan kom-
munikécids infrastruktdra, amely a bitfolyamok, véges bitsorozatok atvitelének logikai képes-
ségére épiilve, megteleld atalakitdsok segitségével gyakorlatilag tetszOleges forméju reprezen-
taciok cseréjét lehetové teszi. Ennek megfeleléen a technikai interoperabilitds feltételeinek
megteremtése is egyszeriibbé valt, azonban teljesiilése még csak minimalis feltételét képezi a

(had)miiveleti interoperabilitds megvalésitésénak.67

1.3.4 Az informacios interoperabilitas szintaktikai 6sszetevéje

Az informdcids interoperabilitds szintaktikai Osszetevdje (szintaktikai szintli inform4-
cids interoperabilitds, roviden szintaktikai interoperabilitds) az anyagi (fizikai) reprezentaci-
okra €piilé kozbenso reprezentaciok kezelésére — eldallitasara, feldolgozasara, megjelenitésére
— vonatkozé képességek Osszessége. Ezek a képességek a gyakorlatban mindenekeldtt az in-
formdcidcsere sordn alkalmazott nyelvekkel, tizenet- és adatformatumokkal kapcsolatos isme-
retekre €piilnek. Az informécids interoperabilitds szempontjdbodl ezekre az ismeretek és ké-
pességekre természetesen nem onmagukért, hanem az egyiittmiikodéshez sziikséges informa-

ciocsere igényeinek kielégitése érdekében van sziikség.

A személykozi kommunikécié esetében az artikuldlt hangképzés és a hallas képessége
csak sziikséges, de nem elégséges feltétele az informdcidcserének. Ehhez sziikség van egy ko-
z0s beszélt nyelv ismeretére, amely magédban foglalja a nyelv alapvetd 0sszetevoi (szavak) le-
hetséges korének, valamint a nyelv strukturdlis szabdlyainak (nyelvtan) ismeretét. Ennek
megfelelden az adott (kozvetitd) nyelven torténd kommunikdcidhoz mindkét félnek képesnek
kell lennie a tovabbitand6 ismeretek, informdciok meghatdrozott nyelvi reprezentacidban tor-

ténd formailag helyes megjelenitésére, illetve az ilyen reprezentacidk struktirdjanak felisme-

résére, 0sszetevoinek kiillonvalasztasara.

A hagyomanyos informéaci6hordozok segitségével torténd informdacidcsere sordn az
irott szoveg esetében a beszélt nyelvre vonatkoz6 formai szabalyok ismerete mellett sziikség

ne

van a nyelvi struktdrdkat és elemeket rogzitett ("irott") formaban megjelenitd reprezentacidok
ismeretére is. Ezek birtokdban képesek az informaciot cseréld felek a verbélis formdban meg-
jelenitett informdcidkat frott szoveggé alakitani, illetve az irott szovegeket visszaalakitani a

megfeleld verbalis reprezentaciora. Az irasjelek ismeretének szintaktikai képessége hidnyaban

57 Errél lasd tobbek kozott TOLK: Beyond Technical Interoperability — Introducing a Reference Model for Mea-
sures of Merit for Coalition Interoperability. 2003; STEWART et. al.: Non-technical Interoperability in Multi-
national Forces. 2004; BOLAND: Interoperability Requires More Than New Equipment. 2006.
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az érintett felek egy kozos nyelv ismeretében sem képesek egymadssal kozvetett, irdsos forma-

ban (pld. levélben) informécioét cserélni.

Mind a beszélt nyelv, mind az irott szdveg strukturalis szerkezetei és elemei meghata-
rozott, egyezményes modon értelmezett jelentést hordoznak. Az emberi kommunikacioban
torténetileg a kozvetlen forma, a beszElt nyelv jatszott elsddleges szerepet €s csak ezt kovette,
a beszéd rogzitését szolgdlta az irds megjelenése. A nyelvtorténet tanisiga szerint ugyanazon
verbdlis reprezentacio jelentds mértékben kiilonbozo irdsos (szoveges) reprezenticidk forma-
jaban (pld. kiillonboz6 irdsrendszerekben, mas dbécé segitségével) is megjelenithetd. De arra
is van példa, hogy ugyanazon irdsos reprezentaciéhoz kiilonb6z6 — akar 1ényegesen eltérd —

verbdlis reprezentaciok (kiejtésmodok) tartoznak.

A hagyomdnyos rogzitett reprezentaciok — az irédst is beleértve — szintaktikai szem-
pontbdl két nagy csoportba sorolhatdk. Az elsébe a szemléletes (rajzok, festmények), a maso-
dikba a szimbolikus reprezentaciok tartoznak. A szemléletes reprezentaciok esetében szintak-
tikai kérdések dltaldban nem meriilnek fel, bar a val6sag lehetdségekhez mérten hii dbrazolasa
mellett ezekben is megjelenhetnek szimbolikus jelentdségli elemek, megoldasok. A gyakor-
latban az irds mellett mas szimbolikus reprezenticiok is 1éteznek, amelyek kiillonbozé infor-
madciok (fogalmak, objektumok, tulajdonsagok, viszonyok, értékek, stb.) jelolésére megalla-
podés szerinti szimbdlumokat alkalmaznak. Ide tartoznak tobbek kozott a természettudoma-
nyok (matematika, fizika, kémia, stb.) specidlis szimbdlumrendszerei; a miiszaki tervezés, a
térképészet, vagy a katonai helyzetdbrazolds szimbdlumai; sot a hétkoznapi életben eléfordul6

szimbd6lumok (kozlekedési jelz6tabldk, cég- és termékszimbolumok, stb.) is.

A hagyomanyos eszkozok segitségével torténd informaciocsere esetében a résztvevo
feleknek nem kell az alkalmazott analog reprezentdciokra vonatkozé szintaktikai (formai) is-
meretekkel rendelkezniilik. Ezek az ismeretek beépitett tudds formdjaban az adott eszk6zok ré-
szét képezik és elsOsorban az adott eszkozoket tervezd, készitd, tovabbfejlesztd szakemberek
szamdra lényegesek. Ennek megfelelden a szintaktikai interoperabilitdsi képesség ebben az

esetben megegyezik a kdzvetlen személykozi kommunikaciohoz sziikséges képességgel.

A korszerll informatikai eszkdzok segitségével megvaldsuld informdacidcsere esetében
ma mar gyakorlatilag mindenfajta informdcio, érzékelt kornyezeti hatds tovabbitdsara lehetd-
ség van. Ezek lehetnek digitdlis formdban reprezentdlt szemléletes reprezentaciok (rajzok,

festmények, hangok, all6- és mozgdképek, illetve emberi érzékszervekkel kozvetleniil nem ér-
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z€kelhetd hatdsok), szoveges reprezentaciok, grafikus reprezentaciok, valamint a sziikebb ér-

telemben vett adatszer(i reprezentaciok.

Az informatikai rendszerek, eszkozok, alkalmazasok altal kezelt kiilonb6z0 informa-
cio-reprezentaciok bonyolult, egymasra €piild rendszert alkotnak, amelyek alapja, elemi szint-
je napjainkban a bitsorozat, bitfolyam formdjéban torténd reprezentacié (amelyet a szamitas-
technikai szakteriileten szerializacionak is neveznek). Végsd soron az eldzoekben felsorolt in-
formdcidkategoridk mindegyike — sok esetben tobb 1épcsdben, kdozbenso reprezentdcidkon ke-
resztiil — ilyen formédban keriil megjelenitésre, erre a reprezentaciora keriil leképezésre. A le-

képezés mddja, a reprezentacié formdja természetesen kategorianként kiilonbozo.

Az informatikai rendszerekben elsOként az "adatszeri" reprezentdciok jelentek meg,
amelyek kezdetben a szdmokat, majd a logikai értékeket €s a karaktersorozat formatuma jel-
lemzoket foglaltdk magukban. Ezekhez tobb valtozatban is kialakitasra keriiltek a kiillonb6zo
digitdlis reprezenticidk (szamabrazolds-formatumok, karaktersorozat-formatumok, karakter-
kod tablazatok, stb.), amelyek legtobbje — bar eltéré alkalmazasi gyakorisdggal — mindmdig
alkalmazasban maradt. A felsorolt adatelemekbdl felépiild Osszetett adatstruktirdk (sorozat,
fastruktdra, haloés struktirdk, stb.) reprezentacidihoz is sziilettek megfeleld6 megoldasok, 4bra-
zolasi formdk. Ezek a megoldadsok keriiltek aztdn felhasznéldsra a tovdbbi informécidkategd-
ridk digitélis reprezentdcidinak megvaldsitdsahoz, ugyanis ez utobbiak mindegyike a kategd-
ridra és ezen beliil az adott konkrét reprezentacids formdra jellemzd adatstruktiraba rendezett

adatelemekbdl épiilnek fel.

A szemléletes informaciok, kornyezeti hatasok digitalizalasa 1ényegét tekintve a valds
fizikai allapotjellemzOkbdl, hatdsokbdl térben, vagy iddben meghatirozott rendben torténd
mintavételt, majd az egyes megfigyelt jellemzok véges értékkészletbdl vett ért€kekkel torténd
leirdsat jelenti. A szoveges informdciok digitdlis reprezentacidja a szoveget alkoto karakterek
(betlik, szamjegyek, irdsjelek, stb.) digitdlis dbrdzoldsdra, valamint a szoveg struktdrdjanak,
formatumdanak és més jellemzodinek szintén digitdlis formaban torténd leirdsara épiil. Végiil a
grafikus informdciok digitélis reprezentacidjanak alapvetd OsszetevOit az elemi grafikus ob-
jektumok tipusara, alapvetd alakjellemzdire €s a rajztérben torténd elhelyezkedésiikre vonat-

koz6 adatok alkotjak.

Az informdcids interoperabilitds szintaktikai szintli 6sszetevoje elsd megkozelitésben a
kiilonboz6 informécid-reprezentaciok cseréjére és felhaszndldsara vonatkozo képességként ér-

telmezhetd. Ennek megléte vizsgdlhaté minden egyes reprezenticié esetében, a hatékony
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egylittmiikodéshez sziikséges informdaciocsere szempontjabdl azonban értelemszeriien az ah-
hoz sziikséges reprezentaciok jatszanak kiemelt szerepet. Amennyiben példaul két szervezet
kozott nincs sziikség képi informdacidk cseréjére, a digitdlis képformatumokkal kapcsolatos
szintaktikai jellegli ismeretek, képességek sem sziikségesek a szervezetek kozotti megfeleld

szintli egylittmiitkodéshez.

A szintaktikai interoperabilitds kovetelményeit elsddlegesen az adott szereplok kozotti
egylittmiikodéshez sziikséges informacidkategoridk, informécidk hatarozzdk meg. A hatékony
egylittmiikodés érdekében ezek tovabbitdsat, cseréjét kell biztositani a két fél kozott. Az in-
formdaciocserében érintett informdcidkat a résztvevd felek meghatarozott reprezentiacidkban
kezelik, amelyek a kiilonb6z0 feleknél lehetnek azonosak, vagy kiillonbozdéek. Az eldbbi eset-
ben az informdcié-reprezenticiok cseréjének lényegében semmilyen akaddlya sincs, az utéb-
biban azonban a sziikséges informdciok atviteléhez kozbenso atalakitdsra, vagy atalakitasokra

van sziikség.

Az eddigiekben elmondottakbdl kovetkezOen a szintaktikai interoperabilitds a kovet-

kezO formaban definialhato:

A szintaktikai szintii informdcios interoperabilitds kiilonbozo szereplok kol-
csonos képessége a hatékony egyiittmiikodéshez sziikséges informdcio-repre-

zentdciok — esetleges dtalakitdsok kozbeiktatdsdval torténd — cseréjére.

Az informdcids interoperabilitas tehat szintaktikai szinten alapvetfen kétféle modon
teremthetd meg: az alkalmazott informdcié-reprezentaciok szabvanyositdsdval, azonossaguk
biztositasaval, vagy az eltér0 reprezentdciok kozotti atalakitdsi képességek kialakitasaval. A
szintaktikailag heterogén — eltér0 reprezentacidkat alkalmazo — rendszerek kozotti informa-
cidcsere esetén a tovabbitdsra keriild reprezentacié megegyezhet az egyik fél altal alkalmazott
(ismert) reprezentdcidval, vagy lehet egy kozbensd, kozvetitd — a felek altal elsdédlegesen al-

kalmazottaktdl eltérd — reprezentacio.

1.3.5 Az informacios interoperabilitas szemantikai 6sszetevéje

Az informécids interoperabilitds szemantikai dsszetevdje, a tovabbiakban roviden sze-
mantikai interoperabilitds alapvetd fogalma az emberi informacidszerzés soran a kornyezeti
hatdsokhoz, illetve iizenetekhez, adatokhoz rendelt jelentés. Az ember az érzéki megismerés,
illetve a kommunikacié sordn ezen hatasokat, iizeneteket, adatokat el0szor érzékeli, észleli,

majd értelmezi, végiil beépiti ismeretei kozé. A jelentés és az informécié fogalmai szorosan
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Osszefiiggenek egymadssal, amelyet 'az informécié az adathoz rendelt jelentés', illetve 'az adat

értelmezése egy adott ésszefiiggc’:sben'68 megfogalmazasok is szemléltetnek.

A jelentés és ennek megfelelden az informacid ebben az értelmezésben egyes embe-
rekhez kotott, szubjektiv jelenség. Ugyanazok a kornyezeti hatdsok, iizenetek, adatok ugyanis
mads és mds emberek esetében, azok céljainak, motivacidinak, meglévd ismereteinek megfele-
16en, tobbnyire eltérd médon tiikr6zddnek vissza a tudatban. Azonos (ha ilyen egyéltalan 1éte-
zik), vagy hasonl6 visszatiikrozés csak kozos tevékenység, vagy kommunikacié segitségével
lehetséges. Az eredményes egyiittmiikodés, kommunikacié feltétele a kozos értelmezés,

amely a gyakorlatban alakul ki és szilardul meg.

Egy csoporton beliil a kdzos értelmezés alapjan hasznélt fogalmak, valamint az ezekre
épiil6 informdciok mér nem fiiggnek a csoport egyes tagjainak szubjektumatdl. A kornyezeti
hatdsokat, a vildg dolgait és jelenségeit a csoport valamennyi tagja ugyantigy® észleli és ér-
telmezi, az ezekkel kapcsolatos informacidkat a kommunikacié sordn azonos médon (formé-
ban, tartalommal és jelentéssel) képes atadni és atvenni. Ezek a fogalmak €s informécidk cso-
port-szubjektivak (mas megfogalmazasban interszubjektivak), hiszen a csoporton beliil elfo-
gadott kozos értelmezéstdl fiiggnek. Ennek megfelelden beszélhetiink egy kornyezeti hatas,

izenet, adat adott csoportra vonatkozo jelentésérol.

Az egyiittmiikodésben résztvevOk korének kibdviilésével, az informdacidcsere lehetd-
ségeinek kiterjedésével egyre gyakrabban fordulhat eld, hogy az informécidcserében résztve-
vo felek kozott elézetesen nem alakultak ki a megfeleld szintli kozos értelmezés feltételei.
Ennek az éllapotnak a lefrdsara alkalmas a szemantikai heterogenitds fogalma, amely a szak-
irodalomban kevés helyen fordul eld, egy publikaci6 ezt a kovetkezOképpen hatdrozza meg:

"Szemantikai heterogenitds abban az esetben dll fent, amikor egyet nem értés

van az informdciok értelmezésében és szdandékolt felhaszndldsdban, vagy ami-

kor a kozos kornyezet (Universe of Discourse) ugyanazon jelenségét két rend-

szer kiilonbozé médon modellezi."™
Az idézett megfogalmazas egyarant tartalmaz emberekre, illetve (technikai) rendszerekre vo-

natkoz6 Osszetevoket, amelyeket a pontosabb értelmezés céljabol kiilon-kiilon kell megvizs-

galnunk.

8 ADatP-32 Part I, The NATO Corporate Data Model. Concept and Description. [2-1.0.]
% Pontosabban az egyiittmitkodés szempontjabél elegendd pontossaggal azonos médon.
70 JOHANNESSON-JAMIL: Semantic Interoperability. Context, Issues, and Research Directions. 1994 [1.0.]
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Emberek esetében a szemantikai heterogenitds — bar ez a kifejezés ebben az 0sszefiig-
gésben gyakorlatilag nem haszndlatos — pontosan a k6z0s (azonos) értelmezés hidnyat, vagy
az egyiittmiikodés szempontjabol nem elégséges szintjét jelenti. Ez sziikebb értelemben csak
az emberek kozotti kozvetlen, vagy kozvetett informécidcserére (lizenetekre, adatokra) vonat-

kozik, tdgabb értelemben azonban ezek mellett kiterjed a kornyezeti hatdsok értelmezésére is.

Az emberi tudas kiillonb6z6 Osszetevoi tarolasi €s tovabbitasi célbdl, illetve eszkdzok
mikodtetése érdekében hagyomanyos és elektronikus informéciéhordozdkon, illetve rendsze-
rekben rogzithetok, tarolhaték, hasznosithaték. A kiilonb6z6 formédkban (széveg, adat, prog-
ram, szabdlyok, rajz, fénykép, hang, mozgdkép, stb. és ezek kombindcidi) targyiasult tudas-
OsszetevOk felhaszndlds céljabdl éltalaban rendelkezésre dllnak més emberek szamdra is. Az
informécidhordozo és -feldolgoz6 eszkozok természetesen nem képesek a tarolt, kezelt adatok
értelmezésére, nem ismerik' ezek jelentését. Minderre csak az ezeket felhasznidlé emberek

képesek.

Az informaciéhordozdkon, informacids funkcidkkal rendelkezd eszkdzokben tarolt tu-
dasosszetevokhoz csak szandékolt jelentés, tervezett értelmezés kapcsolhatd, amely az adott
eszkoz (rendszer) alkalmazéihoz, valamint az egyes informaciok szolgaltatéihoz kothetd. Az
elsddleges alkalmazoi kor egyeztetett szandékai, igényei, értelmezése a rendszer rendeltetésé-
ben és funkcionalis kovetelményeiben keriilnek meghatdrozasra. A rendszer rendeltetésének
megfeleld, kozos értelmezés feltételei egyrészt az elsddleges alkalmazoi korrel lefolytatott
kozvetlen kommunikéacid, masrészt az adott rendszer alkalmazaséat timogat6 kiilonb6z6 doku-

mentaciok segitségével biztosithatok.

Az emberek és technikai eszk6zok kozotti szemantikai heterogenitdst tehat az adott
ember, valamint az adott eszkoz elsddleges alkalmaz6i kore kozotti, a tarolt adatokra és funk-
cidkra vonatkoz6 ko6zos értelmezés eltéréseként értelmezziik. Ehhez hasonléan értelmezhetd a
technikai rendszerek kozotti szemantikai heterogenitds is. Ebben az esetben a heterogenitds a
két rendszerben tarolt tudidsosszetevOk szdndékolt jelentése kozotti kiilonbség, vagyis a két
rendszer elsddleges alkalmazoi koreinek értelmezései kozotti eltérés. Mindezeket foglalja ma-

gdban a kovetkezd definicio.

A szemantikai heterogenitds azonos dolgok (kdrnyezeti hatdsok, iizenetek,
adatok) értelmezésében fendllo kiilonbozoség. Technikai rendszerek esetében
ez utobbi alatt az elsidleges alkalmazoi kor dltal meghatdrozott (szdndékolt,

tervezett), kozos értelmezés értendo.
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Az interoperabilitds fogalmdnak lényegében csak olyan helyzetekben van értelme,
amelyeket valamilyen szempontbdl heterogenitds jellemez. Ennek megfeleléen a szemantikai
interoperabilitds fogalma is a szemantikai heterogenitds fogalmahoz kapcsoléddan értelmez-
hetd, amit a kordbban mar hivatkozott publikicié a "szemantikailag heterogén rendszerek ko-

zotti egyiittm{ikodés"’' forméjaban fogalmaz meg.

Az idézett megfogalmazds tobb szempontbdl is ellentétes az interoperabilitds fogal-
ménak alapvetd OsszetevOivel. Egyrészt a fogalmat nem kolcsonds képességként hatdrozza
meg, hanem az egyiittmikodés meglétét hangsilyozza, masrészt semmit nem mond az
egylittmiikodés mindségérdl. A szemantikai interoperabilitds fogalma véleménylink szerint a

kovetkezo formaban definialhato:

A szemantikai szintii informdcios interoperabilitds kiilonbozd szereplok kol-
csonos képessége a hatékony egyiittmiikodéshez sziikséges informdcio-repre-
zentdciok — esetleges dtalakitdsok kiozbeiktatdsdaval torténd — jelentésmegorzo

cseréjére.

A szemantikai heterogenitashoz hasonléan a szemantikai interoperabilitds is értelmez-
hetd emberek kozott, emberek €s technikai rendszerek kozott, valamint technikai rendszerek
kozott. Az informatikai forradalom kordban ezek koziil a legfontosabb, ugyanakkor a legbo-
nyolultabb a harmadik: az informatikai rendszerek, eszkdzok és alkalmazasok kozotti szeman-
tikai interoperabilitds. Az 1990-es évek kozepéig a kutatds e téren elsOsorban a kiillonbdzo
adatbazisok és adatbdzis-sémak kozotti heterogenitasra irdnyult. A XX. szdzad végén, a mes-
terséges intelligencia eredményeire alapozva, a fogalmi struktirdk formaélis lefrdsanak kutaté-
sa valt széleskoriivé, mivel egyre sziikségesebbé vilt a szemantika explicit lefrdsdnak (vagyis

az ontoldgidknak) kialakitdsa €s az informatikai rendszerekben torténd megvaldsitdsa.

Konnyen beldthaté, hogy amint a (had)miiveleti interoperabilitds elsddleges szerepet
jatszik az éaltaldnos interoperabilitds szempontjabdl, a szemantikai interoperabilitds is elsddle-
ges szerepet tolt be az informdcids interoperabilitds vonatkozasdban. Az informatikai rendsze-
rek és alkalmazédsok kozotti célirdnyos interoperabilitds biztositdsa, az informdacids szintér he-
terogén OsszetevOinek hatékony felhasznéldsa érdekében sziikséges tanulmédnyozni a szeman-
tikai heterogenitast, valamint a szemantikai interoperabilitast biztosit6 mdédszereket és eszko-

zoket minden teriileten, igy a katonai alkalmazdsban is.

"' JOHANNESSON-JAMIL: i.m. [2.0.]
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A személykozi kommunikacid, illetve annak rogzitett valtozata (beszéd és irds) eseté-
ben a szemantikai interoperabilitds a kdzvetitd nyelv kelléen azonos szintii ismeretére, a hasz-
nalt szavak és kifejezések, valamint a nyelvtani struktirak egyiittmiitkodéshez sziikséges mér-
tékben azonos értelmezésére épiil. Az eredményes, jelentésmegdrzé kommunikécié nem fel-
tétleniil koveteli meg, hogy a felek kolcsonosen haszndlt azonos kifejezéseket alkalmazzanak.
Ha a felek ugyanazon fogalom megnevezésére egyedi kifejezéseket haszndlnak, a mésik fél-
nek ezt az értelmezés elott "gondolatban" helyettesitenie kell az altala hasznalt megfeleld ki-
fejezéssel. A kommunikécié sajatos formdja a "kétnyelvli" parbeszéd, amelyben mindkét fél a
sajat nyelvét haszndlja és mindketten ismerik a masik nyelvet, képesek azt megérteni. Ebben
az esetben mindkét fél magédban forditja a mdsik fél kozléseit. Természetesen a forditast vé-

gezheti egy kozbeiktatott harmadik fél, egy — a mindkét nyelvet ismer6 — tolmacs is.

Az irashoz részben hasonlé a helyzet a szimbolikus rogzitett informéacidk mas valtoza-
tai (matematikai képletek, miiszaki tervrajzok, térképek, stb.) esetében is. A jelentésmegdrzo
informdacidatadas feltétele ezek esetében is az alkalmazott szimbolumok, strukturalis szaba-
lyok ismerete és hasonloképpen kezelhetéek az egyedi szimbolumok, hasonléképpen lehetsé-
ges a "kétnyelvii" informdcidcsere. Ez utébbira lehet példa a kiilonb6zd, de kdlcsondsen is-
mert matematikai jelolésrendszer, vagy a katonai alkalmazédsban a térképi jelkulcs és helyzet-
ismeret-szimbdlumrendszer hasznalata. Egy felderito tiszt szamdra alapvetd feladat a sajat fél,
a szembenallo fél, vagy a polgéari felhasznaldsa térképek informdcidinak jelentésmegdrzd fel-

hasznalasa.

A hagyomanyos rogzitett szemléletes reprezentaciok altal hordozott elsddleges jelen-
tés megorzéséhez, a reprezentaciok tartalménak azonos értelmezéséhez édltalaban nincs sziik-
ség kiilonleges képességekre. Mivel ezek a reprezenticidk az emberi érzékszervekkel érzékel-
hetd kornyezeti hatdsokat kozel valésaghti médon helyettesitik, igy értelmezésiik megfeleld
szintli azonossagat az emberi érzékelés bioldgiai és kognitiv hasonldsédgai, illetve az eldzetes
kozos tapasztalatok és gyakorlat biztositja. Szemantikai interoperabilitdsi feladatot jelent vi-
szont a szemléletes reprezentidciokhoz gyakorlatilag minden esetben kapcsol6doé leiré adatok

(cim, helyszin, id6pont megaddsa, stb.) jelentésének atvitele.

A korszerli informatikai rendszerekre jellemz6 adatszer(i reprezentacidok azonos értel-
mezésének biztositdsa a tobbi reprezentacidhoz képest sajatos feladat. A szemléletes reprezen-
taciok tulajdonképpen kiillon magyardzat nélkiil értelmezhetOk, a szdveges és szimbdlum-

rendszer alapi dokumentumok megértéséhez mér sziikséges az alkalmazott nyelv ismerete.
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Az adott nyelv kelld szintli megismerése azonban lényegében minden adott tipusu reprezenta-
ci6 értelmezését lehetové teszi: egy reprezentdacio-tipushoz egy nyelv tartozik. Az adatszerli
reprezentdciok értelmezése ezzel szemben tilnyomorészt egyedi ismereteket igényel. Semmi
akaddlya nincs ugyanis annak, hogy a kiilonb6z6 adatelemek — megnevezések, kddok, oszta-
lyozasi, mennyiségi, térbeli és idObeni, stb. jellemzdk — értelmezésére alkalmazasonként elté-
rd szabalyok vonatkozzanak.”> A tapasztalat azt mutatja, hogy az adatbazisok, formatizalt

tizenetek tervezoi €lnek is ezzel a lehetdséggel.

Az adatszerl reprezenticiok cseréje iranti igény megnovekedése vezetett az adatelem
szabvanyositds megjelenéséhez, ami szdmos alkalmazasi teriileten hozott jelentds eredménye-
ket. Az adatszabvanyositds mddszertana, illetve egyes kiemelt jelentdségli adatelemek (da-
tum, idépont, orszdgkdd, pénznem-kdd, stb.) szabvdnyos véltozatai nemzetkozi szintli szab-
vanyokban keriiltek rogzitésre és emellett szdmos szakteriileten jelentek meg adatelem-szab-

vanyok.

A katonai alkalmazdsban az adatszabvényositds és az adatadminisztracié (a szabva-
nyos adatelemek szakszer(i kezelése, nyilvéantartdsa) elséként az Egyesiilt Allamok hadsereg-
ében jelent meg. Az adatok és kddrendszerek szabvanyositdsanak szabélyozasara el0szor az
1960-as évek kozepén keriilt sor’>, amelyet az adatszabvanyositds és adatadminisztricié djra-
szabdlyozdsa kovetett az 1990-es évek elején74. Ezt kovetden a NATO-ban is megfogalmazas-
ra keriiltek az adatmenedzsmenttel kapcsolatos alapelvek.75 A szemantikai interoperabilitast
tdamogatd adatszabvanyositds konkrét eredményeit a NATO-ban tobbek kozott a szabvanyos
adatelemeket tartalmazé adatmodell, a szabvanyositott (karakteres) iizenetformatumok rend-
szere, valamint a szabvanyos bitorientalt lizenetformdtumok (harcédszati adatkapcsolatok) ké-

pezik.76

Az adatszabvanyositds nem az egyetlen és nem is minden esetben alkalmazhaté médja
a szemantikai interoperabilitds feltételei megteremtésének. A szabvanyositds, fogalmabdl ko-

vetkezden elOzetes egyeztetést, a szabvanyositand6 adatelem segitségével reprezentdland6 in-

> Még a viszonylag egyértelmii mennyiségi jellemz6ket hordozé — jellemzéen numerikus — adatelemek sem ér-
telmezhetdk anélkiil, hogy ismernénk az alkalmazott mennyiségi egységet és az esetleges skdlatényezdt. Ennek
lefrasat verbdlis formaban az adatbazis-, vagy formatizalt tizenet-mez6 — 6ndllé6 dokumentumban, vagy szintén
adatformdban hozzaférhet6 — definicidja tartalmazza.

" DoD Directive 5000.11, Data Elements and Data Codes Standardization Program. 1964.

"% DoD Directive 8320.1 , DoD Data Administration. 1991.

> NATO Data Management Policy (AC/317-D/61). 1993.

7 ADatP-32, i.m.
ADatP-3, NATO Message Text Formatting System (FORMETS).
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formacioval kapcsolatos igények elemzését igényel, ami altaldban jelentOs idOsziikséglettel jar
€s csak lassan koveti az igények valtozésait. Emellett 4ltalaban nehéz az alkalmazdk széles
kore szamdra megfeleld szabvanyokat alkotni, amit bizonyit a globalis adatszabvanyok vi-
szonylag alacsony szdma. Rédaddsul a kialakitott szabvanyok nehezen, vagy egyéltalin nem
érvényesithetOk a mar 1étez6 rendszerek esetében, amelyek pedig még hosszu ideig Iényeges
szerepet jatszhatnak. Mindebbdl kovetkezden van sziikség a szemantikailag heterogén adat-

elemek informécidcsere sordn torténd jelentésmegdrzd atalakitaséra.

Az informacidk egylittmiikodéshez sziikséges mértékben azonos értelmezése mellett
hasonldan jelentds feladatot jelent az egyes rendszerek dltal biztositott funkcidk, szolgaltata-
sok tartalmanak egységes értelmezése. A rendszerek kozotti eredményes egyiittmiikodéshez
ugyanis értelemszeriien sziikséges, hogy az egyik 4ltal igényelt funkci6é azzal a tartalommal
keriiljon végrehajtasra, amivel igényldje feltételezte. Mivel az egyes funkcidk, szolgaltatdsok
igénylésére a rendszerek kozott dramlé vezérld informacidk segitségével keriil, a funkcidk
azonos értelmezése 1ényegében egyenértékil a vezérld informdciok tartalménak, jelentésének

azonos értelmezésével.

Osszességében megillapithatd, hogy a szemantikai interoperabilitds szempontjdbdl az
informdcié-reprezentaciok harom nagy csoportba sorolhaték. Az elsé csoportot a szemléletes
reprezentdciok alkotjdk, amelyek értelmezése a legkevesebb problémét okozza. A mdsodik
csoport jellegzetes képviseldi a beszéd, a kotetlen széveges formatumd, valamint a félig-
struktdralt formdk, amelyek értelmezése a természetes nyelvmegértés nehézségei miatt jelen-
leg még alapvetéen emberi feladat. Végiil a harmadik csoportot a szlikebb értelemben vett
"adatszer(l", struktaralt abrazoldsi formak képezik, amelyek egységes értelmezése sajatos fel-

adatot jelent, de ezen a teriileten szdmos eredmény is sziiletett.

Napjainkra az informécidtechnolégidban olyan helyzet alakult ki, hogy az els6 két
szinten jelentds mértékben csokkent és a kozeljovoben varhatéan tovabb csokken a heteroge-
nitds: mind a fizikai atviteli mdédszerek, mind az lizenetformatumok esetében egyes szabvéa-
nyos megolddsok uralkod6va valnak. Az egyedi, gyarté- vagy feladatspecifikus megolddsok
az informatikai forradalom kovetkeztében két ok miatt is fokozatosan hattérbe szorulnak. Az
elsé ok az informéciés kornyezet gyorsuld iitemi integrdléddsa, viligméretekben Osszekap-
csolddoé rendszerbe szervezddése. Egy ilyen rendszerhez torténd kapcsolddds ugyanis hatéko-

nyan és megbizhatéan nyilvdnvaldan a leggyakrabban alkalmazott megolddsokhoz torténd al-

STANAG 5511, Link 11 és STANAG 5516, Link 16.
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kalmazkoddassal lehetséges. A masodik ok a véltozatlanul gyors iitemben fejlodd informécio-
technologia éltal biztositott képességnovekedés. Ennek eredményeként példdul a feldolgozdsi
és 4tviteli sebesség novekedése teszi sok esetben feleslegessé egyes, kordbban lényeges
szempontok (pld. az iizenet karakteres, vagy bit-orientdlt jellege, hossza, vagy szerkezeti bo-

nyolultsdga) érvényesitését.

Mindezek kovetkeztében az egyiittmiikodo felek kozott az elso két szinten — példdul
szabvanyos OSI fizikai réteg-megolddsok, TCP/IP protokoll, illetve XML iizenetformatum al-
kalmazasdval — ma mar viszonylag konnyen meg lehet valdsitani az interoperabilitdst. Sokkal
nagyobb feladatot jelent azonban biztositani az {izenetek segitségével tovabbitott, vagy adat-
bazisokban tarolt és hozzaférhet6 adatok, illetve a rendszerek altal biztositott funkcidk azonos

értelmezését, vagyis a szemantikai interoperabilitést.

1.4 Osszegzés, kévetkeztetések

A fejezet elsé részében bemutattam, hogy az interoperabilitdsnak a kiilonb6z0, koztiik
elsésorban a katonai dokumentumokban fellelhetd meghatdrozdsai valdjdban nem mind
ugyanazt a fogalmat irjék le, igy sziikség van egy dltaldnos fogalom-meghatdrozasra, amely-
nek a szakirodalomban fellelhetd definiciok egy-egy specidlis véltozatit hatdrozzdk meg. Az
1.1.2 pontban megfogalmazott 4j definicié két alapvetd jellemzore épiil: amelyek szerint az
interoperabilitas:

- objektumok kozott fenndllo viszony, kdlcsonos képesség;

- egyiittmiikodéshez kotott, azt biztosito funkciondlis képesség.

Az interoperabilitds értelmezhetd tudatosan tevékenykedd, szervezett embercsoportok,
vagy célirdnyosan, meghatdrozott rendeltetéssel miikodo technikai rendszerek esetében. En-
nek alapjan megkiilonboztethetjiik a (had)miiveleti és a technikai interoperabilitdst, amelyek

koziil az elobbinek van elsGbbsége, az utébbi ehhez képest aldrendelt szerepet jatszik.

A katonai dokumentumok az interoperabilitishoz szorosan kapcsoléddan, esetenként
annak szinonimdjaként, vagy eltér0 megvaldsitasi szintjeiként hasznéljdk a kompatibilitds, a
felcserélhetdség és az azonossdg fogalmakat. Ezekrdl azonban bizonyitottam, hogy nem az in-
teroperabilitds alacsonyabb szintli megvaldsuldsai, hanem annak megvaldsitési feltételeit biz-
tosité — az érintett objektumok, rendszerek alrendszerei, elemei kozott fenndllé — kolcsonos

képességek.
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Az interoperabilités kifejezés szdmos jelzds szerkezetben szerepel, amelyek kiilonb6z6
— egymadssal kapcsolatban 4116, egymasra épiilo — interoperabilitds-tipusokat, osszetevoket je-
I6lnek. Az 1.2 pontban azonositottam az alapvetd interoperabilitds-tipusokat — (had)miiveleti,
vezetési, funkciondlis teriileti, informéacids és technikai — és meghataroztam fogalmukat, alap-

vetd jellemzoiket, illetve Osszefiiggésrendszeriiket.

Az informatika alapvetd fogalmainak (tudds, ismeret, informdcio, adat) rendszerezett
bemutatdsa, valamint a szakirodalomban megtaldlhaté fogalmak kritikai elemzése alapjan
meghatdroztam az informaciés interoperabilitds fogalmét, amelynek lényegi kovetelménye a
kozvetitd reprezentaciok dltal hordozott (tervezett, szdndékolt) jelentés sziikséges mértéki

megorzése, atvitele.

Ezt kovetden elemeztem az informécids interoperabilitds hdrom szintre torténd tagola-
sanak alapjait, majd meghatdroztam az anyagi szintérhez, az anyagi reprezentaciokhoz kap-
csolddé technikai; az informécids szintérhez, a kozbensé (nem anyagi) reprezenticiokhoz
kapcsolddo szintaktikai; valamint a kognitiv szintérhez, a reprezentaciok értelmezéséhez kap-
csol6dé szemantikai interoperabilitds fogalmait, alapvetd jellemzdiket és megvaldsitasuk le-

hetOségeit.

Végiil indokoltam a szemantikai interoperabilitds kiemelt szerepét és megfogalmaztam
azt a kovetkeztetést, hogy napjainkra a technikai és szintaktikai szinteken jelentds mértékben
csOkkent és a kozeljovoben varhatéan tovabb csokken a heterogenitds, igy ma mar viszonylag
konnyebben meg lehet valdsitani az interoperabilitdst. Ezzel szemben valtozatlanul jelentOs
feladatot jelent tizenetek segitségével tovabbitott, vagy adatbazisokban tarolt és hozzaférhetd
adatok, illetve a rendszerek éltal biztositott funkciok azonos értelmezésének, vagyis a szeman-

tikai interoperabilitdsnak a megvaldsitasa.
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2. Informacios interoperabilitasi problémak és elképzelések valto-
zasai napjainkig

A hadtudomanyi szakirodalom tantisdga szerint az interoperabilitdsi problémak — ak-
kor még nem ezzel a kifejezéssel jelolve — els6ként érdemben a koreai habortiban meriiltek fel
az Egyesiilt Allamok haderénemei kozotti kommunikaciés problémék formdjaban. Ez volt
ugyanis az elsé olyan katonai miivelet, amelyet az informécidtechnolédgiai eszkdzokkel mér
szélesebb korben felszerelt haderdnemi csapatok kozoétti szorosabb egyiittmitkodés, 6sszhad-
erénemi jelleg jellemzett. Az interoperabilitasi problémak €s az ezek megoldédsara kialakitott
elképzelések a mult szdzad kozepén torténd felmeriilésiik 6ta folyamatosan véltoznak. Az el-
mult idOszak tapasztalatainak 6sszegzése és elemzése elengedhetetlen ahhoz, hogy megértsiik
napjaink interoperabilitdsi problémait és elore jelezhessiik az el6ttiink all6 idészak varhato

alakulasat ezen a téren.

A napjainkban a NATO 4atalakitdsi folyamatdnak egyik alapvetd Osszetevdjét képezd
interoperabilitdsi kérdések tehat elsOként a katonai alkalmazésban jelentek meg. Mindezt 20-
40 évvel késObb kovettek a nem katonai alkalmazési teriiletek. Az interoperabilitdsi problé-
mak és elképzelések fejlodése a katonai alkalmazasban két nagy szakaszra tagolhatd, amely-
bdl az elsé a megjelenéstdl a XX. szdzad végéig (1950-1995) tartott, a masodik pedig 1996-
tdl napjainkig terjed.

Ennek megfelelden a jelen fejezetben foglaltak célja az interoperabilitdsi problémaék és
megvalositasi elképzelések felmeriilésének, alakuldsdnak elemzése, szerepiik és jelentoségiik
értékelése mindenekelott a katonai, valamint a vonatkozé mértékben a nem-katonai alkalma-
zasban. A fejezet 2.1 és 2.2 pontjai a katonai alkalmazas két szakaszanak elemzését, mig a 2.3
pont a gazdasagi szféra, a kozigazgatds, a rend- és katasztréfavédelem egyes jellegzetes al-

kalmazasi tapasztalatainak 6sszegzését tartalmazzak.

2.1 Katonai interoperabilitasi problemak és elképzelések a XX.
szazad végeéig

2.1.1 Az interoperabilitasi problémak megjelenése

Az informécids interoperabilitds kérdései legmagasabb szinten elsOként a katonai al-

kalmazésban és ezen beliil is az Egyesiilt Allamok hadseregében meriiltek fel. A Védelmi Mi-
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nisztérium mar 1967 janudrjdban direktivat adott ki a harcdszati vezetési €és kommunikacios
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rendszerek berendezései kompatibilitdsarol és azonossdgardl.”” Mint azt kordbban mér jelez-

tilk, maga az interoperdbilis jelzo is az 'interoperabilis fegyverrendszerek' formdjdban jelent

meg eldszor az 1960-as évek végén.

Egy 1987-es kongresszusi jelentés szerint’® a hader6nemek kozotti kommunikécids
problémak mar hosszu id0 6ta jellemezték az 6sszhader6nemi miiveleteket. Ez volt a helyzet a
koreai habortban (1950-1953), a dominikai partraszallds sordn (1965), Vietnamban (1965-
1973) és majdnem husz évvel késobb a grenadai beavatkozas alatt (1983). Mindez jelentkezett
a szarazfoldi erdk kozvetlen 1égitimogatasanak az inkompatibilis rddidrendszerek miatti ala-
csonyabb hatékonysdgdban, vagy a haderdnemek eltérd titkositdé eszkozei kovetkeztében az
informdcidcsere védettségének sériilésében. A jelentés szerint a haderdnemek még az 1980-as

évek végén sem voltak képesek minden esetben hatékonyan informéciot cserélni.

A szdrazfoldi és a 1égierd egységei kozotti informécidcsere problémak szamos komoly
kovetkezménnyel, a sajat erdknek okozott veszteségekkel jartak. A vietnami habord soran a
kommunikécidés problémadk jelentds mértékben befolyasoltdk a kdzvetlen 1égitdmogatas ered-
ményességét és hatékonysagit. Es hasonl6 problémik jelentkeztek a grenadai miiveletek so-
rdn a szarazfoldi erdk és a tengerészgyalogsag kozott. A felsorolt problémak okai — a megal-
lapitasok szerint — tobbek kozott a haderénemek eltér6 kommunikdcids, vagy rejtjelz6 eszko-

zeiben, illetve eltér eljardsaiban, kddrendszereiben, stb. rejlettek.

Erdemes megvizsgélni, hogy milyen tényezSkre vezethetd vissza az interoperabilitdsi
problémak megjelenése és el0szor éppen a katonai alkalmazasban. Informdcids interoperabili-
tasi problémardl akkor beszélhetiink, ha kiilonb6z6 szerepldk a hatékony egyiittmiikddésiik-
hoz sziikséges mértékben, vagy egyaltalin nem képesek egymadssal jelentésmegdrzé mddon
informdciot cserélni. Ezek a problémadk értelemszertien nem elsdsorban tartds és szoros, min-
denekelott egy adott szervezeten beliili egyiittmiikodési kapcsolatok esetében meriilnek fel.
Ilyen esetekben ugyanis kisebbek a szervezeten beliili szereplok kozotti kiilonbozOségek €s az
egységes irdnyitds, valamint a meglévd jog- és hatdskor birtokdban mdod van az informécio-
csere problémak tervszerii kikiiszobolésére, megoldasara. Hasonl6képpen kevésbé meriilnek

fel interoperabilitdsi problémdk a hagyomdnyos, technikai eszkozok igénybevétele nélkiili

" DoD Directive 4630.5, Compatibility and Commonality of Equipment for Tactical Command, Control, and
Communications. 1967.
"8 Interoperability: DoD's Efforts to Achieve Interoperability among C3 Systems. Report to the Congress. 1987.
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személykozi informacidcsere kapcsolatokra épiild egyiittmiitkodés esetében, mert az esetleges

eltéréseket az emberi gondolkodas viszonylag széles korben képes feloldani, kikiiszobdlni.

A katonai alkalmazdst és ezen beliil a vildg egyik legfejlettebb és legnagyobb hadsere-
gét a XX. szdzad mésodik felében mindkét elébb emlitett tényezd szempontjabol jelentds val-
tozasok jellemezték. Az elsé az 6sszhaderOnemi jelleg és szemléletmdd el6térbe keriilése és
harca volt a jelentds 6nall6sdggal rendelkezd haderénemek elképzeléseivel, érdekeivel szem-
ben. A biztonsédgpolitikai kornyezetben és a hadviselés feltételeiben bekovetkezd véltozdsok
egyre nyilvanvalobban és mind erdteljesebben igényelték a kiilonb6z6é haderdnemek korabbi-
ndl szorosabb egyiittmiikodését, a haderonemek 4ltal biztositott sajatos katonai képességek

egymast kolcsonosen erdsitod felhasznalasat.

Az Egyesiilt Allamok jelentds 6nallésdggal rendelkezd haderénemeinek rivalizalasa,
illetve az ez 4ltal okozott problémdk kikiiszobolésének szdndéka vezetett az 1986-os Goldwa-
ter-Nichols Védelmi Minisztériumi Atszervezési torvényhez.”” Az 1970-es évek végén, az
1980-as évek elején kidolgozott, 6sszhadernemi szemléletli Légi-Foldi Hadmiivelet (Air-
Land Battle) doktrina kisérletet tett valamennyi haderénem képességeinek kozos doktrindlis
keretekbe illesztésére, a szdrazfoldi, haditengerészeti, légierd és trtelepitési rendszerek
egyiittes, az ellenfél mélységben torténd tdmaddsara €s megsemmisitésére iranyulo tevékeny-
sége alapjainak megteremtésére. Mindez azonban megtort az Egyesiilt Allamok haderejének

széttagolt vezetési €s irdnyitdsi rendszerén.

A masodik lényeges tényezdt az informatikai rendszerek megjelenése és elterjedése
képezte. Az egyes haderdnemekben az 1960-as évekre egyre tobb és tobb rendszer jelent meg,
amelyek az emberi kommunikacional joval kotottebb formaban, technikai eszkozokkel tovab-
bitott adatok formdjaban igényelték és szolgéltattdk a katonai vezetés, valamint a fegyver-
rendszerek alkalmazdsa sordn felhaszndlt informacidkat. Az 6ndllé6 haderOnemi fejlesztési
programok — bizonyos szempontbdl érthetéen — elsdsorban a kozvetlen alkalmazés kovetel-
ményeihez igazodtak és kevésbé, vagy egydltaldn nem vették figyelembe az 6sszhaderénemi
egylittmiikodés szempontjait és ez utdbbiak érvényesitésére nem allt rendelkezésre megfeleld

hataskorrel rendelkezd szervezet, illetve szabalyozé dokumentum.

7 Public Law 99-433, Goldwater-Nichols Department of Defense Reorganization Act of 1986.



-64 -

2.1.2 Az Obél-hdboru tapasztalatai

Az 1990-1991-es Obol-hdbort (a Sivatagi Pajzs és Sivatagi Vihar hadmiivelet) volt az
elsé gyakorlati prébdja egy nagyméretii, rdaddsul rogton egy tobbnemzetiségli 6sszhaderdne-
mi miveletnek, illetve a meglévé kommunikacios €s informatikai rendszerek interoperabilitd-
si képességeinek. Mint azt késobb tobb Osszegzd elemzés® is megéllapitotta, a 38 nemzet
részvételével 1étrehozott koalicids csoportositds egységes katonai eréként torténd mukodtetése
rendkiviili eréfeszitéseket igényelt. Bar az informatikai rendszerek €s eszkozok alkalmazasa
alapvetden sikertorténetnek volt tekinthetd, az alkalmazasi tapasztalatok azt mutattdk, hogy a
sziikséges mértékill interoperabilitds megvaldsitisa még valtozatlanul jelentds feladat: a gya-

korlatban szdmos komoly interoperabilitdsi probléma jelentkezett.

A harcdszati szintli kommunikaciés rendszerek szamos inkompatibilitassal és techni-
kai korlattal nehezitették az informdcidcserét, a habora egy jelentds részét polgari telefonvo-
nalak felhasznalasaval vezették, a katonai kommunikacids rendszer kapacitds és kompatibili-
tasi korldtozasai miatt.®' Problémak jelentkeztek az 1980-as években rendszeresitett TRI-
TAC® berendezések alkalmazdsa sordn is, mert a szarazfoldi erd és a légierd eltérd haldzat
tervezési és menedzsment szoftvert alkalmazott, ami gyakorlatilag teljes mértékben megaka-

dalyozta a tervek elektronikus formaban torténd cseréjét.

Interoperabilitdsi problémak jelentkeztek a formatizalt iizenetek alkalmazasa sordn is.
Mivel hidnyzott az adatkonverzids, adatitalakitdsi képesség az Osszhaderdnemi Harcdszati
Informécidelosztd Rendszer (Joint Tactical Information Distribution System, JTIDS) és a
TADIL-A (més néven Link-11) harcészati adatkapcsolat kozott, a mindkét hal6zatban részt-
vevo AWACS eszk6zok nem voltak képesek automatizalt médon informdacidkat tovébbitani a

kiilonbozé hélézatok kozott, mindezt més adathordozék segitségével kellett megvaldsitani.®

Interoperabilitdsi gondok nehezitették a 1égierd €s a haditengerészet egyiittmiitkodését
a légi feladatszabas soran is, amelyet az Osszhaderdnemi erdk 1égierd parancsnoka (Joint For-
ces Air Component Commander, JFACC) a repiil6 feladatszabd parancs (Air Tasking Order,

ATO) formdjaban valdsitotta meg. Az ehhez kapcsolédd centralizélt tervezd és végrehajtas-

%0 Lasd példaul SESSIONS-JONES: Interoperability: A Desert Storm Case Study. 1993; FAUGHN: Interoperability:
Is it achievable? 2002.

81 SNYDER: Command and Control: The Literature and Commentaries. 1993. [79.0.]

82 Tri-Service Tactical Communication = Hirom-hader8nemi harcdszati kommunikacid.

8 Joint Tactical Communications. Center for Army Lessons Learned Newsletter 92-1. ~ Chapter 3, Interoperabi-
lity.
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irdnyité rendszer rendkiviil hatékony tdmogatast nyujtott a koaliciés er0k nagyszamu beveté-
sének koncentrdlt megvaldsitdsara, azonban a haditengerészetnek nem allt rendelkezésre meg-
feleld eszkoze a repiild feladatszabd parancs elektronikus formaban torténd fogaddséra, igy

ezeket ki kellett nyomtatni és helikopteren eljuttatni a flotta vezetéséhez.**

Az elozbdekben ismertetett, haderénemek kozotti interoperabilitdsi problémak mellett
az Obol-habord sordn megjelentek a nemzeti haderé és mas korményzati szervezetek, vala-
mint kiillonbdz6 nemzeti haderdk kozotti interoperabilitdsi kérdések is. Maga Schwarzkopf ta-
bornok, a hadmiveletet irdnyité parancsnok fogalmazta meg egy szendtusi bizottsag elotti
meghallgatdson, hogy a hdboru soran két felderitési 'birodalom' alakult ki, egy civil és egy ka-
tonai. Szdmos katonai felderitési szakember bizalmatlan volt a polgari hirszerzési szerveze-
tekkel szemben és csak vonakodva kért téliikk informaciot. A harcédszati és a nemzeti hirszerzo
kozosségek rendkiviil elszigetelten miikodtek, bezarkozva sajat 'valésdgukba'. Nem volt sok-
kal jobb a helyzet a kiilonb6z0 nemzeti résztvevok esetében sem. Bar a koalicid szdmos részt-
vevlje azonos szovetséghez, a NATO-hoz tartozott és mar régebbdta kiillonbozd interoperabi-
litdsi programokban, egyiittmiikodésekben vett részt, az addigi erdfeszitések ellenére az in-

formdcios interoperabilitds szintje sok tekintetben tavol volt megkivanttol.

2.1.3 Az "Informatika a harcos szamara" koncepcio

Az interoperabilitdsi problémdkra adott valaszként az Egyesiilt Allamok hadserege
hosszu tavi informatika-alkalmazasi stratégidjanak alapjait az "Informatika a harcos szaméra"
(CAIFTW)™ koncepci6 fogalmazta meg, amelyet 1992 juniusaban fogadott el a Vezérkari F6-
nokok Egyesitett Bizottsdgdnak J-6 Csoportfondksége. A koncepcié kdzpontjaban egy olyan
globdlis informatikai infrastruktdra — az tigynevezett infoszféra — allt, amelybe a harcol6 bar-
mely feladat végrehajtdsa sordn, barhonnan, barmikor "bekapcsoldédhat" és hozzaférhet a

harcmez6 (hadszintér) egységes képéhez.

Az "Informatika a harcos szamdra" koncepci6 4dltalanos célként interoperdbilis infor-
matikai rendszerek olyan 6sszekapcsolt rendszerének 1étrehozéasat fogalmazta meg, amely tel-
jes korti informaciét biztosit a harcolék szamara a "harcmezd"-r6l. Az interoperabilitds a
C4IFTW koncepci6 szerint nem mds, mint az emberek, szervezetek és eszkozok képessége ar-
ra, hogy hatékonyan miikddjenek egyiitt a megszabott feladat eredményes végrehajtasa érde-

kében. A C4IFTW informatikai infrastruktira alland6 lehetdséget nyujt a harcolok (a hadmii-

% US Navy in Desert Shield/Desert Storm. 1991. ~ V1. Lessons learned and summary.
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veleti és harcészati szintli parancsnokok, torzstisztek, st az egyes harcosok) szamara, hogy
barmikor és barhol "bekapcsolddjanak” a rendszerbe és megszerezz€k a feladataik végrehajta-

séhoz sziikséges informdcidkat.

A C4IFTW infrastruktira egy olyan "globdlis hdlé", amely atszovi az ipari, tomeg-
kommunikécids, kormanyzati, katonai és mds nem-kormanyzati szervezeteket. Ez a hélézat
tdmogatja az 6sszhaderOnemi és tobbnemzetiségli csoportositdsok kozotti vertikdlis és hori-
zontdlis informdcidcserét. A héldzat foldi, 1égi, tengeri vagy Urbeli telepitésii csomdpontjai
automatikusan taroljak, tovabbitjak és feldolgozzédk a beérkezd informécidkat. A hang, adat és

képi informécidk digitalizalt formaban dramlanak valamennyi kommunikéci6s csatornan.>

A hélézat — mobil, vagy élland6 elhelyezésli — felhaszndléi végpontjai tetszoleges for-
maju kapcsolatot lehetdvé tesznek. Ilyenek lehetnek példaul az elektronikus levelezés, a (vir-
tudlis) radidosszekottetések, érzékeld rendszerekkel 1étesitett kapcsolatok, sot a személyes je-
lenlét kiterjesztése a virtudlis valdsag eszkozeinek igénybevételével. A harcol6k mar nem fiig-
genek egyetlen kommunikdacids csatornatol, korabban elképzelhetetlen megbizhatdsdgu €és ru-
galmassdgu hozzéaférési lehetdségiik van a Globélis Vezetési Rendszer®’, més védelmi minisz-
tériumi informatikai hal6zatok és kereskedelmi hdlézatok tobb szaz vagy tobb ezer csatlako-
zasi pontjan. A globdlis hadl6 a harcol6 igényei szerinti virtudlis 6sszekottetést automatikusan
megtervezi, 1étrehozza és fenntartja, végiil az igény teljesitése utdn az alkalmazott eréforrdso-

kat felszabaditja.

A globdlis hélé egységes képet biztosit a harcmezdérdl valamennyi vezetési szint sza-
madra. Az 0sszhaderénemi parancsnok és alarendeltjei ugyanazt a harcmez6t "latjak", leheto-
ségiik van elképzeléseik és tuddsuk idObeni cseréjére, igy biztosithaté a hadmiiveleti szituaci-
ok azonos megitélése. Mivel a hal6 folyamatos kapcsolatot biztosit az érzékeld és a csapasmé-
r0 rendszerekkel is, mdd van gyors és hatarozott dontések meghozataléra, ezzel a lehetdségek

azonnali kihasznalasara.

A koncepcié a jovOképet a létrehozand6 Uj informatikai infrastrukturat alapvetden
meghataroz6 célkitiizések formdjaban fogalmazta meg. A kovetelmények megvaldsitasahoz
sziikséges technoldgiai héttér akkor még nem minden esetben 1étezett, de megjelenése prog-

nosztizalhat6 volt. A megfogalmazott kovetelmények a kovetkezok voltak:

8 C41 for the Warrior. 1992.
% A megval6sitds egy tjszerii lehetéségérol lasd MANOLA-THOMPSON: Characterizing the Agent Grid. 1999.
%7 Global Command and Control System (GCCS).
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- szdz széazalékos interoperabilitds (a felhaszndlok kozotti, alkalmazasi kornyezettdl,
eszkoztdl és informatikai er6forrasoktol fiiggetlen, szabad informécidtovabbitds, atalakitds és
feldolgozas lehetdsége);

- k6z6s miikodési kornyezet (az alkalmazasok hordozhatésagat biztosité — interfésze-
ket, szolgéltatasokat, protokollokat és tdmogatott formatumokat leir6 — szabvanyok jovaha-
gyott 0sszessége);

- rugalmas, moduldris informatikai berendezések (interoperébilis hardver, szoftver,
adatbazis modulokbdl és megfeleld informacidévédelmi eszkozokbdl felépiild, az egyes harco-
16k specidlis kornyezetéhez és sziikségleteihez igazithaté eszk6zok);

- horizontélis €s vertikalis vezetés (a harcoldk lehetdsége az informécidk tovabbitasira
€és cseréjére barmely egyiittmiikodd személlyel és szervezettel, a koordinacidhoz sziikséges
barmely megfelel6 formédban);

- automatikus adatmodositds (a harcolok adatbazisainak automatikus aktualizcidja az
infoszféra kivalasztott elemei — informdacidforrasok, adatfeldolgozoé és eloszt6 rendszerek — al-
tal);

- igény szerinti adathozzaférés (lehet6ség a harcolé szdmdra, hogy barmely helyrdl,
barmikor, barmely szdmadra sziikséges informdaciot megszerezhessen a globdlis informatikai
halézatbol, majd az igy megszerzett informécidt az igényeinek megfeleld idoben és formaban
megjelenitse);

- valésidejii dontéstamogatds (lehetdség az iddszert és hatékony dontésekhez sziiksé-
ges informaciok parbeszédes kezelésére);

- globdlis erdforras-gazddlkodas (a korldtozottan rendelkezésre 4ll6 informatikai erd-
forrasok és szolgéltatasok integralt és helyzetfiiggd tervezése, hozzarendelése, kezelése és
irdnyitasa);

- helyzethez igazodd védelmi eszkozok (az informatikai rendszer védett és megszaki-
tas nélkiili miikodését — fejlett technoldgidval rendelkezd ellenség esetében is — biztositd sze-
mélyi, fizikai és elektronikai védelmi eszk6zok);

- valamint egységes eljardsok (az informatikai rendszer harcos szdmara kritikus atlat-
szOsaga, a felhaszndldi feliiletek egyszertisége, kovetkezetessége és az igénybevett eszkozok-

tdl és halozatoktdl fenndllo fiiggetlensége).

Az Informatika a harcos szamadra éltal megfogalmazott jovokép megvaldsitasa harom
fazisra volt tervezve, amelyek sajatossdga, hogy részben egymdssal parhuzamosan futnak.

Ezek a fazisok az alabbiak:
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- a bevezet0 fazis;
- a kozéptavu célok megvalositasanak fazis;

- a végso célkitlizés megvaldsitdsanak fazisa.

A bevezetd fazis a tervek szerint a program célkitiizésének megalkotdsat €s elfogada-
sat célul tiizo éveket oleli fel. Ebben az éltaldnos interoperabilitdsi €s informécids kovetelmé-
nyek meghatdrozasa érdekében elemzésre keriiltek a meglévd vezetési és informatikai archi-
tekturak, tervek és dokumentumok. Az elemzés eredményeként altalanos szabvanyok, dokt-
rindk, eljarasok és kiképzési mddszerek keriiltek kijelolésre és meghatarozasra. Kidolgozasra
keriilt az a felsd szintli interoperabilitdsi architektira is, amely a kovetkezd fazis informatikai
fejlesztéseinek alapjdul szolgalt. A megvalositas els elemei a nemzeti katonai stratégia, a
DoD interoperabilitdsi irdnyelvei, az 0j informatikai (C41I) rendszerek beszerzési kovetelmé-

nyei és a kozos hadmiiveletek doktrindja kialakitdsanak sordn jelentek meg.

A bevezetd fazis sordn kertiltek feloldasra a jelenlegi legfontosabb informatikai inter-
operabilitdsi problémadk is. Az informatikai interoperabilitds azonnali fejlesztéséhez a kozos
miikodési kornyezet nyilt rendszer jellegli szabvéanyai szolgéltak alapul. A harcédszati erdk
vertikalis, az OsszhaderOnemi er0k horizontalis hozzaférése az informatikai halézatokhoz a

tervek szerint atjaré hardver és szoftver elemek alkalmazdsaval keriiltek biztositasra.

A kozéptavu célok megvaldsitdsdnak fazisa a tervek szerint mintegy tiz évet, a 2000-
es évek elejét olelte fel, magdban foglalva a program célkitlizés megalkotasét is. E fazis az
el6z0 fazisban megvaldsitott fejlesztésekre épitve egy olyan koltséghatékonyabb informatikai
modernizaciét indithatott el, amelynek alapjdul a nyilt rendszerek vilagméretekben elfogadott

szabvanyai €s protokolljai szolgalnak.

A fazis elgondolédsa evolucios jellegli beszerzési politikat timogatott, amely folyama-
tosan moédot nyujt a legkorszeriibb technoldgia beépitésére. Az dtmenet sordn a még meglévo
gyarto-specifikus rendszerek fokozatosan keriilnek kivondsra, lecserélésre. Az alapvetd rend-
szereket felvalto dj rendszerek az C4IFTW végsd céljanak torténd megfelelés és a kereske-
delmi termékek beszerzési elvei figyelembevételével keriilnek kivalasztasra olymédon, hogy

a rendszerbeadllitdsig terjedd 1d6 jelentds mértékben csokkenjen.

A végso célkitlizés megvaldsitdsanak fazisa a kozéptavi fazist kovetden tervezett pe-
rioddus, amelyben a C4IFTW koncepcid teljes megvaldsitasra keriil. Az ebben a fazisban ren-

delkezésre all6 technoldgia jelentds mértékben megvaltoztatja a hadviselés modjait. A C41-
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FTW koncepci6 teljes megvaldsitdsdnak eredménye egyetlen kozos, védelmi minisztériumi
informatikai infrastruktira lesz, amely a harcol6knak egyetlen, gyartofiiggetlen eszkozként

biztosit hozzaférést valamennyi igényelt informéciéforrdshoz.

Az eredeti terv szerint a fejlesztés lényege ebben a fazisban a korszerti technoldgia
elOnyeinek kihasznéldsa. Ide tartoznak: az elosztott informatikai halézatok; korszer(i, miniatiir
fedélzeti szuperszamitogépek; a harcdszati rendszerekkel Osszekapcsolt kiterjedt érzékelo-
rendszerek; és a dontéshozatalt timogatd, gyors értékelést biztosité szakértdi rendszerek. A
globdlis informatikai infrastruktdra létrehozdsa magaban foglalja a kereskedelmi informatikai

rendszerek kiterjedt alkalmazasat.

Ez a fazis fejezi be az 0sszes informatikai rendszer egyetlen — a célul kitlizott — rend-
szerré integrdldsat. Az interoperabilitdst a hardver- és operdcids rendszer-fiiggetlen szoftver
alkalmazdsok felhaszndldsa biztositja. A nyilt rendszer architektira lehetdvé teszi az egyes
hardver és szoftver modulok technoldgiai fejlédéshez igazodoé fejlesztését, cseréjét. Az 4j mii-

kodési funkcidkat hardver bdvitések helyett egyre inkabb szoftver médositasok tdmogatjak.

A tizenot éve megfogalmazott jovoképben foglaltakkal kapcsolatban személyes véle-
ményem az eltelt idoszak tapasztalatai alapjan a kovetkezokben Osszegezhetd:

- a dokumentum egy olyan idedlis interoperabilitasi célallapotot korvonalazott, amely-
nek megvaldsitdsa még napjainkban is hosszu idot, tobb évtizedet igényel;

- a dokumentumban megfogalmazott fazisok iddigénye, kiillondsen az elsé érdemi fel-
adatot jelentd kozéptavi célok megvaldsitasanak fazisa esetében, jelentOsen alul lett becsiilve;

- az 1990-es évek végén megviltozott biztonsagpolitikai kornyezet, a hadiigyi gyakor-
lat igényei, iletve a hadtudomény fejlédése szdmos, a dokumentumban nem targyalt 4j prob-
1émat vetett fel (pld. koalicids interoperabilitds, a békemiiveletek interoperabilitdsi kérdései);

- a dokumentum cél-, kovetelmény- és feladatrendszere a gyorsiitemi informatikai fej-
16dés kovetkeztében is szdmos részkérdésben (pld. kommunikécids technoldgidk) viszonylag
hamar kibdvitést igényelt;

- a dokumentumban foglalt, alapvetden centralizdlt, el0zetes szabvanyositisra épitett
interoperabilitdsi megoldési irdnyok eredményességét a gyakorlat még egyetlen nemzeti had-

erd, az USA hadserege esetében is csak korlatozottan igazolta.
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2.1.4 A boszniai valsag és a NATO tapasztalatok

Az 1990-es évek elején bekovetkezd délszlav vdlsag kezelése gyokeresen Uj helyzet
elé allitotta a NATO-t. Az UNPROFOR ENSZ békefenntarté erdket felvalto IFOR (1995-
1996), majd az ezt kovetd SFOR (1996—2004)88 volt az els6 olyan NATO vezetésii, 32 nemzet
er6ibdl allo, a tdmogaté erdkkel egyiitt kezdetben mintegy 80 ezer fOs, majd fokozatosan 12
ezer, végiil 7 ezer fosre csokkentett csoportositds, amely a szervezet megalakuldsa 6ta ilyen
méretli miiveletet hajtott végre. A miveletek informatikai tapasztalatait szamos jelentés és ta-

nulmény® Gsszegezte, amelyek természetesen foglalkoztak az interoperabilitas kérdéseivel is.

Az boszniai miivelet szamos sajdtossaggal birt, melyek koziill az interoperabilitds
szempontjabol a kovetkezdk voltak a legfontosabbak:

- ez volt az els6, nem NATO tagallamok részvételével folytatott, a NATO koalicids
milvelet;

- a NATO 6sszhaderénemi alkalmi harci kotelék™ még csak egy koncepci6 volt, meg-
felel6 doktrindk, szabalyozdk és kidolgozott miiveleti eljarasok nélkiil;

- a NATO-ban korlatozott mértékben élltak rendelkezésre telepithet6 kommunikécids
és informatikai er6forrasok és a hadszintéri infrastruktira, részben a korabbi rombolasok mi-
att szintén korlatozott képességekkel rendelkezett;

- a béke kikényszeritd miveletek és a civil-katonai kapcsolatok, a nem-kormanyzati és
polgéri 6nkéntes szervezetekkel torténd egyiittmiikodés’' uj feladatot jelentettek a NATO

szamara.

Az IFOR er6k kommunikiciés és informatikai tdmogatdsit szamos, a gyakorlatban
igen sikeresnek bizonyult rendszer szolgilta. A NATO CRONOS® rendszer és tavolsdgi hé-
l16zata értékes valsagkezeld €s vezetéstamogatd képességet biztositott. A videotelekonferencia
(VTC) szolgaltatast az IFOR parancsnoksag és a Gyorsreagéldsu hadtest’ parancsnoksdga ki-
terjedten haszndlta. A tdvbesz€l0 szolgaltatist a NATO és nemzeti haddszati haldzatok, a

nemzeti harcédszati rendszerek, az Egyesiilt Allamok miiholdas (VSAT) halézata, valamint a

8 ENSZ Oltalmaz6 Er6 (United Nations Protection Force), Végrehajté Erd (Implementation Force), Stabilisation
Force (Stabilizal6 Ero).

¥ Lasd példaul ALLARD: Information Operations in Bosnia: A Preliminary Assessment. 1996; WENTZ: C31 Ob-
servations: A View from the Theater. 1996; WENTZ: Bosnia C3 Observations. 1997; WENTZ: Unifying the Ana-
lysis of Bosnia C3I Lessons Learned. 1997.

0 Combined Joint Task Force (CJTF).

°! Non-Governmental Organization (NGO), Private Volunteer Organization (PVO).

%2 Crisis Response Operations in NATO Operating Systems (CRONOS).

% Allied Command Europe Rapid Reaction Corps (ACE ARRC).
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horvat és bosnydk postai, tdvbeszElo és taviré halézatok ad hoc integracidjara épiild rendszer
biztositotta. Az Internet szolgaltatas el0zetesen nem szerepelt a miiveleti tervekben, azonban a
felhasznaloi igények kovetkeztében egyre novekvd mértékben keriilt alkalmazdsra. Emellett
az egyes résztvev$ nemzetek felderitési rendszerei’ kiterjesztésre keriiltek a hadszintérre és
szamos kiilonb6zo rendszeresitett és prototipus rendszer biztositotta az egységes szarazfoldi,

haditengerészeti és 1€gi helyzetképek kialakitdsat.

Az interoperabilitds mar a miivelet megkezdése elott, a tervezés fazisaban jelentOs kér-
déssé valt. A rendkiviil heterogén 6sszetevokbdl felépiild IFOR hélézat tervezése és megvalo-
sitdsa elokészitése érdekében 1995 &prilisdban egy nagyobb interoperabilitdsi gyakorlat, az
INTEROP 95 keriilt levezetésre 8 orszdg mintegy 250 résztvevdjével, megvizsgalandé a rend-
szerintegracids, valamint interfész problémadkat és megolddsokat. A gyakorlat sordn szamos
rendszerinterfész keriilt elemzésre”, amelynek eredményeként a Egyesiilt Allamok Osszhad-
erénemi Interoperabilitdsi Teszt Parancsnoksdga’™ a jévdhagyott és ellendrzott interfészekrol
egy NATO Interfész Utmutatét adott ki. A gyakorlat tapasztalatai alapjin a szabvanyos
NATO interfészek ellenére tovabbi interoperabilitasi kisérleteket kell lefolytatni az interfész

problémak megolddsa céljabol.

A rendkiviili eréfeszitéseket igényld elokészités ellenére az interoperabilitds kialakita-
sa és fenntartdsa a miiveletek végrehajtdsa sordn folyamatos problémat jelentett. A hadaszati,
hadszintéri és harcdszati tdvbeszél6 rendszerek Osszekottetésére szolgdldé analog STANAG
5040 alapu interfész lassu volt, nem eléggé hatékony €s szdmos funkciondlis hidnyossdga
megakadadlyozta, hogy a kiilonb6zd rendszereket egy 'rendszerek rendszerévé' integraljak. A
digitalis interfészek hidnyat esetenként egyedi fejlesztésekkel97 potoltak. Az adatatviteli halo-
zatok is interoperabilitasi problémdkkal kiiszkodtek. Nem 1éteztek automatizélt interfészek az
IFOR halézatok (CRONOS, IARRCIS%, LOCE), valamint a nemzeti halézatok (pld. az
Egyesiilt Allamok NIPRNET és SIPRNET hdl6zatai’”) kozott. A halézati alkalmazdsok nem
voltak interoperabilisak, az ADAMS és a JOPES rendszerek kozott manudlisan kellett tovab-

% Pld. az Egyesiilt Allamok LOCE (Limited Operational Capability Europe) rendszere.

% Tobbek kozott Ericsson polgari kapcsoldberendezés, Olivetti polgéri kapcsoloberendezés, SOTRIN olasz har-
caszati rendszer, TRI-TAC/MSE amerikai harcaszati rendszer, PTARMIGAN brit harcédszati rendszer, DSN
amerikai hadaszati rendszer, IVSN NATO tavbesz€él6 halozat.

% US Joint Interoperability Test Command (JITC).

7 Pld. PTARMIGAN dtmeneti digitalis interfész (Interim Digital Interface PTARMIGAN, IDIP).

% Atmeneti ARRC informécids rendszer (Interim ARRC Information System, ITARRCIS)

% Nyilt/Bizalmas Internet-alapi Hilézat (Non-classified/Unclassified but Sensitive Internet Protocol Router
Network, NIPRNET), Titkos Internet-alapi Hal6zat (Secret Internet Protocol Router Network, SIPRNET).
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bitani az informaciét. A NATO és a nemzeti felderito rendszerek, részben informaciévédelmi

okokbdl szintén nem voltak kozvetleniil 6sszekapcsolva.

Az 1990-es évek elott, kozel hisz éven 4t a NATO informdcids interoperabilitasi tevé-
kenységrendszerének alapjat a NATO interoperabilitdsi menedzsment terv és a NATO inter-
operabilitési tervezési dokumentum'® képezték. Ez a két dokumentum szabdlyozta a bit- és
karakter-orientélt iizenetcsere, mint az informatikai rendszerek kozotti interoperabilitds alap-
vetd feltétele, alkalmazdsdnak rendjét. Ezek a szabdlyozok és a benniik foglalt feladatok
azonban a gyakorlatban nem tudtak kell6 hatékonysdggal hozz4jarulni az interoperabilis kato-

nai informatikai rendszerek kialakulasahoz.

A boszniai milveletek és a CRONOS rendszer alkalmazdsdnak tapasztalatai alapjan
keriilt kidolgozasra 1993 juniusdban az eurdpai NATO er0k egységes, interoperabilis infor-
matikai rendszerének (ACE ACCIS) megval6sitési stratégidja, majd 1994 oktéberében meg-
valésitési terve.'”! Az elébbi a rendszer megvaldsitdsdnak atfogé irdnyelveit, mig az utébbi az
1995-2000 idoszak részletes megvaldsitasi feladatait foglalta magdban. A megvaldsitasi terv
jellegét tekintve egy dinamikus, evoliciés mddon fejlédd dokumentum volt, amelyet a tervek
szerint kétévente igazitottak a megvaltozott felhaszndl6i és (had)miveleti kovetelményekhez,

illetve az informdciétechnoldgia valtozasaihoz.

Az ACE ACCIS rendszer fejlesztése egymast koveto fejlesztési véltozatok (igyneve-
zett increment-ek) megvaldsitdsara épiilt. Az 1. fejlesztési valtozat rendeltetése a meglévd
rendszereszkozok egyesitése volt egy stabilizalt alapvéltozatba, amely tartalmazza a legfonto-
sabb alapszolgdltatdsokat és amelybe a funkciondlis alrendszerek integrdlhatok. Ezzel alakult
ki az alapszolgéltatdsok és az ezeket megvalosito szoftverek ACE ACCIS szintli azonossaga.
A 2. fejlesztési véltozat a tervek szerint az alapszolgaltatdsok korét bovitette elosztott doku-

mentumkezelési és specidlis térinformatikai képességekkel.

A 3. fejlesztési valtozat 1ényegét a 1étezd funkciondlis alrendszerek integrdldsa képez-
te. Az alapvetd funkcionalis alrendszerek kozé a kovetkezOk tartoztak: parancsnoki, valsdgke-

zel0 alrendszer; felderitd alrendszer; hadmiiveleti (benne 6sszhaderdnemi, szdrazfoldi, 1égierd

1% NATO Interoperability Management Plan (NIMP), NATO Interoperability Planning Document (NIPD).
%" Allied Command Europe Automated Command and Control Information System (ACE ACCIS), ACE
ACCIS Implementation Strategy (AAIS), ACE ACCIS Implementation Plan (AAIP).
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€s haditengerészeti) alrendszer; logisztikai alrendszer; valamint szamitégéppel tamogatott
gyakorlatok alrendszere. Végiil a 4. fejlesztési valtozat a tervek szerint tovdbb blvitette a
szolgaltatasok korét, tobbek kozott a bonyolult hadmiiveleti kornyezet (pld. a tébbnemzetisé-
gli 6sszhaderdnemi alkalmi harci kotelékek, illetve a békepartnerségi és mas nem NATO tag-

allamokkal torténd egyiittmiikodés) specidlis kovetelményeinek megfelelden.

Az ACE ACCIS rendszer megvaldsitdsi folyamata a késObbiekben fokozatosan bele-
olvadt egy k6zos NATO informatikai rendszer' fejlesztésébe, amely célul tiizte ki a kiilon-
boz6é NATO igazgatdsi és muveleti informatikai rendszerek harmonizaciéjat, egységes ala-
pokra helyezését és egyetlen rendszerbe torténd integralasat. Ez a hosszu folyamat a meglévo
rendszerek pdrhuzamos és konvergens fejlodésére, az alapvetd kozos szolgéltatdsoknak a

NATO ko6zos miikodtetési kérnyezetrelo3 alapul6 megvaldsitasara épiilt.

Mint hadtudomanyi kutatd, az egyik legfontosabb tapasztalatként meg kell allapita-
nom, hogy a boszniai miiveletek — tobbek ko6zott — az interoperabilitdsi kérdések hadtudoma-
nyi kutatasdnak hidnyossiagaira mutattak rd. Ezeket a hidnyossdgokat részben indokolja a ka-
tonai informatikai kutatdsok hasonléképpen megnyilvanulé sziikossége, ami szorosan kapcso-
16dik a specidlisan katonai informatikai megolddsokrdl a polgari életben is alkalmazott, ke-
reskedelmi forgalomban kaphat6 termékekre épiild megoldasokra ezidében torténd attérés fo-
lyamatdhoz, kutatds-igényességéhez. A miiveletek sordn jelentésebb mértékben el0szor al-
kalmazott polgéri informatikai eszk6zok és megolddsok szamos Uj interoperabilitdsi problé-

mat vetettek fel, amelyekkel kordbban a hadtudoményi kutatds még nem foglalkozott.

2.2 Katonai interoperabilitasi problémak és elképzelések a XXI.

szazad elején

Az 1990-es évek mdsodik felére a biztonsdgpolitikai kdrnyezetben bekovetkezett gyo-
keres véltozasok és az informatika szinte forradalmi fejlodése a védelmi szféraban és a kato-
nai alkalmazdsban is olyan 1j helyzetet teremtettek, amely 0j jovOképek és doktrinalis elgon-
doldsok kidolgozasat igényelte. A kiboviild egylittmiikodési korben, az informécids korszak
szolgaltatdsgazdag kornyezetében minden dllamnak €s szovetségnek udjra kellett gondolnia a

katonai erdk rendeltetését, funkcioit, feladatait, Osszetételét és alkalmazasanak rendjét. A

192 Bi-Strategic Command Automated Information System (Bi-SC AIS), koribban Bi-Major NATO Command
Automated Information System (Bi-MNC AIS).
' NATO Common Operating Environment (NCOE).
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XXI. szazad elejének haderdit korvonalazo elképzelések egyik kulcsfogalma az informacios

folény, majd a hal6zatkozponti megkozelitések voltak.

Az tj elgondoldsok doktrinalis szinten el6szor az Egyesiilt Allamok hadseregének do-
kumentumaiban jelentek meg. A NATO-ban ezek 1999-ben, a washingtoni csicstalalkozén
elfogadott 4j Stratégiai Koncepcidban és a Védelmi Képességek Kezdeményezésben fogal-
mazddtak meg, amelyek aztdn a 2002-es pragai csucsértekezlet Képességfejlesztési Elkotele-
zettségeiben kertliltek tovabbfejlesztésre, pontositisra. Ezt a két NATO hadaszati parancsnok
stratégiai jovoképe kovette 2004-ben. A pragai atalakitasi célkitlizésekkel €s a tagdllamok ha-
sonlé programjaival 6sszhangban 2002-ben a NATO is megkezdte a halézatkozponti képes-
ségek elméleti megalapozasat és 2005 oktoberében megjelent a megvaldsithatdsdgi tanul-
many. A kiillonb6zd nemzeti és NATO dokumentumokban kozvetve, vagy kozvetleniil hang-
sulyos szerepet kapott az interoperabilitds, illetve az annak jelentdségét erdsito, sziikségessé-

gét megkoveteld megvaltozott koriilmények.

2.2.1 Interoperabilitas a XXI. szazadi amerikai elképzelésekben

Az Egyesiilt Allamok hadseregében a XXI. szdzadi haderd doktrindlis elképzeléseinek
kereteit az 1996 jiliusdban megjelent Osszhaderénemi jovokép 2010'* rogzitette, amelynek
tudoményos alapjait a Nemzetvédelmi Egyetem anyagai képezték.105 A dokumentum erdtelje-
sen hangsilyozta a mar az el6z6 fejezetben is targyalt 6sszhaderonemi jelleg jelentdségét: "A
hatékonysag kisebb redundancidval torténdé megdérzéséhez minden csepp képességet ki kell
facsarnunk minden rendelkezésre all6 er6forrasbdl. Mindez csak a hader6nemi képességek
még rugalmasabb integracidjaval érheto el. Ez az integracio a katonai miveletek végrehajtasa
soran csak a tokéletes — rendszeresitett, szervezeti, intellektualis €s technikai — 6sszhaderdne-

miséggel biztosithatd."' %

, sOt ezen til megfogalmazta, hogy "A jovobeni miiveletek végrehaj-
tdsa soran nem elég 0sszhaderOneminek lenni. Meg kell taldlnunk az integracié €s az inter-
operabilitds novelésének leghatékonyabb moddszereit szovetséges €s koalicids partnereink-

kel."107

A jovoObeni katonai miiveleteket jelentds mértékben befolydsol6 tényezoként szerepelt
a dokumentumban az informécidtechnoldgia fejlédése és eredményei is. Az informatikai

rendszerek altal nytjtott szolgaltatdsokat kihasznal6 er6k "domindns harctéri ismeretre (domi-

"% Joint Vision 2010. 1996.
19 példaul ALBERTS: Information Age Transformation: Getting to a 21st Century Military. 1996.
1% Joint Vision 2010. 1996. [8-9. 0.]
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nant battlespace awareness), egy interaktiv 'képre' tehetnek szert, amely a sajat és a szemben-
allo fél tevékenységének pontosabb értékelését biztositja. Ez nem sziinteti meg a 'hdboru ko-
dét', de noveli a helyzetismeretet, csokkenti a reakcididdt €s a harcmezdt joval dtlathatobba

teszi 1108

Mindez az informdaciés folény, mint az Osszhaderénemi jovokép 2010 egyik alapjat
képezd tényezd szerepének kiemelt megitéléséhez vezetett el. A tervek szerint az informéacios
folény 4ltal biztositott hatékonyabb vezetés és felderités, més 1) technoldgidk felhasznéldsaval
egylitt alakithatjdk 4t a mandver, csapds, védelem és logisztika hagyomanyos funkcidit az 4j
hadmiiveleti fogalmakka: domindns mandver, precizids 0sszeiitkozé€s, teljeskori védelem és
fokuszalt logisztika.

Az egy évvel késobb kibocsatott, mintegy 100 oldalas Jovobeni osszhaderénemi mii-

veletek elgondolisa'®”

részletesebben fejti ki az alapdokumentumban foglalt elképzeléseket.
Ezen beliil kiemeli, hogy a formélis szovetségek fennmaraddsa mellett novekszik a koaliciok
stratégiai jelentdsége: "A koaliciok kialakitdsdhoz kapcsol6dé kihivdsok jelentds mértékben
megnovekszenek, mivel a lehetséges partnerek korének és szamanak boviilésével folyamato-
san nonek a képességeik kozott fenndllo kiilonbségek. Kiilondsen a békemiiveletek esetében
rendkiviil fontos az interoperabilitds megkovetelt szintjének fenntartdsa a koalicids partnerek-
kel. Az eltérd kiképzés, eszkdzok, technoldgidk, doktrindk és nyelvek tovabbi kihivasokat je-

-y P C e 110
lentenek a koalicids partnerek szdmara a katonai miiveletek teljes korében."

1998-ban az Informatika a harcos szamara dokumentumnak is megjelent a kovetke-
z6 véltozata'"'. Az j dokumentum befejezettnek nyilvanitotta a bevezetd fazist, megfogal-
mazta a kozéptavu célokat és korvonalazta a végso célkitlizést. A hdrom alapvetd kozéptavu
cél: az interoperabilitds teljeskorli beépitése az Uj informatikai rendszerekbe; moduldris in-
formatikai rendszerek 1étrehozdsa; valamint egy globdlis tavolsagi hal6zat (W AN) kialakitédsa.
Ezek megvaldsitasdnak tervezett hatarideje a magasabb szintli doktrindlis dokumentumhoz il-
leszkedden 2010. A végso célkitlizés pedig az informécids folény feltételeinek megteremtése

békében €s vélsaghelyzetben egyarant.

7 U.0.19. 0]
"% U.o.[13. 0.]
19 Concept for Future Joint Operation. Expanding Joint Vision 2010. 1997.
110
U.o.[12.0.]
" C41 for the Warrior. The Joint Vision for C4I Interoperability. 1998. El6zményeit képezte példdul ALBERTS:
The Unintended Consequences of Information Age Technologies. 1996.
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A 2000-ben kiadott Az Osszhaderonemi jovokép megvaldsitdsa cimii dokumen-

112
tum

az informdcids folény megvaldsitdsdnak alapjat képezd Globdlis Informatikai Halo
(Global Information Grid, GIG) elvi alapjait rogziti. A Globdlis Informatikai H&l6, az
interoperabilis informatikai rendszerek 0sszekapcsoldsara épiilé — a mar a C4IFTW dokumen-
tumban is célul kitlizott — globdlis informatikai infrastruktira, a definicié szerint "globalisan
0sszekapcsolt informdcids képességek, folyamatok és mikodtetd személyzet Osszessége,
amelynek rendeltetése informécidk gytijtése, feldolgozasa, taroldsa, rendelkezésre bocsatisa
(elosztasa) és kezelése a harcoldk, a politikai vezetés és a tdmogatd szervezetek igényeinek

megfelelden"' .

A halézat alapvetd rendeltetése, hogy megteremtse az informdcids folény megteremté-
séhez sziikséges infrastruktirat. A rendszer magdban foglal minden birtokolt, vagy bérelt
kommunikécids és szamitastechnikai rendszert és szolgdltatast, szofvert, alkalmazasokat, ada-
tokat és biztonsagi szolgéltatdsokat. A rendszer dltal nyujtott szolgaltatdsok elérheték min-
deniitt: bazisokon, dllomashelyeken, tdborokban, helydrségekben, 1étesitményekben, mobil
platformokon, telepiilési helyeken. A rendszer emellett kapcsolodasi lehetOségeket (interfé-
szeket) biztosit koalicids, szovetségi, valamint mds — nem védelmi minisztériumi — felhaszna-
16knak és rendszereknek.

A dokumentum szerint a GIG hét kiillonboz0, részben egymdsra épiild Osszetevobol
1114

all" ", amelyek a kovetkezoek:
- a felhasznal6i (harcold) Osszetevo (a hdlézatba kapcsolédé haditechnikai és mas esz-

kozok Osszessége);

- a globalis alkalmazasok (a kiilonboz6 szakteriiletek tevékenységét tamogatd informa-
tikai rendszerek és alkalmazasok);

- a informdcidéfeldolgozasi 0sszetevd (hardver és szoftver eszkozok, folyamatok 6sz-
szessége);

- a kommunikécids 6sszetevd (kommunikécids eszk6zok és hdldzatok egyiittese);

- a halézati muveletek (halézatmenedzsment, informaciéelosztas menedzsment €s in-

formatikai védelem);

- az informaciémenedzsment;

"2 Enabling the Joint Vision. 2000.

"PU.0.[1.0]

114 Az eredeti dokumentumban: warrior component, global applications, computing, communications, network
operations, information management, foundation,



=77 -

- valamint az alapok (doktrindlis, irdnyitasi, kiképzési, modellezési, tesztelési, archi-
tektudrélis stb. elemek).

A dokumentumban szinte minden Osszetevd esetében megjelent az interoperabilitds
sziikségessége, kovetelménye. Eszerint a globdlis alkalmazdsok egymadssal interoperabilis mo-
don tdmogatjdk az alkalmazdkat. Az informdaciofeldolgozasi Osszetevo egy tovabbfejleszthetd,
interoperabilis szdmitasi infrastruktiura, amelyben az alkalmazasok kozotti adatszintli inter-
operabilitdst az "Osztott Adatmenedzsment" (Shared Data Engineering, SHADE) program ta-
mogatja. A kommunikaciés Osszetevd egy interoperabilis, garantdlt szolgdltatast nyujto, egy-
madshoz csatlakozé elemekbdl felépiild haldzat, amely valamennyi szolgaltatdsi helyre kiter-
jed. A hédlézatmenedzsment rendszerek interoperabilitdsa kulcsfontossagu az nyujtott szolgal-
tatdsok hatékonysdga szempontjabol. Végiil a dokumentum a koszovoi milveletek tapasztala-

tai alapjan kiilon pontban foglalkozott a szovetségi és koalicids interoperabilitds kérdésével.

A felsorolt dokumentumokhoz illeszked6en az informécids interoperabilitds alapvetd
kérdéseit a tobbszor moédositott, 4630.5 szamu védelmi minisztériumi utasitds 2002-es, majd
2004-es kiadédsa rbgzitette.115 Eszerint a Védelmi Minisztérium politikdja arra irdnyul, hogy
"Az Egyesiilt Allamok eréi 4ltal alkalmazott informatikai és nemzetbiztonsdgi rendszerek, az
igényeknek megfelelden miikddjenek egyiitt az 6sszhaderdnemi, tobbnemzetiségii és koalici-
6s erdk, valamint az Egyesiilt Allamok korményzaténak szervei ltal alkalmazott, 1étezd és
tervezett rendszerekkel €s eszkdzokkel. A Védelmi Minisztérium a harcoldk és a dontéshozok
szamdara a dontési folényt interoperdbilis és fenntarthaté informatikai és nemzetbiztonsagi
rendszerek kifejlesztésével, beszerzésével, fenntartdsaval és hasznositdsaval fogja kialakitani

és fenntartani."''¢

Az alapvetd dokumentumokban foglaltak tudomanyos elemzése a 2000-es évek elején
szamos eredménnyel jart, amelyben vezet szerepet jitszottak az Egyesiilt Allamok katonai

felsoktatési intézményeinek kutatéi.'"”

A bemutatott dokumentumokat az interoperabilitds szempontjabdl elemezve szemé-

lyes véleményem szerint a kibocsatasukat megel6z6 idészakhoz képest a helyzet érdemben

"5 DoD Directive 4630.5, Interoperability and Supportability of Information Technology (IT) and National

Security Systems (NSS). 2004.

16 U.0.4.1 pont [3. 0.]

"7 példdul ALBERTS-GARTSKA-HAYES-STEIN: Network Centric Warfare: Developing and Leveraging Informa-
tion Superiority. 2001; KANEWSKE: Joint C4I Interoperability: A Long History, A Tenuous Future. 2002;
ALBERTS-HAYES: Power to the Edge. Command and Control in the Information Age. 2003; ALBERTS-HAYES:
Understanding Command and Control. 2006.



-78 -

nem véltozott. Bar az interoperabilitds kérdései mind a haderénemek k6zott, mind a koalicids
partnerek vonatkozédsdban nagyobb szerepet kaptak, azonban az ezzel kapcsolatos megfogal-
mazasok tobbnyire megmaradtak a kovetelmények szintjén, illetve a kovetelmények megfo-
galmazdasat még napjainkig sem kovették a megvaldsitas lehetdségeit, feladatait bemutatd at-
fog6 hadtudomanyi elemzések €s az ezekre €piilé szakmai dokumentumok, tervek, elgondola-

sok.

A gyakorlatban még az Egyesiilt Allamok hadserege is folyamatos elmaraddsban volt,
illetve van interoperabilitdsi célkitlizései megvaldsitdsaban. Ez megnyilvanul gyakorlatilag az
interoperabilitds minden részteriiletén. Ide sorolhaté példaul az adatelem-szabvanyositas, il-
letve a szabvdanyos lizenetformatumok alkalmazdsa. A megvaldsitds egyik legnagyobb korlat-
jat képezik a kordbban kifejlesztett, '0rokolt' — az aktudlis és folyamatosan fejlddd szabva-
nyokhoz nem illeszkedd — informatikai rendszerek, amelyek eredményesen timogatjak a ka-
tonai vezetés kiilonbozd szintjeit, azonban mddositdsuk nem lehetséges, vagy nem gazdasa-

gos.

2.2.2 Az interoperabilitas szerepe a NATO atalakitasban

A hatodik évtizedébe 1€p6 NATO az 1999-es washingtoni csicstaldlkozén szamos Uj
dokumentumot fogadott el. Ezek kozé tartozott mindenekeldtt az 1ij évszdzad kihivasaira és
lehetéségeire adott vélasz, az ij Hadészati koncepcié''®. A dokumentum a Szovetség erbivel
kapcsolatban a kovetkezd kovetelményt fogalmazta meg: "A szovetséges erOknek megfeleld
erovel és képességgekkel kell rendelkezniiik a Szovetség elleni tdmadasok elrettentéséhez €s
elhdritdsdhoz. Interoperabilisnak kell lenniiik €s megfeleld doktrindval €s technologidkkal kell
rendelkezniiik."'"? A sziikséges miiveleti képességek kialakitdsdhoz fontos lesz "az inter-
operabilitds, beleértve a human tényezot is, a megfeleld fejlett technoldgidk alkalmazésa, az
informdcids folény fenntartdsa a katonai miiveletekben, valamint a magasan képzett, szélesko-

. . . s 4 (o 120
il szakismeretekkel rendelkezd személyi allomany".

A hadészati koncepcié emellett hangsilyozta a szovetséges erdk €s a civil (korméany-
zati és nem-kormdnyzati) kornyezet kozotti interakciok kulcsszerepét, valamint a CJTF kon-
cepcidra épiild tobbnemzetiségli csoportositasok alkalmazasanak politikai és katonai elonyeit,

majd megéllapitotta, hogy "a tobbnemzetiségili csoportositdsok altal biztositott lehetdségek

"8 The Alliance's Strategic Concept. In. The Reader's Guide to the NATO Summit in Washington. 1999. [47-60.
o.]
19 U.0. 52. pont [56. 0.]
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teljeskorti kiakndzdsahoz az interoperabilitds novelése, tobbek kozott a megfeleld kiképzés és

gyakorlatok segitségével, rendkiviili fontossaggal bir".'*!

Az j hadészati koncepcio mellett a NATO kozreadta a Védelmi képességek kezde-
ményezést' > is, azzal a rendeltetéssel, hogy "a védelmi képességeket ndvelve biztositsa a jo-
vébeni tobbnemzetiségli miiveletek hatékonysagat a Szovetségi miiveletek teljes spektruma-
ban, a jelenlegi és az eldre lathatd biztonsdgi kornyezetben, kiilonds figyelmet forditva az
interoperabilitds novelésére a Szovetséges erdk kozott, illetve ahol ez lehetséges, a Szovetsé-
ges és a partner er6k kozott."'>> A kezdeményezés hat pontjabol gyakorlatilag mindegyik kie-

melt médon foglalkozik az interoperabilitas kérdésével.

A jovobeni NATO miiveletekrdl a dokumentum megéllapitja, hogy ezek "kisebb mé-
retliek lesznek ... [de] hosszabb id6tartamuak, kiterjesztve a tobbnemzetiségli egyiittmiikodést
az alacsonyabb szintekre és parhuzamosan keriilnek végrehajtasra mas Szovetségi miiveletek-
kel. Sok esetben a nem 5. cikkely szerinti miiveletek be fognak fogadni Partner dllamok és va-
16sziniileg nem szovetséges nemzetek altal felajanlott erdket. ... Ezek a fejlemények 1j kove-
telményeket tdmasztanak a Szovetséges erdk sziikséges képességeivel szemben, kiillondsen az

interoperabilitds teriiletén."'**

A Szovetséges erdkkel kapcsolatban a kezdeményezés tobbek kozott megfogalmazza,
hogy "A vezetési és informatikai rendszereknek jobban kell igazodniuk a jovObeni Szovetségi
katonai miveletek kovetelményeihez, amelyek maguk utdn vonjdk a kordbbindl sokkal na-
gyobb mennyiségili és alacsonyabb szintekre kiterjedd informdaciok cseréjét. A tobbnemzetisé-
gt muveletek hatékonysdganak fenntartdsahoz kiilonleges figyelmet kell forditani az interope-
rabilitds kihiv4saira. Ebben az Osszefiiggésben kiilonleges figyelmet kell forditani a humén
tényezOkre (mint a kozds doktrindlis, kiképzési és miveleti eljardsi megkozelitések) és a
szabvanyositasra, tovabba a technoldgiai valtozasok felgyorsult iitemébdl fakadé kihivasokra

és ezeknek a fejlett képességeknek a szovetségesek altali eltérd sebességii bevezetésére."' >

A 2002 novemberében megtartott pragai csucstaldlkozon a NATO meghirdette az at-
alakités (transzformécid) programjat, amely magédban foglalta a parancsnoki struktuira atalaki-

tasat, a NATO reagdl6 er6 (NATO Responce Force) 1étrehozésat €s a kialakitandé katonai ké-

20U.0.53d pont [57. 0.]

2ly.o. 61. pont [59. 0.]

122 Defence Capabilities Initiative. In. The Reader's Guide to the NATO Summit in Washington. 1999. [61-62. o.]
2 U.o. 1. pont [61. 0.]

24 U.0. 3. pont [61. 0.]
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pességekkel kapcsolatos elkotelezettség megfogalmazasat.'”® A két kordbbi haddszati pa-
rancsnoksdg bazisin kialakitdsra keriilt egy hadmiiveleti €s egy funkciondlis parancsnoksig.
Ez ut6bbi, a Szovetséges Transzformacios Parancsnoksag (Allied Command Transformation,
ACT) rendeltetése "a katonai képességek folyamatos dtalakitdsa és az interoperabilités fejlesz-

tése, elésegitése'd”.

A Pragai képességfejlesztési elkotelezettség (Prague Capabilities Commitment) tu-
lajdonképpen annak a felismerésnek az eredményeként jott 1étre, hogy a Védelmi képességek
kezdeményezésben megfogalmazott, konkrét hataridok és mérfoldkovek nélkiili célkitizések-
bdl nagyon kevés valdsult meg. Az 4j program emellett mar figyelembe vette a 2001. szept-
ember 09.-1 terrortdmadds kovetkezményeit, a terrorizmus elleni harc kdovetelményeit, illetve
az 1999 o6ta végrehajtott NATO miiveletek tapasztalatait is.'”® A NATO pragai csucsértekez-
letét megeldzden, a Pragai képességfejlesztési elkotelezettség elokészitéseként a védelmi mi-
niszterek négy kiemelt jelent6ségli miiveleti képesség-teriiletet azonositottak. Ezek egyike
volt a miiveleteket végrehajtd "telepithetd erdk interoperabilitdsdnak és harci hatékonysaguk

PR . o 12
kulcsfontossagu OsszetevOinek fejlesztése". ?

o

Az el6zdekben ismertetett alapvetd dokumentumokra épiilve fogalmazta meg a két
NATO hadészati parancsnok 2004 augusztusaban 15 éves id6tdvra vonatkozé jovOoképét Ha-
daszati jovékép: A katonai kihivas cimmel."** A hosszitavi szovetségi jovokép egyik alap-
vetd elemét a katonai miiveletek holisztikus megkozelitése, korének (jellegének) kiboviilése,
Osszetettségiik, mds — informacids, gazdasagi, tarsadalmi, jogi, diplomadciai, stb. — tevékeny-

ségekkel fennall kapcsolatrendszeriik megndvekedése képezi.'!

A jovOkép masik lényeges eleme a katonai miiveleteket végrehajto erdk osszetételének
megvaltozdsa és az egyiittmiikodési kor kiboviilése, a multilateralis jelleg uralkodéva vélasa.
Korunk katonai miiveletei 6sszhaderdnemi, tobbnemzetiségli — szovetségi, sot leggyakrabban
az adott feladatra 1étrehozott, a résztvevO nemzetek eseti felajanldsaira épiilo koalicios — ke-

retekben keriilnek végrehajtdsra. Emellett a miiveletet végrehajtd csoportositdsoknak kiildeté-

% U.o. 4. pont [61. 0.]
12 The Prague Summit and NATO's Transformation. A Reader's Guide. 2003.
127
U.o.[11.0.]
128 Részletesebben elemzi BARRY: Transforming NATO Command and Control for Future Missions. 2003.
'2 The Prague Summit and NATO's Transformation. A Reader's Guide. 2003. [27.0.]
0 Strategic Vision: The Military Challenge. By NATO's Strategic Commanders. 2004.
BlyU.0. 11, 13., 18. pontok [4-7. o.].
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siik eredményes megvaldsitdsa érdekében egyre szorosabb egyiittmiikodést kell kialakitaniuk

mas — nemzetkozi, kormdnyzati, nem-kormanyzati és civil — szervezetekkel is.13?

A jovokép alapvetd tényezoként hangsilyozza az informécids folény szerepét és ezen
beliil a szervezeti eredményességnek az informécidk, informdacids folyamatok és informacios
rendszerek, illetve a korszer technoldgia, koztiik az informatika altal biztositott lehetdségek
kiterjedt és hatékony felhaszndlasatdl valo fiiggdségét. A dokumentumban kiilon kiemelésre
keriil az informaciok, mindenekelott a felderitési informaciok megosztasanak és a kozos hely-

zetismeret kialakitdsdnak szerepe, jelent6sége.'™

Végiil a NATO parancsnokok jovOképének kiemelt fontossagu Osszetevdje a korunk
doktrindlis elképzeléseiben egyre novekvd szerepet jatszo haldozatkozponti megkozelités és
ennek NATO értelmezés szerinti alapfogalma, a hédlézat-alapui képesség is, amelynek Ossze-
fiiggéseit az interoperabilitdssal a kovetkezd pontban részletesebben targyaljuk.'** A megje-
lent jovOkép egyes Osszetevdi a hadtudomdnyi szakirodalomban is elemzésre keriiltek.'*
Szédmos publikécié jelent meg a koalicids egyiittmiikodéshez kapcsolddd interoperabilitasi

Ny . s . 136
kérdések témakorében is.

Osszegzésképpen gy itélem meg, hogy a NATO 4talakitdssal kapcsolatos elképzelé-
sek az interoperabilitds szempontjabdl az Egyesiilt Allamok katonai jovéképeihez hasonld-
képpen jellemezhetoek. A hadaszati szintli elképzelésekben és fejlesztési kezdeményezések-
ben az interoperabilitds a kordbbi iddszakokhoz képest jelentdsen nagyobb szerepet kapott, de
a dokumentumok jellegébdl kovetkezden ezek a NATO esetében is megmaradnak a kovetel-
mények szintjén. Az interoperabilitds megvaldsitdsanak szovetségi szintli tobblet nehézségét
képezi az egyes NATO tagallamok hadseregeinek eltérd informatikai fejlettsége, sajatos nem-

zeti kovetelményeik, illetve a NATO egyeztetés mechanizmusa.

2.2.3 Az interoperabilitas és a NATO haldzatalapu képesség

A NATO informatikai vezet0 testiilete (NATO C3 Board) 2002 novemberében dontott
egy Uj NATO elgondolas, a NATO halézatalapu képesség (NATO Network Enabled Capa-

2 U.0. 17, 21., 22, 23. pontok [7-9. 0.].

3 U.0. 14, 18., 31. pontok [5., 7., 13-14. 0.].

¥ U.0.29., 32, pontok [12-14. 0.].

133 L4sd példaul BINNENDUK-GOMPERT-KUGLER: A New NATO Military Framework. 2005; JUHASZ-GASPAR-
BABOS: Transzformdcio: a NATO vdlasza a 21. szdzad kihivdsaira. 2006.

136 pgld4ul ACKERMAN: Interoperability Challenges Face European Allies. 2001; LARSON et.al: Interoperability
of U.S. and NATO Allied Forces: Supporting Data and Case Studies. 2003; ADAM et. al.: Bridging the Gap:
European C4ISR Capabilities and Transatlantic Interoperability. 2004.
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bility, NNEC) kialakitdsar6l, amely az olyan nemzeti kezdeményezések NATO szemponti
adaptdci6ja, mint az Egyesiilt Allamok Hélézatkozponti hadviselése (Network Centric War-
fare) és az Egyesiilt Kirdlysag Hél6zatalapu képessége (Network Enabled Capability). A ha-
16zatalapt képesség a NATO haddszati parancsnokok kordbban mar emlitett hadmiiveleti jo-
voképében a hét alapvetd dtalakitasi teriilet egyikeként keriilt megfogalmazasra. Az 1j elgon-
dolds egyes Osszetevoit ezt kovetden szamos hadtudoményi publikécié és szakmai anyag ele-

137
mezte. 3

A NATO parancsnokok megfogalmazdsa szerint a hdl6zatalapi képesség magédban
foglalja az érzékeld eszkozok, a dontéshozok és a fegyverrendszerek, valamint a tobbnemzeti-
ségli katonai, kormédnyzati €s nem-kormdnyzati intézmények Osszekapcsoldsit egy Osszefiiggd
egylittes tevékenységi, tervezési, értékelési é€s végrehajtisi kornyezetben. A halézatalapi ké-
pességnek biztositania kell a védett informacidk idébeni cseréjét, kihaszndlva a kommunika-
cios héalézatokat, amelyek rugalmasan Osszekapcsoltak, interoperdbilisak €s szilardak, vala-
mint tdmogatnia kell az informdacidk id6beni dsszegylijtését, fizidjat, elemzését és megoszta-

sat.

A hélézatkozponta képesség kialakitdsa messze vezetd kovetkezményeket von maga
utdn és szorosan kapcsolédik az interoperabilitds kérdéskoréhez.'*® A 2005 oktéberében kibo-
csdtott megvalosithatosagi tanulm%iny139 szerint "El6szor is sziikség van a kommunikdcids hé-
16zati képességek kiterjesztésére 'mindenhovad, ahol és mindenkor, amikor sziikséges', ami egy
'rugalmas globdlis halézati képességet' igényel. Masodszor olyan kisebb, modularis felépitésii,
tobbnemzetiségli er0k tdmogatdsara van sziikség, mint amilyen a NATO reagdl6 erd, ami Uj
informacidmegosztasi és védelmi kdvetelményeket von maga utdn, jelentds mértékben noveli
az interoperabilitdsi kovetelményeket €s djrarajzolhatja a NATO/nemzeti interoperabilitdsi
hatdrokat. Harmadszor tdmogatni sziikséges a NATO reagdl6 erdn beliil a nemzeti 6sszetevok
valtasat/rotacidjat" és biztositani kell az interoperabilitdst a nem NATO tagallamok résztvevo

eroivel, amelyek sokszor még azonositva sincsenek a miivelet megkezdéséig. Mindez az érin-

7 Lasd példaul ERBETTA: Interoperability and Net-Centricity: Some Aspects of Coalition Operations. 2003;
KEUS: Netforce principles — An Elementary Foundation for NEC and NCO. 2005; ALME: Interoperability and
Network Centric Warfare: US Army Future Force and German Army in 2015. 2005.

8 1 4sd példaul VAN DAMME: Modernizing the Alliance. Benefits and Risks of a Network-Enabled Capability.
2005; JONAS: Network-Centric Operations: European Capabilities. 2005.

Y NATO Network Enabled Capability Feasibility Study. Executive Summary : Version 2.0. NATO C3 Agency,
October 2005.
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tett er0k, valamint az 6ket tdmogat6 hédlézati és informatikai rendszerek példa nélkiili rugal-

massagat, agilitasat, alkalmazkodoképességét és interoperabilitasat igényli.”140

A halézatkdzpontd hadviselés alapelvei szerint: az erdteljesen hdldzatositott erd noveli
az informécidmegosztds mennyiségét, mindségét és hatékonysigat; a hatékonyabb informa-
cidmegosztas javitja a rendelkezésre all6 informécidk és a kozos/megosztott helyzetismeret
mindségét; a jobb kozds helyzetismeret biztositja az egyiittes tevékenységet €s az on-szinkro-
nizéciot, noveli a vezetés fenntarthatosagat és sebességét; végiil mindezek dramai médon no-

velik a miiveleti hatékonysagot.

A NATO halézatalapi képesség az Egyesiilt Allamok hadseregének Globalis informa-
tikai halgja (Global Information Grid) felépitéséhez nagymértékben hasonlé architektirdra
épiil, amelynek elemei: felhasznal6i réteg, funkciondlis alkalmazasok, informécids €s integra-
cios szolgaltatdsok, kommunikécids szolgaltatdsok, irdnyelvek-eljarasok-architektirdk, vala-
mint rendszer és halézatmenedzsment, illetve informacidévédelem. Ezek koziil az utobbi ot al-

. 21 » ., . s 2 . s 2 141
kotja a hédldzati €s informdacios infrastruktarat.

A NATO halézatalapt képesség alapjat 1ényegében a halézati és informacioés infra-
struktira (Network and Information Infrastructure, NII) képezi, amelynek kiépitéséhez inter-
operabilitasi kérdések és feladatok sora kapcsolédik. A kommunikaciés infrastruktira az IP
sz€leskorli alkalmazdsara épiil. A kiilonboz6 informaciovédelmi kovetelményekkel rendelke-
z0 kornyezetek kozotti, kiillonbozé mindsitésli hang-, video- €s adatforgalmat az ugynevezett
"fekete" alaphdldzat, a 'NATO nyilt' szinten mikodd egységes virtudlis hildézatok-hédlézata
kezeli, amelynek megvaldsitdsahoz alapvetd feltétel az interoperdbilis IP titkositd eszkozok
telepitése. 142

143 elvei-

Az informacids €s integracids Osszetevok a szolgaltatas-orientalt architektura
nek megfelelden keriilnek majd megvalésitasra. Ennek alapvetd rendeltetése, hogy az infor-
madcids eréforrdsok és szolgaltatdsok a halézaton mindenkinek rendelkezésére alljanak, haté-
kony megtaldldsuk €s alkalmazdsuk mindenki szdmdra biztositott legyen. A szolgéltatds-
orientdlt megkozelités sziikségessé teszi egy kozos Halézatkozpontd Adat-stratégia (Net-
Centric Data strategy) elfogadasét, amely biztositja az informaciok lathatosagat, elérhetOsé-

gét, értelmezhetdségét és mas forrdsokbdl szarmazd informacidkkal fenndlld interoperabilita-

Wy 212 pont [2-3. 0.]
1'U.0. Figure 3 [9. 0.]
2U.0. 6.2.1 pont [14. 0.]
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sat. Az informdcios interoperabilitds kulcskérdése a meta-adat szabvanyositas, a szakteriilet-

specifikus szétarak, ontolégidk kialakitdsa.'**

Az informéciévédelmi 6sszetevo rendeltetése, hogy biztositsa a megfeleld informacidk
eljuttatasat a megfeleld felhaszndléknak a megfeleld idoben és hogy ez az informacié meg-
bizhat6 legyen. Ehhez a korabbi "tudnia kell" alapelv mellett, azzal egyensilyban meg kell
val6sulnia a "meg kell osztani" alapelvnek is.'"* Ez utébbi biztositja, hogy a rendszerek és el-
jardsok az informdcidomegosztds képességét eleve magukban foglalva keriilnek kifejlesztésre
€s megvaldsitasra. Az informdciovédelmi funkcidk megvaldsitdsdhoz alapvetd feladat egy
szovetségi szintll, interoperdbilis nyilvdnos kulcsu infrastruktira €s azonossag-kezelés kiala-

s 146
kitasa.

A haldzati és informdcids infrastruktdra kialakitdsa a NATO és a NATO tagallamok
halézatai és alapvetd informatikai rendszerei 0sszekapcsoldsara épiil, hogy ilymoédon 1étrejoj-
jon egy 'rendszerek szovetsége' (Federation-of-Systems, FoS). Ez a fogalom olyan kiilonb6z6
rendszerek Osszességét jeloli, amelyek nem kdzpontilag menedzseltek, de olymértékben kap-
csolédnak egymashoz és fliggnek egymdstol, hogy egyiitt az egyedi rendszerek 4ltal biztosi-

tott szolgaltatdsoknal tbbet és jobbat nydjtanak.'*’

Személyes megitélésem szerint az interoperabilitds megvaldsitasdhoz altalanossagban
€s a NATO esetében is a halozatkozponti megkozelités nyujtja az alapvetod és perspektiv ke-
retet. Mint azt az értekezés késObbi részeiben részletesebben is tdrgyalom, az interoperabilitd-
si jovoképek alapjat mind szervezeti, mind technikai szinten az autoném 0sszetevok dinami-
kusan véltozé rendszere képezi és az interoperabilitds megvaldsitdsdban jelentOs szerepet fog-

nak jatszani az infrastruktiralis megoldasok.

2.2.4 Uj interoperabilitasi szabalyozék a NATO-ban

A NATO informatikai (C3) interoperabilitdssal kapcsolatos szabédlyozo6i €s tdmogatd
OsszetevOi napjainkban egy olyan tobbrétegli struktirdba szervezddnek, amelynek megneve-
zése, felépitése és elemei az idok sordn folyamatos fejlddésen mentek keresztiil. Az 1990-es

évekig, kozel husz éven 4t a NATO informatikai interoperabilitdsi tevékenységrendszerének

143 Service-Oriented Architecture, SOA.

4 U.0.262 pont [15-16. 0.]

1% Need to Know, illetve Duty to Share.

46 U.0.6.2.4 pont [16. 0.]

7 A két osszetett rendszer-fogalom kozotti kiilonbségeket elemzi példaul KRYGIEL: Behind the Wizard's Cur-
tain: An Integration Environment for a System of Systems. 1999.
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alapjat a NATO interoperabilitdsi menedzsment terv (NATO Interoperability Management
Plan, NIMP) és a NATO interoperabilitdsi tervezési dokumentum (NATO Interoperability
Planning Document, NIPD) képezték. Ez a két dokumentum szabalyozta a bit- és karakter-
orientdlt izenetcsere, mint az informatikai rendszerek kozotti interoperabilitds alapvetd felté-

tele, alkalmazasanak rendjét.

Az 1999-es washingtoni NATO csticstaldlkoz6 eredményei sziikségessé tették az in-
formatikai interoperabilitdssal kapcsolatos szabdlyozé-, tevékenység- és eszkozrendszer at-
alakitasat is. Az djonnan kialakitott NATO interoperabilitasi keretrendszer (NATO Inter-

operability Framework, NIF) a 2.1 dbran lathaté harom rétegili struktirat képezett.

A keretrendszer alapjat, a politika (Policy) réteget egyediil a NATO informatikai inter-
operabilitési politikdjat rogzité dokumentum alkotta. A végrehajtas (Execution) réteg két osz-
szetevOje a NATO interoperabilitdsi menedzsment terv és a Gordiild interoperabilitdsi prog-
ram volt. A NATO informatikai interoperabilitasi politika meghatarozdsa a NATO informati-
kai testiilet (NATO C3 Board), a NATO interoperabilitidsi menedzsment terv kidolgozasa pe-
dig az interoperabilitdsi albizottsdg (AC/322-SC/2) felel6sségi korébe tartozott.

A termékek (Products) réteg, mas néven NATO informatikai interoperabilitasi kornye-
zet, két részre a tervezést és a megvaldsitast timogato osszetevokre tagolodott. Ezek kozé az
architektdralis leirdsok és modellek, valamint a k6z0s informatikai interoperabilitdsi szabva-
nyok (NATO C3 Common Interoperability Standards, NCIS), a k6z0s informatikai interope-
rabilitdsi szabvany-profilok (NATO C3 Common Standards Profile, NCSP) és a kozos mii-
kodtetési kornyezet (NATO Common Operating Environment, NCOE) tartoztak. Ezen 0ssze-
tevOk nagyobb részét az el0szor 1999-ben kidolgozott NATO informatikai rendszer technikai

architektira dokumentum-sorozat tartalmazta.
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NATO
informatikai
interop. politika

Politika

NATO interoperabilitasi
Végrehajtas menedzsment terv

Gordild interoperabilitédsi program

tervezést tamogatd 6sszetevék
Termékek /-]

megvalositast tAmogatd 6sszetevok

2.1. dbra: A NATO interoperabilitasi keretrendszer'*®

A NATO informatikai interoperabilitasi politika (NATO Policy for C3 Interopera-
bility) rendeltetése az informatikai interoperabilitdssal kapcsolatos alapvetd NATO elképzelé-
seknek €s az ehhez kapcsol6dd szerep- €s feleldsségi koroknek a rogzitése. A dokumentum-
ban foglaltak célja a Szovetség miikodési eredményességének és a rendelkezésre all6 erdfor-
rasok felhaszndlasi hatékonysdganak novelése interoperdbilis €s fenntarthaté informatikai
(C3) rendszerek megval6sitdsa révén, a megfeleld informdaciot biztositva ezzel a megfeleld
felhaszndlok szdmara a megfeleld idoben. Mindez a NATO interoperabilitdsi kornyezet meg-
felelo elemeinek a NATO informatikai interoperabilitasi tevékenységrendszer (NATO C3 In-

&3 s

teroperability process) eldirdsaival 6sszhangban torténd alkalmazasaval valdsithaté meg.

A dokumentum magaban foglalta a NATO elképzelését az informatikai rendszerek in-
teroperabilitdsardl, ezen beliil az interoperabilitds és informatikai interoperabilitds fogalmai-
nak értelmezését, az interoperabilitasi kérdésekben érintett szereploket €s rendszereket, az
interoperabilitds fokozatainak meghatdrozasat, valamint az informatikai interoperabilitési te-
vékenységrendszer alapjainak meghatarozasat; meghatdrozta az informatikai interoperabilitasi
keretrendszer felépitését és alapvetd Osszetevoit; végiil megfogalmazta a politika megvaldsita-

séban érintett szereplOk korét, valamint az egyes feladatokhoz kot6do feleldsségiiket.

A NATO interoperabilitasi menedzsment terv rendeltetése az informatikai interope-

rabilitasi politika megvaldsitdsahoz sziikséges stratégia és feladatok rogzitése. A terv két ko-
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tetbdl allt, amelybdl az elsé az informatikai interoperabilitds megvaldsitasi folyamatanak at-
fogd iranyelveit hatarozza meg, mig a masodik a végrehajtashoz sziikséges kozvetlen irany-
mutatdsokat tartalmazott. A masodik kotet részét képezte a NATO informatikai interoperabili-
tasi kornyezet, a termék réteget alkotd tdmogatd Osszetevok alkalmazdsaval kapcsolatos, az
informatikai rendszerek életciklusa sordn megvalésitandé feladatok meghatarozdsa; a NATO
informatikai rendszerek architektiralis leirasanak keretrendszere, annak Osszetevoi €s alkal-
mazasi rendje; az architekturdlis lefrdsok alkalmazasanak rendje az informatikai interoperabi-
litasi kovetelmények, hidnyossdgok €s feladatok meghatarozasa, illetve a képességcsomagok
kidolgozdsa sordn; az interoperabilitdsi tesztelési infrastruktdra lefrdsa; valamint a gordiild in-

teroperabilitdsi program attekintése.

A Gordiilé interoperabilitasi program (Rolling Interoperability Programme) rendel-
tetése az informatikai interoperabilitdsi kovetelmények NATO szintli 6sszehangolt kezelése.
A Gordiil6 interoperabilitdsi program tulajdonképpen egy web-alapu eszkoz, amely biztositja
az informatikai jellegli képességfejlesztési feladatokat, a NATO C3 szervezet (NC30) célki-
tlizéseit, az interoperabilitasi kovetelményeket, hidnyossdgokat és feladatokat, valamint a vo-
natkozo6 szabvanyositasi egyezményeket. A kapcsolddé informdacidkat €s interoperabilitasi fe-
ladatokat az arra jogosultak rogzitik a programban. Ezek alapjan torténik meg a kiilonb6z6
célkitlizésekhez az ilitemezés és a megvalositasért felelos szervezet kijelolése, majd a végre-
hajt6é szervezetek és projektek meghatdrozasa, végiil a megvaldsitdsra vonatkozé allapotada-

tok rogzitése.

A NATO informatikai rendszer technikai architektira (NATO C3 Technical Ar-
chitecture, NC3TA) rendeltetése a NATO informatikai fejlesztésekhez sziikséges iranyelvek
és technikai jellegli timogato OsszetevOk 0sszegzése, szabvanyok és termékek meghatdrozasa,
amelyek az informatikai rendszerek kozotti egyiittmikodés eldsegitéséhez sziikségesek. Az
NC3TA els6 verzidja 1999 jiliusdban jelent meg, majd ezt a dokumentum jellegéhez igazo-
doan megtervezett modositdsi rendnek megfeleléen évente kovették az tjabb verzidk, ame-

lyek 2001-t81 az ADatP-34 azonositot viselik.

A dokumentum 6t kotetbdl all, amelybdl az els6é a dokumentum tovabbfejlesztésének
és kezelésének szabdlyait rogziti, a masodik architektuiralis leirdsokat és modelleket tartalmaz,
a harmadikban az alapvetd szabvanyok és profilok taldlhatéak, a negyedik az interoperabilités

szempontjdbol 1ényeges szerepet jatsz6 k6zos szabvany-profilokat foglalja magaban, végiil az

148 Forras: NATO Interoperability Management Plan, Volume II, 2002. [Figure 1-1, 3.0.]
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149" Az 6t kotet mellett a 3.0 verziétdl

otodik a NATO kozos mitkodtetési kornyezetet irja le.
kezddédden megjelent egy, a kozos szabvany-profilok kivalasztasit indoklé dokumentum,
majd a 4.0 verzi6tdl kezdédben egy, az alapdokumentumban foglaltak megvaldsitdsi rend;jét

leir6 kézikonyv."”

VO3

A NATO 2002-es pragai csucstaldlkozdja és az ott elfogadott Képességvallalasi Elko-
telezettségek sok tekintetben ismét 1) helyzetet teremtettek, amely ezt kovetden tiikkr6zddott
az interoperabilitdsi szabdlyozdrendszerben is. Ennek eredménye tobbek kozott a NATO étfo-
g6 interoperabilitédsi politikdjanak kidolgozdsaban €s az informatikai interoperabilitasi struktu-

ra atalakuldasdban jelentkezett.

A NATO interoperabilitdsi keretrendszer megnevezése NATO informatikai inter-
operabilitasi kornyezetre (NATO C3 Interoperability Environment, NIE) valtozott és felépi-

tése négyréteglire modosult, amelyet a 2.2 dbra szemléltet.

A politika (Policy) réteg valtozatlanul egyetlen Osszetevdje a megnevezésében kismér-
tékben mddosult informatikai interoperabilitdsi politika. Az irdnyelv (Directive) réteget az in-
formatikai interoperabilitdsi direktiva, mig az dtmutatds (Guidance) réteget az informatikai
rendszer-atalakitasi interoperabilitdsi kézikonyv (NATO C3 System Transformation Interope-
rability Handbook, NTIH) alkotja. A tdmogaté Osszetevok (Enablers) kozé tartozik az infor-
matikai rendszer-architektirak keretrendszere, az informatikai rendszer technikai architektura,
az interoperabilitdsi kornyezet tesztelési infrastruktira, az interoperabilitdst tdimogaté eszko-
z0k, valamint a NATO €s nemzeti interoperabilitdsi profilok és szabdlyozék. A NATO C3
testiilet dltal eldirt tdimogatd eszk6zok korét az interoperabilitdsi direktiva rogziti, mds tdmo-
gat6 eszkozoket a NATO és az érintett dllamok sziikség szerint alkalmazhatnak.

A felsorolt osszetevok koziil a NATO informatikai interoperabilitdsi politika (NATO

C3 System Interoperability Policy'"

) megnevezése kismértékben mddosult, felépitése 1énye-
gében viltozatlan maradt, tartalmdban azonban tiikr6z6dnek a prigai csics utan bekovetkezd

valtozasok. Nem tortént érdemi elvi €s strukturalis valtozas a NATO informatikai rendszer

e | Management; II. Architectural Descriptions and Models; III. Base Standards and Profiles; IV. NC3
Common Standards and Profiles (NCSP); V. NC3 Common Operating Environment (NCOE).

1% Rationale for the Selection of NCSP Services and Standards; Implementation Handbook.

51 AC/322-D(2004)0039 Annex 1.
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technikai architektiraban (NC3TA) sem, az Gjabb és Gjabb verzidkban azonban folyamatosan

jelennek meg a korszer(i informatikai architektirak, szabvanyok, szolgéltatasok és eszkdzok.

NATO
Politika informatikai
interop. politika
Iranyelv NATO interoperabilitasi
direktiva

Utmutatas NATO informatikai rendszer-

atalakitasi interoperabilitasi kézikdnyv
Tamogato tervezést, megvaldsitast és miikodést
osszetevok tamogatd 6sszetevék

2.2 dbra: A NATO informatikai interoperabilitdsi kornyezet'*>

A NATO atfogé interoperabilitasi politikaja (NATO Policy for Interoperability)
2004 végén jelent meg a nemzeti fegyverzeti igazgatok értekezlete (Conference of National
Armament Directors, CNAD) és az informatikai testiilet (C3 Board) kidolgozasdban. A do-
kumentum az interoperabilitds atfogd (szervezeti, miikodési szintii) definiciojara és értelme-
zésére épiil. Célja, hogy olyan magas szintli célkitlizéseket, elveket és felelosségi koroket ha-
tdrozzon meg, amelyeket a nemzetek €s a NATO testiiletek, valamint bizottsdgok felhasznal-
nak a szovetségi szintll interoperabilitdsi kovetelmények meghatdrozdsa €s érvényesitése so-
ran. A politika irdnyelveket fogalmaz meg a NATO interoperabilitasi tevékenységrendszer ki-
alakitdsdhoz, valamint az interoperabilitdsi kovetelmények Osszehangoldsdhoz és alapul szol-

gdl a részletesebb, szakteriilet-specifikus interoperabilitési politikdk kidolgozasahoz.

A NATO interoperabilitasi politika rogziti az alapvetd interoperabilitasi célkitlizéseket
(képesség a kommunikdcidra, képesség az egyiittes tevékenységre, képesség egymads tdmoga-
tasara, kozos felkésziilés és gyakorlds); megfogalmazza az érvényesitendd interoperabilitasi
alapelveket; szabdlyozza az interoperabilitassal kapcsolatos egyiittmiikodés rendjét; f6 vona-
lakban korvonalazza az alapvet6 szereplok — a NATO katonai szervek, a fobb NATO testiile-

tek és bizottsagok, az egyes nemzetek, valamint a NATO szabvanyositasi szervezet — felelOs-

132 Forrds: NATO C3 System Interoperability Policy, 2004 [Figure 3-1, 7.0.]
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ségi korét; végiil meghatarozza, hogy a 1étezd szakteriileti interoperabilitdsi politikdkat és a
NATO szabvényositdsi politikat feliil kell vizsgalni az 4tfogé interoperabilitasi politika tiikré-

ben.

A NATO informatikai interoperabilitasi direktiva (NATO C3 System Interoperabi-
lity Directive'™, NID) rendeltetése, hogy meghatdrozza a NATO informatikai
interoperabilitdsi tevékenységrendszer sordn kotelezOen betartandd irdnyelveket és kotelezden
alkalmazand6 tdmogatd OsszetevOket. A dokumentumban foglaltak érvényesitése kotelezd
minden dj, vagy jelentds mértékben moddositasra keriild 6sszhaderénemi és k6zos finansziro-
zasi NATO informatikai rendszer esetében. Az interoperabilitdsi direktiva 2. fejezete a
NATO informatikai interoperabilitdsi tevékenységrendszer leirasat, kotelezd Osszetevdit, va-
lamint az érintett szereplOk felelosségi korét rogziti. Ezt koveten a direktiva tovabbi fejezetei
az interoperabilitast timogatd Osszetevok dltaldnos ismertetését, kotelezOen betartando és al-

kalmazandé elemeiket, valamint a vonatkozo feleldsségi koroket tartalmazzak.

Az interoperabilitasi szabalyozoknak személyes véleményem szerint a Magyar Hon-
védség esetében is kiemelt szerepet kell, illetve kellene ja’ltsszalnak.154 A Magyar Honvédség,
mint egy NATO tagillam hadereje szaméra az interoperabilitds kialakitdsa és fenntartdsa a
szovetséges, a koalicidés és mas egyiittmiikodd partnerekkel kiildetései és feladatai eredmé-
nyes és hatékony végrehajtdsanak mindinkdbb alapvetd feltételévé vélik. Bar a Magyar Hon-
védség jelenlegi helyzetét nagyobbrészt egymastdl fiiggetlen rendszerek, szigetszerli megol-
dasok jellemzik és atfogd, integralt informatikai rendszer még nem alakult ki, a kibontakozo
€s varhatéan felgyorsul6 informatikai fejlesztési folyamat megkeriilhetetlenné teszi az

interoperabilitdsi célok és alapelvek megfogalmazasat.

A Magyar Honvédség rendeltetésszerli miikodéséhez, kiildetései €s feladatai eredmé-
nyes €s hatékony megvaldsitdsdhoz sziikség van az informatikai interoperabilitdssal kapcsola-
tos alapelvek, alapvetd célok és tevékenységi irdanyok — ma még hidnyzé — meghatdrozasara.
A magyar honvédelmi informatikai interoperabilitdsi politika megfogalmazdsa, bar a katonai
informatika-alkalmazas jelenlegi hazai helyzetében nem feltétleniil tiinik aktuélisnak, rendki-

viili jelentdséggel bir.

Egy stratégiai szemléletli informatikai interoperabilitasi politika elmaraddsa ahhoz ve-

zethet, hogy a Magyar Honvédség — sziikségteleniil — végigjarja ugyanazt az utat, amelyet az

153 AC/322-D(2004)0040 Annex 1 (Version 2).
13 Részletesebben lasd MUNK: A magyar honvédelmi interoperabilitdsi politika alapjai. 2006.
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informatika-alkalmazédsban élenjaré haderdk bejartak (és amelynek kovetkezményeit viselik):
vagyis olyan informatikai rendszereket, eszkozoket, alkalmazdsokat szerez be, vagy alakit ki,
amelyek egymadssal €s mds egyiittmiikodd biztonsagpolitikai szereplok rendszereivel nem,
vagy nem kell6 mértékben interoperdbilisak. A Magyar Honvédség informatikai interoperabi-
litasi politikdjanak minimélisan tartalmaznia kell az interoperabilitdssal kapcsolatos alapfogal-
makat, az alapvet0 interoperabilitasi célkitlizéseket és kovetelményeket, valamint az interope-

rabilitdsi tevékenységrendszer alapjait és a kapcsolddo szerepkoroket.

2.3 Interoperabilitas problemak es elképzelések a nem-katonai
alkalmazasban

A kovetkezo részekben néhdny olyan jellegzetes alkalmazasi teriilet interoperabilitasi
kérdéseit vizsgdlom, amelyeket alkalmasnak tartottam a katonai alkalmazdssal torténd Ossze-
hasonlit6 elemzésre. A bemutatott alkalmazasi teriiletek egyrészt a hasonlésagok alapjan lehe-
toséget nyujtanak dltalanosabb megéllapitasok, dtfogdbb torvényszertiségek megfogalmazasa-
ra, masrészt sajatos megolddsaikkal irdnyt mutathatnak a katonai informatikai rendszerek in-

teroperabilitdsdnak hadtudomanyi kutatdsahoz.

2.3.1 Interoperabilitas a gazdasagi életben — elektronikus adatcsere (EDI)

A XX. szdzad masodik felében mar a gazdalkodo szervezeteknél is megjelentek, majd
elterjedtek az informatikai eszkozok és rendszerek. Ehhez kapcsoldddan jelent meg az infor-
matikai rendszerek kozotti kozvetlen (elektronikus) adatcsere, mint a szervezetek kozotti in-
formacidcserének a hagyomanyos papiralapi dokumentumokra épiilé6 megoldasoknél hatéko-
nyabb, gazdasdgosabb, biztonsdgosabb megvaldsitasi lehetosége. Az elsd elképzelések és
megolddsok mér az 1960-as évek elején megjelentek az Egyesiilt Allamokban, a koziti és va-
suti szallitmdnyozas teriiletén és 1968-ban mar egy bizottségot155 kellett 1étrehozni a 1étezd

szakteriilet-specifikus megvaldsitasok kozotti atalakitdsok, szabvanyositas koordinédldsara.

Az elektronikus adatcsere'® dltaldnosan elfogadott értelmezés szerint szabvéanyositott
dokumentumok szervezetek kozotti cseréje elektronikus formaban, automatizalt médon, koz-
vetleniil egy szervezet egy informatikai alkalmazasa €és egy mdsik szervezet egy informatikai

alkalmazasa kozott. Alapvetd sajatossagai kozé a kovetkezOk tartoznak:

'3 United States Transportation Data Coordinating Committee (TDCC).
156 Electronic Data Interchange (EDI).
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- elektronikus 4tviteli médium haszndlata (kordbban specidlis értéknovelt szolgaltata-
sokat nyujt6 halézatok, ma mér egyre inkdbb a nyilt Internet);

- egyeztetett szabvanyokon alapul6 strukturalt, formatizalt {lizenetek alkalmazdisa
(amelyek a konkrét szabalyok ismeretében dtalakithatdak, értelmezhetdek, ellendrizhetdek);

- az elektronikus dokumentumok viszonylag gyors eljuttatasa a kiild6tol a fogadéhoz
(néhany 6rdn, sOt néhdny percen beliil);

- az informatikai alkalmazasok kozotti kozvetlen kommunikécié (nem pedig szamito-

gépek kozott, tovabbi emberi beavatkozast igényelve).

Az 1970-es években az Egyesiilt Allamokban szdmos termeld, szallitdsi és kereske-
delmi nagyvdllalat alakitott ki és vezetett be vallalat-specifikus elektronikus adatcsere megol-
dast, ami egy id6 utdn jelentOs interoperabilitdsi és gazdasagossagi problémdt vetett fel, hi-
szen egy adott vallalatnak iizleti kapcsolatai fiiggvényében tobb kiillonboz6 adatcsere megol-
dasra is fel kellett (volna) készitenie informatikai rendszereit, alkalmazdasait. E helyzet felol-
dasdnak igénye vezetett 1979-ben az amerikai szabvanyiigyi szervezet X12 bizottsagénak 1ét-
rehozasara, amelynek rendeltetése az elektronikus adatcsere nemzeti szintli szabvanyainak ki-
alakitdsa volt. Az els6 ANSI X12 szabvanyok 1983-ban jelentek meg, a tevékenység eredmé-

nye mintegy 400 szabvanyos iizleti dokumentum volt.

Az 1980-as években a vildg kiilonbozd térségei és kiillonbozo ipardgai szdmos kiilon-
boz6 helyi EDI szabvanyokat alkalmaztak. A nemzetkozi interoperabilitdsi problémak elso-
ként a transzatlanti kapcsolatok keretében meriiltek fel, mert ekkorra mar Eurépaban is kiala-
kult egy szabvanyos megoldds'’. Az 1980-as évek végén megkeriilhetetlenné vélt a viligmé-
retll szabvanyositds, amelynek kidolgozésara egy, az ENSZ égisze alatt 1986-ban 1étrehozott

- 158
kdz6s munkacsoport :

kapott feladatot. Ez a munkacsoport kezdte meg a késobb Elektroni-
kus Adatcsere az Igazgatidsban, Kereskedelemben ¢&s Szdllitisban (Electronic Data
Interchange for Administration, Commerce and Transport, EDIFACT) megnevezésii szab-
vany kidolgozasat. Az 1987-ben elkésziilt szabvanyt ISO 9375 néven a Nemzetkdzi Szab-
vanyiigyi Szervezet is befogadta. 1997 utdn az ANSI X12 szabvany fejlesztése megallt, meg-

kezdddott az X12 alapu rendszerek attérése az EDIFACT alkalmazasara

Az EDIFACT szabvany kiilonb6z6 osszetevokbdl épiil fel, ezen beliil: szintaktikai

szabdlyokat tartalmaz az adatok struktirdldsara; definidl egy interaktiv adatcsere protokollt (I-

'57 Guidelines for Trade Data Interchange (GTDI).
138 United Nations Joint EDI Group (UN-JEDI).
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EDI), illetve tartalmaz egy szabvanyos iizenet-készletet (€s annak Osszetevdit). A szabvany

késobb kibdviilt informatikai biztonsdgi szabalyozdsokkal €s ajanldsokkal is.

Az EDIFACT-alapu informécidcsere egy hierarchikus struktirara épiil, amelynek 6sz-
szetevOi kozé a kovetkezOk tartoznak: adatcsere[egység], lizenet, csoport, szegmens, valamint
adatelem. Az adatcsere az ugyanazon partnernek szant, egyiddben, egyiittesen tovabbitott {ize-
netek Osszessége. Az iizenet (tranzakcid) egy lizleti dokumentumot alkoté szegmensek (cso-
portok) Osszessége, amelyet hat karakter azonosit. A csoport Osszetartozé csoportok, vagy
szegmensek Osszessége, amelyek lehetnek kotelezdek és feltételesek. A szegmens az iizleti
dokumentum egy része, osszetartozé adatelemek Osszessége, amelyet harom karakter azono-
sit. A szabvényos iizenetek és szegmensek leirdsa az EDIFACT Uzenet Szétardban és Szeg-
mens Szoétardban taldlhatd. Az EDIFACT iizenetek OsszetevOit szabvanyos elhatdrolok struk-

turaljak."”

Az iizenetek épitokovei az egyszerli és Osszetett adatelemek, amelyek leirdsa az EDI-
FACT Adatelem Szétiraban és Osszetett Adatelem Szétdraban taldlhats. Az adatcserében
érintett szereplok autonémidjanak tdmogatasa érdekében az EDIFACT szabvanyok egy adott
adatelemhez (pld. 'datum és id0') mindsitd kiegészités (pld. 'tényleges', vagy 'tervezett') és
formatum kiegészités (pld. 'NNHHEE', 'EEHHNN', vagy 'EEEHHNNOOPP') megadasit biz-
tositjak. Mds adatelemek lehetséges értékeit és ezek értelmezését kodlistak tartalmazzak, ame-
lyek lehetnek az EDIFACT-tdl fiiggetlen dokumentumok is, biztositva ezzel, hogy nem az

EDIFACT szabvanynak kell gondoznia minden adatelem minden kdédlistdjat.

A XXI. szdzad elején, az XML formatum megjelenésével és elterjedésével az EDI-
FACT jelentdsége héttérbe kezdett szorulni. Ennek egyik oka, hogy bar az EDIFACT iizene-
tek a hasonl6 tartalmi XML iizeneteknél kisebb méretiiek, azonban emberek szdmara jobban
olvashatdak és az iizenet-méret jelentOsége a technikai fejlodés, illetve a tomoritési eljarasok
alkalmazdsdnak hatdsara csokkent. A masik, jelentdsebb ok az XML vilagméretii elterjedésé-

bdl kovetkezik, ugyanis ma mér egyértelmiien tobb dltalanos céld eszkoz, sz€les korben hoz-

159 . p . .. . . . ey,
Szegmens termindtor = ', adatelem elvdlaszt6 = +, adatelem-0sszetevd elvalaszté = :, ismétlésjelzd = *.
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zéaférhetd megoldds tdmogatja az XML dokumentumok kezelését (készitését, ellendrzését, to-

vabbitasat, feldolgozasat, stb.).

Az ezredfordul6 kornyékén, tobbek kozott az EDIFACT-ért felelds szervezet részvéte-
1ével megkezdddott egy atfogo, az elektronikus iizleti tranzakciok tdmogatdsat szolgdldé meg-
oldés alapjainak kimunkdldsa. Az e-Uzlet XML (ebXML) kezdeményezés vizidja egy olyan
egységes globdlis elektronikus 'piactér' kialakitdsa, amelyen tetszéleges méretli és foldrajzi
elhelyezkedésti véllalkozadsok taldlkozhatnak, iizletelhetnek egymdéssal XML-alapu iizenetek

cseréje révén.'®

Elektronikus iizleti kapcsolatokhoz a véllalkozdsoknak el6szor tudomast kell szerez-
zenek egymdsrdl és a masok 4ltal nyujtott termékekrdl és szolgaltatdsokrol. Ezt kvetden meg
kell hatdrozzdk azokat az szervezeti folyamatokat és dokumentumokat, amelyek a termékek
és szolgéltatasok igénybevételéhez sziikségesek, majd meg kell hatarozzdk az ehhez sziiksé-

ges informacidcsere mddjat meg kell egyezzenek annak feltételeiben.

Az elektronikus iizleti kapcsolatok tdimogatdsara az ebXML egy infrastruktarat biztosit
az adatcsere interoperabilitdsanak biztositdsara, egy szemantikai keretrendszert az lizleti inter-
operabilitds biztositdsara, valamint egy mechanizmust, amely lehetové teszi az érintett szerep-

10k szamara egymas megtaldlasat, a kapcsolatfelvételt és az iizleti kapcsolat megvaldsitasat.

A kidolgozé munka eredményét a Nemzetkozi Szabvéanyositasi Szervezet 2004-ben,
illetve 2005-ben az ISO 15000 szabvédny 6t része formdjaban fogadta el. Ezek a szabvanyok
sorrendben az egyiittmiikodési protokollt €s a megegyezés formatumat, az tizenetszolgaltatast,
az adatszétar (katalégus) informaciomodellt, illetve annak kezelését, valamint az alapvetd

osszetevOk technikai specifikaciéjat definidljdk.'®!

Osszegzésképpen a legfontosabb megillapitasoknak a kovetkezdket tartom. A gazda-
sagi élet interoperabilitdsi tapasztalatai és megoldédsai az informatikai hattér azonossaga és az
alkalmazasi kovetelmények hasonlosdga kovetkeztében (pld. a szabvanyos iizenetformatumok
€s adatelem-szabvdanyositds tekintetében) egyértelmii hasonl6sdgot mutatnak a katonai alkal-
mazassal. Napjainkban a gazdasagi élet — elsOsorban az XML-alapu iizenetcsere vonatkozasa-

ban — eldbbre tart, mint a katonai alkalmazds, igy dtvehetd tapasztalatokat nyujthat ez utobbi

190 Részletesebben 1dsd: Business Process and Business Information Analysis Overview 1.0. UN/CEFACT-
OASIS Business Team, 2001.
1" ISO/TS 15000 Electronic Business Extensible Markup Language (ebXML) Part 1 — Part 5.
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szamara. Egyes teriileteken mar megjelentek a katonai €s a gazdasagi szféra kozotti, megol-

désra var6 interoperabilitdsi problémak.

2.3.2 Interoperabilitas a kbézigazgatasban — a pan-eurdpai interoperabilitasi ke-

retrendszer

Az interoperabilitasi kérdések a kozigazgatdsban vildgszerte az informdcids tarsada-
lom kiépitésére iranyul6 torekvések megjelenéséhez, az informatikai rendszerek és eszkozok
segitségével torténd ligyintézés, az igynevezett e-kormanyzat, vagy e-kozigazgatas feltételei-
nek megteremtéséhez, valamint a kozigazgatasi informatikai rendszerek egyre boviilé alkal-

mazasihoz kapcsoléddan meriiltek fel.

Az e-kormdanyzas alapvetd célja az dllampolgéarok és a gazdalkodé szervezetek szama-
ra nyujtott szolgaltatdsok hatékonysdganak novelése az informatika szolgdltatdsainak széles-
korli felhasznéldsaval. Ennek érdekében a kiilonb6zd szervezetek szolgéltatasait az dllampol-
garok életének eseményei és a gazdalkod6 szervezetek iizleti eseményei koré kell szervezni.
Az integralt és zokkenOmentes e-kozigazgatasi szolgéltatisokhoz sziikség van az adminisztra-
tiv eljardsok Osszehangoldasara. A cél az atlathatd, egyszerii hozzéaférés a szolgéltatisokhoz
még akkor is, ha ez a héttérben tobb intézmény szolgéltatasaihoz valé hozzaférést és az alta-

luk esetlegesen kiilonb6zo formaban térolt és kezelt informécidk megosztasat is igényli.

A Magyar Koztarsasdg az 1994. évi CXI. torvényben'® fogalmazta meg, hogy "az
tigyfél-azonositashoz sziikséges adatok kivételével az iigyféltdl nem kérhetd olyan adat igazo-
l4sa, amelyet valamely hat6sdg jogszaballyal rendszeresitett nyilvantartidsanak tartalmaznia
kell, és a személyes adatok tekintetében az adat tovabbitasat az adott ligy elbirdldsahoz sziik-
séges célbol torvény lehetdvé teszi vagy az iigyfél sajat személyes adat tekintetében ezt ké-

rin163

A fentiekben megfogalmazott célok és kovetelmények azok, amelyek kiilonb6zd szin-
teken igénylik az interoperabilitast mind az egyes intézményeken beliil, mind az intézmények
kozott, sot esetenként a civil szféra szervezeteivel, nemzeti €s pan-eurdpai szinten egyarant.
Az e-kozigazgatdsi szolgaltatasok emellett lathatdan megkivanjdk a kiilonb6z6 forrdsokbdl
szarmaz6 informdciok felhaszndldsat, osszekapcsoldsat, amelynek alapvetd feltétele az adat-

bazisok, a kozigazgatasi informatikai rendszerek kozotti informécidcsere interoperabilitdsa. A

12 2004. évi CXI. térvény a kizigazgatdsi hatésdgi eljdrds és szolgdltatds dltaldnos szabdlyairdl.

1% U.0.36.§ (2).
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tarolt informaciok értelmezésére vonatkozé egyetértés, megallapoddsok nélkiil nem lehetséges

a tartalmak kombinalasa.

Az eurdpai kozosség elsd, hangsilyosan az interoperabilitdssal foglalkoz6 dokumen-
tuma egy 1999-ben kibocsdtott hatdrozat'®* volt, amelynek elsd célkitiizése "a telematikai ha-
16zatok kozotti magas szintli interoperabilitds elérése volt a kiillonbozo igazgatési teriileteken
beliil, azok kozott, illetve sziikség szerint a maganszektorral, a tagadllamokon beliil, valamint a
tagdllamok és az eurdpai kozosség kozott". ' Az interoperabilitds kérdése a késObbiekben
azonban elsOsorban az informatikai rendszerek, eszkdzok segitségével nyujtott kozigazgatasi

szolgaltatasok kiépitése egyik alapveto feltételeként jelent meg.

Az 1995/468/EK hatérozat'® alapjan beinditott Kozigazgatasi szervezetek kozotti
adatcsere (IDA)'®” program alapvet feladata az EU-tagdllamok kozigazgatdsi intézményei
kozotti elektronikus informacidcsere feltételei kialakitdsanak tdmogatdasa volt. Az IDA szol-
gdltatdsok elérésének eurdpai kommunikdcids infrastruktirdjat a TESTA'®® halézat képezte,
ugyanezt magyar szinten az Elektronikus Korményzati Gerinchdl6zat, a 18 megyeszékhelyet
€s Budapestet 0sszekotd szélessdvi, nagysebességll halozat valodsitotta meg. Az IDA program
tovdbbfejlesztéseként a 2004/387/EK'® hatdrozattal indult meg a méig érvényben 1évé

IDABC'™ program.

A 2002 jiniusi sevillai csucstaldlkozén az eurdpai dllamfok elfogadtik az eEurope
2005 akcidtervet' ', amely felszélitja az Eurépai Bizottsdgot, hogy "2003-ra készitsen el egy
egyeztetett interoperabilitdsi keretrendszert, amely tdmogatja a pan-eurdpai e-kormdanyzati
szolgaltatasok nyujtasat az dllampolgaroknak €s a vallalkozasoknak. Ez foglalkozzon az infor-

L e, L . . e e, . ez 2 R 4 172
macidtartalommal €s javasoljon technikai iranyelveket és specifikdcidkat a kozintézmények

1% Decision No 1720/1999/EC of the European Parliament and of the Council of 12 July 1999, adopting a series
of actions and measures in order to ensure interoperability of and access to trans-European networks for the
electronic interchange of data between administrations (IDA).

% U.o. Article 1, Scope and objectives, 1. (a) [2. 0.]

1% 95/468/EC: Council Decision of 6 November 1995 on a Community contribution for telematic interchange of
data between administrations in the Community (IDA).

17 Interchange of Data between Administrations.

' Trans European Services for Telematics between Administrations.

19 Decision 2004/387/EC of the European Parliament and of the Council of 21 April 2004 on the interoperable
delivery of pan-European eGovernment services to public administrations, businesses and citizens (IDABC).

"% Interoperable Delivery of pan-European Services to Public Administrations, Businesses and Citizens = Péan-
eurdpai szolgaltatasok interoperdbilis megvaldsitdsa a kozintézmények, az izleti szféra és az dllampolgarok
szamdra.

" eEurope 2005: An information society for all. An Action Plan to be presented in view of the Sevilla European
Council, 21/22 June 2002. Commission of the European Communities, Brussels, 28.5.2002.

172 Public administration.



-97 -

informatikai rendszerei EU szintli 0sszekapcsoldsara. Alapozzon a nyilt szabvanyokra és 0sz-

téndzze a nyilt forraskédu szoftverek alkalmazasat."'”?

A megfogalmazott feladatnak megfeleléen 2004-ben megjelent az Eurdpai interope-
rabilitasi keretrendszer a pan-eurépai e-kormanyzati szolgaltatiasokhoz.'”* A dokumen-
tum értelmezésében "az interoperabilitds az infokommunikéacids rendszerek és az éltaluk ta-
mogatott szervezeti folyamatok képessége, hogy adatokat cseréljenek és biztositsdk az infor-
maciok €s az ismeretek megosztdsat", az interoperabilitdsi keretrendszer pedig "szabvanyok
s iranyelvek Osszessége, amelyek meghatdrozzdk a mddszereket, amelyekben a szervezetek

egyiittmiikodésiik érdekében megegyeztek, vagy meg kell egyezzenek".!”

Az Eurdpai interoperabilitasi keretrendszer célkitizése, hogy:

"- tdmogassa az Eurépai Uni6 felhasznalékozponti e-szolgaltatisok nydjtasara irdnyu-
16 stratégidjat a szolgaltatasok és rendszerek interoperabilitisanak eldsegitésével a kozigazga-
tasi intézmények kozott, valamint az intézmények €s az dllampolgarok, illetve vallakozdsok
kozott pan-eurdpai szinten;

- egészitse ki a nemzeti interoperabilitdsi keretrendszereket azon teriileteken, amelyek
nem kezelhetéek megfelelden tisztdn nemzeti megkozelitésben;

- segitsen elérni az interoperabilitdst mind az egyes szakteriileteken beliil, mind a kii-
16nboz6 szakteriiletek kozott, kiemelten az IDABC program és mas vonatkozé kozosségi

programok, kezdeményezések keretein beliil."'"®

A keretrendszer megfogalmazza, hogy az interoperabilitds kérdéseit hairom dimenzid-
ban is vizsgdlni kell. Ezek koziil a szervezeti interoperabilitds targya a szervezeti célok és fo-
lyamatok Osszehangolds és a kozigazgatasi szervek egylittmiikodése. A szemantikai interope-
rabilitds az egymds kozott kicserélt (nem feltétleniil erre a célra tervezett) informaciok mas
alkalmazasok 4ltali pontos értelmezésének kérdéseihez kapcsolodik. VEgiil a technikai inter-
operabilitds a szamitogépes rendszerek €s szolgdltatdsok Osszekapcsoldsanak technikai kérdé-

seivel foglalkozik.'”’

173

U.o. 3.1 Policy measures [10-11.0.]

" European Interoperability Framework for Pan-European eGovernment Services. Version 1.0. European
Communities, 2004.

175 U.0. 1.1.2 Definitions and objectives [5. o0.]

76 U.0. 1.1.2 Definitions and objectives [5. 0.]

"7 U.0. 2.1.2 Dimensions of interoperability [16. 0.]
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2.3 dbra: A szereplSk és a koztiik fennall6 interakcidk' ™
Az interoperabilitdsi keretrendszer rogziti az informécidcserében érintett szereploket
és koztiik fennall6 interakcio-tipusokat is. Ezek kozé — elsdsorban a hatdrokon atnyulo inter-
akcio-tipusokat azonositva — a kdvetkezdket sorolja: az Eurdpai Uni6 intézményei; a tagal-

lamok kozigazgatasi intézményei; valamint az dllampolgéarok és a gazdalkodo szervezetek.

Az Eurépai interoperabilitdsi keretrendszer nem konkrét interoperabilitdsi eszkdzoket,
megolddsokat, hanem fogalmi alapokat és mddszertani irdnyelveket, javaslatokat tartalmaz.
Szervezeti szinten megfogalmazza, hogy az e-kdzigazgatasi szolgaltatdsokat pan-eurdpai Osz-
szefliggésben nytjtani szdndékozo6 intézményeknek elemezniiik kell a kapcsolédd szervezeti
folyamatokat €s az ezekben érintett szereplOket, majd ez utébbiakkal egyeztetniiik kell az tn.
szervezeti interoperabilitdsi interfészeket €s sziikség esetén a egyiittmiikodési kovetelménye-

ket szolgdltatési szint megéllapodasokban kell r(jgziteniiik.179

A szemantikai interoperabilitas teriiletén a keretrendszer javasolja, hogy az egyes in-
tézmények kozott cserélt adatok esetében a felelds szervezetek adjdk kozre az adatokra vonat-
kozé informécidkat, egyeztessék a pan-eurdpai szintli adatdefiniciokat €s biztositsdk az atala-
kitdsokat a nemzeti és a pan-eurdpai adatok kozott, illetve az XML'® formatum alkalmazdsa

esetén az adatlefrdsokat koordinédlt modon, sziikség esetén az érintett szabvanyositasi szerve-

'8 Forras: U.o. 2.1.1 Interaction types, Figure 3 [13. 0.]. Més dokumentumokban az A2A, A2B és A2C helyett a
G2G, G2B és G2C (G = Government) roviditések szerepelnek.

' U.0. 2.2.1 Organizational interoperability, Recommendations 5, 6 [18., 19. 0.]

"% Extensible Markup Language = Kiterjeszthetd leiré nyelv.
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zetekkel egyiittmiikodve kell kialakitani.'"®" A technikai interoperabilitdsi szinten a javasolt
technoldgia a portdlrendszerekre és a koztesréteg szolgdltatdsokra épiil, a javasolt, figyelembe
veendd interoperabilitasi teriiletek k6z€ pedig a kovetkezok tartoznak: adatintegracios €s koz-
tesréteg megoldasok, XML-alapi szabvanyok, EDI-alapi szabvanyok, web-szolgaltatdsok,
elosztott alkalmazasi architektirak, 6sszekapcsoldsi szolgaltatdsok, fajl és iizenetatviteli pro-
tokollok, iizenetatviteli és biztonsagi megoldasok, iizenettar szolgéltatasok, elektronikus pos-
tafiok elérési szolgdltatdsok, cimtar és névtar szolgdltatdsok, valamint haldzati szolgaltatd-
sok.'®?

A Magyar Koztarsasag kozigazgatést érintd informatikai interoperabilitdssal kapcsola-
tos elgondoldsai, tervei a 2003-ban kibocsatott Magyar Informacids Tarsadalom Straltégiélra183
€s az eurdpai e-kozigazgatdsi folyamatokra épiilnek. Az Informatikai és Hirkozlési Miniszté-
rium, illetve a Miniszterelnoki Hivatal Elektronikus Kormanyzat Kozpontja mas minisztériu-
mokkal egyiittmiikddve ezen keretek kozott inditott projektet 2004-ben a Magyar E-Koz-
igazgatdasi Interoperabilitdsi Keretrendszer (MEKIK) alapjainak lerakdsdra. Az interoperabili-
tasban érintett 6sszetevok kozé ez a dokumentum is a kozigazgatési intézményeket, az allam-
polgérokat (iigyfeleket) és a gazdalkodo szervezeteket sorolja. Az interoperabilitds szempont-
jabol a projekt a kozigazgatdson beliili egyiittmitkodésre koncentrdl és késobbi kiterjesztés
targyanak tekinti az tigyfelekkel és gazdalkodo6 szervezetekkel fennalld, valamint a nemzetko-

zi interoperabilitasi kapcsolatokat.

o

Az eldzéekben megfogalmazottak szerepét és jelentdségét személyesen abban latom,
hogy a kozigazgatas teriiletén felmeriilo interoperabilitdsi problémdk és megoldasok érintik a
honvédelmi szférat is, amelynek legfelsd vezetésére sajitos feladatai mellett kozigazgatasi fe-
ladatok is harulnak. A védelmi igazgatds olyan szakteriilet, amelynek résztevékenységei szo-
rosan kapcsolédnak a kozigazgatds mas teriileteihez, szolgéltatasai egyarant érintik az allam-

134 Ebb6l kivetkezden a

polgérokat, gazdalkodo szervezeteket €s mas kozigazgatasi szerveket.
katonai informatikai rendszerek egy részének interoperdbilisnak kell lenniiik kozigazgatési in-
formatikai rendszerekkel, illeszkedniiik kell a kozigazgatasi interoperabilitasi kovetelmény-

rendszerekhez és megolddsokhoz is.

181 U.0. 2.2.2 Semantic interoperability, Recommendations 7, 9 [20. o.]

'82.0. 2.2.3 Technical interoperability, Recommendation 11 [22. 0.]

'8 Magyar Informdcids Tdarsadalom Stratégia. 2003. november.

'8 Részletesebben lasd pld. LAKATOS: A védelmi igazgatds helye, szerepe a honvédelem rendszerében. 2001;
KUTI-KLADEK: Védelmi igazgatds. 2001; vagy TORMA: A honvédelem igazgatdsa. 2000.
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2.3.3 Interoperabilitds a védelmi szférdban az Egyestilt Allamokban

Napjainkban a tdgabb értelemben vett védelmi szféra funkciéi — rendvédelem, hatar-
védelem, katasztrofavédelem, kritikus infrastruktira védelem, terrorizmus elleni védelem — is
egyre inkabb fiiggenek a rendelkezésre 4116 informacidktdl és a kiilonbozd informatikai rend-
szerek szolgéltatasaitol. Bar az egyes szakteriiletek informatikai tdimogatdsanak szinvonala fo-
lyamatosan novekszik, ezzel egyidoben jelennek meg és okoznak egyre novekvé gondokat az
informatikai rendszerek kozotti informécidcsere, az altaluk timogatott szervezetek kozotti in-

Ll . g o 185
formaciomegosztds problémai is. 8

Az egyes tevékenységekhez sziikséges informaciok kiilonbozo szervezetek, kiillonbozo
informatikai rendszereinek egymastol eltérd adatbazisaiban dllnak rendelkezésre €s sok eset-
ben ezek az informatikai rendszerek nem képesek horizontdlisan (veliikk azonos szintli tars-
szervezetekkel), vagy vertikalisan (helyi, regiondlis és kozponti szervezetek kozott) informa-
cidkat cserélni. Rdadasul a védelmi szférdban az informdacidcserére napjainkban mar nem csak
nemzeti kereteken beliil, hanem szovetségi, Magyarorszag esetében eurdpai tnids, vagy mas

keretek kozott is sziikség van.

A szakirodalomban a védelmi szférdn beliili informdacidcsere és informaciomegosztas
szamos tipusproblémdjaval taldlkozhatunk. Egyes intézményeknél keletkezo, terrorista-gya-
nas személyekre vonatkoz6 informaciok nem jutnak el a vizumkiaddsi, vagy hatarellendrzési
rendszerekbe. Egyes dllamok olyan kabitdszer-, blinszervezet-, vagy terrorizmus-ellenes nyil-
vantartdsokkal rendelkeznek, amelyeket mds dllamok nem érnek el. Az egyes szervezetek sa-
jat vezetékes, vagy vezetéknélkiili kommunikécids rendszerei nem képesek egymassal, vagy a
nyilvdnos kommunikdciés rendszerekkel egyiittmiitkddni, igy a sziikséges informdaciok nem

jutnak el az érintett szervezetekhez.

A heterogén informatikai rendszerek kozotti informécidcsere problémai a XXI. szazad
elején a tdgabb értelemben vett védelmi szférdban is el6térbe helyezték az informécids inter-
operabilitds — ezen beliil is els6sorban a kommunikacids rendszerek dsszekapcsoldsa és az in-
formdaciocsere soran alkalmazott, egységesen értelmezett adatformatumok — kérdését. A to-
vabbiakban roviden ismertetiink néhdny, ehhez a teriilethez kapcsol6dé interoperabilitési el-

képzelést, megoldast, amelyek — az informatikai fejlettség, a természeti katasztr6fdk és nem

1% Lasd példdul MAYER-SCHONBERGER: Emergency Communications: The Quest for Interoperability in the Uni-
ted States and Europe. 2002.
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utolsésorban a 2001. szeptemberi terrortdmadds kovetkeztében — az Egyesiilt Allamokbdl

szarmaznak.

A katasztréfavédelem teriiletén az Egyesiilt Allamokban az egyik els6 interoperabilita-
si megoldds egy munkacsoport-jelentés'®® hatdsdra sziiletett meg. A jelentés egyik ajanldsa
szerint "ki kell dolgozni egy szabvanyos megoldast valamennyi veszélyhelyzet-tipussal kap-
csolatos figyelmeztetés €s jelentés gylijtésére és azonnali, automatikus, helyi, regiondlis és
nemzeti szintll, a legkiilonbdzébb informacidelosztd rendszerek segitségével torténd tovabbi-
tasdra".'"™” Az ajdnlds megvalGsitdsa érdekében 2001-ben kezdédott meg egy szabvanyos ri-

asztasi/értesitési iizenetformatum kidolgozasa.

A Kozos riasztasi/értesitési protokoll (Common Alerting Protocol, CAP) egy tovab-
bitasi médszertdl fiiggetlen, XML alapud szabvanyos iizenetformatum a veszélyhelyzeti riasz-
tasok, értesitések tovabbitasara. Az tizenetformatum els6é valtozata 2004-ben valt nemzetkozi

szabvannya'®*, 2005-ben pedig mér a médositott verzié (CAP 1.1) is elfogadésra keriilt.

A CAP iizenetformdtum kialakitdsa sordn néhdny alapvetd alkalmazdsi kdvetelményt
fogalmaztak meg'®’, amelyek kozé a kovetkezOk tartoztak. A figyelmeztet iizeneteknek kell6
megbizhatosdggal el kell érniiik a veszélyhelyzetben 1év6 emberek legszélesebb korét, ugyan-
akkor biztositani kell, hogy az érintettek meggy6zddhessenek arrdl, hogy szabalyszer( iizene-
tet €s nem egy téves riasztast kaptak. A figyelmeztetd lizeneteknek minden olyan informéciét
(pld. a veszélyeztetd esemény, jelenség helye, ideje, sulyossdga és bekdvetkezésének valdszi-
ntisége) tartalmazniuk kell, amelyek alapjan az érintettek megitélhetik sajat helyzetiiket és
megtehetik a sziikséges 1épéseket. Emellett meg kell jelolni az informacié forrdsat és meg kell

adni, hogy a veszélyeztetettek mit tehetnek 6nmaguk védelmében. Végiil a figyelmeztetések-

nek a veszélyeztetettekhez kell eljutniuk, vagyis "célzottaknak" kell lenniiik.

A CAP iizenetformatum négy alapveté osszetevére, szegmensre épiil."”° Egy CAP
lizenet egy 'riasztds/értesités' szegmenst tartalmaz, amely egy, vagy tobb ‘'informécid'
szegmenst, ezek pedig egy, vagy tobb 'erdforrds' és 'teriilet' szegmenst tartalmazhatnak. A 'ri-
asztas/értesités' szegmens az iizenet alapvetd informdcioit (rendeltetését, forrasat, allapotat,

egyedi azonosit6jat, més lizenetekre torténd hivatkozdasait) hordozza és felhasznalhatd kordbbi

186 Effective Disaster Warning. Report by the Working Group on Natural Disaster Information Systems. 2000.

187 U.0. Recommendations [7.0.]

188 0ASIS [Organization for the Advancement of Structured Information Standards] 200402, Common Alerting
Protocol v1.0. 2004.

'% Forras: CAP Cookbook. — A Roadmap to Emergency Data Standards.
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tizenetek modositasara, vagy érvénytelenitésére. Az 'informacié' szegmens egy adott, elére
jelzett, vagy aktudlis veszélyeztetd eseményre vonatkoz6 informdacidkat tartalmaz kategoridk-
kal, szoveges leirdssal, siirgdsséggel, sulyossdggal és valdszinliséggel. Emellett tartalmazhat
tovabbi részleteket (technikai paraméterek, elérhetdségek, utaldsok mas informaciéforrasokra)
€s javaslatokat a tennivalokra. Az 'eréforrds' szegmens tovabbi kapcsolédd informécidkra
(pld. képekre, hangédllomanyokra) vonatkoz6 utaldsokat hordoz. Végiil a 'teriilet' szegmens az
esemény altal érintett foldrajzi teriiletet irja le. Ez lehetséges szoveges leirdssal, vagy kédok-
kal (pld. postai irdnyitészamokkal), de elsdsorban a térbeli (sokszogekkel és korokkel, illetve

magassaggal, vagy magassagtartomannyal torténd) leirds ajanlott. A CAP iizenetek hitelessé-

ge és védettsége az XML alapu digitélis alairdsokkal és titkositdsi mdédszerekkel biztosithato.

A CAP iizenetek egyetlen kozos forrasként szolgdlhatnak kiilonboz0 tipusu riasztasi és
kozcélu értesitési rendszerek és modszerek aktivizaldsdhoz. Ezek kozé tartozhatnak példaul:
sziréndk, technikai veszélyhelyzeti értesitd rendszerek, internetes hirszolgaltatasok, e-mail ér-
tesitések, autopdlya lizenetek, televizids feliratok (hircsikok), vagy gépi telefoniizenetek, ra-

didadasok.

A CAP sikerére alapozva az Egyesiilt Allamok Szovetségi Veszélyhelyzetkezelési
Ugynoksége és a Belbiztonsagi Minisztérium illetékes szervezeti egysége a Veszélyhelyzeti
Interoperabilitasi Konzorciummal"! egyiittmiikodve kezdte el 2004-ben egy, a riasztasi/érte-
sitési funkcidkat meghaladé tartalmu informécidk cseréjére alkalmas, kibOvitett adatformatum

csalad kidolgozasat.

A Veszélyhelyzeti adatcsere nyelv (Emergency Data Exchange Language, EDXL)
XML alapu k6z06s adatcsere specifikdciok csalddja, amelynek rendeltetése a veszélyhelyzetek
kezeléséhez kapcsolodd esemény-Ertesitések és helyzetjelentések, allapotjelentések, eréforras-
igénylések €s biztositasok, elemzési és térbeli adatok cseréje, valamint azonositds és hitelesi-
tés tdmogatdsa. A projekt a szabvanyok harom szintjét célozta meg. Az EXDL szétar a ve-
sz€lyhelyzeti eseményekre, feltételekre, erOforrdsokra, tevékenységekre és kimenetelekre vo-
natkozé szabvanyos adatelemeket és osztdlyozdsi jellemzOket tartalmazza, erdteljesen ta-
maszkodva a mér 1étezd szakteriileti adatelem-szabvanyokra. Az EXDL iizenetek a veszély-

helyzeti informécidcsere szabvanyos XML formatumait tartalmazzak. Végiil az EXDL inter-

1% Forrds: Common Alerting Protocol vi.1. 2005.
" Federal Emergency Management Agency, Department of Homeland Security, Emergency Interoperability
Consortium.
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sz z

fészek az EXDL iizenetek kiilonboz6 haldézatokon és rendszerekben torténd, SOAP" % &s
webszolgaltatds-alapu tovabbitdsdnak technikai protokolljait és formadit definidljak.

Az EXDL iizenetcsalad kulcsfontossdgi OsszetevOje az EXDL keretelem'”

, amely
mintegy konténerként tartalmazza a 'hasznos teherként' hordozott speciélis tizenetformatumo-
kat és biztositja ezek kovetelményeknek megfeleld, célzott elosztasat. A hordozott iizenetfor-
matumok kozé a tervek szerint a kovetkezd tipusok tartoznak: riasztisi/értesitési iizenetcso-
mag (megegyezik a CAP iizenetekkel), eréforraskezelési iizenetcsomag, foldrajzi informéacios
tizenetcsomag, helyzetjelentési iizenetcsomag, valamint a felmeriil6 igényeknek megfelel6 to-
vabbi funkciondlis {izenetcsomagok. Az Osszetevok koziil a CAP mellett 2006-ig csak a ke-

retelem keriilt nemzetkozi szabvanyként elfogadaisral.194

A Globalis igazsagiigyi XML adatmodell (Global Justice XML Data Model, GJX-
DM) egy XML alapu adatmodell specidlisan a biiniigyi igazsagiigyi informécidk a rendészeti,
kozbiztonséagi, ligyészi, védoi és birdsagi szervezetek kozotti cseréjének tdmogatasara. Az
adatmodell elsd két verzidja az igazsagiigyi informacidcserével kapcsolatos adatelemeket tar-
talmazé adatsz6tar volt."”> Ezek alapjan 2003-ban kezdddott meg a 3.0 verzié kidolgozasa a
jelenlegi megnevezéssel, amely a gyakorlatban egy adatmodell, egy adatszotar és egy ezek-

bdl generdlt XML sémadk egyiittese.

A GJXDM kézvetlenill nem tartalmaz tizenetekre vonatkozd szabvanyokat, azonban
hasonlé megoldasok hidnyaban a kiilonboz0 szervezetek egyeztetés nélkiil az informacidcsere
igények kielégitésére a szabvanyos, egységesen értelmezett adatelemekbdl nyilvanvaldan kii-
16nb6z6 struktirdji adategyiitteseket hozhatnak 1étre. Az Egyesiilt Allamokban példdul a kii-
16nb6z06 allamok kiilonb6zé GIJXDM-alapu 'letartéztatds jelentés' formatumokat alakithatnak
ki. Az ezek kozotti kiilonbségek egy része az adott dllam sajitossdgaibdl fakaddan lehet indo-
kolt, de j6 résziik valdsziniileg csak onkényes, felesleges eltérés. Egy szovetségi szintli egyez-
tetés eredményeként kialakitott 'referencia letartdztatds jelentés' viszont j6 alap (minta) lehet
arra, hogy azt az egyes allamok sajatossdgaiknak megfeleléen kiegészitve haszndljak. A

GJXDM munkacsoport ennek megoldasara vezette be az informacidcsere csomag, illetve a re-

12 Simple Object Access Protocol, egy egyszerii internetes protokoll a struktiralt informacidk elosztott kirnye-
zetben torténd tovabbitdsara.

13 EXDL Distribution Element.

% Emergency Data Exchange Language (EDXL) Distribution Element v1.0. 2006.

195 Reconciliation Data Dictionary (RDD), Justice XML Data Dictionary (JXDD).
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ferencia informécidcsere csomag fogalmait'*®, amelyekbél 2006-ig t5bb mint szdz keriilt ki-

dolgozasra.

A GJXDM eredményeire épitve, a Belbiztonsagi és az Igazsagiigyi Minisztérium
egylittmiikodésében 2005 elején kezdddott meg egy kibdvitett, az igazsagiigy, a kozbiztonsag,
a veszélyhelyzet-kezelés, a felderités €s a belbiztonsag egész teriiletére kiterjedd interoperabi-
litdsi megoldds kidolgozasa. A terrorista tdmaddsok, természeti katasztrofak €s a tragikus ha-
tasu blincselekmények egyre tobbszor vilagitottak rd az érintett szervezetek kozotti informa-
cidmegosztas problémdira. Még a hasonld feladatokat ellaté szervezetek egymashoz kapcso-
16d6 vezetési és miikodési folyamatai sem illeszkednek, timogat6 informatikai rendszereik is
eltérnek. Mindennek kovetkezményeként nem képesek hatékonyan, idében, védett médon in-
formaciot cserélni és gyakran tapasztalhatd alapvetd eltérés az informécidk jellegében €s ér-

telmezésében. '’

A Nemzeti informaciécsere modell (National Information Exchange Model, NIEM)
projekt a GIXDM-hez hasonléan egy XML alapu adatmodell, a kapcsolédé adatszotar, a szer-
vezetek kozotti informédcidmegosztas sordn haszndlt informécidcsere csomagok, valamint egy
szabdlyozott eljarasi rend Osszessége. A NIEM rendeltetése atfogd szakteriiletekre kiterjedd
interoperabilitdsi megoldds kialakitdsa. Ezek koz¢é kezdetben a kovetkezok tartoztak: igazsag-
tigy, hirszerzés, bevandorlés, veszélyhelyzet-kezelés, nemzetkozi kereskedelem, infrastruktdra
védelem és informdcidvédelem. Ez a késObbiekben kiegésziilhet példdul az egészségiiggyel és

a kozlekedéssel.

A NIEM az informécidesere sordn eléfordulé dsszetevéket harom csoportba sorolja.'”®
Az egyetemes Osszetevok kozé a valamennyi alkalmazasi teriilet (vagy legtobbyjiik) dltal hasz-
nalt objektumok és jellemzOk tartoznak. Ilyenek példaul: személy, szervezet, név, cim. A ko-
z0s OsszetevOk azok az objektumok é€s jellemzOk, amelyeket tobb szakteriilet alkalmaz. Ezek
kozé tartoznak példaul: blincselekmény, itélet, intézkedés. Végiil az egyes szakteriiletek saja-
tos objektumai és jellemzdi alkotjak a szakteriilet-specifikus 0sszetevoket. Ez utobbiak még
tovabb tagolhatéak az egymdsra épiild szovetségi, dllami, helyi (ez alatt esetleg torzsi) szin-

tekre.

1% Information Exchange Package (IEP), Reference Information Exchange Package.
Y7 Introduction to the National Information Exchange Model (NIEM). Document Version 1.0. 2006.
198

U.o.[7.0.]
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Nemzetkozi
kereskedelem

Veszélyhelyzet
kezelés

2.4 dbra: A NIEM osszetevSinek rendszere'”

A NIEM-nek nem célja az egyes informatikai rendszerek 'normalizalasa’, vagy a 1étez6
szabvanyok egységesitése. Rendeltetése a fennallé gyakorlat elemzése alapjén az egyes szak-
teriiletek kozotti informécidcsere igények azonositdsa, valamint a hatékonyabb, gazdasdgo-
sabb, vagy 1j funkcidkat timogaté 1j informacidcsere lehetoségek feltardsa. Az egyes szakte-
riiletek altal kezelt informacidk koziil nem mindent kell megosztani mas szakteriiletekkel, igy
a modell részét képez6 informaciok meghatarozasa forgatokonyv-alapu tervezéssel és infor-

maécidcsere-leképezéssel torténhet.

A forgatokonyvek leirjdk azon események, esetek, vagy koriilmények szervezeti 0sz-
szefliggéseit, amelyekben informéacidt kell cserélni a szervezetek, vagy a szakteriiletek kozott.
Ilyenek lehetnek példdul: egy terrortdmadds; egy természeti katasztrfa; egy tobb szervezet
tevékenységét igényld blincselekmény; vagy egyszerlien az igazsagiigyi, kdzbiztonsdgi, vagy
belbiztonsagi szervezetek mindennapi miikodése. A forgatékonyvek alapos elemzése biztosit-
ja azon pontok meghatdrozasat, amikor a hatékony megeldzés, reagélds, vagy helyredllitas ér-
dekében informécidt kell megosztani. Az egyes szakteriiletek ezzel a mddszerrel hatarozhat-

jdk meg informdcidcsere igényeiket €s tehetnek javaslatot a NIEM bdvitésére.

Az Egyesiilt Allamok el6z6ekben bemutatott tapasztalatait alapvetéen fontosnak tar-
tom a magyar rend- és katasztrofavédelem interoperabilitasi kérdéseinek kutatdsahoz, illetve
gyakorlati megoldasdhoz. A felmeriild problémdk és az alkalmazott megolddsok bizonyos

szempontbodl kovetik a katonai informatika altal bejart utat, egyben ugyanazokkal a korlatok-

1% U.o. Figure 1: NIEM Component Architecture [8. 0.]
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kal is kiizdenek. Altaldnos torvényszeriiségnek itélhetd az a tény, hogy az interoperabilitisban
érintett egylittmiikodo szervezetek és rendszerek kore az egyes alkalmazdsi teriileteken fo-
lyamatosan boviil és ezzel ardnyosan boviil az informécidcserében érintett informdaciok kore
is.* Mindez — mint arra az értekezés egy késGbbi részében visszatérek — fokozatosan megne-
heziti, majd egy id0 utdn gyakorlatilag lehetetlenné teszi a hagyomanyos, centralizalt

interoperabilitasi megoldasok alkalmazasat.

2.3.4 Interoperabilitas az europai biztonsagpolitikaban

Az eurdpai biztonsagot fenyegetd veszélyforrasok, a XXI. szdzad elején jelentkezd
nemzetkdzi terrorizmus kihivésai i) megkozelitést, az érintett nemzetek kiterjedtebb és haté-
konyabb egyiittmiikddését igényelték.””' Mindez érvényes volt az Eurépai Uniéra is, amely-
nek hivatalos dokumentumaiban a terrorizmus kérdése példaul a World Trade Center elleni
2001 szeptemberi tdmadds elott gyakorlatilag csak az egyes tagdllamok nemzeti problémaja-
ként szerepelt. A terrorizmus hatasai Eurdpat sem keriilték el: 2004 marciusdban Madridban,
2005 majd juliusdban Londonban keriilt sor terrorcselekményekre. A 2004 decemberében {ilé-
sezett Eurépai Tandcs fogalmazta meg a szabadsdgon, a biztonsagon €s a jog érvényesiilésén

P 202
alapuld térség erdsitését célzo tobbéves Hagai programot.

A Hagai program kiemelten kezelve a hatarokon atnyulé informacidcsere szerepét az
eurdpai biztonsag megteremtésében és fenntartdsaban tobb pontban is foglalkozik az informa-
cidcsere hatékonysdganak novelésével és két helyen konkrétan interoperabilitdssal. Ezek kozé
mindenekeldtt a kovetkezd megéllapitasok, kovetelmények tartoznak:

- a folytat6dé nemzetkdzi migracié atfogd megkozelitésében "a valamennyi relevans
migracids fejleményre kiterjedd naprakész informdaciok és adatok gytijtésének, szolgaltatasa-
nak, cseréjének és hatékony felhaszndldsanak megerésitése kulcsfontossdggal bir."*%%;

- "...felkéri a Tandcsot, hogy vizsgilja meg az EU informdciés rendszereinek az ille-
gélis bevandorlas kezelésében és a hatdrellenorzés javitasaban elért hatékonysaginak és kol-

csonos dtjarhatésdganak [interoperabilitdsdnak] ... maximalizaldsi lehetGségeit"*";

2001 4sd példaul KENYON-ACKERMAN-LAWLOR: Creating an Information-Sharing Culture for Homeland Secu-
rity. 2005; vagy ACKERMAN: Law Enforcement, Military Share Information Challenges. 2006.

2! Blemzi példaul LINDLEY-FRENCH-ALGIERL: A European Defence Strategy. 2004; BROWNE: Toward an Inter-
operable Europe. 2005.

22 Hdgai Program, A szabadsdg, a biztonsdg és a jog érvényesiilésének erdsitése az Eurdpai Unidban. 2005.

% U.0. II1.1.2 Menekiiltiigyi, migraciés és hatarpolitika [C53/3. 0.]

24 J.0. I11.1.7.2. Biometria és informaci6s rendszerek [C53/7. 0.]
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- "2008. januar 1-jei hatdllyal az ilyen [blniildozési] informécidk cseréjét a hozzafér-
hetdség elve tekintetében a lentebb meghatarozott feltételeknek kell irdnyitaniuk, ami azt je-
lenti, hogy az Uni6 egész teriiletén, amennyiben egy biiniildozési tisztviseldnek az egyik tag-
allamban feladatainak végrehajtasdhoz informdacidra van sziiksége, megkaphatja azt egy ma-
sik tagdllambdl, €s a masik tagdllam azon blniildozési iigynoksége, amelynek a széban forgd
informdci6 birtokdban van, a kérvényezett célra rendelkezésre fogja azt bocsatani, figyelembe
véve az adott dllamban zajl6 vizsgdlatok kévetelményeit"ZOS;

- "Az informdcidcsere egyes modszereinek alkalmazdsakor teljes mértékben fel kell
haszndlni az dj technoldgiat, ..., amennyiben sziikséges, a nemzeti adatbazisokhoz torténd
kolcsonos hozzéaférés, vagy azok kolcsonds atjarhatdsaga [interoperabilitdsa] tjdn, illetve a
maér 1étez6 kozponti unids adatbdzisokhoz, mint péld4ul a SIS-hez vald, az Europol szdmara is
elérheto kozvetlen (on-line) hozzaférés biztositdsdval"*";

- "az egyik tagéllam [hirszerzési és biztonsagi| szolgalatainak rendelkezésére allo, mas
tagdllamok belsd biztonsdgat érintd fenyegetésre vonatkoz6 informécidt azonnal e tagdllamok

illetékes hatdésdganak tudomdsara hozzak".?"”

A Hégai program végrehajtasat szolgdlo cselekvési tervet az Eurdpai Bizottsag 2005

1.2% A cselekvési terv egyik alapvetd megallapitdsa, hogy "Az Uni6 fellé-

juniusdban fogadta e
pését igényld egyik kritikus teriilet a tagdllamok kiilonbozo illetékes hatdsdgai kozotti
egylittmiikodés elsdsorban azon informécidk cseréjében, melyek a terrorista tevékenységekre
irdnyul6 nyomozas tekintetében jelentéséggel birnak."*” A végrehajtand6 feladatok kozott ta-
lilhatéak a kovetkezok':

- a tagdllamok bevandorlasi hatésdgait segitd, internetalapi, megbizhaté informécids

halézat 1étrehozédsardl szol6 bizottsdgi hatdrozat elfogadasa (ICONET) (2005);

25 J.0. 111.2.1. Az informacidcsere javitasa [C53/7. 0.]

26 J.0. 111.2.1. Az informaciGcsere javitasa [C53/8. 0.]
27.0. 111.2.2. Terrorizmus [C53/8. 0.]
2% A Bizottsdg kozleménye a Tandcsnak és az Eurdpai Parlamentnek, A Hdgai program: Tiz prioritds a kivetke-
70 Ot évre, Partnerség Eurdpdnak a szabadsdg, a biztonsdg és jog teriiletén valo meguijuldsdért. 2005.
209
U.o. [8. 0.]
219 U.0. 3. Konkrét intézkedések meghatdrozdsa [18., 20., 22., 27. 0.]
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-a SIS I, a VIS és EURODAC egyiitthatasanak erdsitésérol szol6 kozlemény (2006);

- a bliniild6z6 szervek VIS-hez val6 hozzaférésérdl szol6 javaslat (2005);

- a SIS 11 és az Europol informéacids rendszere kozotti kapcsolatok fejlesztése (2007);

- a DNS-adatbazisok kolcsonosség alapjan torténd hasznélatardl szol6 javaslat (2005);

- az ujjlenyomat-adatbazisok kolcsondsség alapjan torténd hasznélatardl sz616 javaslat
(2007);

- a kriminalisztikai/rendorségi adatbazisok dltalanos kozosségi szerkezetérdl szolo ja-
vaslat (2008);

- a bliniild6z6 szervek VIS-hez torténd hozzaférésérol szolo javaslat (2005).

A feladatok kozott emlitett eurépai adatbdzisok: a masodik generdcids Schengeni In-
formécidés Rendszer (SIS II), a Vizum Informéciés Rendszer (VIS) és az Eurépai Ujjlenyomat

Adatbdzis (EURODAC).

Az eurdpai adatbdzisok és interoperabilitidsuk tovabbfejlesztése keretében az egyik
legfontosabb feladat a "mésodik generacids" Schengeni Informaciés Rendszer (SIS II) 1étre-
hozésa, amelynek a technikai fejlesztés mellett a f6 célkitlizései az adatbazisban tarolt adatok
€s az adatbazishoz hozzaférésre jogosult nemzeti hatésdgok korének bovitése. Ezen bovitések
elfogaddsdban jelentOs szerepet jatszottak a terrorizmus elleni kiizdelem megfontoldsai. A bo-
vitéssel egyben a rendszer jellege is megvaltozik, egy specidlis migracids és bliniildézési ri-
asztasi mechanizmusbdl egy altaldnos, lekérdezhet6 biiniildozési adatbdzissd. Hasonld kérdé-

sek meriilnek fel az Gj Vizum Informaciés Rendszerrel kapcsolatban is.

A cselekvési tervnek megfeleléen az Eurdpai Bizottsdg 2005 novemberében kibocsa-
totta az eurdpai adatbizisok kozotti interoperabilitassal foglalkozé kbzleménytm. Ezzel kap-
csolatban azonban szdmos ellenvélemény, tobbek kozott az Eurdpai Adatvédelmi Biztos 4l-
lasfoglaldsa®'? fogalmazédott meg. A biztos szerint az eurépai adatbdzisok kozotti interopera-
bilitdsnak a bizottsdgi kozleményben megfogalmazott technikai értelmezése maga utdn vonja
a kiilonboz0 tipusi adatokat tartalmazo, kiilonbozo célra létrehozott adatbdzisok 6sszekapcso-
16dasat, ami 4 tipusu, az eredetitdl eltérd rendeltetésli adatbazisok létrejottéhez vezet és meg-

konnyiti az elérhetdséget a hatésagok széles kore szamdra. Allasfoglaldsa szerint az interope-

2 COM(2005) 597 A Bizottsdg kizleménye a Tandcsnak és az Eurdpai Parlamentek az eurdpai adatbdzisok
kozotti hatékonysdg fokozdsdrol, interoperabilitdsuk javitdsdrol és szinergiahatdsaikrol a bel- és igazsdgiigyi
egyiittmitkodés teriiletén. 2005.

12 Comments on Communication of the Comission on interoperability of European Databases. 2006.
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rabilitds soha sem vezethet olyan helyzethez, amelyben egy meghatdrozott adat elérésére,
vagy haszndlatdra nem jogosult hatésdg hozzaférhet ahhoz mds informatikai rendszeren ke-

resztil.

A terrorizmus elleni harc alapveto feltétele az informaciok és hirszerzési adatok cseré-
je. A titkos informdciokkal rendelkez6 szervezetek azonban hagyomanyosan szelektiv médon
— Onkéntességi alapon, kétoldald megegyezések szerint — osztjdk meg masokkal azokat és ez a
kultira csak lassan véltozik. A legnagyobb hajtéeré annak felismerése lehet, hogy a globdlis
terrorizmus kordban bizonyos informécidk titkossdganak megOrzése hosszabb tdvon "tobbe
keriil", kevésbé hasznos, mint azok megosztasa. A Hagai programban megfogalmazott 'hozza-
férhetdség elve' még nem jelenti a masok informacidihoz vald szabad hozzéférést, csak a
szandékot €s lehetdséget az egylittmiikodés €és az informaciomegosztas javitasara.

Az Eurépai Biztonsdgi Kutatdsi Program egyik, 2005-ben indul6 kutatdsi projektje az
Féutvonal a biztonsighoz: interoperabilitis a helyzetismeretben és a valsagkezelésben®'’
A kutatds alapgondolata, hogy egy biztonsidgosabb Eurépa megteremtésének egyik eszkoze a
terrorizmus €s a szervezett blindzés megeldzése. Ennek pedig kulcsfontossdgu feltétele a ma-
gas szintli helyzetismeret és hatdrokon &tiveld interoperabilitds, amely 4j technikai megolda-

sokat és miikodési mddszereket biztosit az eurdpai szintli egyiittmiikodéshez.

Jelenleg az inform4cidk a rendvédelmi szervezetek Eurdpa szerte szétszort adatbazisa-
iban taldlhatéak és nem érhetdk el konnyen mds hatésdgok szdmara, kiillondsen nem online
modon. A HiTS/ISAC célkitlizése a kiillonbozd forrasokbdl szdrmazé informdaciok elemzésé-
nek és Osszekapcsoldsdnak lehetdvé tétele a szervezetek kozotti, hatdrokon ativeld, védett, on-
line egyiittmiikodésre alapozva, abbdl a célbdl hogy a gyants tevékenységeket (pld. feltétele-
zett blin6zok kozotti kommunikacio, vagy személyek, javak, pénzek rendellenes mozgésa) de-

tektélja és figyelmeztessen azokra.

Az elmondottakbdl l4thatd, hogy az informdcids interoperabilitds kérdései napjainkban
eurdpai szinten egyenldre csak felismert problémaként €s megoldandé feladatként jelentkez-
nek. Az interoperabilitdsi kérdések harom vonatkozasban jelennek meg: az eurépai adatbazis-
ok kozott; az eurdpai adatbédzisok, valamint a nemzeti, vagy hatésagok kozott; illetve a nem-
zeti hatésagok kozott. Az érdemi eldrelépést azonban egyenldre lathatéan nehezitik az infor-

madciovédelmi szempontok és a nemzeti érdekek.

13 Highway to Security: Interoperability for Situation Awareness and Crisis Management (HiTS/ISAC).
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2.4 Osszegzés, kdvetkeztetések

Az interoperabilitdsi kérdésekkel kapcsolatban az elsd megvalaszoldsra vard kérdés az,
hogy miben rejlenek felmeriilésiik, majd szerepiik megnovekedésének okai a katonai alkalma-
zasban, illetve mas alkalmazasi teriileteken. A katonai alkalmazasban a XX. szazad masodik
felében megjelend interoperabilitasi problémdk alapvetd okait, mint azt a 2.1 pontban részle-
tesebben is bemutattuk, mindenekel6tt az 6sszhaderonemi muiveletek el6térbe keriilése, vala-
mint az informdacidtechnoldgia — ezen beliil is a kommunikécié — eszkdzrendszerének egyre

kiterjedtebb alkalmazasa képezte.

Az Egyesiilt Allamok hadseregének haderénemei ebben a szitudciéban olyan nagyfo-
ku autonémidval rendelkezd szereploként jelentek meg, amelyek jelentds 6nallosaggal rendel-
keztek a haderénemi doktrinélis elgondoldsok kialakitdsdban, valamint a haderdnemi techni-
kai fejlesztési programok meghatdrozasdban és megvaldsitdsdban. Az egyes haderénemeken
beliil az informécids interoperabilitdsi kérdések, bar kisebb mértékben szdmos részteriileten
megjelentek (vagy megjelenhettek volna), komolyabb jelentdségre nem tettek szert, mert az
egységes, kelld hatdskorrel rendelkezd haderOnemi vezetés megfeleld elorelatdssal, tervezés-
sel, szabdlyozdssal, beszerzéssel ezeket képes volt megeldzni, vagy felmeriilésiiket kdvetden
megsziintetni, esetleg kovetkezményeiket elviselhetd mértékre csokkenteni. Az adott szerve-
zeten, alkalmazasi teriileten beliili interoperabilitds, az tigynevezett intraoperabilitds fogalma
és tartalma ugyan megjelent néhany szakmai dokumentumban®'*, azonban jelentdsebb prob-

1émaként nem merilt fel.

Az érdemi valtozast a szorosabb haderénemkozi egyiittmiikodést, ezzel egyiitt a kiter-
jedtebb és hatékonyabb informdacidcserét igényld feladatok megjelenése, majd szerepiik és je-
lentdségiik megnovekedése okozta. A heterogén technikai rendszerek altal okozott interopera-
bilitasi problémakat egy ideig €s korldtozott mértékben ki lehetett kiiszobolni a sajat rendsze-
reikhez csatlakozd eszkozokkel rendelkezo 0sszekoto tisztek alkalmazasaval, azonban a haté-
kony informdcidcsere kovetelményei hamar megkeriilhetetlenné tették az informatikai, illetve

kommunikécids rendszerek kozotti, emberi kozremiikodés nélkiili megoldasokat.

2 MCO 3093.1C, Intraoperability and Interoperability of Marine Corps Tactical C41 Systems. Marine Corps,
1989.
SPAWARINST 5238.1, Command, Control, Communications, Computers, Intelligence, Surveillance, and Re-
connaissance (C4ISR) Interoperability Test Process. Space and Naval Warfare Systems Command, 2001.
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Tovéabb novekedett az informdacids interoperabilitds szerepe és jelentdsége a XX. sza-
zad végén kialakul6 uj biztonsagpolitikai kornyezetben, amelyben a haderdk alkalmazasa so-
rdn is eldtérbe keriiltek a tobbnemzetiségli, illetve a nem héboruds katonai miiveletek és ehhez
kapcsoléddan a katonai és mds kormdanyzati (s6t nem-kormanyzati) szervezetek, valamint a
kiilonboz6é nemzetek katonai és mds szervezetei kozotti egyiittmiikodés. Ezeket az egyiittmii-
kodési kapcsolatokat nyilvanvaléan még a kiilonb6z6 haderdnemek kozotti egyiittmiikddés-
hez képest is heterogénebb informacidkor, eljarasok és eszkdzok jellemzik. Emellett sokkal
kisebb lehetdség van (illetve egyes esetekben nincs is gyakorlati lehetség) az interoperabili-

tasi problémdk eldzetes felmérésére és kolcsonosen elfogadhaté megoldasok kialakitasara.

Szintén az informécids interoperabilitds szerepét €s jelentdségét novelte a katonai mii-
veletek eredményességének egyre erdteljesebb fiiggése a rendelkezésre all6 informacioktdl és
informdcids (informécidszerzd, informécidfeldolgozd, informécidelosztd) képességektdl. Az
informdciés folény, az informéciés miiveletek, az informécié-alapi muveletek, illetve az in-
formacids hadviselés fogalmaihoz kapcsolddo Uj jelenség értelemszerlien maga utidn vonta az
egylittmiikodo szerepldk (szervezetek) kozotti informécidcserével szemben tdmasztott maga-
sabb mennyiségi és mindségi kovetelményeket, illetve a kiilonb6zd, heterogén forrdsokbodl

szarmaz6 informécidk hasznositdsdhoz kapcsol6do kibdviil6 igényeket.

Az informdcids interoperabilitds szerepét novelte a hdlézatkozponti megkozelitések
megjelenése is. Ezek 1ényegét képezik a halozati €s informécids infrastuktiradba bekapcsoldd-
ni é€s mas elemekkel dinamikus médon egyiittmitkodni képes Osszetevok. Ezeknek a kiilonbo-
70 képességekkel rendelkezd OsszetevOknek egy hdlézatkozpontd kornyezetben szamos, kii-
16nb6z0 szinten heterogén Gsszetevovel kell egyiittmiikodniiik és ennek érdekében interopera-
bilis médon informécidt cserélniiik. Mindezt oly médon, hogy eldre nem feltétleniil ismerik a

potencidlis egyiittmiikodok korét €s sajatossigait.

A kezdeti idokben nagyrészt technikai jellegli interoperabilitasi problémak felolddsara
kialakitott elsd elképzelések az egyiittmiikodo szereplok kozotti heterogenitds megsziintetésé-
re irdnyultak, 1ényegiik az egyeztetett médon kivalasztott, vagy kialakitott azonos eszkoz- és
eljaras-rendszerek alkalmazdsa volt. Ebben az id6ben ezt tekintették az egyiittmiikodés legha-
tékonyabb megvaldsitdsi modjanak és az interoperabilitds csak egy alacsonyabb szintli meg-
oldasi lehetdséget jelentett. Hamar kideriilt azonban, hogy a gyakorlatban csak nagyon korla-
tozott koriilmények kozott van mod az azonos (homogén) eszkozrendszerek alkalmazdsara,

hiszen a kiilonb6z06 alkalmazasi teriiletek tobbnyire eltérd kovetelményeket tdmasztanak, illet-
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ve nagyon ritkdn van lehetdség egy 1j véltozat egyideji, teljeskorii bevezetésére, a valésagban
a legtijabb eszkozokkel rendszerint egyiitt élnek, sokszor hosszi ideig is, a kordbbi iddszakok

eszkozei is.

A kovetkez6 dltalanosan elterjedt interoperabilitdsi megoldds az eldzetes egyeztetésen
alapul6 kozos kozvetitd reprezentaciok kialakitdsa volt. A kiilonbozd lizenetformatum-szab-
vanyok €s informdacids adatmodellek mér az egyiittmiikodd szereplok autondémidjinak, infor-
matikai rendszereik, illetve az altaluk kezelt informacidk kore, tartalma és formatuma hetero-
genitdsanak elfogaddséra épiiltek. Ennek megfeleléen a megoldés Iényegét a k6zos kozvetitd
nyelv, az informdcidcsere sordn hasznélt reprezentaciok meghatdrozasa képezi €s a sajat rep-
rezentaciok, valamint a kozvetitd reprezentacié kozotti dtalakitdsok megvaldsitdsdnak felelds-

ségét az érintett szereplokre héritja.

Osszességében tehit megdllapithaté, hogy a katonai alkalmazdsban az informécids
interoperabilitds, mint az egyiittmikodod heterogén szereplok kozotti eredményes és hatékony
informdcidcsere problémdja mar az 1950-es években megjelent és e kérdés jelentdsége azdta
is folyamatosan novekszik. Az elmult 6tven év soran egyenldre még nem alakultak ki olyan

elképzelések, mdédszerek, amelyek atfogd megoldast jelentenének a meglévd €s az djonnan

megjelend interoperabilitdsi problémékra.

Az interoperabilitds kérdése mind az egyes nemzeti haderdk, mind a politikai-katonai
szovetségek esetében még napjainkban is stratégiai jelentoségli probléma. Ezt bizonyitjak
tobbek kozott az Egyesiilt Allamok hadereje Osszhaderénemi Parancsnoksdga, vagy a NATO
Transzformacids Parancsnoksdga rendeltetéseiben megfogalmazottak. Az eldbbi 6t prioritasa-
bol a masodik: "a vezetés interoperabilitdsanak novelése, hogy igy a dontéshozdk valamennyi

21 ils 1z
" 5, az utdbbi harom

n216

szinten rendelkezzenek a megfeleld informaciokkal a megteleld idében

6 célkitlizésébol pedig az elsd: "a katonai hatékonysag €s interoperabilitds novelése
DM

A nem katonai alkalmazasi teriileteken az interoperabilitds kérdései két nagy hullam-
ban jelentkeztek. Az elsd a gazdasdgi életben, mindenekel6tt a koziti és vasuti szallitmanyo-

zas teriiletén jelent meg, majd boviilt ki folyamatosan a termeld, szallitdsi és kereskedelmi

23 United States Joint Forces Command, Command mission and priorities. [http://www.jfcom.mil/about/priori-

ties.htm, letdltve 2006.09.02.]
U8 NATO's Allied Command Transformation, Vision Statement, and ACT Goals. [http://www.act.nato.int/wel-
come/mission.html, letltve 2006.09.02.]



-113 -

vallalatok, pontosabban ezek informatikai rendszerei kozotti elektronikus adatcseréhez kap-
csolddo interoperabilitdsi problémék és megoldasok formdjaban. Az alapvetden a szabvanyos
kozvetitd reprezentdciora €piild, a katonai alkalmazds 1970-es években megjelent formatizalt
tizeneteihez hasonlé EDI szabvanyok mintegy hisz évvel késébb, az 1980-as évek masodik
felében sziilettek meg. Rendeltetésiik, elvi felépitésiik, jellemzdik alapvetéen megegyeztek a

katonai valtozatokkal.

Az interoperabilitdsi kérdések a nem katonai alkalmazdsban széleskortien a XXI. sz4-
zad elején, a regiondlis és globdlis egylittmikodés szerepének megnovekedésével, illetve az
informatika szolgdltatdsainak, rendszereinek és eszkozeinek ugrasszeri kiboviilésével egyiitt
jelentek meg. Az érintett teriiletek kozott kiemelt szerepet jatszott a kormédnyzati (kozigazga-
t4si) és a védelmi szféra. Az informatikai rendszerek és eszkozok segitségével megvaldsitott
tigyintézés, az e-kormdanyzat (e-kozigazgatds) alapvetd jellemzdje a kiillonbozd forrasokbol
szarmaz6 informdciok, valamint a kiilonb6z0 kozigazgatasi szervezetek folyamatainak kol-
csonos felhasznéldsa, 0sszekapcsoldsa, amelynek feltétele a kozigazgatasi rendszerek kozotti
informdcidcsere interoperabilitdsa. E probléma megolddsara sziilettek meg az Eurépai Unid-

ban és tagdllamaiban a kiilonb6z0 interoperabilitasi keretrendszerek.

Az interoperabilitdsi problémdk kiemelt médon jelentkeztek a védelmi szférdban is,
mind nemzeti, mind regiondlis, vagy globalis szinten. Napjaink rendvédelmi, vagy katasztro-
favédelmi feladatainak megolddsa szdmos kiilonboz0, eltérd aldrendeltségli, szimos esetben
kiilonboz6é nemzetiségli autoném szervezet hatékony egyiittmiitkodését igényli, ami lehetetlen
e szervezetek kozotti eredményes, hatékony informdaciocsere nélkiil. A terrorcselekmények,
természeti és mas katasztrofak kezelése sordn mind az egyes orszagokon beliil, mind orszdgok
kozott jelentds interoperabilitasi problémak jelentkeztek, amelyek mintegy megismétlik a ka-

tonai alkalmazdasban az 1960-as években tapasztaltakat.

Az interoperabilitdsi problémdk megolddsara irdnyuld elgondoldsok szintén a katonai
gyakorlatot kovetik. Az els6 1€pést jellemzden a kommunik4cio teriiletén megkovetelt techni-
kai interoperabilitds megvalositasa jelenti. Ezt a kozos kozvetitd reprezentaciok kialakitasa
koveti, amelyek egyre atfogobb alkalmazési teriiletet 6lelnek fel, egyre szélesebb kortli egyiitt-
mikodés tdmogatasat célozzdk. A bemutatott példak alapjan lathat6, hogy a nem katonai al-
kalmazasban is problémat jelent a kiilonbozd, egymastdl fiiggetleniil kidolgozott interoperabi-
litdsi megoldasok megléte, illetve integralasa, a kiilonbozo alkalmazési teriiletek sajatos érde-

keinek, sziikségleteinek figyelembevétele.
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A késobbi megjelenésbdl és az informatika ezidd alatt kiboviilo lehetdségeibdl kovet-
kezben a nem katonai alkalmazasi teriiletek viszonylagos eldnyt élveznek. Ennek megfelelden
a nem katonai interoperabilitasi elképzelések és eredmények nagyobbrészt mér eredetileg is a
korszertibb, hatékonyabb, kereskedelmi forgalomban elérheté megoldasokra (IP, XML, stb.)
épiilnek. Ez aldl igazabdl csak az EDI rendszerek jelentenek kivételt, amelyeknek a kozeli jo-
vOoben varhatéan ugyanugy at kell térniiikk az XML-alapu informdcidcserére, mint a katonai

alkalmazas formatizalt iizenetkezel0 rendszereinek.

Altaldnossdgban tehdt megallapithat6, hogy az informécids interoperabilitdsi problé-
mdk minden olyan alkalmazési teriileten jelentkeznek, amelyeken viszonylagos autonémidval
rendelkezd, 6nall6 (vagy eltérd irdnyitas alatt 4116), informatikai rendszerekkel és eszkozokkel
tdmogatott szervezeteknek kell egylittmiikodniiik. Az interoperabilitdsi problémdk jelentOsége
a résztvevOk heterogenitdsdnak, az egyiittmiikodés szorossdganak, valamint a rendelkezésre
all6é informdciok és az informatikai szolgaltatdsok szervezeti eredményességben betoltott sze-

repének fiiggvénye.

Az elézdekben megfogalmazottak alapjan megéllapithatd az is, hogy a kiilonboz6 al-
kalmazasi teriileteken jelentkezd interoperabilitdsi problémak még tdvol dllnak a teljeskort
megoldastdl. Bar az egyre szélesebb korben terjedd, szabvanyos megoldasok (IP, XML, stb.)
révén jelentds eldrelépés tapasztalhaté az informécids interoperabilitds technikai és részben
szintaktikai szintjein, mindez azonban a tapasztalatok bizonysdga szerint nem elegend6 az in-

teroperabilitdsnak az alkalmazas altal igényelt, teljeskorti megvaldsitasara.

A technikai és szintaktikai szint problémadinak részleges megoldasat kovetden egyre
inkabb eldtérbe keriil az iizenetek segitségével tovabbitott, vagy adatbazisokban tarolt és hoz-
zaférhet6 adatok, illetve a rendszerek altal biztositott funkciok azonos értelmezésének biztosi-

tdsa, vagyis a szemantikai interoperabilitas.

Az el6z6 két szinten konnyebben van lehetdség szabvanyos megolddsok kialakit4sara,
hiszen az alkalmazds szdmdra tulajdonképpen mindegy, hogy a szereplok kozott dramlé in-
formdcidk milyen egymadsra €piild reprezentdciok formdjaban mozognak, egyediili igényiik
1gazabdl csak az adott reprezenticiok 'hordozé-, kifejezoképességével’, illetve az informécid-
csere, -tovabbitds hatékonysdgi paramétereivel (sebességgel, megbizhatésaggal, esetleg mé-

rettel) kapcsolatban vannak.
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Ezzel szemben az informdcidocserében érintett informaciok tartalma, jelentése, vala-
mint az ezek alapjat képez6 fogalomrendszer az egyes szakteriiletek szdmara lényeges, a te-
vékenységhez szorosan kapcsolddo, dltalaban szerves fejlodés eredményeként kialakult té-
nyezd, amelynek megvaltoztatdsa csak alapvetd koriilmények mddosuldsa esetében és akkor
is csak hosszabb id6 alatt lehetséges. Erre j6 példat mutat a Magyar Honvédség tevékenysége
doktrinalis elveinek, fogalmi alapjainak a NATO csatlakozashoz kapcsolédé mdédosulésa.
Mindez a kozeljovoben az informécids interoperabilitds megvaldsitdsanak legnagyobb, a leg-
tobb szakteriileti (szakértdi) tudast igényld feladatiava teszi a kiillonbozd, részben eltérd fo-

oz

galmi rendszerekre épiilé informaciok kozotti jelentésmegdrzo atalakitdsok kidolgozasat.



-116 -



-117 -

3. Kozos katonai helyzetismeret és interoperabilitas

Minden szervezett tevékenység alapvetd feltétele a tevékenység végrehajtisi koriilmé-
nyeinek megfeleld szintli ismerete, a helyzetre vonatkozé adatok gytijtése és feldolgozdsa. Az
adatok gytijtésének, feldolgozasanak €s értékelésének eredménye, a kialakult helyzet mentdlis
képe: a helyzet ismerete. A helyzetismeret nem csak egyszeriien az Osszegyujtott (megszer-
zett) és szintetizalt informdcidk Osszessége, hanem ezeknek meghatdrozott szempontok sze-
rint, célorientélt értelmezés és kovetkeztetések segitségével kiegészitett rendszere. A helyzet
ismerete dinamikus jellegli, azt a helyzet valtozdsaihoz, valamint az informacidigényekhez

igazodva folyamatosan aktualizdlni sziikséges.

A helyzetismeret kialakitdsa és fenntartdsa kiilondsen a katonai, illetve a méds védelmi
célu (pld. rendfenntartd, veszélyhelyzetkezelési, katasztrofavédelmi, vagy humanitérius segit-
ségnyjtd) miiveletek vezetésében jatszik kiemelt szerepet. Ezek a miiveletek mads, rutinjelle-
gli, elsdsorban az igazgatdsi, adminisztrativ, termeld, szolgdltatd, oktatdsi, vagy tudoméanyos
szervezetekre jellemzd tevékenységekkel ellentétben dltaldban dinamikusan véltozé kornye-
zetben keriilnek végrehajtisra, amelynek nagyszdmu eleme és tényezdje gyakorol hatdst a

miivelet eredményességére.

Napjaink katonai és mds védelmi céli miiveleteinek végrehajtdsaban mar jellemzden
szamos kiilonbozo, eltérd irdnyitds alatt 4116, katonai miiveletek esetében kiilonb6z6 nemze-
tekhez tartoz6 szervezet vesz részt. Ezek eredményes €s hatékony egyiittmiitkodésének, tevé-
kenységiik koordinédldsanak, erdkifejtésiik 0sszpontositdsanak egyik alapvetd feltétele a hely-
zetre vonatkozé ismeretek sziikséges mértékii megosztasa és Osszehangoldsa. A kozos, vagy
egymassal Osszefliggd célok elérése nem, vagy csak alacsony hatékonysaggal lehetséges ab-
ban az esetben, ha az egyes szereplok helyzetismerete egymdstol — és igy a valosagos helyzet-
tol — érzékelhetden eltér. Ilyen helyzetben az érintettek tevékenysége akdr kdlcsondsen egy-

mads akaddlyozasat is eredményezhetik.

Az egylittmikodo szereplok osszehangolt helyzetismeretének kialakitdsa nyilvanvalo-
an igényli a helyzetre vonatkoz6 informdcidk szervezett és folyamatos cseréjét, megosztasat.
Az egyiittmiikodésben érintett szereplok nagyrészt elkeriilhetetlen, illetve egyes teriileteken
kikiiszobolhetd heterogenitdsabdl kovetkezden a helyzetinformaciok cseréje jelentds interope-
rabilitasi kérdéseket vet fel. Kiilonosen igaz ez a szereplok altal a helyzetismeret kialakitasara

és fenntartasara felhasznalt informatikai rendszerei, alkalmazasai kdzotti informacidcsere vo-



-118 -

natkozdsaban. Ezek a problémdk és megolddsok elsOként a katonai alkalmazasban meriiltek
fel, de napjainkban mar nagyobb jelentdséget nyertek a tovdbbi, védelmi célu alkalmazasi te-

rilleteken.

A helyzetadatok gytjtésének és feldolgozdsanak, a helyzetre vonatkoz6 ismeretek ki-
alakitdsanak és fenntartisanak lehetdségei, eszkozei és modszerei az informécidtechnoldgia
viharos fejlodésének kovetkeztében jelentds mértékben megvaltoztak. A XXI. szdzadi miive-
letek alapveto jellemzdje a legkiilonbozObb informaciogyiijtd €és szerzd eszkozok (érzékeldk,
szenzorok, globdlis helymeghatdrozé eszkozok, stb.), valamint az ezek altal szolgéltatott el-
sddleges informécidkat feldolgozoé, felhaszndld és rendelkezésre bocsatd informatikai eszko-

z0k kiterjedt — egységes halozatba kapcsolt — alkalmazésa.

A korszerli informatikai infrastruktira kordbban elképzelhetetlen mennyiségli és mi-
ndéségli informdcidhalmazt biztosit a XXI. szdzadi miveletek vezetése szamara: lehetdvé te-
szi, hogy a vezetés val6s, vagy kozel valés idoben mindent "ldsson" a miiveleti teriileten, amit
egyéltalan l4tni érdemes. Ez a képesség azonban dnmagdban nem elegendd, nem biztositja au-
tomatikusan a latottak megértését, valamint annak eldontését, hogy az adott helyzetben mit

kell tenni. Ez ut6bbihoz jelentds mennyiségii és mindségli szaktudasra is sziikség van.

A helyzetismeret kialakitdsdnak €s fenntartdsdnak feladatait és azok jellegét jelentOs
mértékben befolyasolja az is, hogy napjaink vilagméretii hal6zatainak koraban egy adott mu-
veletet végrehajto, vagy a végrehajtasban részt vevo erdk informatikai eszkozrendszerei €s al-
kalmazdsai mar — egyes kivételektdl eltekintve — nem alkotnak elkiiloniilt egységet, hanem az

ugynevezett globalis informécids kornyezet részét képezik.

A globdlis informdciés kornyezet kialakuldsa atértékeli a tdvolsdg szerepét. Ha a don-
tésekhez felhasznédlando, illetve a dontések eredményeit hordoz6 informaciok 1ényeges késlel-
tetés nélkiil juthatnak el azokra a helyekre, ahol sziikség van rdjuk, akkor az informaciét meg-
szerz0, feldolgozd, a dontéseket meghozd, valamint azok alapjan cselekvd elemek foldrajzi
elhelyezkedésének jelentdsége is nagymértékben csokken. Mindez 1) lehetdségeket nyit, 4j
megvaldsitasi modszereket kindl a kiillonbozo tevékenységek, koztiik a milveletek végrehajta-

sa szamara is.

Az elmondottakbdl l4thatd, hogy katonai rendszerekkel szemben tdmasztott interope-
rabilitasi kovetelményeket alapvetden befolydsoljdk a kozos helyzetismeret kialakitdsanak fe-

ladatai €s sziikségletei. Ezek megismerésének érdekében a jelen fejezet célja a helyzetismeret
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fogalmi alapjainak 0sszegzése, a kozos helyzetismeret megjelenési formdi, informatikai rend-
szerekben megjelend reprezentdcidi, valamint a helyzetismeret-alkalmazasok felépitése, 0sz-

szetevOi elemzése a katonai alkalmazasban.

Az elézéekben megfogalmazott célkitlizések személyes indoka tobbek kozott a Ma-
gyar Honvédség helyzetismeret-rendszerekkel kapcsolatos helyzetében rejlik. A katonai infor-
matikai alkalmazasok ma még elsdsorban csak a békevezetést timogatjdk. A miiveleti terve-
z8s és vezetés informatikai tdmogatdsa a légierd teriiletén elorehaladt, fejlodik, 0sszhaderdne-
mi és szdrazfoldi vonatkozéasban viszont alapvetéen kimeriil az irodaautomatizalasi eszkozok
és egyes célrendszerek elszigetelt alkalmazasaban. Gyakorlatilag hidnyoznak a korszerti kdve-
telményeknek megfeleld, dtfogd, komplex vezetéstdmogat6 informatikai rendszerek, amelyek
egyardnt alkalmasak a béke €s mindsitett idoszaki feladatok, a rutinjellegii és a miivelet-orien-
talt tevékenységek hatékony timogatdsara. A Magyar Honvédség jelenleg nem rendelkezik a
kovetelményeknek megfeleld tabori (miiveleti) informatikai rendszerekkel, alkalmazasokkal

és eszkozokkel.

A Magyar Honvédségben tehat a jovoben ki kell majd alakitani egy olyan informatikai
rendszert, amely tobbek kozott képes a misszidkban résztvevd magyar kotelékek és a tevé-
kenységiiket iranyitd parancsnoksagok vezetési tevékenységének timogatasara. Ennek a rend-
szernek természetesen megfeleld informatikai alkalmazdsokkal biztositania kell a helyzetis-
meret kialakitasat és fenntartdsat is. Ezen képesség kialakitdsa beszerzés €s fejlesztés révén le-
hetséges, ami a jovOben varhatéan egyre inkabb komponens-alapt architektirdban fog meg-
val6sulni. Ebben az esetben viszont a Magyar Honvédség ezirdanyu fejlesztéseinek hatékony

megvalositasdhoz alapul szolgdlhatnak a hadtudomany vizsgalatai, eredményei.

3.1 A helyzetismeret, mint a helyzetre vonatkozo konkret tudas

3.1.1 A helyzetismeret alapjai

A katonai gyakorlatban oly nagy jelentdségl helyzetismeret, mint azt a fejezet beveze-
tésében is megfogalmaztam, nem a katonai tevékenység kizardlagos fogalma. Kialakitdsa és
fenntartasa elengedhetetlen feltétele minden kdrnyezetben zajld, az altal befolyésolt, tervszerti
€s szervezett tevékenységnek. Ebbdl kovetkezden a hadtudomany szempontjabol érdeklodésre
szamot tart6 vizsgalatok elott sziikségesnek tartom O0sszegezni a helyzetismeret 4ltalanos érte-

lemben vett fogalmi alapjait, jellemzoit és a kapcsolddé legfontosabb megéllapitasokat.
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A helyzetismeret (situational awareness”'’

) fogalma alatt a pszicholdgia €s a kognitiv
tudoményok kutatéi egy olyan tudést értenek, amely a helyzetismeret alanya €és annak kor-
nyezete kozotti interakcid sordn keletkezik és jelentése kdznapi értelemben: "tudds arrél, hogy
mi torténik". A helyzetismeret alapvetd, a legtobb kutatd dltal hangsilyozott — a tudds mas
formaditdl megkiilonboztetd — jellemzdi a kovetkezok:

- a helyzetismeret egy idoben és térben koriilhatdrolt kdrnyezet allapotdra vonatkozé
tudas;

- a helyzetismeret olyan tudds, amelyet a kornyezet idObeni valtozasai kovetkeztében
fenn kell tartani: a valtozasi titemtdl fiiggd mértékben folyamatosan 4j informécio-
kat kell gylijteni és ennek alapjan médositani;

- a helyzetismeret fenntartdsa a kornyezettel kolcsonhatasban (szenzoros érzékeléssel
informdcidkat gyiijtve; ezek alapjan a kornyezetet aktivan kutatva, felfedezve,
megvizsgélva) torténik;

- a helyzetismeret fenntartdsa altalaban nem Oncélu, gyakorlatilag mindig valamely
maés tevékenységet szolgal.

A helyzetismeret hétkoznapi jelenség®'®, amelynek szerepe elsdsorban olyan helyzetekben és
kornyezetekben vélik jelentdsebbé, amelyeket dinamizmus, bonyolultsdg, magas informécié-

terhelés, valtozé munkaterhelés, és kockazat jellemez.

A helyzetismeret alanya a kognitiv tudomanyok megfogalmazasa szerint lehet bar-
mely kognitiv dgens. Ebbe a korbe értelemszeriien beletartozik minden ember, valamint em-
berek lazabban, vagy szorosabban egyiittmiikodd rendszerei (pld. csoportok, szervezetek).
Egyes tag értelmezések szerint ide sorolhaték (majd) a mesterséges intelligencia egyes objek-
tumai is. A helyzetismeret tehat valamennyi, a kdrnyezetével kolcsonhatasban 4llo, aktiv, cél-
orientélt, autondm objektum sajatja, 1étének és tevékenységének (miikodésének) elengedhetet-

len feltétele.

A helyzetismeret kialakitasa és fenntartasa szintekre tagolhat6 folyamat, amelynek
OsszetevOi a témakor egyik kutatdja szerint kovetkez6k?'?:
- a kornyezeti informdciok relevans elemeinek észlelése (felfogasa);

- az észlelt elemek megértése, értelmezése;

27 Awareness: tudomés valamirdl, tudatossdg. To be aware something: tudatdban van valaminek, tud, tudomads-
sal bir valamirdl, tajékozott/értesiilt valamirdl.

1 A helyzetismeret teszi lehetévé példaul (még ha ezt nem is tudatositjuk), hogy egy szoban végigmenjiink
anélkiil, hogy nekimennénk valaminek, vagy felloknénk, levernénk kiilonb6z6 dolgokat.
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- az észlelt elemek dllapotanak elorejelzése a kozeli jovore vonatkozdan.
Az adott kornyezetben tevékenykedd alanynak ugyanis Ossze kell gytlijtenie az észlelhetd,
megfigyelhetd informéacidkat; figyelmét szelektiv modon azokra az elemekre kell dsszponto-
sitania, amelyek relevansak a végrehajtandé feladat szempontjabol; integrdlnia kell a beérkezo
érz€ki informdciokat a meglévo tudéssal és értelmeznie kell ezeket az aktudlis helyzet vonat-
kozasdban; végiil képesnek kell lennie eldre latni a kdrnyezeti véltozdsokat és kiszdmitani

(elOre jelezni) a beérkezd informéacidk véltozasait.

A helyzetismeret kialakitdsdnak folyamata — mint adatfizié — a hadtudomanynak is
vizsgélati targyét képezte®™. Az adatfizi6 egy olyan adaptiv tudés-létrehozé folyamat, amely
hasonl6, vagy kiilonboz6 jellegli megfigyelésekbdl nyert kiilonféle elemeket (adatokat) rendez
€s hangol 0ssze szervezett és rendezett egyiittesbe (informédcidva), amelyek tovabbi értékelés
eredményeként (tudisként) lehetdvé teszik a vizsgalat targyat képezo teriilet Osszetételének és

viselkedésének modellezését, megértését €és megmagyarizasat.

Egy amerikai kutatécsoport™' az 1980-as évek végén, illetve az 1990-es évek elején
kidolgozta az adatfuzié dltaldnos folyamatmodelljét, amelynek alapja négy egymadsra épiild
informacié-feldolgozasi szint:

- 1. szint / objektum-meghatarozas: az objektumok észlelése, azonositdsa, osztalyoza-

sa, megfigyelt jellemzdik meghatarozasa;

- 2. szint / helyzet-meghatdrozas: az aktudlis helyzet, az objektumok kozotti strukturd-
lis, szervezeti és funkciondlis kapcsolatok meghatarozasa és értékelése;

- 3. szint / fenyegetés-meghatarozds: a helyzet kialakuldsa okainak, egyes elemek
szandékainak, a helyzet varhaté alakuldsdnak, valamint mindezek hatdsainak és
kovetkezményeinek meghatdrozasa;

- 4. szint / folyamat-meghatédrozas: a teljes folyamat, az egyes részfunkciok meghaté-
rozott célok érdekében torténd 0sszehangoldsa, szabalyozésa.

Ennek a modellnek egy kismértékben finomitott és kiegészitett valtozatiban™* a fenyegetés-
meghatdrozas helyett az dltaldnosabb jelentés-meghatédrozas, illetve kiegészitésképpen egy
otodik szint szerepel. A 0. szint / adat-meghatdrozds a beérkezd nyers adatok finomitasat (ka-

libralasat, hibajavitasat, zajszlirését, stb.) foglalja magaban.

219 Részletesebben lasd ENDSLEY: Toward a Theory of Situation Awareness in Dynamic Systems. 1995.

220 Részletesebben ldsd példaul ANTHONY: Principles of Data Fusion Automation, 1995, vagy WALTZ: Informa-
tion Warfare Principles and Operations, 1998.

221 US DoD Joint Directors of Laboratories (JDL) Data Fusion Group.
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SHFOR

A helyzetismeret — a relevans kornyezetre vonatkozé tudas — tartalmilag konkrét in-
formaciok Osszessége, a helyzet elemeinek létére, jellemzdire és viszonyaira vonatkozé té-
nyek és elképzelések rendszere. A helyzet elemeinek, jellemzdinek és viszonyainak kore
alany- és tevékenységfiiggd: értelemszeriien mas 6sszetevok tekintenddk relevansnak egy ka-
tasztrofa-elhdritasi feladat, egy hdbords miivelet, vagy egy békefenntarté miivelet esetében. A
helyzetismeret 0sszetevOinek rendszerezése és vizsgalata célszerlien a helyzet elemei, az in-

formaciok targya alapjan lehetséges.

Egy adott helyzetben a helyzetismeret alanya dltaldban nem egyediil tevékenykedik,
ezért a helyzet elemei kozott megkiilonboztethetok a tudatosan cselekvd szereplok (kozéjiik
sorolva magit a helyzetismeret alanyat is), valamint az ezek tevékenységeinek szinterét képe-
70 egyéb, szlikebb értelemben vett kornyezeti objektumok és koriilmények. A helyzetismeret
altaldban magédban foglalja a szereplok €s a kornyezeti objektumok iddbeni 1étére, térbeli
helyzetére, dllapotdra, tevékenységére €s valtozasaira, valamint a koztiik fennall6 viszonyokra

vonatkozo6 informaciokat.

A helyzetismeret alapjat a helyzet elemeirdl — a szereplokrol €s a kornyezetrdl — érke-
z0 kornyezeti hatdsok, 0sszegyljtott, vagy megszerzett (alap)adatok képezik. Ezek koziil kell
kivalasztani, Osszevetni és értékelni, 0sszegezni €s szintetizalni, kovetkeztetések alapjaul fel-
haszndlni azokat, amelyek a helyzetismeret kialakitdsdhoz sziikségesek. Természetesen a kor-
nyezeti hatdsok €s adatok nem mindegyike haszndlhat6 fel a helyzetismeret kialakitdsahoz,
ennek megfeleléen nem minden beérkezd adat keriil felhasznaldsra, igy az adatok aktiv 6ssze-

gyljtése, megszerzése is meghatarozott kovetelmények alapjin torténik.

A helyzetismeret — mint arra a korabban elmondottak mar részben utaltak - nem csak a
megszerzett, szelektalt és szintetizalt adatokat tartalmazza, mert a teljes helyzetkép kialakita-
séhoz sziikség van az informdcidhidnyok kitoltésére, a kép kovetkeztetések, feltételezések
alapjan torténd kiegészitésére. Igy van ez a hétkoznapi életben, az egyes emberek esetében és

igy kell lennie az Osszetett alanyok esetében is.

Az alapadatok koziil egyesek megszerzése és felhasznaldsa — bar ez lehetséges lenne —
felesleges. A helyzet objektumai ugyanis 1étezésiik idotartama, jellemzdik €s viszonyaik pedig

valtozdsuk sajatossdgai szerint csoportosithatok. Ennek megfelelden, egy adott tevékenység-

22 Forrds: WALTZ: i.m. [93.0.]
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hez viszonyitva megkiilonboztethetok hosszi és rovid élettartami objektumok, illetve stabil
€s véltozo jellemzok. A hosszu élettartamu objektumok stabil jellemzdire és viszonyaira vo-
natkozé adatok megszerz€siik utdn tdrolhatok é€s a késObbiekben is felhasznalhatok. Ezzel
szemben a rovid élettartamu objektumokra, illetve a hosszu élettartamui objektumok valtozo

jellemzdire vonatkozé adatok tjra és djra megszerzendoek.

A helyzetismeret a legtobb esetben magédban foglal a szereplOk és kornyezeti objektu-
mok térbeli jellemzdire €s viszonyaira vonatkozé ismereteket, sok esetben pedig a térbeli el-
helyezkedés és mozgds a helyzet alapvetd Osszetevijét képezi. llyen esetekben a szereplok és
kornyezeti objektumok térbeni jellemzdik valtozasa alapjan statikus (helyhez kotott) és mobil
(helyét, helyzetét valtoztatd) objektumokra oszthatok. A hosszu élettartami statikus objektu-
mok (pld. domborzati, vizrajzi objektumok, épitmények) stabil térbeli jellemz06i tehat, mas
stabil jellemz6khoz hasonldan tarolhatok. A mobil objektumok esetében dltaldban nem csak
az aktudlis, valtozoé térbeli helyzet, hanem annak alakuldsa — a mobil objektum korabbi hely-

zeteit lefr6 palya — is a helyzetismeret részét képezi.
FOR

A helyzetismeret versengo, vagy ellenséges kornyezetben kiilonosen kiemelt jelen-
téséggel bir. A gazdasigi szereplok kompetitiv helyzetismerete (a versengd szereplokkel
szembeni helyzetismeret-elOnye) elismerten a hatékony dontéshozatal kulcsfontossdgu feltéte-
le, a kompetitiv elényok alapvetd Osszetevdje. A fogyasztok (iigyfelek), a versenytarsak, va-
lamint a gazdasagi kornyezet ismerete teszi lehetévé tobbek kozott a termékek, szolgaltatasok
értékét leginkabb befolyédsold jellemzOk meghatarozasat; a termelés, szolgaltatds hatékonysa-
ganak novelését. A helyzetismeret lényeges 0sszetevojét képezi a megjelend korszerli eszko-

z0k €és eljardsok ismerete is.

A katonai vezetés esetében a kornyezet a katonai szervezet miikodési kornyezetét, a
katonai miivelet kornyezetét jelenti, igy a katonai szakirodalomban a helyzetismeret kifejezés
mellett, illetve helyett a harcmezd ismeret (battlefield awareness), illetve a harctér ismeret
(battlespace awareness”>) kifejezésekkel taldlkozhatunk. A harcmez6 a hagyomdnyos szdraz-

4

foldi hadviselés fogalomtdrahoz tartozik, mig a harctér™* a XXI. szdzadi osszhaderénemi

3 L. . e . o Yo . . .
2 Battlespace awareness: a harctér interaktiv "képét" eredményez ismeretrendszer, amely lehetévé teszi a sajat

és ellenséges erdk harctérben folytatott miiveleteinek id6beni, relevans és alapos értékelését. [Concept for
Future Joint Operations, Part Il — Terms and Definitions, 83.0.]

> A harctér (battlespace) egy katonai miivelet kornyezete, mindazon tényez6k és koriilmények Gsszessége,
amelyek ismerete sziikséges az erék eredményes alkalmazdsihoz, megévasiahoz, a meghatarozott feladat vég-
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hadviselés kifejezése. A harctér ismeret mellett tobb publikdcidban és szakmai kiadvanyban is
taldlkozhatunk a harctérre vonatkoz6 tudas (battlespace knowledge) kifejezéssel is”?. Ezen
anyagokban e kifejezés tartalma megegyezik a harctér ismeret fogalom tartalmaval, mig ez
utébbi vagy szinonimaként szerepel, vagy a helyzetismeret egy alacsonyabb, kdozbeesd szint-

jének megjelolésére szolgal.

A tovabbiakban ezen kifejezések helyett egységesen a katonai helyzetismeret kifeje-
z€st haszndljuk a kovetkezd tartalommal: egy katonai miivelet végrehajtasi kornyezetére vo-
natkoz6 konkrét tudds — a szereplOk €s a kornyezet objektumai 1étére, jellemzdire és a koztiik
fenndllé viszonyokra vonatkozd, a miivelet végrehajtasa szempontjabodl 1ényeges informéciok

(tények és feltételezések) rendszere.

A helyzetismeret fogalom helyzetre vonatkoz6 konkrét tuddsként torténd értelmezése
mellett 1étezik egy mésik értelmezés is, amely a helyzetismeret megteremtésére iranyuld alta-
lanos képességet fejezi ki. Ez a képesség a korszerli informaciogytjtd (érzékeld, megfigyeld,
felderitd) és informacidfeldolgozé eszkdzok, valamint az ezeket egységes rendszerbe kapcso-
16 hélézatok éltal biztositott lehetdségekre épiil. Ez az értelmezés jelenik meg a dominans ka-

tonai helyzetismeret (dominant battlespace awareness>>°

, vagy dominant battlespace know-
ledge) fogalomban, amelyet az 1990-es évek masodik felében megjelent amerikai katonai jo-
vOoképek a XXI. szazadi hadviselés alapvetd hadmiveleti képességei kozé soroltak. Az emli-
tett kifejezések tartos polgarjogot nem nyertek, a hadtudomanyi publikacidkban és a késdbbi
amerikai dokumentumokban mér egyre ritkdbban jelennek meg, a NATO dokumentumaiban
pedig gyakorlatilag nem fordulnak eld. Tartalmuk azonban megmaradt, beleolvadt az infor-

maécids folény, illetve az ehhez sziikséges képességek fogalmaiba.
FOR

A helyzetismeret nem csak egyes dgensek (emberek, stb.), hanem 4dgensek szorosab-
ban, vagy lazdbban egyiittmiikodd rendszerei (pld. szervezetek, csoportok) esetében is értel-

mezhetd. Ilyen rendszerekben azonos, vagy eltéré képességekkel rendelkezd agensek, kozos,

rehajtdsdhoz. A harctér magédban foglalja a hadmiiveleti és érdekeltségi teriiletekhez tartozo 1égteret, szdrazfol-
det, tengereket és trt; a benne elhelyezkedd ellenséges és sajat erdket, létesitményeket; az id6jarast, a terepet,
az elektromdgneses spektrumot és az informacids kornyezetet. [JP 1-02, 57.0.]

3 Lasd példaul WALTZ: i.m., vagy JOHNSON-LIBICKI: Dominant Battlespace Knowledge. 1995.

26 Dominant battlespace awareness: a harctér katonai szempontbél lényeges eseményeinek olyan mértékii "lat-
hatésagat" biztositd képesség, amely lehet6vé teszi a parancsnok szdmdra megalapozott dontések meghozata-
1at, a fegyverek és rendszerek hatékony alkalmazdsit. A helyzetismeret a sajat és ellenséges erdk, 1étesitmé-
nyek, valamint az id6jards, a terep, és az elektromdgneses spektrum allapotdra vonatkozé ismereteket foglal
magdaban. [Concept for Future Joint Operations, Part II — Terms and Definitions, 84.0.]
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vagy egyeztetett célok (részcélok) megvaldsitasa érdekében Gsszehangoltan tevékenykednek.
Az egyes édgensek eltérd képességeikbdl €s tevékenységiikbdl kovetkezOen értelemszeriien
0néllo, masokétdl kisebb-nagyobb mértékben eltérd helyzetismerettel rendelkeznek, amelyek

Osszessége, rendszere alkotja a szervezet, csoport integralt, osztott helyzetismeretét.

Az osztott helyzetismeret nem csak egyszerlien 0sszetevoinek szummativ 6sszegzése,
hanem azok 6sszehangolt, folyamatosan egyeztetett, bonyolultabb szervezetek esetében tobb-
szintll rendszere. Az egyes dgensek helyzetismeretei kozott — a koztiik 1évo egyiittmiikodés
szintjének és tartalmanak megfeleld — atfedések vannak: kapcsolodé tevékenységeik hatékony
és eredményes megvaldsitdsdhoz a helyzet érintett elemeirdl azonos, vagy kelld mértékben
megegyezd ismeretekkel kell rendelkezzenek. Természetesen az atfedd részek mellett mind-
egyik dgens helyzetismerete tartalmaz(hat) 6nélld, csak az adott dgensre jellemzd, csak az 6

tevékenységéhez sziikséges ismeret-elemeket is.

Az egyiittmiikodd csoporton, szervezeten beliil az osztott helyzetismeret tagolodasa a
munkamegosztas jellegéhez igazoddan is lehetséges tobbek kozott térbeli, vagy tartalmi
(funkcionalis) szempontok alapjan, valamint ezekre épiiloen szintenként. A térbeli tagolds
(pld. csatlakoz6 harctevékenységi korzetek) esetében a helyzetismeretek atfedése az egyes ré-
szek csatlakozdsaira terjed ki, ami az egyes dgensek szempontjabdl a "szomszédok" helyzeté-
nek ismeretét jelenti. A tartalmi (funkciondlis) tagolds (pld. fegyvernemenkénti felosztds) ese-
tében az atfedés az adott funkcionalis teriileteken kdlcsondsen jelentdséggel bird elemekre ter-
jed ki (pld. a 1égicsapdsok és a tiizérségi tlizcsapdsok). Az atfedd részekrdl az elébb emlitett
két esetben az egyes dgensek nem feltétleniil, sot dltaldban nem azonos részletességii helyzet-
ismerettel rendelkeznek. Hasonloképpen eltéro részletesség ("felbontds") jellemzi az Osszetett

szervezetek kiillonbozo szintjeinek helyzetismereteit is.

3.1.2 A katonai helyzet vizualis megjelenitése

A katonai miiveletek alapvetd jellemzdje a térbeli jelleg: a katonai tevékenységek altal
elérendd célok legtobbszor térbeli formédban keriilnek meghatarozésra, a katonai szervezetek,
csoportositasok tevékenységének alapvetd eleme a térbeli mandver, a katonai miiveletek sze-
reploinek térbeli elhelyezkedése €s mozgdsa alapvetden befolydsolja lehetdségeiket, tevé-
kenységiik hatdsait és eredményeit. Ebbdl kdvetkezden a katonai helyzetismeret megjelenité-
sének alapvetd formdja a vizudlis — térképi alapu grafikus — megjelenités, amelyet sziikség

esetén szoveges, tablazatos, vagy mas formatumu megjelenités egészithet ki.
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A harctéri helyzet vizualis megjelenitése lehetévé teszi a katonai miiveletek szerep-
161 helyzetének, mozgasinak, tevékenységének és feladatainak, valamint egyes lényeges jel-
lemzdinek, illetve a kornyezet 1ényeges elemei elhelyezkedésének és fobb jellemzdinek szem-
l1életes dbrazoldsat, illetve az egyiittmiikodd elemek kozotti megosztasat. A vizudlis megjele-
nités alkalmazdsat mas formakhoz viszonyitott tomorsége, konnyebb és gyorsabb feldolgoz-

hatdsdga, pontosabb értelmezhetdsége is indokolja.

Kordbban a harcmezd vizualizicidja (elképzelése) jelentdés mértékben a hadvezér intu-
icigjara €piil6 folyamat volt, amelynek sordn a rendelkezésére 4ll6, a torzs altal szamara bizto-
sitott — gyakran 6ssze nem ill6, pontatlan, idejétmult, vagy hidnyos — informdcidkat a harcme-
z0rdl szerzett "benyomadsaival” Osszevetve alakitotta ki azt a mentélis képet, amelynek alapjan
vezette a harcot. Ezt a képet aztan kiilonbozo eszkozokkel é€s moddszerekkel ontdtte masok
szamadra is felhasznalhaté formdba, hogy a kiillonboz6 résztvevok tevékenységét egységesitse,
Osszpontositsa. A parancsnoki elképzelés egységes értelmezésének hidnya gyakran vezetett az

erOk 0sszehangolatlan alkalmazasihoz.

A parancsnok harctérre vonatkozé elképzelésének kialakitasa, a harctér vizualizacio-
ja (battlespace visualization) a katonai vezetés egyik alapvetd Osszetevdje: az a folyamat,
amely sordn a parancsnok értékeli, értelmezi az aktudlis (sajat, ellenséges és kornyezeti) hely-
zetet, elképzeli a kapott feladat teljesitését jelentd végallapotot, majd kialakitja az aktudlis
helyzetbdl a végillapotba vezetd tevékenység-sorozatra vonatkozd elgondolésa’lt.227 A pa-
rancsnoki elképzelés alapjat a torzs 4ltal biztositott informacidk, valamint a parancsnok tuda-

sa, gyakorlata és intuicidja képezik.

A harctér vizualizacidja, vagy a parancsnok vizualizicidja kifejezést azonos tartalom-
mal haszndljak a NATO doktrinélis dokumentumok is a vezetési folyamat, azon beliil a don-
téshozatal egy részfeladatdnak — a parancsnoki elgondolds kialakitisdnak — megnevezésére,

kiemelve ezzel is katonai miiveletek erdteljesen vizudlis jellegét. A Magyar Honvédség dokt-

" TRADOC Pam 525-70, Battlefield Visualization Concept. ~ 1-3. Explanation of term.
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rindlis dokumentumaiban a 'vizualizacié' kifejezés nem szerepel, helyette azonos tartalommal

az elgondolés kialakitasa talalhaté meg.

A parancsnoki elgondolas kialakitdsanak eredménye és ennek vizudlis megjelenitése
tartalmdban bizonyos mértékig tobb a sziikebb értelemben vett helyzetismeretnél, hiszen a
helyzetre €s azok értelmezésére vonatkozé informdaciok mellett magaban foglal a szereplok
jOvObeni céljaira, feladataira és tevékenységeire vonatkoz6 alapvetd informdciokat is. Ez a két
Osszetevl a hagyomdnyos vezetési modszerek esetében kiillonbdzo rendeltetésii (nyilvantarto,

munka-, terv-, stb.) térképek formajaban még jobban elkiiloniilt egymastol.

A harctéri helyzetre vonatkoz6 — egymassal szinkronban all6 — ismeretekre, valamint
ezek vizudlis megjelenitésére minden egyiittmiikodd szervezetnek, illetve azok minden, 6nal-
16 funkcionalis elemének sziiksége van. Ez képezi a kozos, Osszehangolt tevékenység egyik,
nélkiilozhetetlen alapjat. A helyzetre vonatkoz6 ismereteket vizudlis formaban kiilonb6z6
"képek" megjelenitik meg, amelyek megnevezésében a szakirodalomban leggyakrabban az

"azonositott" (recognized) és a "kdz6s" (common) jelzokkel taldlkozhatunk.

Az azonositott (helyzet)képek - azonositott 1égi-helyzetkép (Recognized Air Picture),
azonositott tengeri helyzetkép (Recognized Maritime Picture), azonositott szdrazfoldi hely-
zetkép (Recognized Land Picture) — a harctéri helyzet egy adott (1égi, tengeri, szarazfoldi)
"dimenzidjdhoz" tartozd, annak egy meghatdrozott teriiletén elhelyezkedd alapvetd objektu-
mokra és azok, elsdsorban azonosité €s térbeli jellemzdire vonatkozd, értékelt informdcidkat

tartalmaznak.

Az azonositott helyzetképek elsdsorban a felderitd, helyzetértékeld és elemzd szerve-
zetek (szervezeti egységek) eszkozei, egyben tevékenységiik eredményei, amelyek rendszerint
a valos foldrajzi elhelyezkedés meghatarozasat segitd minimdlis "térképi" alapokat (pld. a
szarazfoldi és vizteriiletek, illetve az orszagok hatarvonalait, tovabba a szdrazfoldon a vizrajz,
a telepiilésrendszer és az uthaldzat fobb elemeit), valamint a helyzetképet alkoté objektumok
mozgasat megjelenitd elemeket tartalmaznak. A helyzet alapvetd (jellemzden mobil) objek-
tumainak megjelenitése a katonai alkalmazdsban nyomvonalnak — (cél)palydnak — nevezett

formaban torténik.
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A nyomvonal (track)228

a katonai helyzetmegjelenités alapvetd fogalma, amely egy
mobil harctéri objektum aktudlis — kozvetleniil megfigyelt, vagy kiilonboz6 forrdsokbodl szar-
maz6 informécidk alapjdn meghatarozott — térbeli helyzetét reprezentdlja. A megjelenités le-
hetséges az utols6 ismert helyzet (térbeli pont) megadédsaval, vagy az utols6 néhdny meghata-
rozott helyzet, és az azokat 6sszekotd vonal segitségével. Az egyes Osszetartozd objektumok
nyomvonalai az értékelés sordn, megjelenités vagy szintetizilt tovabbitds céljabdl egy maga-

sabb szintll, integrilt objektum nyomvonaldva egyesithetok.

A kozos helyzetképek egy adott vezetési szint szamdra biztositjak a helyzet osszes 1é-
nyeges elemére (szerepldire és kornyezetiikre) vonatkozd ismeretek egységes, szemléletes
megjelenitését. Ennek keretében egy térképi alapon dbrazolva altaldban tartalmazzak:

- a sajat, ellenséges és semleges szdrazfoldi, tengerészeti és 1€gi er0k aktudlis helyzeté-

re vonatkoz6 €s allapotardl rendelkezésre 4ll6 informéacidkat;

- a sajat, ellenséges és semleges erdk ismert (tervezett, vagy feltételezett) jovObeni

mozgasara vonatkoz6 informaciokat;

- a sajat, ellenséges és semleges erOk elhelyezkedését és tevékenységét befolydsold

kornyezeti (pld. iddjarasi) feltételekre vonatkozé informacidkat;

- valamint kiilonbozd, a tervezést €s vezetést segitd, illetve a tevékenységek térbeni €s

1d6beni koordinél4sat biztosité objektumokat (vonalakat, teriileteket).
A koz0s helyzetképek az aktudlis helyzetet irjdk le és részletezik, valamint olyan dsszetevoket
is tartalmaznak, amelyek a parancsnok szdmadra lehetové teszik a jovobeni helyzet elOrejelzé-
sét és befolydsolasat. Két alapvetd tipusuk — a vezetési szintnek, illetve a megjelenitett teriilet
jellegének megfeleléen — a kozos hadmiiveleti helyzetkép, illetve a k6z0s harcédszati helyzet-

kép.

¥ Egy irjarmil, repiil6gép, vagy hajo ttvonalanak vetiilete a foldfelszinen, és irdnya egyes pontokban a (foldraj-
zi, migneses, vagy halézati) északi irdnyt6l mért fokokban. [AAP-6(V), NATO Glossary of Terms and Defini-
tions ~ 2-T-5.0.]

1.) Osszetartoz6 pontok sorozatdnak megjelenitése egy terepasztalon.

2.) Egy mozgé objektum egymadst kovetd helyzeteinek megjelenitése, vagy rogzitése.

3.) Egy repiildgép, vagy egy hajoé aktudlis dtvonala (path) a foldfelszin felett, vagy a foldfelszinen. A menetvo-
nal (course) egy tervezett iitvonal, a nyomvonal pedig egy aktudlisan megvalésul6 utvonal. [JP 1-02, DoD
Dictionary of Military and Associated Terms ~ 466.0.]

Egy objektum, vagy pont grafikus, vagy alfanumerikus dbrdzoldsa, amelynek helyzete, vagy jellemz6i érzéke-
16kt8l, vagy mds adatforrdsokbdl szdrmazd adatok Osszevetése alapjan keriilt meghatdrozasra. [GCCS
COP Handbook ~ 192.0.]
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A kozos hadmiiveleti helyzetkép (Common Operational Picture) egy felel6sségi kor-
zettel*”® rendelkezé parancsnok szdméra rendelkezésre all6 helyzetinformdciok Osszessége.
Ilyen parancsnokok példdul a NATO uj vezetési struktirdjaban az 6t korzeti (regiondlis) pa-
rancsnoksdg féparancsnokai®’, vagy az Egyesiilt Allamok esetében a foldrajzi térségek fopa-
rancsnokai. Az dllamok tilnyomé tobbségében, ahol nincsenek 6ndllo feleldsségi korzettel
rendelkezd katonai parancsnokok, a kozos hadmiiveleti helyzetkép az egyesitett vezérkar és a

vezérkari fonok szintjéhez kapcsolhato.

Az egyes feleldsségi korzetek kozos hadmiiveleti helyzetképeit, illetve ezek egyesité-
sét természetesen a magasabb (nemzeti katonai €s politikai, vagy szovetségi) vezetés szintek
szamdra is hozzéaférhetové kell tenni, hiszen csak ennek a birtokdban képesek ezen szintek a
védelmi, biztonsdgpolitikai céloknak megfeleld katonai feladatok meghatdrozasara, a katonai
miveletek, tevékenységek feliigyeletére és irdnyitasara.

A kozos harcaszati helyzetkép (Common Tactical Picture) egy adott (had)mivelettel,

az ahhoz meghatdrozott (had)miveleti korzettel™'

, valamint a (had)miiveletet végrehajtd
(tobbnemzetiségli, vagy egy adott nemzeti haderéhoz tartoz6) 6sszhaderénemi alkalmi harci

kotelékkel kapcsolatos fogalom.

Egy felel6sségi korzet kozos hadmiiveleti helyzetképe alapvetden az adott korzet had-
erdnemi Osszetevdinek (komponenseinek) azonositott helyzetképei, valamint az adott korzet-
ben végrehajtott (had)miiveletek kozos harcdszati helyzetképei alapjin, azokat sziikség esetén
mads forrdsokbdl kiegészitve keriil kialakitdsra. Hasonloképpen az egyes haderénemi, vagy
harcdszati helyzetképek alacsonyabb szinti helyzetképek (pld. lokalis 1égihelyzet-képek, ald-
rendelt csoportositds harcaszati helyzetképei) integrdlasdval, 6sszehangoldsaval €s kiegészité-

sével alakulnak ki.

Egy azonositott, vagy kozos helyzetkép, illetve az annak alapjat képezd osztott hely-
zetismeret tartalmaért — az esetlegesen nem teljes helyzetinformacidk értelmezéséért, kiegé-
szitéséért; az ellentmondd informdacidk egyeztetéséért; valamint egyes informéciok meghata-
rozdsaért — mindig az adott vezetd szerv felelos vezetdje (parancsnoka) felelos. Ennek megfe-

leléen a magasabb vezetési szint helyzetképének tartalma az aldrendeltek szdmdra, a sajat

2 Area of responsibility: Foldrajzi teriilet, amelyen beliil a teriilet parancsnoka felelds a 1étesitmények fejleszté-
séért és fenntartdsaért; a csapatmozgdsok irdnyitdsaért; valamint harcaszati szintli miiveletek végrehajtasaért
irdnyitdsa ala tartozd, ezzel parhuzamosan mds joghat6sdg vezetése alatt 4116 csapatokkal. [AAP-6 ~ 2-A-15.0.]

29 CINCWESTLANT, CINCSOUTHLANT, CINCEASTLANT, CINCNORTH, illetve CINCSOUTH.
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helyzetképiik (helyzetismeretiik) alakitdsaban meghatdrozé jelentdséggel bir, hiszen mindig a
parancsnok helyzetértékelése és elgondolasa képezi a vezetésével folyd (had)miivelet alapjat,

a tevékenységek 0sszehangolt végrehajtasanak feltételeit.

A kiilonb6z6 helyzetképek Osszehangoltsaguk ellenére, térbeli tartalmuk és részlete-
zettségiik tekintetében is eltérnek egymastdl. Ennek megfelelden a helyzetinformécidk a had-
erbnemi azonositott helyzetképekbdl, illetve a harcaszati helyzetképekbdl kiilonb6zo kritéri-
umoknak megfelel6 médon szlirve €s aggregalva keriilnek tovédbbitdsra a kdozos hadmiiveleti

helyzetkép kialakitasa érdekében.

A tovébbitand6 helyzetinformaciok sziirése alapvetden ezek feladatspecifikus jelento-
ségének megfelelden torténik. Ennek egy lehetséges kategorizdldsa példaul a kovetkez™:
- a feladat tervezéséhez, vagy végrehajtisahoz alapvetéen fontos informdciok;
- a feladat egyes részeredményeinek eléréshez sziikséges informdciok;
- a feladatvégrehajtds hatékonysdgdt jelentés mértékben novelo informdciok;
- az eredményes feladatvégrehajtdshoz nem sziikséges, de egyes képességeket novelo
informdciok;
- a feladatvégrehajtast nem, vagy csak alig befolydsold, de a tevékenységek dttekintését
segito informdciok.
Az egyes informdciok fenti kategéridknak megfeleld besoroldsa eldzetesen rogzitett elvek, il-
letve az adott (had)miivelet soran megfogalmazott parancsnoki informdacidigények alapjan tor-

ténhet.

Szovetségi, vagy koalicids keretek kozott végrehajtott (had)miiveletek esetén a kovet-
kez6 — szovetségi, vagy nemzeti — elemek helyzetismereteit €s ennek megfelelden helyzetké-
peit kell a sziikséges mértékben egyeztetni:

- az adott (had)miiveleti korzetért felelos szovetségi parancsnok, valamint a szovetség

magasabb vezetési szintjei;

- a (had)miiveletben kozvetleniil, vagy kozvetve résztvevd nemzetek kdzponti vezetési

szintjei;

- a (had)miiveletet végrehajté tobbnemzetiségli dsszhaderénemi alkalmi harci kételék

parancsnoka;

B! Area of operations: Az area of war egy olyan része, amely egy (had)miivelet végrehajtasihoz, illetve annak
adminisztricidjahoz sziikséges. [AAP-6 ~ 2-A-15.0.]
#21.4sd: GCCS COP Handbook [18.0.]
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- a tobbnemzetiségli 6sszhaderénemi alkalmi harci kotelék haderénemi (komponens)
parancsnokai;
- a tobbnemzetiségli 6sszhaderénemi alkalmi harci kotelék részét képezd egy nemzet-
beli erdket vezetd nemzeti kontingens-parancsnokok;
- végiil amennyiben a (had)miveletben nagyobb nemzeti erék 6nalléan vesznek részt,
akkor ezek parancsnokai.
A korabbi meghatarozasoknak megfelelden a felsorolt elemek koziil az els6 két csoportba tar-
tozok kozos hadmiiveleti helyzetképet, az utébbi harom csoportba tartozék pedig kozos har-

caszati helyzetképet alakitanak ki.

A NATO, vagy més szervezetek felkérése alapjan a NATO irdnyitdsaval végrehajtott
(had)miiveletek esetében a fentiek mellett tovabbi elemek is megjelen(het)nek, példaul:
- korzeti (regiondlis) parancsnoksagok alarendelt haderGnemi parancsnoksédgai;
- a (had)muveletet végrehajté csoportositds parancsnoksdgdanak megalakitdsat megala-
pozd, altaldban alkorzeti (szubregiondlis) parancsnoksag;
- valamint a felkérd szervezet (pld. ENSZ, vagy NYEU, illetve ma mér EU) koézponti
vezetd szervei.
Mint a két elobbi felsorolasbdl is lathatd, tobbnemzetiségli (had)miivelet esetében az abban
érintett kiillonbozo vezetési szintek, parancsnoksdgok altal kialakitott kozos helyzetképek
(helyzetismeretek) kozott dsszetett kapcsolatok vannak, ami természetesen meghatdrozza a
helyzetismeretek 0sszehangoldsdhoz sziikséges informdcidcsere tartalmat, jellegét és mérté-
két. Ennek jelentOségét igazolja az a tény is, hogy a NATO kutatas-fejlesztési szervezete In-
formatikai Rendszerek panelje 6nallé konferenciat™” szentelt a kérdéskornek és mds konfe-
rencidin is szdmos eldadds elemezte a kozos, elsdsorban koalicios helyzetképekkel kapcsola-

tos kérdéseket.?**

23 Visualisation and the Common Operational Picture. RTO Meeting, Toronto, 2004.

4 4sd példaul STEWART et. al.: Data Fusion and the Coalition Common Operational Picture. 2001; STEWART
et. al.: Coalition Requirements for Shared Situational Awareness. 2001; GOUIN-BERGERON-GUYARD: Novel
Concepts for the COP of the Future. 2005; VANDERBILT-DESOURDIS: Information Fusion for Common Opera-
tional Understanding. 2005.
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3.1.3 A helyzetre vonatkozo adatok gyljtésének és feldolgozasanak modellje

katonai miiveletekben

A helyzetismeret legegyszeriibb modellje egyszereplds: egyetlen szerepld 1étezik és te-
vékenykedik egy adott kornyezetben, azzal kolcsonhatasban. A szerepld kornyezetének egyes
hatdsait kiillonboz6 informécidszerzd lehetdségei (érzékeldi) révén érzékeli; ezeket feldolgoz-
va, értékelve kialakitja helyzetismeretét; majd ezt a helyzetismeretet haszndlja fel a céljai
megvaldsitasat szolgdld viselkedés, tevékenységek meghatarozasa sordn. A szerepld helyzet-
ismerettel kapcsolatos tudasosszetevoi kozé tartozik maga az aktudlis (dinamikusan) véltozé
konkrét helyzetismeret; e helyzetismeret altalanos fogalmi keretei; valamint a kialakitdsa so-

ran felhaszndlt eljarasi tudds és Osszefiiggések.

A helyzetismeret altaldnos fogalmi keretei, mas széval ontoldgidja a helyzet részének
tekintett (érzékelt) objektumokra és jelenségekre, ezek jellemzdire és viszonyaira vonatkozé
fogalmak rendszere. Ez a fogalomrendszer képezi a helyzetismeretet alkot6é konkrét informé-
ciok, valamint a kapcsoldédé tudasosszetevok alapjat, mintegy "nyelvi" bazisat. Minden sze-
repld a maga mddjan, a sajat fogalmi kereteinek megfelelden érzékeli €s képezi le a kornyeze-
tet: ugyanaz a kornyezet mas szerepld szdmdra mas objektumokat, jelenségeket tartalmaz(hat)
és ezek mas jellemzokkel, viszonyokkal rendelkez(het)nek. Ennek megfelelden a tovabbiak-
ban kornyezet alatt — szlikebb értelemben, az adott szerepld vonatkozdsdban — a szerepld
helyzetismeretében leképezett, szimara relevans objektumok, jellemzok €s viszonyok 0sszes-
ségét értjik.

A helyzetismeret kialakitdsanak és fenntartdsdnak ezen — egy szereplOre érvényes —
modelljében a legfontosabb funkcidk a kovetkezok:

- a kornyezet (egyedi) hatdsainak érzékelése, (alap)adattd alakitdsa (értelmezése);

- az (alap)adat ellenOrzése, célorientdlt szelektéldsa;

- az (alap)adat Osszevetése az aktudlis helyzetismerettel (a kornyezetre vonatkozo,

meglévo tudéssal), majd sziikség esetén a helyzetismeret mddositasa;

- végiil meghatarozott koriilmények kialakuldsa, események bekovetkezése esetén jel-

zések, figyelmeztetések generdldsa, a megfeleld tevékenységek végrehajtasanak

kezdeményezése.
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A helyzetismeret tobbszereplds modellje esetében az adott kornyezetben tobb szerepld
létezik és tevékenykedik, amelyek valamennyien 0ndllé helyzetismerettel rendelkeznek. A
(szlikebb értelemben vett) kdrnyezetet ebben a modellben azon objektumok és jelenségek Osz-
szessége alkotja, amelyek valamely szerepld helyzetismeretében leképezésre keriilnek, ame-
lyeket legaldbb egy szerepld sajat kornyezete elemének érzékel, tekint. Egy adott szerepld
szdmdra a kornyezetet ebben az esetben a kozos kornyezet és a tobbi szerepld Osszessége al-

kotja.

A tobbszereplds helyzetismeret modell esetében az egyes szereplok a helyzetre vonat-
kozé, tevékenységiikhoz sziikséges (alap)adatokhoz nem csak kozvetlen érzékelés (megfigye-
1és) utjan, hanem mds szereplokkel folytatott kommunikacio révén, illetve kordbban megszer-
zett és rogzitett (tarolt) adatok felhaszndldsdval is hozzdjuthatnak. A mas szereploktdl kapott
tizenetek, vagy kérdésekre adott valaszaik, illetve a tarolt adatok eredményes felhasznaldsa-
nak természetesen feltétele azok fogalomrendszerének ismerete. Ez a feltétele a megszerzett

informéciodk sajit fogalomrendszerbe torténd, sziikség szerinti atalakitdsanak.

A helyzetismeret egyiittmiikodo szereplOket tartalmaz6 modelljében az egyes szerep-
10k, vagy a szereplok egésze kozott tartds vagy ideiglenes, illetve széleskori vagy részleges
érdekazonossdg, és ennek megfeleléen szorosabb vagy lazdbb egyiittmiikodés all fent. Az
egylittmiikodés keretében, az abban résztvevok konkrét helyzetismeretiiket az 6sszehangolt
tevékenység érdekében a sziikséges mértékben egyeztetik — kialakitanak egy kozos, osztott

helyzetismeretet.

A koz0s, osztott helyzetismeret az egyiittmiikodésben részt vevd szereplok csoportja-
nak sajatja, amely megjelenési formajat tekintve lehet virtudlis, csak a szereplok tuddsdnak
kozos, egyeztetett részeit magédban foglalo jellegli, vagy a szerepldktdl fiiggetleniil, rogzitett
formaban is megjelend valds dolog (kozos helyzetkép). Ez hagyomanyos esetben csak a tér-
ben egymdashoz kozel (pld. egy teremben) tevékenykedd szerepldk esetében volt lehetséges, a
korszerii informatika lehetdségei azonban ezt kiterjesztették egyiittmiikodok tetszdleges cso-

portjara.

A kozo6s helyzetismeret alapfeltétele az egyiittmiikodd szereplok helyzetre vonatkoz6
fogalomrendszereinek egyeztetése, dsszehangoldsa. Ennek megfelelden a kozos helyzetisme-
rethez tartozik egy ko6zos fogalomrendszer (helyzet-ontoldgia) is, amely mindazokat a fogal-
makat tartalmazza, amelyek tobb (legalabb két) szerepld esetében kdzodsen haszndlatosak. A

kozos fogalomrendszer nem helyettesiti az egyes szereplok egyedi fogalomrendszereit, sot



134 -

nem is csokkenti azok szerepét, bar az egyiittmikodés jelentdségétol, szintjétdl, és rendsze-

rességétol fliggd mértékben befolydsolja, esetleg mddositja azokat.

Egy kozos kornyezetben tevékenykedd szerepldk kozotti egyiittmiikodés kiilonbozo
szintli lehet, amelyet véleményem szerint a hadtudomény kutatds szempontjabol a kovetkezd
csoportositasban célszerti targyalni:

- teljes korll (ala-folérendeltségen alapuld) egyiittmiikodés;

- tartésan szoros (szovetségi jellegii) egylittmiikodés;

- ideiglenesen szoros (koalicids jellegii) egyiittmiikodés;

- laza (egységes irdnyitds nélkiili) egylittmtikodés;

- valamint semleges jellegli (informdcidcserére korlatozodo) egyiittmiikodés.

Ezek a szintek eltérd szintli helyzetismeret-egyeztetéssel, fogalomrendszer-egyeztetéssel, il-
letve eljarasi tudas egyeztetéssel jarnak egyiitt. Az egyes csoportok sajatossagaival kapcsola-

tos véleményem a kovetkezd.

Teljes kort egyiittmiikodés esetén — példaul egy nemzeti haderd szervezetei, erdi ese-
tében — a teljes érdekazonossdg kovetkeztében az egyiittmiikodésben résztvevd szereplok a
kozos helyzetismerethez 1ényegében korlatlanul, esetleg informéciévédelmi okokbdl a tevé-
kenységiikhoz sziikséges mértékre korldtozva férhetnek hozza. Ebben az esetben kozponti
szabdlyozdssal méd van az egységes fogalomrendszer bevezetésére €s alkalmazésara, illetve
az eljardsi szabdlyok egységesitésére is. Ilyenkor az egyes szereplok egyedi helyzet-ontol6-
gidja és a kozos helyzet-ontoldgia kozott nincs Osszeiitkozés, az eldbbiek az utébbi kiegészi-

té€sével allnak elo.

A tartésan szoros egylittmiikodés esetében, az érdekek alapvetd, hosszitavu kdzossége
mellett az egyes szereploknek 6ndlld, egyéni (szovetségek esetében példaul nemzeti) érdekeik
is vannak és ezek adott esetben elsddlegességet élveznek a kozos érdekekkel szemben. Emiatt
eléfordulhat, hogy egyes szereplOk a rendelkezésiikre 4116 helyzet-informaciok egy részét nem
teszik hozzaférhetdvé a tobbiek, vagy a tobbiek egy része szamadra. A tartds egylittmiikodési
szandék kovetkeztében, szovetségi szabalyozdssal mod van kdzos helyzet-ontoldgia kialakita-
séra, ettdl azonban az egyes szereplOk helyzetismeret-ontoldgidi kisebb mértékben mar eltér-

hetnek.

Az ideiglenesen szoros — dltaldban egy adott (had)miivelet végrehajtasara érvényes,
koalicids — egylittmiikodés esetében a kozos helyzetismeret a feladat 6sszehangolt végrehajta-

séhoz sziikséges informdciok korére korldtozodik. Az egyiittmiikodési szdndék ideiglenessége
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miatt kozos helyzet-ontoldgia kialakitasara sincs lehetdség. Az ilyen jellegi miiveletek csak
hosszas elokészités utdn, vagy egy nemzeti, illetve szovetségi jellegli keretbe illeszkedden,
annak doktrindlis elveit — €s ennek részeként helyzet-ontoldgidjat — alapul véve hajthatok vég-

re hatékonyan. >

Laza egyiittmiikodés és egyszerli informdcidcsere esetében kozos helyzetismeretrol tu-
lajdonképpen csak virtudlis értelemben, és csak minimalis mértékben beszélhetiink. Az egyes
szereplok kozotti — éltaldban ad-hoc jellegli — helyzetinformécié-csere mértéke és kore a
konkrét feladattal kapcsolatos kozos részérdekeknek €s részcéloknak, illetve az esetlegesen
koz6s dltaldnos céloknak megfelelden alakul.”*® A szereplék helyzet-ontolégidi kozott altala-

ban jelentOs eltérések vannak, amelyeket egyedi modon kell kezelni.

3.2 A katonai helyzetismeret informatikai reprezentacioi, hely-

zetismeret-bazisok

A helyzetre vonatkoz6 adatok gytijtését és feldolgozasit timogatd informatikai alkal-
mazasok alapvetd Osszetevdit napjainkban a helyzetismeretet reprezentdlé adat- és tudasbazi-
sok (a tovabbiakban roviden helyzetismeret-bazisok), valamint a helyzetismeret-bazis tartal-
manak felhasznélésa, illetve a helyzetismeret kialakitdsa és fenntartdsa sordn felhasznalt elja-

rasi tudast és Osszefliggéseket realizald alkalmazds-komponensek alkotjak.

Napjainkban egy adott katonai vezetd szerv (parancsnoksag) helyzetismeretét alkoto,
informatikai rendszerekben tarolt informécidk szdmos kiilonb6z0, sok esetben egymastdl elté-
r0 tipusu adatbdzisban taldlhatdak. A kiilonallé csoportokban torténd kezelés okai részben az
informdciodk eltérd jellegében (pld. numerikus, szoveges, térbeli vagy képi), részben a rendel-
kezésre all6 informéciéforrdsok korében (autonémidjiban) rejlenek. A logikailag és kezelési,
hozzaférési szempontbdl elkiiloniilt tdrolasnak alkalmazéi szempontbdl semmilyen indoka
nincs, igy sziikségesnek tartom a katonai informatikai helyzetismeret-reprezentacié egységes
szemléletben torténd vizsgélatit és kezelését. Ebben a szemléletben egy parancsnoksagnak lo-
gikailag egyetlen helyzetismeret-bazisa van, amely azonban tartalmilag, jellegét tekintve,
vagy fizikailag kiilonb6z0 részekre tagolédhat. Ennek a fizikai tagoldsnak az alkalmazas

szempontjabol azonban Iényegében atlatszonak kell lennie.

5 pgldaként lasd az ENSZ felhatalmazassal végrehajtott egyes békefenntarté miiveleteket.

2% Tlyen jellegii informédci6-cserére jellemzéen a miiveletet végrehajté katonai erék, valamint a helyszinen tevé-
kenykedd nem-kormdnyzati, vagy onkéntes civil szervez8dések kozott kertil sor.
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Az osztott adatbazis-technoldgia lehetdségei — legaldbbis azonos jellegli informaciok
esetében — elvileg biztositjdk, hogy a helyzetinformacidk felhasznédldsa sordn — hatékonysagi,
informdcidbiztonsagi jellemzOktdl eltekintve — ne legyen kiilonbség attdl fiiggden, hogy ezek
az informdciok egy fizikailag is egységes egészet alkoto helyzetismeret-bazisbol, vagy egy ré-
szekre tagolt helyzetismeret-bazis valamelyik — foldrajzilag ugyanazon helyen, vagy meghata-
rozott (akdr jelentds) foldrajzi tdvolsagra elhelyezkedd — fizikailag 6nallo részEébdl szarmaz-

nak.

A kovetkezokben — modell-jelleggel, a lehetséges mértékben elvonatkoztatva a jelen-
legi megval6sitdsok konkrét helyzetétdl és korlataitél — elemezni fogom a katonai helyzetis-
meret-bazisok tartalmi jellemzoit; felhasznalasuk lehetOségeit és funkcidit; végiil roviden a
helyzetismeret-bazisok 'naprakészen tartasdnak' (a helyzetismeret kialakitdsanak és fenntartd-
sanak) alapjait. Mindezzel az a célom, hogy felvdzoljam egy egységes elméleti modell kerete-
it a helyzetinformécidk katonai informatikai rendszerekben torténd taroldsara és kezelésére.
mivel erre vonatkozé dtfogd eredmények a hadtudomdnyi szakirodalomban eddig még nem

jelentek meg.

A katonai helyzetismeret-bazisok tartalméra és kezelésére vonatkozé modell kialakita-
sat azért is sziikségesnek tartom, mert ez alapjat képezi a katonai informatikai rendszerek ko-
z0otti interoperabilitassal kapcsolatos kovetelmények meghatarozasdnak. A katonai szerveze-
tek kozotti informécidcserének ugyanis jelentds, a tevékenységek Osszehangoldsa szempont-
jabol kritikus részét alkotjak a helyzetinformécidk. Ez felmérésekkel és szamitdsokkal ugyan

nem igazolt médon, de megitélésem szerint az informécidcsere mintegy 60-75%-at is kiteheti.

3.2.1 Katonai helyzetismeret-bazisok tartalma

A jelenlegi helyzetismeret-bazisok tartalma jellegiiket tekintve két nagyobb részre ta-
golhatd: a helyzetképeken vizudlisan is megjelenitésre keriilo informdacidkra (ezen beliil a tér-
képi informécidkra; a mobil objektumok térbeli helyzetére vonatkozé nyomvonal informé-
ciokra, valamint tovéabbi térbeli objektumokra vonatkoz6 informdcidkra), illetve a kiilléonb6zo
formatumu egyéb informacidkra. Ezek az informécidk a helyzetismeret-bazisok eltéro jellegli

részeiben (részadatbazisaiban) keriilnek tarolasra.

A térképi informaciok a helyzetre vonatkozé informdacidk legstabilabb, tobb éven,
vagy évtizeden, évszdzadon at véltozatlan részét alkotjdk, egyben a helyzet tovabbi objektu-

mai foldrajzi helyzetének referencia-béazisat, vizudlis megjelenitésiik hatterét alkotjak. A tér-
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képi informdaciok kiilonbozd digitdlis térképészeti termékek formdjaban, illetve ezen termé-
keknek az adott helyzet igényeihez illeszkedd, "testreszabott" kivonataiként alkotjak részét a

helyzetismeret-bazisnak.

A helyzetismeret sordn felhasznalt digitdlis térképészeti termékek formatuma és in-
formdciotartalma rendkiviil kiilonbozo lehet és ennek megfelelé mértékben jarulnak hozza a
helyzetismeret tartalméhoz. A megjelenitési héttér-, illetve a foldrajzi helymeghatarozast segi-
t6 szerepet megvalGsithatja egyszerlien egy koordinata-rendszer, valamint egy ilyennel ellatott
raszteres térkép, vagy (fény)kép. Lényegesen bdvebb informécidkat tartalmaznak viszont az
objektum-orientdlt (vektoros) digitélis térképek, amelyek ondll6 térképi adatbazisoknak is te-
kinthetdk. Ezek az Osszetartoz6 objektumokra vonatkozo térbeli és mas informaciokat dltald-

ban egymdstdl elkiilonitett egységekben, igynevezett rétegekben taroljak.

A térképi informécidkat hordozé digitalis térképészeti termékek jelentés mennyiségii
szakmai munka eredményeként altaldban nemzeti (orszdgos, korményzati, katonai) térképé-
szeti szervezetek tevékenységével késziilnek. Ezek a termékek 1ényegében valtozatlan forma-
ban keriilnek felhasznéldsra, esetleges kiegészitésiik, pontositasuk megoldhat6 kiilénb6zo ki-
egészitd rétegek segitségével. A katonai vezetés elsdsorban sajat "termékeit" haszndlja fel, de
egyes esetekben sziikség lehet mas forrasokbol szarmazo termékek eredeti formdban (pld. kel-
16 foldrajzi pontossaggal bir6 raszteres képek), vagy dtalakitds utdni alkalmazdsara. Az ellen-
Orzés, vagy atalakitds mindenképpen szakmai feladat — térképész "tuddsfeldolgozé szakembe-

rek" feladata.

A nyomvonal informaciék az elobbiekkel szemben a helyzetinformaciok legvaltozé-
konyabb, jellemzden percenként vagy masodpercenként valtozé részét alkotjak. Az ilyen mo-
don nyilvéntartott térbeli jellemz0k a valdsagban folyamatosan véltoznak és ezeket a valtoza-
sokat valés, de legaldbbis kozel valés idében kovetni sziikséges™ . A helyzet véltozdsai kove-
tésének iddbeni kovetelményeit alapvetden a mobil objektumok mozgasi jellemzo6i (minde-
nekel6tt sebességiik), valamint térbeli helyzetiik meghatarozdsanak pontossigigénye hatdroz-

74k meg.

7 Valés idejii az adatok, informaciok idSszeriisége, ha az adatbazis tartalma elegend pontossdggal megegyezik
a valds helyzettel, a médositasok 1ényegében azonnal — legfeljebb az elektronikus adattovabbitas éltal okozott
késleltetéssel — megtorténnek. Kozel valés ideji az idOszerliség, ha az adatok, informacidk idébeni érvényes-
ségét csak az adattovabbitds és az adatfeldolgozds id6igénye késlelteti. Ez a késleltetés magasabb, mint a valds
idejli esetben, de ez még nem befolydsolja lényegesen a helyzet értékelését és a tervezést. [GCCS COP
Handbook ~ Definitions, A-12.0.]
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A mobil objektumok térbeli helyzetére vonatkozé és egyes, azonositdsukra alkalmas
informécidk specidlis, ugynevezett nyomvonal, vagy objektum-helyzet adatbdzisban (track
database) keriilnek taroldsra €s kezelésre. Ezek az adatbdzisok, valamint a tartalmukat megje-
lenitd els6 szamitdgépes helyzetképek torténetileg a 1€gi-, illetve tengeri helyzetet elsGsorban
radarinformécidkra alapozottan megjelenitd eszkozrendszerekbdl ndttek ki és még ma is a

helyzetismeret-adatbdzisok viszonylag elkiiloniilt részét alkotjak.

A nyomvonal informiciok nagyobb — az elemi objektumokra (egyes repiild-
eszkozokre, hajokra, fobb szdrazfoldi harceszkozokre, elektronikus eszkozokre) vonatkozd —
részének forrdsai a kiilonbozo felderitd-, érzékeld-berendezések (szenzorok), vagy miiholdas
helymeghatarozé eszkdzok, amelyek mérési, megfigyelési eredményeiket valds idOben, szab-
vanyos iizenetek segitségével, példaul harcaszati adatkapcsolatok23 ¥ révén bocsatjdk més fel-
hasznalok rendelkezésére. A nyomvonal informaciok mésik — a sajat, ellenséges, és semleges
erokre (egységekre, csoportositdsokra) vonatkozé — részének forrdsait a hagyoméanyos médon,

vagy elektronikus formédban®" tovébbitott, ritkdbban beérkezd helyzetjelentések képezik.

A tovabbi térbeli informaciok objektumai kozott vannak (lehetnek) valds, a térképe-
ken nem szerepld specidlis, vagy ideiglenes l1étesitmények, objektumok (pld. leszallopalydk,
atraké allomésok, hadihidak, tabori épitmények); tervezett szabalyozd, koordindlé pontok,
vonalak, vagy teriiletek (pld. menetvonalak, harctevékenységi korzetek, tiltott zonak, akna-
mez0k, célobjektumok); a tevékenységeket befolyasold kornyezeti (pld. meteoroldgiai, vagy
oceanografiai) jelenségek; valamint kiilonbozd térbeli elemzések, értékelések eredményei

(pld. jarhatésagi viszonyok, lathatésagi zondk, tlizhatas-korzetek).

A térbeli jellemzokkel rendelkezd objektumok — elsOsorban egyiittes megjelenitésiik
megkonnyitése érdekében — rétegekbe szervezve keriilnek taroldsra. Ezek a rétegek a hagyo-
manyos torzsmunkdban hasznélatos oledtdknak, térképre helyezhetd atlatszé folidknak felel-
nek meg, hasonld szerepet toltenek be. A térbeli informécidk a helyzetismeret-adatbazisok ré-
szét alkotd, 6nallé objektum-orientalt térinformatikai adatbdzisokban, vagy a térképi alapként
felhasznalt digitdlis térképi termékeket kiegészitd rétegekként keriilhetnek taroldsra. Napjaink

korszeru katonai informatikai rendszereiben ez mar altalanosnak tekintheto.

Az ebbe a csoportba sorolt térbeli informaciok legnagyobb része a (had)miivelet elo-

készitése vagy végrehajtasa sordn, a katonai vezetés folyamataban keletkezik és érvényessége,

2% Részletesebben ldsd a 3. pontnal.
% Military Text Format, vagy Message Text Format (MTF).
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hasznalhat6saga jellemzden az adott (had)miiveletre korlatozédik. Az informécidk masik (ki-
sebb) részét — példaul a természeti kornyezet aktudlis jelenségeire, és azok vérhatd valtozésai-
ra vonatkoz6 informdacidkat — specidlis szakmai szervezetek 4llitjdk eld €s biztositjdk. Ezek a
(had)miiveletet végrehajté erdkhoz képest kiilsé forrdsok, amelyek dltaldban nemzeti, vagy
szovetségi katonai szervezetek (intézmények), de felhasznaldsra keriilhetnek mas forrdsokbdl

szarmazo informaciok is.

Az egyéb leird informaciok korébe a hagyomanyos (relacids, szoveges, multimédias,
stb.) adatbazisokban tdrolt informaciok tartoznak. Ezen adatbazisok egy része kizardlag az
adott helyzetre vonatkozé elemeket tartalmaz, mésik (nagyobb) résziik pedig altalanos jellegi,
széles korben felhasznalhat6 — nem csak az adott helyzetre vonatkoz6 — informéacidkat foglal

magaban.

Az elsO csoportba tartoznak példaul a (had)miiveleti feladatokat, terveket, parancsokat
és intézkedéseket szabad, vagy félig kotott formatumban tarolé szoveges adatbazisok; a harc-
rendi (hadmiiveleti) felépitést és az egyes elemek rendszeresitett, illetve meglévd erdit, eszko-
zeit, harci lehetdségeit leiré adatbdzisok; valamint més szdmvetések, értékelések felhaszndlt
¢és eredményadatait tartalmazé numerikus adattarak. Ezek az informéciok is jellemz6 mddon a

katonai vezetés folyamatdban keletkeznek €s az adott (had)miiveletre érvényesek.

A madsodik csoportba tartoznak a kiilonbdz6 objektumok dllandd, vagy ritkan valtozo
jellemzoit tartalmaz6 adatbédzisok, mint példaul a (had)miivelet korzetére vonatkozé politikai,
kozigazgatési, demogréfiai, etnikai, valldsi, gazdasagi, kulturdlis jellemzok (az egyes orsza-
gok esetében pld. a CIA Tények Konyve); a lehetséges szereplok (szervezetek, csoportok,
fontosabb személyek, stb.) hozzaférhetd jellemzdit és kordbbi tevékenységét Osszegzd leira-
sok, értékelések; vagy a kiilonbozd eszkozok €s berendezések fobb (harcaszat)technikai jel-
lemz0it leiré adattarak. Az ide tartozo leiré informaciok forrasainak kore, tartalma €s forma-
tuma — mar e vazlatos felsoroldsbdl is lathatéan — rendkiviil szertedgazo €s jelentds résziik ki-
viil esik a katonai (sét az allami) vezetés hatSkorén. Ervényességiik dltaldban nem kotddik az

adott (had)miivelethez, anndl térben és idoben is jelentds mértékben tagabb.

A felsoroltak alapjdn 0sszegzésképpen megéllapithatd, hogy a harctéri helyzetre vo-
natkozd, a katonai vezetés szamdra sziikséges ismeretek koz¢ alapvetd megjelenitési formaik-
ban (grafikus, képi, szoveges, numerikus, valamint ezek kombinaciéi), valtozasi litemiikben
(mésodpercenként, 6ranként, naponta, évente, évszazadok sordn), valamint forrdsaik korét te-

kintve rendkiviil heterogén informaciok tartoznak
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3.2.2 A katonai helyzetismeret-bazisok tartalmanak felhasznalasa

A helyzetismeret-bdzis tartalmanak felhasznéldsa a kiillonboz6 felhaszndléi igények-
nek és jogosultsdgoknak megfelelden, kiilonb6z6 mdédon €s formdkban lehetséges. Ezek kozé
tartozik: az aktudlis, dinamikusan valtoz6 helyzetkép megjelenitése; a helyzetismeret részét
képez6 informaciok kozvetlen felhaszndloi lekérdezése, vagy keresése; valamint a helyzetis-
meret mds — pld. dontéstdmogat6 — alkalmazasok segitségével torténd kozvetett felhasznélasa
valamennyi vezetési szinten (a haddszati/nemzeti katonai szinttdl az egyes harcos tdmogatasa-
1g).

A kozos helyzetkép megjelenitése technikailag tobbféle valtozatban lehetséges. A
legegyszeriibb esetben a megjelenités (fény)képszerti médon, a felhaszndl szamara tartalmi-
lag médosithatatlan formdban keriil dtaddsra. A bekovetkezd valtozasok kovetése elvileg le-
hetséges azok bekovetkezésének iitemében, gyakorlatban azonban a frissitési ciklusnak van
egy, kiillonbozo tényezdktol fliggden meghatidrozhatd, minimalis id6tartama, ami meghatdroz-

za a helyzetkép idOszerliségét, felhasznalhatésagat.

A (fény)képszerii megjelenités hatranya, hogy jelentds héalézati sdvszélességet igényel,
viszont eldnye, hogy a felhasznal6i oldalon nem igényel specidlis informatikai alkalmazast, a
helyzetismeret-bazishoz kapcsol6dé kiszolgald alkalmazds esetén a helyzetkép (akar vilagmé-
retll) hdl6zaton keresztiil is hozzaférhetd egy altalanos céld bongész6 programmal. Lényegé-
ben ezt a megoldast valdsitotta meg mar az ezredfordulén a GCCS rendszer egy speciélis 0sz-
szetevéje (ELVIS®*), amely a tavoli felhasznalé szdmdra egy virtudlis vezetési (koz)pontként
jelenik meg. A felhaszndl6 ezen keresztiil férhetett hozza: a kozos hadmiiveleti helyzetképhez,
vagy annak kozpontilag kivalasztott részeihez; kiilonboz6 térképekhez; a parancsnoksag hon-
lapjahoz; kiilonb6zo tdjékoztatokhoz, jelentésekhez; valamint hadmiveleti, idéjarasi, vagy
felderitési adatokhoz. Napjainkban a web-technolédgia el6térbe keriilésével ez a megoldas mér

egyre szélesebb korben megjelent.

0 Fejlett Kapcsolt Virtualis Informédciés Rendszer (Enhanced Linked Virtual Information System), amelynek
kozponti eleme a GCCS COP helyi hdl6zat egy munkadllomasan fut6 WWW-kiszolgal6. Az ELVIS 1. vilto-
zathoz, amely nem biztosit automatikus frissitést, elegendd egy egyszerti bongészé alkalmazas. Az ELVIS II.
véltozat — amelyhez viszont JAVA-képességekkel rendelkezé bongészd program sziikséges — mar dinamikus
nyomvonal-frissitést, illetve a helyzetismeret-bazis modositdsét is biztositja. [CTP Guide ~ 34-36.0.]
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3.1 dbra: ELVIS 1. Virtualis Vezetési Kézpont™"'

A szelektiv megjelenitést biztosito vdltozat esetében a helyzetképet alkoté elemek (6sz-
szetevOk), vagyis a helyzetismeret vizudlisan megjelenithetd informacidi, onalléan keriilnek
tovédbbitdsra a felhasznal6hoz. Ebben a valtozatban a felhasznaloi oldalon olyan alkalmazésra
van sziikség, amely képes fogadni, tarolni, értelmezni és megjeleniteni a kapott informacio-
kat. Ez az alkalmazds megegyezhet a helyzetismeret-bazishoz tartoz6, a megjelenitést végzo
alkalmazds-komponenssel, vagy lehet mds, megfeleld térinformatikai funkcidkkal rendelkezd
(4ltalanos célu, vagy specidlis) alkalmazds. Az elso esetben az 4tadott adatok értelmezése ma-
gatol értetddden biztositott, a masodik esetben viszont az adatok tovédbbitdsdra egy mindkét

alkalmazas altal ismert formatumot kell hasznalni.

A helyzetkép elemenkénti tovabbitdsdnak jelentds elonye, hogy elegendd csak a meg-
véltozott elemek frissitése, amely — figyelembe véve, hogy a helyzetképnek elsdsorban csak a
kisebb részét alkot6 nyomvonal informécidk véltoznak stirlin — 6sszességében lényegesen ki-
sebb halozati sdvszélességet igényel. A helyzetkép tovabbi 6sszetevoi koziil a hosszabb ido-
szak sordan valtozatlan térképi informaciok (térképészeti termékek) eldzetesen eljuttathatdk a

tdvoli felhasznalokhoz (csak naprakészen tartasukrdl kell gondoskodni modositasuk eseté-

2! Forrds: GCCS COP Handbook [169.0.]
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ben). A tovéabbi, 1ényegesen ritkdbban valtozo térbeli informécidkat pedig elegendd keletke-

zésiikkor, majd esetleges mddositdsuk esetén eljuttatni a felhasznal6hoz.**

/////

sultsagokhoz igazodo szelektiv megjelenités feltételeinek megteremtése mindkét ismertetett
esetben a helyzetkép megjelenitését biztositd kiszolgald alkalmazds feladata és lehetdsége. Az
elso valtozat esetében ez a helyzetkép jogosultsagtol fiiggd szelektiv generdldsaval, a masodik

véltozatnal pedig a helyzetelemek szelektiv tovabbitdsdaval lehetséges.

A helyzetismeret-informaciok lekérdezése és keresése egyrészt adott harctéri objek-
tumokra vonatkoz6 informdacidkhoz torténd igény szerinti hozzaférési lehetdséget, masrészt
meghatarozott feltételeknek eleget tevd objektumok kivélasztdsanak lehetdségét foglalja ma-
gidban. A lekérdezési funkcio egy adott objektumnak (vagy objektumok egy csoportjanak) a
helyzetképen torténd megjelolésével, majd az errdl az objektumrél (objektum-csoportdl) ren-
delkezésre allo, a helyzetképen meg nem jelenitett ismeretek koziil a kivant — numerikus, szo-
veges, rajzi, képi, vagy multimédids — hattér-informacio(k) kivélasztasaval és megjelenitésé-
vel val6sul meg. Tobb objektum kivalasztasa esetén az igényelt leir6é informaciok megjelenit-
het6k valamennyi objektumra kiilon-kiilon (lista-jelleglien), vagy — amennyiben ezt az adott
informdciok jellege (pld. mennyiségi) lehetdvé teszi — az objektum-csoportra dsszegzett, in-

tegralt formaban.

A keresési funkcio esetében egy keresési kritérium megadésa utdn az annak megfeleld
harctéri objektumok keriilnek kivalasztasra. A kivalasztott objektumok ezt kdvetéen az aktua-
lis helyzetképen megjelenitésre keriilhetnek (ha eddig nem voltak), vagy valamilyen formaban
kiemelt modon keriilhetnek megjelenitésre, esetleg az objektumok egy bizonyos korében ki-

zardlag ezek maradnak megjelenitve.

A keresési funkcio célja az eredmények egyszerli vizualizaciéja mellett lehet tovabbi
miveletek megalapozdsa is. Ilyenek lehetnek tobbek kozott: a kivalasztott objektumokra vo-
natkozé informécidk lekérdezése; egyes jellemzdik megaddsa, médositdsa; az objektumok
torlése a helyzetismeret-bazisbol, vagy az objektumokra vonatkoz6 informéaciok més felhasz-

nalo(k), vagy alkalmazas(ok) szdmdra meghatdrozott formaban torténo tovabbitésa.

2 A GCCS COP rendszerben ez felhasznaléi kezdeményezésre, rétegenként lehetséges.
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A kivdlasztdsi kritérium Osszetevoi a hagyomanyos adatfeldolgozdsban régéta alkal-
mazott mennyiségi-logikai feltételek”® mellett tobbek kozott a kovetkezd (a katonai alkalma-
zésban gyakrabban el6forduld) egyszeriibb, vagy Osszetettebb tipusok is lehetnek:

- strukturdlis, az objektumok kozoétti viszonyokra vonatkozé feltételek (pld. egy adott
csoportositast timogatd szervezetek, vagy egy adott hadviseld felet timogatd or-
szagok);

- térbeli feltételek (pld. repiildterek, ahonnan meghatédrozott tipusu repiilogépek légi
utantoltés nélkiil elérhetnek, vagy adott id6tartamon beliil elérhetnek egy adott
pontot, vagy teriiletet);

- szoveges informdcidkra vonatkozé tartalmi feltételek (pld. egy adott terrorista cso-
portra vonatkozd utaldst tartalmazé felderito jelentések; adott tipusu biztonsagpoli-
tikai eseményekrol hirt ad6 djsagkozlemények);

- multimédias informécidkra vonatkozé feltételek (pld. azon hangfelvételek, amelyek-
ben eléfordul utalds egy adott személyre; azon 1égifelvételek, amelyeken kilovo al-
lasban, vagy menetben 1év0 hadszintéri ballisztikus rakétahordoz6 lathato).

A felsorolt példakbdl is lathatd, hogy a feltételek kiterjedhetnek a helyzetismeret-bazisban ta-
rolt informdcidk egészére, illetve hogy teljesiilésiik ellendrzése az egyszerti 6sszehasonlitastol
a bonyolult (sok esetben automatizdltan ma még nem, vagy nem kelléen hatékonyan és meg-

bizhatésdggal megvaldsithatd) alakfelismerési mddszerekig terjedd eljardsokat igényel.

A helyzetismeret-bazis mas alkalmazasok altal torténo felhasznalasa korébe gya-
korlatilag minden alkalmazds (funkcié) besorolhat6, hiszen a helyzet-informécidk szinte min-
den katonai vezetési tevékenység sordn — igy az ezeket tdmogatd informatikai alkalmazéasok
szamadra is — jelentOséggel, de legalabbis befolydsold hatassal birnak. Ebbdl a széles korbol a
kovetkezOkben csak olyan alkalmazastipusok jellemzdinek attekintésére keriil sor, amelyek
elsésorban a helyzet értékeléséhez kapcsolédnak. Ezek kozé tartoznak az riaszto-értesito al-

kalmazasok.

A riaszto-értesito alkalmazdsok a helyzetismeret-bazis aktudlis helyzetét és annak val-
tozésait figyelemmel kisérve bizonyos események bekodvetkezése esetén meghatarozott for-

madban riasztdsokat®** kiildenek bizonyos felhaszndléknak, vagy alkalmazdsoknak. A riasztdst

3 pgldaul "repiiléterek, amelyek 2 km-nél hosszabb, betonozott kifutépalyaval rendelkeznek": ezek teszik ugya-
nis lehetévé bizonyos tipusu repiilégépek biztonsagos le- és felszallasat.

** Riasztés (alert): Figyelmeztetd jelzés egy mér bekovetkezett, vagy varhatéan bekovetkezd fenyegetésrdl (pld.
légicsapds). [AAP-6 ~ 2-A-10.0.; JP 1-02 ~ 26.0.]
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kivalté események, valamint a riasztds formdi és modjai lehetnek eldre definidltak, illetve a
riasztast kéro felhaszndlok (alkalmazdsok) ltal meghatdrozottak. A riaszté alkalmazdsok en-
nek megfelelden fogadjdk a bizonyos események figyelésére vonatkozo "eldjegyzéseket", il-
letve ezek lemonddsat; nyilvantartjdk az érvényben 1év0 figyelendd eseményeket, és figyelik
ezek bekovetkezését; végiil bekovetkezésiik esetén végrehajtjak, elkiildik az errdl szolo értesi-

tést.

A riasztds alapjat képez6 események lényegében meghatarozott feltételek bekovetke-
z€sét, vagy koriilmények kialakuldsét jelentik. Ezeken beliil az egyszertibb tipusok kozé tar-
toznak a kovetkezok: adott harctéri objektumok megjelenése és eltiinése; adott tevékenységek,
vagy jelenségek bekovetkezése, megkezdddése, illetve megsziinése, befejezddése; bizonyos
jellemzok meghatdrozott értéket (értéktartomdanyt) eléré megvaltozdsa; végiil bizonyos viszo-
nyok kialakuldsa, 1étrejotte, vagy megszlinése. Az egyszeriibb esemény-tipusokbdl a gyakor-

latban Gsszetettebb események hozhatok 1étre.

A riasztast kivalté események a katonai vezetés, illetve elsOsorban a parancsnok
szempontjdbol azon események, amelyek bekdvetkezése kozvetleniil befolyésolja a (had)mii-
veletek eredményes végrehajtasat és ennek megfeleléen azonnali értékelést, dontést, vagy in-
tézkedést kovetelnek. Ezek két csoportba sorolhatok*®: kritikus informacick és kivételes in-
forméciok. A kritikus informéciok®*® a parancsnok éltal elére meghatarozott €s a végrehajtas
sordn pontositott, helyzetfiiggd események és tevékenységek, amelyek a hagyoményos jellegii
riaszté-értesitd alkalmazdsokkal is kezelhetok. A kivételes informécidk ezzel szemben nem
vart, nem tervezett, esetleg pontosan meg sem fogalmazhaté események és koriilmények.
Ezek felismerése dltaldban jelentds szakértelmet igényel, ennek megfelelden informatikai ta-

mogatdsuk is csak tudasintenziv alkalmazasok segitségével lehetséges.

3.2.3 A katonai helyzetismeret Kialakitasa és fenntartasa

A katonai helyzetismeret kialakitdsa €és fenntartdsa tartalmilag az informaciégyiijtd
eszk6zokbdl beérkezd alapadatok; a mads, egyiittmiikodod szervezetek altal eldallitott helyzet-
adatok; a kiilonb6z6 forrasokbol eldzetesen, vagy a (had)miiveletek sordn beszerzett informa-
ciok felhaszndldsaval és szintetizdldsaval, illetve az egyes szereplok helyzetismeretének Osz-
szehangoldsdval torténik. Ennek megfeleloen a helyzetismeret kialakitasat €s fenntartsat

szolgald alkalmazéi komponensek kozé a beérkezd ilizeneteket feldolgozd; az informacidkat

> Részletesebben lasd FM 101-5, Staff Organization and Procedures, Appendix I, Information Management.
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kiilonboz6 forrasokbol aktiv médon megszerzd; valamint a helyzetadatok Osszevetését bizto-

sité alkalmazasok tartoznak.

A helyzetre vonatkozo6 adatokat tartalmazo iizenetek feldolgozasa kiilonbozo tipu-
su és jellegli iizenetek feldolgozasat foglalja magdban. A katonai vezetés, illetve a harctéri
helyzetismeret szempontjabdl legfontosabb, helyzetadatokat (is) tartalmazo tizenetek két nagy
csoportba, a bit-orientalt adatkapcsolatok €s a karakteres iizenetformatumok kozé sorolhatok.
Az eldbbiek eredeti funkcidja elsdsorban a vezetési pontok, valamint a fegyverrendszerek és
hordozéeszkozeik kozotti (kozel)valdsidejii informacidcsere megvaldsitasa, mig az utdbbiak a
parancsnoksagok, politikai és kormanyzati, valamint mas szervezetek kozotti informécidcsere

eszkozei.

A bit- és karakter-orientdlt iizenetformatumok kialakitdsdnak indoka eredetileg az al-
kalmazasukkal elérheté adatétviteli jellemzOkben rejlett. A valés- vagy kozel valdsideji in-
formdciocsere a rendelkezésre all6 — az igények jellegébdl kovetkezden vezetéknélkiili Gssze-
kottetéseken keresztiil megvaldsitott — adatatviteli csatorndk elérhetd atviteli sebessége (né-
hany ezer bit/s) mellett csak a lehetd legtomorebb, bitenkénti dbrdzoldsi formatummal volt
megvaldsithatd, mig a nem-valésidejii informécidk atvitelére a konnyebben eldallithatd és
feldolgozhat6 karakteres formatumokat is lehetett alkalmazni. Napjaink megndvekedett adat-
atviteli, adattomoritési és adatfeldolgozési lehetdségei kovetkeztében a bit-orientdlt iizenetek

alkalmazasi kore egyre szilkiil, a helyzetismeret fenntartasdval 6sszefiiggésben tulajdonkép-

pen a kordbbi rendszerekkel vald interoperabilitds fenntartdsara korlatozodik.

Az iizenetfeldolgozé alkalmazas-komponensek alapvetd feladatai kozé — az iizenetek
jellegétdl fiiggetleniil — a kovetkezok tartoznak: a beérkezo iizenetek vétele; ellendrzése €s ér-
telmezése; sziikség esetén szlirése; majd az lizenet tartalmdnak atalakitdsa a helyzetismeret-
bazisban torténd felhaszndlds szamdara alkalmas formara. Amennyiben az adott kapcsolat jel-
lege azt megkoveteli, ezen alkalmazasok feladata lehet — megfeleld {izenetekkel — a (haldzati)

kapcsolat fenntartdsa, egy adott tipust hal6zati dllomds "megszemélyesitése" is.

A bit-orientdlt adatkapcsolatok kozé a katonai alkalmazdsban a harcaszati adatkapcso-
latok tartoznak, amelyeket a harcolok a harcmezdrdl sz616 valdsidejli informacidcsere soran
haszndlnak fel a helyzetismeret, illetve a vezetés €s irdnyitds érdekében. A harcészati adat-

kapcsolatok alapvetd funkciéi: felderitési, vezetési (1€gi irdnyitasi, 1égi elfogdsi, csapasméré-

6 Commander's Critical Information Requirements — CCIR.
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si/bombavetési, automatikus leszéllitdshoz sziikséges), navigaciés és azonositdsi, valamint
kapcsolat- (hédlézat-) kezelési adatok cseréje. Ennek megfelelden ezen kapcsolatok elsdsorban

a légieronél €s a haditengerészetnél alakultak ki, de mara kiterjedtek a haderdk egészére.

A harcészati adatkapcsolatokat egymastol tartalmilag a résztvevd objektumok kore és
a tovabbitott informacidk jellege; formailag az alkalmazott iizenetformatum; mig technikailag
az adatétvitel jellege, sebessége, titkositdsa és zavarvédettsége kiillonbozteti meg. Az egyes
adatkapcsolatok megnevezése a NATO-ban Link-xx>*, amelyekre vonatkozdan az adatatvite-
li szabdlyokat az ADatP-xx, az iizenetformatumokat pedig a STANAG 55xx dokumentumok
szabdlyozzak. Az Egyesiilt Allamok hadseregében az ezeknek megfelel harcdszati adatkap-

csolatok a TADIL-x*** megnevezést viselik.

A karakteres iizenetformdtumok jellemzdje a katonai alkalmazdsban — a harcdszati
adatkapcsolatokkal ellentétben — a kommunikaciés méd- €s technikai eszkozfiiggetlenség, va-
lamint a magas fokud szabvanyositds. Mig egy hadseregen beliil akar 5-10 adatkapcsolat is eld-
fordulhat, addig karakteres iizenetformatumbdl altaldban egyetlen egy haszndlatos. Ez annak a
kovetkezménye, hogy a karakteres formatum lehetové teszi az adott iizenetszabvany ujabb

tizenetekkel torténd bovitését, vagy az egyes lizenetek djabb Osszetevokkel torténd kiegészité-

Sét.

A NATO-ban és tagallamaiban jelenleg alkalmazott karakteres tizenetformatumok
gyakorlatilag egyetlen csalddba tartoznak, amelynek tagjai tobbek kozott a NATO altal al-
kalmazott Uzenetszoveg Formédtum Rendszer™” és az Egyesiilt Allamok Uzenetszoéveg For-

métum rendszere>’

. Mindkét rendszer esetében az lizenetek egy vagy tobb iizenetrészbdl,
azok pedig egy vagy tobb adatelembdl allhatnak, amelyeket szabvéanyos elhatarol6-jelek va-

lasztanak el egyma’lstél.251

Egy adott iizenetformatum szabvanyban pontosan meg van hatdrozva az alkalmazhat6

tizenetek, lizenetrészek és adatelemek kore, valamint ezek lehetséges szerkezete (kotelezd és

7 Részletesebben lasd az értekezés 4.2.3 pontjdban.

¥ Tactical Digital Information Link (TADIL): A Joint Chief of Staff altal elfogadott, szabvanyositott, digitalis
informacidk atvitelére szolgdlé6 kommunikaciés kapcsolat. TADIL A ~ Link 11; TADIL B ~ Link 11B; TADIL
C ~ Link 4A; TADIL J ~ Link 16. [JP 1-02 ~ 448.0.]

9 NATO Message Text Formatting System (FORMETS), amelyet a STANAG 5500, valamint az ADatP-3 do-
kumentumok irnak le.

»us Message Text Format (USMTF).

21 Az eredeti sz6haszndlatban ezek megnevezése: iizenet (message), lizenetrész = 'halmaz’' (set), és adatelem =
mez9 (field), az elhatdroléjelek szerepét pedig az adatelemek kozott egy, az lizenetrészek kozott pedig két tort-
jel tolti be.
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"oz

elhagyhat6 Osszetevdi, ) és formdtuma, illetve az adatelemek éltal felvehetd értékek halmaza.
Ez a kor az informécidcsere igényeknek megfeleléen folyamatosan béviil.>* A kétott formé-
tumu iizenetek jelentds elonye a szabad szovegekkel szemben, hogy mig emberek éltal is vi-
szonylag konnyen értelmezhetdk, a formatumszabvanyok ismeretében automatizaltan is fel-
dolgozhatok.

Napjaink informatikai fejlddése a katonai lizenetformatum szabvanyokra is jelentOs
befolydst gyakorol. A strukturalt informacidk lefrdsdra 1998-ban elfogadott XML nyelv>> a
kozeljovoben felvaltja a jelenlegi MTF forméatumot, mert kereskedelmi forgalomban kaphatd,
ipari szabvannya valt megoldds, amelyet informatikai alkalmazdsok széles és egyre boviilo
kore alkalmaz és kezel. Az 4ttérés széleskorli bekovetkezésének idopontja a meglévd informa-
tikai rendszerek felvaltasdnak id6igénye miatt pontosan nem jelolhetd meg, megitélésem sze-

rint minderre a 2010-2015 kozotti idészakban keriil majd sor.

3.3 Katonai helyzetismeret-alkalmazasok rendszere, tudasosz-
szetevoi

A helyzetismeret kialakitdsat és fenntartdsat, a helyzetre vonatkozé adatok gytijtését és
feldolgozasat — a katonai vezetés tobbi funkciéihoz hasonl6an — napjainkban mar szamos, kii-
16nb6z0 informatikai (a tovabbiakban rdviden helyzetismeret-) alkalmazds tdmogatja. Ezen
alkalmazasok alapvetd Osszetevdit a helyzetismeretet reprezentdlé adatbdzisok (roviden hely-
zetismeret-bazisok) tartalmdnak kialakitdsa és naprakészen tartdsa, illetve felhaszndldsa sordan

igénybevett (eljarasi tudast reprezentdld) alkalmazas-komponensek alkotjak.

A katonai miiveletekben résztvevd, vagy érintett kotelékek helyzetismeret-alkalmaza-
sai olyan rendszert alkotnak, amelyet magas foku heterogenitds, dinamikus véltozdsok és
egylittmiikodési igények jellemeznek. A kovetkezOkben a bemutatjuk a helyzetismeret-alkal-
mazdsok alapvetd fogalmait, felvazoljuk komponens-alapt rendszermodelljét és részleteseb-

ben elemezziik a rendszermodell egyes, alapvetd Osszetevdit.

»2 A NATO FORMETS 1997-ben kibocsatott 10.0 valtozataban példaul 226 iizenet, 1111 iizenetrész, 3872
adatelem, és 11563 adatérték szerepel, mig a két évvel kordbbi 9.0 véltozat hasonlé adatai: 159, 692, 2962, és
10506.

3 W3C eXtensible Markup Language — Bévitheté Leiré Nyelv.
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Ezzel a kérdéskorrel a hadtudomanyi kutatds eddig kevésbé foglalkozott, a konkrét
Ondszerek és alkalmazasok a megrendeldk funkciondlis igényei és az egyes fejlesztd cégek
szakmai, gyakorlati elgondoldsai alapjan késziiltek. Napjainkban gyakorlatilag még csak tel-
jes informatikai rendszerek szerezhetéek be, illetve rendelhetdek meg, az informatikai fejlo-
dés azonban mar a komponens-alapu architektirdk, az autondm alkalmazdas-0ssztevok iranya-
ba mutat. Ez viszont megkoveteli egy altalanos rendszer-architektira meglétét és ezen beliil

az egyes rendszer-6sszetevok funkciondlis képességeinek meghatdrozasat.

3.3.1 Katonai helyzetismeret-alkalmazasok alapjai, rendszere, 6sszetevii

A helyzetismeret-alkalmazdsok legegyszeriibb modellje a helyzetismeret alanya és a
kiils6 informécidforrasok mellett ezt a két Osszetevot, illetve a mas funkcidkat megvaldsitd in-
formatikai alkalmazdsokat tartalmazza. A kiilsé informéciéforrasok kozé az adott szerepld in-
formacidszerzd eszkozei, rendszerei, lehetdségei; a szdmdra hagyomdnyos és informatikai
modon hozzaférhetd informacio- és adattarak; valamint mas — egyiittmiikodo, vagy semleges

(kizarolag informécids szolgéltatast nyudjtd) — szereplOk tartoz(hat)nak.

A fenti modell alapjan, illetve a helyzetismeret kialakitdsa €s fenntartdsa sordn megva-
I6sitand6 feladatok figyelembevételével a helyzetismeret-alkalmazdsok alapvetd funkcidi a
kovetkezok:

- a helyzetinformdciok taroldsa helyzetismeret-bazis(ok)ban;

- kapcsolattartés a kiilsé informaciéforrasokkal (helyzetinformaciok fogaddsa, lekérde-

z€se, cseréje, 0sszehangoldsa, illetve az informécidszerzd eszkozok vezérlése);

- a beérkez0, megszerzett informéciok szelektalasa, szintetizéldsa, feldolgozasa, beépi-
tése a helyzetismeret-bazis(ok)ba;

- kapcsolattartds a felhaszndloval, a helyzetismeret alanyaval (informécids igényeinek,
hagyomanyos uton szerzett helyzetinformécidinak 4tvétele; a helyzetismeretre vo-
natkozé informaciok rendelkezésre bocsatasa);

- kapcsolattartds mds alkalmazédsokkal (helyzetinformaciok rendelkezésre bocsatisa;

jelzések, figyelmeztetések kiildése; tevékenységek kezdeményezése).

A katonai miiveletekben — illetve 1ényegében minden, egységes elgondolds alapjan
megvaldsitott, tobb résztvevd Osszehangolt egylittmiikodésére €piild, Osszetett tevékenység-
rendszer esetében — az egyes szereplOk egyedi (szakteriileti) helyzetismeretét, illetve az

egylittmiikodés feltételét képezd kozos helyzetismeretek kialakitdsat és fenntartasat kell ha-
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tékonysaggal csak egymadssal egyiittmiikodd helyzetismeret-alkalmazasok tdmogathatjdk. Az
egylittmiikodo helyzetismeret-alkalmazédsok rendszerének struktirdjat alapvetden két szinten

— a vezetd szervek kozott, illetve az egyes vezetd szerveken beliil — vizsgalhatjuk.

Egy szervezet vezetésének helyzetismeretét a vezetd szerv (parancsnoksig) rendelke-
zésére all6 helyzetinformdaciok osszessége képezi. Ez a szervezeti helyzetismeret tobb (egy-
madssal kapcsolatban 4ll6, illetve egymdsra €piild) dsszetevObal dll: magédban foglalja az egyes
szolgélati személyek, munkacsoportok, torzsrészlegek €s torzsblokkok helyzetismeretét, ame-
lyek az adott munkakor, illetve szakteriilet rendeltetéséhez illeszkedd helyzetosszetevoket tar-

talmaznak.

A szervezet helyzetismeretét alkotd helyzetinformécidk az elozéekben felsorolt Ossze-
tevok figyelembevételével harom csoportba sorolhatok: az egyedi helyzetinformdaciok csak
egyetlen, az osztott helyzetinformaciok tobb (néhany), mig az éltaldnos helyzetinformécidk
sok (mindegyik, vagy majdnem mindegyik) funkciondlis elem helyzetismeretének részét ké-
pezik.”* Az egyes funkcionilis elemek helyzetismeretei ennek megfeleléen egyedi, osztott, és

altalanos helyzetinforméciokbdl dll(hat)nak.

A fenti csoportositdsra épitve a szervezeti helyzetismeret-alkalmazasok rendszerének
alapjat kiilonboz0 szintli helyzetinformdacidkat tartalmazé helyzetismeret-bazisok képezik. En-
nek megfelelden az adott vezetd szerven beliil van egy, a szervezet egészére k6zos informaci-
okat tartalmazo helyzetismeret-bdzis, amelyet — egy vagy tobb szinten — szakteriileti helyzet-
ismeret-bazisok egészitenek ki egy-egy szakteriiletre k6zos informécidkkal, végiil a legalso
szinten akar egyes konkrét munkakorokhoz tartoz6 egyedi informécidkat tartalmazo helyzetis-

meret-bazisok is lehetnek.

A felsorolt helyzetismeret-badzisok egyiittesen reprezentéljdk a szervezet helyzetisme-
retét. Egy adott munkakor helyzetismeretét pedig sajat egyedi helyzetismeret-bazisaban, a
megfeleld szakteriileti helyzetismeret-bazis(ok)ban, illetve a szervezeti kozos helyzetismeret-
bazisban taldlhat6 informéacidk alkotjak. Ennek megfelelden a szervezet helyzetismeret-alkal-
mazdésai célszerlien elosztott — alapvetden az iigyfél-kiszolgald, illetve egyre gyakrabban a ha-

rom- vagy tobbrétegli modellnek megfelelo — architekturdba szervezetten miikodhetnek.

% A DISA Osztott Adatkornyezet (Shared Data Environment — SHADE) hasonl6 elvek alapjan kiilonbozteti
meg és sorolja be az dsszetartoz6 adathalmazokat (database segments) egyéni (private) és kozos (public), illet-

ve ez utébbin beliil osztott (shared) és dltaldnos (universal) tipusokba. [SHADE capstone document, Appendix
B]
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Az egyes munkakorok helyzetismeret-alkalmazdsai a helyzetinformacidkat az osztott-
adatbézistechnoldgia segitségével — a k6z0s helyzetismeret-bazisok kozponti taroldsara, vagy
tartalmuk replikalasara épitve — kezelik. A helyzetismeret-alkalmazasok az elosztott architek-
tiranak megfelelden az tigyfél-oldalon, a kiszolgédlé-oldalon, esetleg a kozbeeso réteg(ek)ben
elhelyezkedd alkalmazds-komponensekre tagolédnak és a kordbban ismertetett funkcidk is

ezen komponensek valamelyikében keriilnek megvaldsitasra.

Az eddigiekben felvizolt szervezeti helyzetismeret-rendszerek — példdul egy katonai
mivelet tervezésében, iranyitdsaban, tdimogatidsaban és végrehajtasdban résztvevo szervezetek
helyzetismerete és helyzetismeret-alkalmazédsai — egy magasabb szinten maguk is egy rend-
szer elemeit alkotjdk. Napjaink bonyolult (had)miiveletei esetében egy ilyen rendszer elemei
kozé tartozhatnak tobbek kozott:

- a muveletet végrehajté csoportositds vezetd szerveinek és végrehajté szervezeteinek

helyzetismeret-alkalmazasai;

- a milvelet irdnyitdsdban résztvevd nemzetkozi, NATO és nemzeti vezetd szervek

helyzetismeret-alkalmazasai;

- a miivelet tdimogatasaban résztvevo nemzetkozi, NATO és nemzeti szervezetek hely-

zetismeret-alkalmazasai;

- végiil a miveleti teriileten tevékenykedd mas (nem-kormdanyzati, civil, stb.), egyiitt-

miik6do szervezetek helyzetismeret-alkalmaz4sai.

A helyzetismeret-alkalmazasok egy vezetd szerven beliili rendszere €s a helyzetisme-
ret-alkalmazdasok szervezetkozi rendszere kozott szamos, kutatdsunk targya szempontjabol 1€-
nyeges kiilonbség mutathato ki. Ezek k6z¢€ mindenekel6tt az aldbbi teriileteken jelentkezd kii-
lonbségek tartoznak:

- a helyzetismeret-alkalmazasok kozotti informacié-megosztas korlatozasai;

- a helyzetismeret-alkalmazasok homogenitdsa vagy heterogenitdsa;

- arendszert alkoto helyzetismeret-alkalmazdsok korének valtozdsi dinamikaja;

- végiil a helyzetismeret-alkalmazasok kozotti informacidcsere lehetdségei.

A helyzetismeret-alkalmazédsok kozotti informacio-megosztast egy adott vezetd szer-
ven beliil dltaldban csak a szakteriileti informdcidsziikségletek — vagyis a "tudnia kell" (need
to know) szabdlyok — hatdrozzdk meg és ezt mas szempontok Iényegében nem korlatozzak.
Ez teljes mértékben jellemzi a nemzeti vezetd szerveket (parancsnoksagokat), de alapvetden

érvényesiil a tobbnemzetiségli vezetd szervek (pld. NATO parancsnoksdgok, valamint ketto-
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vagy tobbnemzetiségli szervezetek parancsnoksdgai) esetében is. Ugyanis egy adott vezetd
szerv esetében a vezetéssel szemben tdmasztott kovetelmények nem engedik meg az egyes

szervezeti elemek (torzs-részlegek) kozotti informaciobiztonsagi korlatok fenndlldsat.

Ezzel szemben egy muvelet végrehajtasaban érintett szervezetek helyzetismeret-alkal-
mazdasai kozotti informécideserét kiilonbozo tényezdok, mindenekeldtt a nemzeti, vagy szovet-
ségi érdekek adott esetben mér jelentés mértékben korlatozzak. Altaldban minden nemzet és
szovetség rendelkezik (rendelkezhet) olyan helyzetinformécidkkal, amelyeket mas szereplok-
kel — mads, vagy a szovetséghez nem tartozé nemzetekkel — nem kivan megosztani. A korlato-
zas fiigghet példaul a helyzetinformécié targyatdl, vagy annak forrasitél. Mindez tobbnemze-
tiségli miiveletek esetében egy csoportositdson beliil is érvényesiil, de kiilondsen igaz a miive-

leti teriileten tevékenykedd csoportositdsok, szervezetek kozotti informécidcsere esetében.

Napjaink informatikai rendszereinek éltalanos jellemzdje a kisebb vagy nagyobb mér-
tékben heterogén hardver és szoftver 6sszetevok — eszkozok €s alkalmazasok — el6fordulasa,
alkalmazasa. Ennek oka tobbek kozott az eltérd felhasznaldi igényekben, a korabbi Osszete-
vOk tovabbélésében, illetve a gazdasdgi szempontokban rejlik. Katonai informatikai rendsze-
rek esetében az interoperabilitdst akaddlyozé heterogenitds kikiiszobolését célozzdk tobbek
kozott a kiilonb6z6 — haderdnemi, nemzeti, vagy szovetségi — szinten kialakitott szabvany-,
szabdly- és alkalmazds-komponens rendszerek, a kozos miikodtetési kémyezetekzss. A Ma-
gyar Honvédség esetében a miiveleti (tdbori) informatikai rendszerek hidnydban a nemzeti
kozos mikodtetési kornyezet kovetelményei és tartalma még nem keriiltek meghatdrozasra. A

meglévo informatikai rendszerek jelenleg még rendkiviil heterogén alapra épiilnek.

Egy kozos miikodtetési kornyezet 1ényegében "szabvdnyokon alapulé szamitési és
kommunikécids infrastruktdra, amely kivalasztott, termék jellegﬁ256 0sszetevOkbol, valamint
tamogatd szolgéltatasokbdl all és strukturdlis alapjat képezi interoperabilis és nyilt rendszerek
fejlesztésének">’. Ezen kornyezetek az interoperabilitds biztositdsdnak folyamatosan fejlédé

€s boviild, ugyanakkor egyre szélesebb korben alkalmazott eszkozei, amelyek alkalmazdsa

> Common Operating Environment (COE), példdul: NATO Kozos Miikodtetési Koryezet (NATO C3 COE,
NCOE), az Egyesiilt Allamok hadseregében a Védelmi Informatikai Infrastruktira Kozos Mitkodtetési Kor-
nyezete (Defense Information Infrastructure COE, DII COE), az Egyesiilt Kirdlysdg Védelmi Technikai Archi-
tektirdja (UK Defence Technical Architecture); vagy a Holland Védelmi Ko6zos Mitkodtetési Kornyezet (Ne-
therlands Defence COE) [NATO C3 Technical Architecture, Volume I ~ References to national COE initia-
tives; 41.0.].

26 Off-the-shelf (OTS) — példaul kereskedelmi (forgalomban kaphat) termék (commercial off-the-shelf,
COTS), kormdnyzati megrendelésre késziilt termék (government off-the-shelf, GOTS), vagy NATO megrende-
1ésre késziilt termék (NATO off-the-shelf, NOTS).
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azonban a beldthaté jovoben még sajat érvényességi koriikben — egy adott nemzet hadserege,

vagy a szOvetség esetében - sem lesz teljes kort, kizdrdlagos.

A nemzeti és kiilondsen a szovetségi katonai informatikai rendszereket varhatéan egy-
re csokkend mértékben, de tovédbbra is az adott kozos mukodtetési kornyezetre €piild, vagy
ahhoz megfelelé szinten illeszkedd, egyiittmitkodésre képes™®, valamint az ilyen tulajdonsé-
gokkal nem, vagy csak részben rendelkezO, gyartospecifikus rendszerek, alkalmazdsok
egyiittélése fogja jellemezni. Ezt egy szovetség — mint példdul a NATO - esetében befolya-
soljék az egyes nemzeti, illetve a szovetségi kozos miikodtetési kornyezetek kozotti eltérések
is.

Egy adott vezetd szerv (parancsnoksag) esetében viszonylag konnyebben biztosithatd
az informatikai rendszerének részét képezo alkalmazasok (koztiik a helyzetismeret-alkalmaza-

259 (elsosorban k6zos mukodtetési

sok) interoperabilitdsanak azonossdgra, azonos 0sszetevokre
kornyezetre) épiild megvaldsitisa. Ezt segiti tobbek kozott — még tobbnemzetiségli szerveze-
tek esetében is — a szervezeti struktdra, funkciok és miikodési eljardsok meghatdrozottsiga,
stabilitdsa; a felhaszndlt informacidk egységes értelmezése; az informatikai alkalmazdsok ko-
rének korlatozottsdga; valamint az informatikai fejlesztések esetében érvényesiilé egységes és

széleskoru vezet6i hataskor.

Kiilonboz6 szervezetek, vezetd szervek helyzetismeret-alkalmazdsait mar sokkal ke-
vésbé jellemzi a kozos Osszetevok, megolddsok alkalmazasa. A kordbbi informatikai fejlesz-
tések eredményeként napjainkban még egy adott nemzet haderejében is heterogén informati-
kai alkalmazésok taldlhatok €s e heterogenitds megsziintetése a fejlesztésre fordithaté erdfor-
rasok korldtozottsaga, illetve gazdasdgossigi indokok kovetkeztében éltalaban csak hosszabb
1ddszak sordn vérhat6 (tervezett). A heterogenitds hatvdnyozottan jelentkezik tobbnemzetisé-
gli szervezetek, példaul szovetségek esetében és alapvetd, kiemelkedd jelentdségli sajatossdga

a napjainkra leginkabb jellemz6 koaliciés (had)miiveleteket végrehajtd csoportositdsoknak.

A koalici6s jellegli, tobbnemzetiségli, tobb haderdnem — illetve méds kormanyzati és ci-

vil szervezetek — tevékenységére is épiild (had)miiveletek sordn egyiittmiikodé informatikai

5T NATO C3 Technical Architecture, Volume 5, NC3 Common Operating Environment (NCOE) [7.0.]

¥ NCOE compliance, NCOE compliant systems, products [NC3TA Vol 5 ~ Process for Setting and Measuring
Compliance, 19.0.].

259 Commonality: azonos doktrina, eljardsok és eszkozok alkalmazdsdval elért dllapot. [AAP-31(A)]
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alkalmazdsok rendszerét a heterogenitas mellett az alkalmazasok korének elére nem tervezhe-
té véltozatossdga és dinamikus valtozdsai is jellemzik. Egy koalicids csoportositds ugyanis a
kozremiikodo partnerek 4ltal felajanlott, majd rendelkezésre bocsétott, dltaldban kiillonbozo és
eltéré osszetevOkbol (személyekbol, folyamatokbdl és rendszerekbdl) keriil kialakitasra.
Emellett a koaliciés csoportositdsok Osszetétele a (had)miivelet sordn, a miiveleti célkitiizé-
sek, illetve a véltdsok kovetkeztében éltaldban valtozik, ami a legtobb esetben a felhaszndlt in-
formatikai alkalmazasok valtozasét is jelenti. Végiil az egylittmiikodoé alkalmazasok korének
valtozasat eredményezik a miiveleti teriileten tevékenykedd, egyiittmiikodo szervezetek koré-

ben bekovetkezo valtozasok is.

A kiilonboz0 szervezetek egylittmitkodo helyzetismeret-alkalmazdsai kozotti informa-
ciécsere alapvetden kétféleképpen torténhet: a helyzetismeret-bazisok kozotti adatbdzis-mii-
veletek (mindenekel6tt adatbazis-replikéacid) segitségével, illetve egyeztetett iizenetek alkal-
mazdsaval. NATO informatikai rendszerek esetében ezt a két véltozatot elsdésorban az AT-
CCIS (majd az ezt kovetd MIP) projektben260 alkalmazott adatbdzis-replikédcid, valamint az
ADatP-3 szabvanyos formatizalt iizeneteinek*®' alkalmazésa képviseli. A latszoélagos eltérések
ellenére, lényegét tekintve mindkét megoldds szabvényos iizenetekre épiil’® és a kiilonbség

csak abban van, hogy ezek az iizenetek hogyan keriilnek eldallitasra, illetve feldolgozasra.

A bemutatott megoldasok sem a NATO-n, sem egyes tagallamainak hadseregein beliil
nem tekinthetdk a helyzetismeret-alkalmazédsok kozotti informdcidcsere egységesen alkalma-
zott médjanak. A szélesebb értelemben vett — pld. a kornyezetre vonatkozé térképi, illetve a
hagyomanyos leiré informdcidkat is magukba foglalé — helyzetinformécidk cseréje szamos
kiilonbozd, sok esetben az informécidk targyatdl is fiiggd formatumban torténik. Kiillondsen
igaz ez egy koalicios csoportositasban résztvevd szervezetek kozotti informdcidcsere eseté-
ben. Mindez 1ényegét tekintve a helyzetismeret-alkalmazasok kozotti heterogenitds egy saja-

tos, az egyiittmiikodést legjobban befolydsolé megjelenési forméja.

Az elmondottakat 0sszegezve megéllapithatd, hogy a katonai szervezetek helyzetisme-
ret-alkalmazadsai, kiilonos tekintettel egy koaliciés (had)miivelet és az abban résztvevd, vagy

érintett szervezetek sajatossiagaira egy egymadssal szorosabban vagy lazabban egyiittm{ikodo,

20 Army Tactical Command & Control Information System (Hadsereg Harcdszati Vezetési Informaciés Rend-
szer), illetve Multilateral Interoperability Programme (Tobbnemzetiségli Interoperabilitdsi Program), amelye-
ket részletesebben az értekezés 4.2.2 pontja elemez.

1 A STANAG 5500-rel ratifikalt Allied Data Publication 3 kiadvany a NATO Formatizalt Uzenetrendszer
(NATO Message Text Formatting System, FORMETS) leirdsat tartalmazza.

262 Részletesebben ldsd DRIESENAAR: Information Exchange in Support of C2-Interoperability, 2001.



- 154 -

heterogén elemekbdl 4ll6, dinamikusan véltozé osszetételli rendszert alkotnak. Az ilyen rend-
szereket a polgari szakirodalom elosztott, heterogén €s dinamikus informacids kornyezet-
nek®®, més szempontbdl informdcidgazdag kémyezetnek264, vagy megitélésiink szerint a leg-

kifejez6bb mdédon egyiittmiikodd informécids rendszernek nevez.

Az elézdekben elmondottak szerint a helyzetismerethez kapcsolédé informatikai al-
kalmazasok meghatédrozott tudasosszetevok felhasznaldsdval, meghatdrozott funkciok megva-
16sitasat szolgaljék, illetve tdmogatjak. Ezek az egyes szakteriileti, valamint a k6z0s helyzet-
ismeretek kialakitdsat és fenntartasat egymassal egyiittmiikodésben tdmogatd informatikai al-
kalmazdsok a katonai és mas miiveleteket jellemzd heterogén €s dinamikusan valtoz6 infor-
maécids kornyezetben a jovoben — mint azt bemutattuk — varhatéan tobb-kevesebb 6nallosig-
gal rendelkezd, egymadssal egyiittmiikodd, meghatdrozott tuddsosszetevOket (ismereteket és

képességeket) hordoz6 alkalmazéas-komponensekbdl épiilnek fel.

A kutatds céljainak megfeleléen a helyzetismeret-alkalmazasok komponensei elsdsor-
ban funkciondlis szempontok alapjadn csoportosithatok. A csoportositds alapvetden a helyzet-
ismeret-alkalmazasok legegyszerlibb modelljének Osszetevoi — a helyzetismeret-bdzis(ok), a
kiils6é informécidéforrdsok, illetve a helyzetismeret alanya (a felhaszndlé) — alapjan végezhetd
el. Ennek megfelelden az elsddleges csoportokat, 1ényegében alrendszereket a kovetkezok ké-
pezik:

- a helyzetinformdcidkat kezeld, rendelkezésre bocsité alrendszer;

- a helyzetismeret fenntartdsat, 6sszehangoldsat biztositd alrendszer;

- a felhasznal6i kapcesolattartast, a helyzet megjelenitését biztosito alrendszer.

A helyzetinformdciokat kezeld, rendelkezésre bocsaté alrendszer rendeltetése az aktu-
alis helyzetre, illetve annak kordbbi alakuldsara vonatkozd, értékelt és egyeztetett helyzetin-
formaciokat tartalmazé helyzetismeret-bazis(ok) kezelése; a helyzetinforméacidkra vonatkozo
igények kielégitése; valamint az ezekre vonatkoz6, meghatarozott feltételek bekovetkezésé-

nek figyelése €s arr6l mas komponensek értesitése.

263 Lasd példaul MAHALINGAM-HUHNS: Ontology Tools for Semantic Reconciliation in Distributed Heteroge-

neous Information Environments, 2000.
%4 Lasd példaul HUHNS-SINGH: Multiagent Systems in Information-Rich Environments, 1998.
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A helyzetismeret fenntartdsit, Osszehangoldsat biztosité alrendszer rendeltetése a
helyzetinformdcidkra vonatkozé felhasznal6i igények kezelése és érvényesitése; a kiilso forra-
sokbdl érkezo helyzetinformécidk fogadasa, illetve azokbdl informécidk szerzése; a beérkezd
€s megszerzett informécidk feldolgozasa (szilirése, értékelése, Osszevetése, tovabbitdsa, vagy

taroldsa); valamint az egyiittmiikodd helyzetismeret-bazisok tartalmanak 6sszehangoldsa.

Végiil a felhasznél6i kapcsolattartast biztositd, helyzetmegjelenito alrendszer rendelte-
tése a felhaszndl6 informacids igényeinek atvétele, tovabbitdsa, majd a kért informaciok ren-
delkezésre bocsatdsa; a hagyomanyos tuton szerzett helyzetinformdaciok atvétele €s tovabbita-
sa; a helyzet megjelenitése; valamint a tobbi alrendszerekkel, alkalmazas-komponensekkel

torténo felhasznal6i kommunikacié megvaldsitasa, timogatasa.

A tovabbiakban részletesen a helyzetinformacid-kezeld alrendszer vizsgélatara tériink
ki.
3.3.2 Katonai helyzetinformacio-kezelé komponensek

A helyzetinformacio-kezel6 komponensek fogadasat, taroldsat és rendelkezésre bocsa-
tasat biztosito alrendszer alapvetd tudasosszetevoi kozé a fogalmi alapokat rogzitd helyzetis-
meret-ontoldgia; a helyzetelemek 1€tére, jellemzoire €s viszonyaira vonatkoz6 altalanos 0ssze-
fiiggések, illetve egyedi informaciok (tények és elképzelések); valamint a "technikai" jellegli
mikodési szabdlyok, ismeretek tartoznak. Mivel a helyzetinformacidk kozott jelentds, a tér-
gyukat €s jellegiiket érint6 kiillonbségek vannak, az aktudlis helyzetismerethez kapcsol6do tu-
dasosszetevOoket dltaldban nem egyetlen alkalmazis-komponens hordozza, hanem ezek a
helyzet kiilonb6z0 0sszetevoi, elemei alapjan megosztisra keriilnek az egyes helyzetelemekre

vonatkozé informdcidkat kezel6 komponensek kozott.

A helyzetinformacio-kezel6 komponensek 1ényegében olyan intelligens helyzetelem-
szakértoknek tekinthetdk, amelyek egy adott csoportba tartozd, altaluk "ismert" helyzetele-
mekre vonatkozo6 tudds — fogalomrendszer, altaldnos 0sszefiiggések, konkrét informaciok, va-
lamint informdcios képességek — megtestesitdi €s e tudds birtokdban képesek a felhasznél6 és
mads alkalmazdas-komponensek szaméra fontos informécidk szolgaltatdsara. Mindezek alapjan

a tovabbiakban e komponensek megnevezésére a helyzetelem-'szakértd' kifejezést hasznéljuk.
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Ki kell emeljiik, hogy e kifejezés 'szakértd' 6sszetevdje nem tekintendd a szakértdi rendszerek

e b faia 4265 coi ol
teriiletén hasznalt kifejezés™ " szinonimdjdnak.

A helyzetelem-'szakértok' osztdlyozdsa tobbféle szempont alapjin, tobb dimenzidban
is lehetséges. Ezek koziil alapvetonek a helyzetelemek tipusai (szereplOk, eréforrasok, kor-
nyezeti objektumok €s jelenségek, illetve ezek altipusai) szerinti csoportositast tartjuk, mert
ez a helyzetelemek lényegi — belsd, tartds, a legszélesebb alkalmazasi kor szdmara 1ényegében
egységesen értelmezett — sajatossdgain alapul és természetes mddon biztositja az egyes hely-

zetelem-tipusokra vonatkoz¢é altalanos tudasosszetevok megjelenitését.

A fentiek alapjan a helyzetelem-'szakértok' (helyzetinformacié-kezel6 komponensek)
kozé a kiilonbozd szerepld, erdforras, illetve kornyezeti 'szakértok', illetve ezek kozott a biz-
tonsagpolitikai szereplok 'szakértdi', a katonai miiveletben résztvevok és érintettek 'szakértdi’,

a kiilonbozd erdforrastipusok 'szakért6i', valamint a természeti (szarazfoldi; tengeri, 6cedni;

1égi; illetve Urbeli), épitett és tarsadalmi kornyezet 'szakért6i' tartoznak.

A helyzetismeret 6sszetevdi kiillonbozd szempontok alapjan, tobb szinten is csoporto-
sithatok, igy ennek megfelelden barmely szinten, tetszdleges helyzetdsszetevOhoz tartozhat
egy 0ndllo helyzetelem-'szakértd'. A helyzetosszetevok és az ezeknek megfeleld 'szakértok' ta-
goldsa esetében a magasabb szintli, vagy Osszetettebb helyzetosszetevokhoz tartozé 'szakér-
tok' a feladatokat megosztva, az alacsonyabb szintli, vagy részosszetevokhoz tartoz6 'szakér-

tok' szolgéltatasaira épitve, azokat is felhasznalva biztositjdk sajat szolgéltatésaikat.266

A felhaszndl6, vagy mds alkalmazds-komponensek szdméra a helyzetelem-'szakértok'
ezen rendszerének homogén képet kell mutatnia, hiszen az informécids szolgaltatasok igény-
16it nem érdeklik €s nem is befolyasolhatjak a megvaldsitas részletei: az, hogy az egyes funk-
cidkat ténylegesen egyetlen 'szakértd', vagy egy 'szakértd'-csoport valdsitja meg. Ebbdl a
szempontb6l az is érdektelen, hogy a részteriileti 'szakértok' kizardlag rendszertervezési
okokbdl onalldak és szolgaltatdsaik csak kozvetve, az Osszefoglald 'szakérton' keresztiil ke-

riilnek felhasznédldsra, vagy oOndll6sdguk magasabb szintli és szolgéltatasaik kozvetleniil is

igénybe vehetdek. A helyzetismeret egészét egyetlen, a hierarchia cstiicsdn all6 helyzetinfor-

maécid-'szakértd' képviseli.

265 Szakértéi rendszer: Olyan ismeretalapt rendszer, amely a targykori szakértd ismereteinek felhasznéldsdval
magasszinti teljesitményt nyujt egy szik targyteriilet kezelésében. [FUTO: Mesterséges intelligencia. ~ 970.0.]
266 Bgy id6jarasi helyzet-szakértd ennek megfelelden épiilhet példdul idéjarasi front-helyzet, hémérsékleti hely-
zet, csapadék-helyzet, szél-helyzet, felhdzet-helyzet, stb. szakértdkre, egy eurdpai légihelyzet szakértd pedig

egyes régiok, orszagok 1égihelyzetét kezeld szakértokre.
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Egy kozbenso szinten elhelyezkedd helyzetelem-'szakértd' jellegét tekintve lehet tigy-
nok (broker) jellegli alkalmazas-komponens, amely az informécidigényt csak kozvetiti meg-
hatdrozott részteriileti helyzetelem-'szakértok' felé, tobbnyire azonban maga is rendelkezik sa-
jat — a részteriileti 'szakértok' informacioit kiegészitd — tudasosszetevokkel. Mindkét esetben
értelemszeriien rendelkeznie kell a szakteriiletéhez tartozd, alacsonyabb szintli 'szakértokre'
vonatkozé informdciokkal, azoknak viszont nem kell tudniuk e rdjuk épiilé alkalmazas-kom-
ponensrol, s6t egymas 1étérdl sem feltétleniil kell tudomassal birjanak. Ez teszi lehetdvé, hogy
a helyzetelem-'szakértok' rendszere Uj 'szakértokkel', akar dinamikusan is, viszonylag kony-

nyen bdvithetd legyen.

A kiilonb6zd helyzetelem-'szakértOk' tehdt egymdssal egyiittmiikodve biztositjdk a
helyzetismeret fenntartdsit, egyiittes tuddsuk, pontosabban helyzetinformacidik Osszessége
képezi az &ltaluk birtokolt k6zos helyzetismeretet. Ebben a 'szakértd'-csoportban minden
helyzetinformacionak egyértelmiien meghatarozott "feleldse" van: az a 'szakértd', amelyhez a
helyzetinformécié alanyét képezd helyzetelem tartozik. Hatékonyan ugyanis csak igy bizto-

sithat6 a helyzetismeret egységessége, ellentmonddsmentessége.

A helyzetismeret részét képezd helyzetinformaciok a felhaszndlé szempontjabdl ugyan
logikailag egyetlen — esetleg csak virtudlisan 1étez6 — helyzetismeret-bazisban, fizikailag
azonban daltaldban eltérd jellegli, felépitésli, ugyanazon, vagy mds eszkozokon elhelyezkedd
adatbazisokban, adattarakban helyezkednek el. Ennek megfelelden a helyzetinformacio-keze-
16 alrendszert alkot6 alkalmazas-komponensek rendszerének legalsé szintjét az egyes helyzet-

ismeret-bazis 0sszetevokhoz kapcsolddo illesztdé komponensek képezik.

Az egyes helyzetelemekre vonatkozd helyzetinformdcidk kezelése, taroldsa jelenleg —
és varhatéan a kozeljovoben is — nem elsOsorban tartalmi, hanem szoftvertechnoldgiai szem-
pontok alapjéan elkiiloniild médon torténik. Ugyanazon helyzetelem (pld. egy harcrendi elem,
egy haditechnikai eszkoz, egy kornyezeti elem) kiilonboz6 jellemzdi — példaul aktuélis hely-
zete, leird informdcidi, illetve a kapcsolodo szoveges, vagy multimédids informécidk — igy
jellemzden kiilonbozd formakban, kiillonbozd alkalmazasok éltal kezelve, eltérd jellegli adat-
bazisokban, adattarakban keriilnek tdrolasra. Mindezek kovetkeztében egy adott helyzetelem-
'szakértd' tobb, kiillonbozo illeszté alkalmazds-komponenssel dllhat kapcsolatban, hasznédlhatja

fel informacidikat, veheti igénybe informdcids szolgaltatasaikat.

FOR
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A helyzetinformaciok kezelésének alapja a helyzet-ontoldgia, az adott felhasznal6 éltal
hasznélt fogalomrendszer. Ez hatdrozza meg, hogy a felhaszndlé szdmara mely helyzetinfor-
maciok birnak jelentdséggel, milyen objektumok képezik a helyzet relevins Osszetevoit €s
ezek mely tulajdonsdgainak é€s viszonyainak ismerete képezi a helyzetismeret részét. A hely-
zet-ontolégia minden felhaszndlé szamadra egyedi, de a kiilonb6z6 felhasznéléi ontoldgidk ko-
z0tt — a ko6z0s helyzetismeret egyez0 részei fiiggvényében — természetesen azonos részek is

vannak.

Minden alkalmazas-komponenshez — igy a helyzetelem-szakértokhoz is — értelemsze-
riien tartozik egy explicit formdaban megjelenitett, vagy implicit médon érvényesiilo ontoldgia.
Mivel a helyzetinformdcid-kezeld alrendszer helyzetelem-szakértoi az adott felhasznél6 hely-
zetismeretét tamogatjak, igy e komponensek ontoldgidinak is a felhaszndl6 feladatorientélt
"vilagképének" megfelelonek, egyben egymdashoz illeszkeddnek kell lenniiik és egyiitt, elosz-
tott moédon kell tarolniuk és igény szerint rendelkezésre bocsataniuk a felhasznal6i, virtudlisan

egységes helyzet-ontolégiat.

Az egymadsra épiild helyzetelem-szakértOk kozott a magasabb szinten elhelyezkeddk
ontoldégidi atfogébb, generikus fogalmakat tartalmaznak, amelyeket az alacsonyabb szinten
1évo szakérté-ontoldgidk részleteznek specifikusabb fogalmak formdjaban. A legatfogébb fo-
galmakat ennek megfeleloen a legfelsd szinten all6 helyzetinformacio-szakértdé ontologidja
tartalmazza. Ennek részét képezheti példdul a 'katonai szervezet' fogalom, illetve ennek élta-
lanos jellemzdi, viszonyai (pld. 'megnevezés', 'szervezetszint', 'rendszeresitett 1étszam’, '...-

1267, stb.) és a kdzbeeso szintek kiilonbozd (pld. szarazfoldi katonai szerve-

ala-folérendeltség
zet-, tiizér-szervezet, magyar katonai szervezet, stb.) szakértdinek fogalmai kozé tartozhatnak
az '0sszfegyvernemi (mandver) szervezet', a 'tiizérosztdly', a 'nemzetdr szervezet' fogalmak, il-

letve az ezekhez kapcsolddo specidlisabb jellemzok és viszonyok.

Az adott felhaszndl6 helyzetelem-szakértdinek alapvetd ontoldgidi tehét a felhasznaloi
ontologia részét képezik, annak fogalmait ismerik és haszndljak. A legalsé szinten elhelyez-
ked6, a mér ténylegesen helyzetinformacidkat kezeld szakértok esetében azonban sziikség le-

het egy masik, a helyzetinformacidkat tarolé helyzetismeret-bazis dsszetevok ontolégidjanak

27 Nemzeti szolgélati-, szakmai-, NATO hadmdiiveleti- (OPCOM, OPCON) stb. ald-folérendeltség.
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ismeretére is. Amennyiben a helyzetismeret-bazis sajat ontoldgidja eltér a felhaszndl6i onto-
16giatol, akkor a helyzetinformdcidknak egy fogalmi dtalakitdson kell dtesniiik, ami az adott

szakérto feladata.

Mint azt kordbban mar targyaltuk, egy felhaszndld helyzetinformdaci6i két nagy cso-
portra oszthatdk: a felhaszndlé egyedi (mds altal nem haszndlt) informdcidira, illetve a ma-
sokkal (munkacsoporttal, torzsblokkal, stb.) kozosen hasznalt, informdacidkra. Az egyedi hely-
zetinformdaciok esetében dltaldban nincs sziikség fogalmi dtalakitasra, a sajat informécidkat
tartalmazé helyzetismeret-bazis ontoldgidja onalléan, a sajat igényeknek megfeleléen alakit-

haté ki.

Mais a helyzet a kozosen, mdsok dltal is haszndlt helyzetinformécidkkal, az osztott
helyzetismeret-bazisokkal. Ezek egy része, vagy egyes részeik (pld. az alapvetd kornyezeti in-
formaciok) esetében szintén lehetséges, hogy valamennyi felhaszndlé azonos ontoldgia alap-
jan, azonos fogalomrendszerben kezeli dket, igy ebben az esetben nincs sziikség felhasznaloi
szintll fogalmi 4talakitdsokra. Az osztott helyzetismeret-bazisok mds részeinek fogalomrend-
szere viszont nem, vagy nem teljesen egyezik meg egy vagy tobb felhasznal6 fogalomrend-
szerével, tehat az ezekre épiilé helyzetelem-szakértknek mar vannak fogalmi illesztési fel-

adatai.

Az eltérd ontoldgidk, illetve az ezekre épiild informacidk kozotti dtalakitds jellemzoi,
feladatai és lehetdségei részletesebb targyaldst igényelnek, ehelyiitt csak azt szeretnénk jelez-
ni, hogy ebbe a korbe tartoznak tobbek kozott: a kiilonbozo szlirések, szelekcidk; altalanosita-
sok, 6sszevondsok, Osszegzések; osztalyozasok kozotti dtalakitasok, stb. Szlirésre, szelekcidra
akkor van sziikség, ha az adott felhaszndl6 szdmadra csak az osztott helyzetismeret-bdzis tar-
talmanak egy része (nem minden objektum, nem minden jellemz0, vagy nem minden viszony)

képezi sajat helyzetismerete részét.

Altalanositdsra, dsszevondsra, 0sszegzésre akkor keriil sor, ha a helyzetismeret-bazis
tartalma az adott felhaszndl6 szamara tdl részletes, igy kiillonbozd tipusu objektumokat csak

egy atfogdébb tipus egyedeként268 kivan csak kezelni, vagy egyes objektumok helyett csak

269

ezek csoportjait, vagy rendszereit kezeli 6néllo objektumként™ . Az elsO esetben természete-

268 pglda erre kormanyzati rendvédelmi szervezetek, nem-kormanyzati szervezetek és nemzetkdzi biztonsagpoli-
tikai szervezetek egységesen nem katonai szervezetként, vagy hidak, kompok, gazldk, stb. dtkeléhelyként tor-
ténd kezelése.

% példaul egy koalicids csoportositds adott nemzet 4ltal rendelkezésre bocsétott eréinek Gsszessége.
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sen az atfogébb objektumnak csak azon jellemzdi és viszonyai kezelhetoek, amelyek mind-
egyik tipusra értelmezhetok, a masodik esetben pedig az '0sszevont' objektum jellemzdi az 6t
alkot6 objektumok jellemz6ibdl hatarozhatok meg (0sszegezhetdk). Végiil osztilyozasok ko-
zotti atalakitasra van sziikség egy adott objektum egyes jellemz6i kiilonbozé moédon torténd
meghatdrozasa, besoroldsai (pld. eltéré szervezettipus — fegyvernem, szakcsapat, stb. - no-

menklatirak) esetén.

3.3.3 Katonai helyzetfigyel6-értesité komponensek

A helyzetfigyel6-értesitd alkalmazds-komponensek rendeltetése, hogy a helyzet alaku-
l4sa sordn, bizonyos valtozdsok, események bekovetkezését figyeljék és ebben az esetben ér-
tesitést (riasztast) kiildjenek a felhasznaloénak, vagy mas alkalmazas-komponenseknek. Ilyen
események lehetnek példdul: egy rakéta kilovése; egy harcrendi elem belépése a feleldsségi

korzetbe; vagy egy bizonyos homérséklet kialakuldsa egy adott kdrzetben.

A helyzetfigyelés és értesités (riasztds) az 4ltaldnos értesités (riasztds)”’° funkcié egy
specidlis megvaldsuldsa. Az értesitési folyamat rendszer-modelljének alapvetd elemei: az ér-
tesitést igényld, az értesitendd(k), az értesitési igény, az értesitést kivalté esemény, az ese-
mény bekovetkezését figyeld, valamint az értesitést végrehajtd (megvalositd). A felsorolt ele-
mek koziil az elso kettd, illetve az utolsé kettd egybe is eshet, azonban ezeknek — egy konkrét
értesités esetében — mar kiilonboznilik kell, mert annak az a lényege, hogy valaki (valami)
mastdl var jelzést egy esemény bekovetkeztérol. Természetesen valaki lehet igényld egy adott

esemény vonatkozasdban és figyeld/értesitd egy masik eseményhez kapcsoléddan.

Az értesités (riasztds) alapjat az értesitési igények képezik, amelyek segitségével az
igénylok meghatirozzak, hogy milyen események bekovetkezése esetén kérnek értesitést, ki-
nek és milyen médon. Az igényldk lehetnek felhaszndlok, vagy mas alkalmazas-komponen-
sek, az igények pedig lehetnek eldre rogzitettek ("beépitettek"), vagy az alkalmazas sordn, di-
namikusan meghatdrozottak. Az eldbbieket tulajdonképpen tekinthetjiik egy anonim szerepld

(vagy a rendszergazda) altal megadott, véghatarid6 nélkiili értesitési igényeknek is.

20 Alert.
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Az értesitési igényeknek vannak altaldnos €s alkalmazasi teriilet-specifikus 6sszetevoi.
Az altaldnos OsszetevOk kozé tartozhatnak példaul: az esemény figyelésének idOhatérai, gya-
korisdga; vagy az értesités prioritdsa, modja. Lényegében ide sorolhat6 az értesitendd(k) meg-
addsa is. A masodik csoportba a figyelend6 esemény meghatdrozasa tartozik, aminek specifi-
kumét az adja, hogy ezt az adott szakteriilet fogalmai segitségével — esetiinkben a helyzetis-

meret fogalomrendszerében, a helyzetontoldgia elemeinek felhasznéldsaval — kell leirni.

Az értesitési igények természetesen igényldikhez tartoznak, ennek megfelelden nekik
van joguk — és kell legyen lehetdségiik — az a megfogalmazott igények modositasara, tor-
1ésére, esetleg a teljesitésiikre vonatkozé informéaciok lekérdezésére (ez utdbbihoz sziikség le-
het a teljesitéshez kapcsol6do események271 napldzdsara is). Ennek megfelelden az értesiten-
dok, amennyiben nem esnek egybe az igényldvel, nem mddosithatjdk (s6t nem is ismerik) az

oz

igényt, de természetesen lehetdségiik van a beérkezd értesitések figyelmen kiviil hagyasara.

Az értesitési (riasztasi) folyamat sordn az igénylok megfogalmazzdk igényeiket, ezek
valahogy eljutnak a megfelelo figyelokhoz, majd az azok esemény bekovetkeztekor végrehajt-
jak értesitést. Az igények kozvetleniil torténd eljuttatdsa esetén minden igénylonek minden
szamara fontos eseményhez eldzetesen ismernie kell a megfeleld figyeldt-értesitét és annak
elérési lehetoségét. A figyelOk-értesitOk listdjanak tobbszords nyilvantartdsa természetesen
nem gazdasdgos, rdaddsul ha ezek kore dinamikusan véltozik, szdmos iizenet is kell a listdk

naprakészen tartdsahoz.

A vazolt probléma kikiiszobolhetd egy kozponti, iigynok-jellegli — figyelés-értesités
tdmogatd — alkalmazds-komponens segitségével. Az dgynevezett felajanlas-eldjegyzés mod-
szer’’” lehet6vé teszi, hogy a benne érintett feleknek csak a kozponti iigynok komponenst kell
ismerniiik €s csak vele kell kapcsolatot tartaniuk. A figyeld-értesitd szolgéltatast nyijté kom-
ponensek miikodésiik kezdetén "felajanljak" ("meghirdetik"), majd a végén "lemondjak" ez-

irdnyu szolgaltatasaikat, amelyeket a timogaté komponens tart nyilvan.

Az 1gényl6 komponensek ugyanakkor "eldjegyzéseket" nytjtanak be (illetve mddosi-

tanak, vagy vonnak vissza), amelyeket a tdimogat6 komponens atvesz, ellendrzi, hogy van-e

' Tlyenek lehetnek példdul: az esemény bekovetkezésének idépontja; az értesités idSpontja; az értesitettek kore.

272 publish-Subscribe mechanism: ez keriil példaul megvaldsitisra az Egyesiilt Allamok hadserege altal alkalma-
zott kozds miikddtetési kornyezet (DII COE) riasztas-értesitési infrastuktirdlis szolgaltaté Osszetevdjében —
COE Alerts Service.



- 162 -

megfeleld felajanlott szolgéltatds, majd az eldjegyzést elfogadja, vagy elutasitja. Az elfoga-
dott értesitési igényeket szintén nyilvantartdsba veszi, majd aktivizalja a megfeleld szolgalta-

tast és a késObbiekben az attdl kapott értesitést tovabbitja a meghatdrozott értesitendd(k)nek.

A figyel6-értesitd komponensek altal felajanlott képességeket nem feltétleniil kell a fi-
gyelés-értesités timogaté komponensnek nyilvantartania, elegendd csak maguknak a szolgal-
tatdsokat nyujté6 komponenseknek a nyilvantartdsa. Ebben az esetben egy értesitési igény be-
érkezése esetén a felajanlott szolgéltatasok listdja nem kozvetleniil keriil ellendrzésre, hanem
kozvetve, az adott szolgéltatokon keresztiil, amig valamelyik nem "véllalja el" az adott igényt.
E megoldasnak az az elénye, hogy a szolgéltatok tobb timogaté komponensnek is felajanlhat-

jék képességeiket, anélkiil hogy ezek listdjat tobb helyen (példidnyban) kellene nyilvantartani.

A figyelés-értesités tdmogaté komponens mindazon éltaldnos képességeket, tudasdsz-
szetevOket hordozza, amelyekkel egyébként minden — a folyamatban résztvevo — komponens-
nek kellene rendelkeznie. Ezek kozé tartoznak példdul: a beérkezd értesitési igények tarolasa,
tartalmuk szerinti sorokba rendezése; a rendelkezésre all6, felajanlott figyelési lehetdségek
nyilvantartdsa, sziikség esetén aktivizaldsa; az értesitések prioritdsok szerinti kezelése, az ér-

tesitend6k szamara torténd tovabbitasa.

Egy adott értesitési-riasztasi rendszerben az értesitést kivalté események meghatéro-
zott tipusokba tartoznak és minden tipushoz tartozik egy figyelo-értesitd alkalmazds-kompo-
nens. Egy ilyen komponensnek éltaldnossdgban a kovetkez6 tuddsosszetevokkel, képességek-
kel kell rendelkeznie: a figyelési képességek leirdsdnak (esemény-tipus, esetleges paraméte-
rek, jelzés részét képezd informaciok) kérésre torténd megaddsa; a figyelési igény leirdsanak
(egyedi azonositéjanak, az esemény tipusdnak és esetleges paramétereinek) atvétele; a figye-
1és/értesités megkezdésére, befejezésére, vagy a figyelési igény torlésére szOol6 utasitds foga-
dasa; végiil a figyelt esemény bekovetkeztekor egy (az igény egyedi azonositdjat, az esemény
tipusét, bekovetkezésének idopontjat és esetleges kiegészitd informdacidkat tartalmazo) jelzés

kiildése.

Egy esemény-tipus lehet elemi, vagy Osszetett. Az események figyelése a legalsé szin-
ten elhelyezkedd, egy adott rendszer szempontjabol elemi szintli figyelok miitkodésére épiil.
Ezek elemi eseményei alapvetden a rendszeren kiviilrdl szarmaz6 jelzések, beérkezo tizenetek
lehetnek, ezek hidnydban, vagy ezek kiegészitésére azonban lehetséges a kornyezet, a kiilso

forrdsok 1smétlodo megfigyelése, lekérdezése €s az eredmények Osszehasonlitdsa alapjan a
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bekovetkezett véaltozdsok észlelése. Ez utébbi feldolgozas-igénye, illetve elosztott rendszerek

esetében atviteli kapacitas-igénye természetesen lényegesen nagyobb.

Az Osszetett események az elemi szintli figyelok 4ltal szolgéltatott elemi eseményekre
épithetok és ilyen eseményeket tartalmazé kijelentés-logikai kifejezésekkel hatarozhatok meg.
Az ilyen Osszetett események figyelését onallo figyeld-értesité komponensek végzik. Ily mo-
don kiilonb6zd figyelok egymads jelzéseire épiilve egyre Osszetettebb események figyelését
biztosithatjdk. A figyelemmel kisérhetd események kore tehdt djabb figyeld-értesitd kompo-

nensek kialakitasaval bovitheto.

A helyzetfigyel6-értesitd funkcid esetében az elemi figyeld funkcidkat a helyzetisme-
ret-kezeld komponenseknek (helyzetelem-szakértOknek) kell biztositaniuk. A helyzet alakuld-
sdban bekovetkezd, figyelemmel kisérendd elemi esemény-tipusok kozé elsOsorban a kovet-
kezOk tartoznak: Uj objektumok (helyzetelemek, vagy eleve esemény-jellegli entitdsok) meg-
jelenése; objektumok eltiinése; objektumok jellemzdinek, vagy viszonyainak megvéltozasa

(meghatarozott érték felvétele, értéktartomdnyba keriilése).

Ezen események (valtozasok) jelentésének képessége az egyes helyzetelem-szakértok-
ben, a helyzetinformaciok mdédositdsanak folyamatdba beillesztve viszonylag konnyen meg-
val6sithat6. A szakértok ebben az esetben képesek lesznek az altaluk kezelt elemi objektumok
1étében, jellemzoiben, vagy viszonyaiban bekovetkez6 — az igényld(k) altal meghatarozott —

valtozasokrol jelzést (értesitést) kiildeni.

A helyzet alakuldsdban (a helyzetismeret-bazisban) bekovetkezd elemi esemény-tipu-
sok, amelyek figyelésére a helyzetelem-szakértok képesek, kiilonb6z6 csoportokba sorolha-
tok. Ezek kozé tartoznak a kovetkezok: objektumok megjelenése, vagy eltlinése, jellemzok
modosuldsa, objektumok kozotti viszonyok keletkezése, médosuldsa, vagy megsziinése. Leg-
egyszeriibb esetben a helyzetelem-szakértok csak a bekovetkezd valtozasok valogatds nélkiili

jelzésére képesek.

A felsorolt esemény-tipusokbdl szelekcidval, dltalanositdssal olyan tovabbi elemi ese-
mény-tipusok képezhetdk, mint példdul: adott tipusi objektum megjelenése, vagy eltliinése;
adott objektum megjelenése, vagy eltlinése; adott tipusti objektum jellemzdiben bekdvetkezd

moédosulds; adott tipusi objektum adott jellemzdjének mddosuldsa; stb. A szelekcidhoz ter-
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mészetesen meg kell adni objektum-, vagy jellemzdétipusokat (fogalmakat), illetve objektum-

o1, 27
azonositokat.>”

Az objektum-tipus, vagy az objektum-azonosité alapjan torténd szelekcidra képes le-
het maga a helyzetelem-szakértd, vagy ezt egy 6nallo (tipus-szelekcids) helyzetfigyel0-értesi-
té alkalmazds-komponensnek kell megvaldsitania. Az elsé valtozat feldolgozasi kapacitds-
igény szempontjabol nyilvanvaléan hatékonyabb, hiszen a szelekcié mdr a legalacsonyabb
szinten megtorténik és igy események bekovetkezésének jelzésére feleslegesen nem kertil sor.
A madsodik véltozat eldnye ezzel szemben, hogy a szelekcié — Iényegében objektum- és jel-
lemz0-tipusoktol fiiggetlen — mdédszereit csak egy alkalmazas-komponensben kell megval6si-

tani, ami igy Uj lehetdségekkel konnyebben bovitheto.

A jellemzoOk valtozasdval kapcsolatban is 1éteznek éltaldnos jellegh szelekcids lehetd-
ségek, amelyek felhasznéldsaval tovabbi specidlis események figyelése biztosithat6. Ezek a
lehetdségek is megvaldsithatok a helyzetelem-szakértok szintjén, vagy 6nallé (érték-szelekci-
0s) figyelO-értesitd alkalmazéds-komponens(ek) segitségével. Az érték-szelekciés komponen-
sek meghatédrozott (érték-)tipusi — numerikus, szdveges, térbeli, osztalyozo, stb. — jellemzok-
hoz tartoznak, az adott tipust jellemzok valtozdsai koziil képesek kisziirni a meghatarozott

feltételeknek eleget tevbeket.””*

Tovébbi altaldnos jellegli funkciok lehetségesek az események bekovetkezéseinek 1do-
pontjai alapjan. Ennek lehetséges formai koz€ tartoznak tobbek kozott a kovetkezok: adott
idotartamndl gyakrabban bekovetkez6 események kiszlirése; vagy annak figyelése, hogy egy
adott esemény adott idétartamon beliil, illetve adott id6pontig nem kovetkezik be. Mindezek
szintén megvaldsithatok egy ©6ndllo (bekovetkezés) figyeld-értesitdé alkalmazds-komponens

segitségével is.

7 példaul: j tiizér-szervezet megjelenése = objektum megjelenése, amelynek tipusa "tiizér-szervezet"; a NATO
gyorsreagdldsi hadtest megjelenése = objektum megjelenése, amelynek tipusa "NATO erd" és azonositéja
"ARRC"; szervezet helyének médosulasa = jellemzé médosuldsa, amelynél az objektum tipusa "szervezet", a
jellemzd tipusa "térbeli helyzet"; stb.

2% Numerikus jellemzd adott értékének bekovetkezése, adott értéktartomanyba keriilése, meghatarozott mértékd,
vagy irdnyl véltozasa (pld. a szervezet 1étszama 100 {6 ald keriil; a hdmérséklet -10°C ald, vagy 40°C folé ke-
riilése; 16szerkészlet mennyiségének csokkenése); szoveges jellemzd adott értékének bekovetkezése, abban
meghatarozott osszetevok megjelenése, a szoveg hosszdnak megadott valtozasa; térbeli jellemz6 adott mértékii,
vagy adott titemii médosuldsa, adott tartomdnyba keriilése (pld. 100 m-nél nagyobb elmozdulds; 100 km/6ranal
gyorsabb atlagos elmozdulds; adott korzetbe torténd belépés, vagy onnan kilépés); osztalyoz6 jellemzd adott
értékének bekovetkezése; adott osztdlyba, érték-listaba keriilése, rendezettség esetén meghatdrozott irdnyud val-
tozdsa (pld. szervezet "NATO aldrendeltség"-be keriilése; késziiltségi fok megnovelése).
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A helyzet-ontol6gia dltaldban nem csak elemi objektumokra vonatkozé, hanem ezek
atfogébb csoportjait leird fogallmalkalt275 is tartalmaz. Az ilyen atfogé fogalmakra vonatkoz6
események276 figyelése 4ltalanositd, szintetizald funkciét igényel. Az adott ontoldgia ismere-
tében ez a funkcid is megvaldsithatd egy ondlld (altalanositd) figyeld-értesitdé alkalmazas-
komponens segitségével. Az altalanosité komponens a megadott generikus fogalom korébe
tartozo, specifikusabb objektum-tipusokkal kapcsolatos eseményeket figyelve, azokat mint az

altalanosabb objektum-tipusra vonatkoz6 eseményeket képes jelezni.

Az alkalmazasi teriilet-specifikus Osszetett események figyelésének tdmogatisa speci-
alis helyzetfigyel6-értesitd komponensek feladata. Ezek tipikus feladatvégrehajté alkalmazas-
komponensek, amelyek egy Osszetett eseményre vonatkozdan ismerik annak Osszetevdit, il-
letve az ezeket Osszekapcsold logikai kifejezést és ennek alapjan képesek a megfeleld rész-
eseményekre vonatkozé értesitések "eldjegyzésére", ezekbdl pedig az Osszetett esemény be-

kovetkezésének meghatarozasara, majd jelzésére.

Felhaszndl6i értesitési igény esetén az igény atvétele, megfogalmazdsa, illetve az érte-
sités végrehajtasa egy felhaszndldi értesités-kezeld komponens feladata. E komponensnek kell
ismernie az értesités mddjat (pld. eléugré ablak; hangjelzés; ikon, szovegrész szinének, mére-
tének, jellegének megvaltozdsa, véltakozdsa; stb.), amely lehet rogzitett, a bekovetkezd ese-

mény jellegétdl fiiggd, illetve a felhaszndlo altal egyedileg meghatérozott.

3.3.4 Katonai helyzetinformacio-archivald komponensek

Az aktualis helyzet informacioi mellett — bar ez rendszerint nem tartozik az elsédleges
informdcids igények kozé — egyes esetekben sziikség van (sziikség lehet) a helyzet, vagy
egyes helyzetelemek kordbbi dllapotaira vonatkozé informdcidkra is. Ez egyes helyzetelemek
és egyes informdciok (pld. repiilok, vagy hajok és foldrajzi helyzetiik) esetében természetes
igény, mas esetekben a kordbbi helyzetinformdciok a varhat6é véltozasok elorejelzéséhez le-
hetnek sziikségesek, vagy egyszerlien a helyzet alakuldsanak utélag, a miiveletet kovetden tor-
ténd attekintéséhez és elemzéséhez keriilhetnek felhasznélasra. Ezek koziil a tipikusan nyom-
vonal-jellegli informéacidkhoz kapcsol6dd, elsoként emlitett igény megvaldsitdsa mads jellegli

megoldast igényel, nem az archivalashoz kapcsolodik.

1> A katonai szervezet, dllamigazgatdsi szervezet, rendvédelmi szervezet és nem-korményzati szervezet mellett

példaul kormanyzati szervezet, vagy szervezet fogalmakat is.

7% Az elz6 példdhoz igazodva: "ij szervezet megjelenése”, amihez egyenként figyelni kell az dj katonai, dllam-
igazgatdsi, stb. szervezetek megjelenését.
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A helyzetinformécidk kordbbi dllapotdinak megdrzése alapvetden kétféle mdédon tor-
ténhet: az aktudlis helyzetdllapot (illetve annak megdrzendd részei) meghatarozott iddpontok-
ban torténd ("pillanatfelvétel-szeri") elmentésével; valamint a helyzet dllapotdban bekovetke-
zett, valtozasok naplézasaval. A két modszer egymast — meghatarozott korlatozasokkal — he-
lyettesiteni képes: a kiilonb6zo idopontokban elmentett helyzetallapotok kozotti eltérések ad-
jék a bekovetkezett valtozdsokat, mig a napldzott valtozdsokbdl az aktudlis helyzet ismereté-
ben visszadllithat6 a helyzet barmely kordbbi dllapota. Az elmentett, naplézott helyzetinfor-

maciok egy helyzetinformdcié-archivumban keriilnek megorzésre.

A gyakorlatban a két médszer egyiitt — idészakonkénti allapotmentésekkel, kozben
pedig a valtozasok naplozdsaval — is alkalmazhat6 és 1étezik egy dtmeneti megoldas is. Az
ugynevezett inkrementdlis mentés esetében meghatirozott idészakonként csak az el6zd alla-
pottdl eltérd, ahhoz képest megvaltozott elemek (objektumok, jellemzok és viszonyok) kertil-
nek megdrzésre. Az alkalmazott archivaldsi médszerek a megdrzott helyzetinformaciok terve-

zett (varhat6) felhasznéldsanak a fiiggvényében valaszthatok meg.

Teljeskort, illetve minden valtozasra kiterjedd archivaldsra a magas feldolgozési- €s
tarolokapacitds igény miatt a gyakorlatban altaldban nem keriil sor, igy a megdrzésre keriild
helyzetinformaciok kore rendszerint korldtozott. Hasonlé okokbdl korldtozott édltaldban a
helyzet idObeni valtozasainak kovetési iiteme is. Mindezek a korlatozasok — amelyek a hely-
zetontoldgidra épiild szabédlyrendszer formdjdban fogalmazhatéak meg — lehetnek elére meg-
hatdrozottak, valamint a helyzet alakuldsa fiiggvényében automatikusan, vagy a felhasznal6i

igényeknek megfelelden véltozdak.

A korldtozdsok keretében megadhat6 tehdt azon objektumok (helyzetelemek) kore, va-
lamint ezek azon jellemzdi €s viszonyai, amelyeket meg kell Orizni. Nyilvanvaldan felesleges
példaul a helyzet dllandé Osszetevdinek: a gyakorlatilag valtozatlan objektumoknak, illetve a

valtoz6 objektumok stabil jellemz6inek és viszonyainak”’’

megodrzése. Korlatozhat6 tovabba a
helyzetéllapot mentések, illetve a bekovetkezd valtozdsok kovetésének gyakorisdga. Az élla-
potmentések esetében meghatdrozand6 a mentések kozotti idotartam, a valtozdsok naplézasa
esetében pedig az, hogy ezekre milyen id6kozonként, vagy milyen mértékli valtozasok esetén

keriiljon sor.

7 Ide tartozik példdul a természeti és az épitett kornyezet objektumainak jelentés része, valamint mds objektu-
mok olyan édlland6 jellemzdi, mint megnevezés; szervezeti, vagy strukturdlis felépités; alapvetd harcészat-tech-
nikai jellemzdk; potencidlis képességek, kapacitdsok; stb.
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A helyzetinformacidk késobbi felhasznalds céljara torténd megorzését biztositd — hely-
zetinforméacid-archivald — alkalmazas-komponens(ek) mitkodése a helyzetinformacio-kezelo,
illetve a valtozasokat jelz6 helyzetfigyelO-értesitdé komponensek szolgéltatasaira épithetd. A
helyzetinformacié-archivalé alrendszer, a helyzetinformacio-kezelés rendszeréhez hasonldan,
hatékonyan 6ndll6 — helyzetelem-tipusonként elkiiloniild — egyiittmiikodd, egymasra €piild
komponensek formdjdban valdsithaté meg. Az egyes helyzetinformécié-archivdlé komponen-
sek célszerlien a megfeleld helyzetelem-szakértoknek megfeleld struktirdban, azokhoz illesz-

kedGen hozhatok 1étre.

Az egyes archivalé6 komponensek rendeltetése az altaluk ismert és kezelt helyzetele-
mekre vonatkozé informdaciok meghatarozott rendben torténd kimentése, vagy valtozdsaik
naplézdsa. Mindezt megtehetik egyedi kiilsd igények alapjan, vagy autoném mddon, eldére
meghatdrozott (de a miikodés sordn természetesen modosithatd) kovetelményeknek megtele-
16en. Ennek érdekében az archivdlé komponensek tuddsosszetevoi kozé mindenekeldtt a ko-
vetkezOk tartoz(hat)nak: a vonatkoz6 helyzet-ontoldgia-rész; az archivélds rendjét leir6é szaba-

lyok; valamint az archivdlandé informacidkat meghatirozo (korldtozd) szabalyok.

A helyzetinforméacid-archival6 alrendszernek a helyzetelem-specifikus archivalé kom-
ponensek mellett alapvetd elemét képezi a helyzetinformécié-archivumot kezeld, az archiva-
14si feladatok végrehajtasit koordindlé kozponti alkalmazds-komponens. E komponens ren-
deltetése az altalanos archivalési igények kezelése, részfeladatokra bontdsa és azok dsszehan-
golésa, illetve a helyzetinformacié-archivum kozvetlen kezelése, a tarolédsi funkcidk rendelke-
zésre bocsatasa. Ez ut6bbi révén az egyes archivdlé komponenseknek nem is kell ismeretek-
kel rendelkezniiik az archivum nagybani felépitésérdl, vagy formai, technikai részleteirdl.
Mindez azt is biztositja, hogy a helyzetismeret-alkalmazdsok funkciondlis képességei 1j hely-
zetelem-szakértokkel €s a hozzdjuk tartoz6 helyzetinformacié-archivalé komponensekkel di-

namikusan bovithetoek.

3.4 Osszegzés, kévetkeztetések

A fejezetben foglaltak alapjan 6sszegzésképpen megallapithatd, hogy a k6zos helyzet-
ismeret kialakitdsa és fenntartdsa a katonai szervezetek kozotti egyiittmiikodés alapvetd felté-
tele. A helyzetismeret (situational awareness) a kornyezetével kolcsonhatdsban allo, aktiv,
célorientdlt, autondm objektumok sajatja, 1étiik és tevékenységiik (miikodésiik) elengedhetet-

len feltétele: a relevans kornyezetre vonatkozé olyan konkrét tuddsosszetevd, amely a helyzet
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elemeinek 1étére, jellemzdire és viszonyaira vonatkozé tényeket és elképzeléseket foglal ma-
giban. A helyzet elemei k6z¢€ a tudatosan cselekvd szereplOk (kozéjiik sorolva magat a hely-
zetismeret alanyat is), valamint az ezek tevékenységeinek szinterét képezo egyéb, sziikkebb ér-

telemben vett kornyezeti objektumok €s koriilmények tartoznak.

A helyzetismeret kialakitdsa €s fenntartdsa egy olyan tobbszintii folyamat, amelynek
alapjat a helyzet elemeirdl érkezd kornyezeti hatdsok, 6sszegylijtott, vagy megszerzett (alap)-
adatok képezik. Ezek feldolgozasdval lehetséges a kornyezeti informacidk relevans elemeinek
észlelése; megértése, értelmezése; illetve az észlelt elemek jovobeni dllapotanak, tevékenysé-
gének eldrejelzése. Mindezt a hadtudomény alapvetden az adatfiiziés folyamatmodell kereté-

be illesztve kutatja és értelmezi.

A helyzetismeret mindsége versengd €s ellenséges kornyezetben kiemelt szerepet jat-
szik: a gazdasdgi szereplok versenytdrsaikkal szembeni helyzetismeret-elénye elismerten a
hatékony gazdasagi dontések kulcsfontossagu feltétele, a kompetitiv elonyok alapvetd Ossze-
tevdje. A helyzet ismerete a katonai miiveletek esetében mindenekeldtt a miivelet kornyezeté-
nek (a harcmezOnek, vagy harctérnek) az ismeretét jelenti, igy a katonai helyzetismerettel
kapcsolatban a hadtudomanyi publikdcidkban elsdsorban a harcmezd ismeret (battlefield awa-
reness), harctér ismeret (battlespace awareness), vagy harctérre vonatkozo6 tudas (battlespace

knowledge) kifejezések fordulnak eld.

A helyzetismeret értelmezhetd 4dgensek szorosabban, vagy lazdbban egyiittmiikodd
csoportjai, szervezetei esetében is, amikoris az egyes dgensek Ondll6, masokétdl kisebb-
nagyobb mértékben eltérd helyzetismerettel rendelkeznek és ezek 0sszessége, rendszere alkot-
ja a szervezet, csoport integrélt, osztott helyzetismeretét. Az osztott helyzetismeret nem egy-
szerlien OsszetevOinek szummativ 6sszegzése, hanem azok 0sszehangolt, folyamatosan egyez-
tetett, bonyolultabb szervezetek esetében tobbszintli rendszere: az egyes dgensek helyzetisme-

retei kozott — a koztiik 1€vo egyiittmiikodés szintjének €s tartalmdnak megfeleld — atfedések

vannak.

A katonai miveletek alapvetden térbeli jellegébdl kovetkezik a katonai helyzetismeret
megjelenitésének elsddleges formdja a vizudlis (térképi és grafikus) megjelenités. A harcmezd
vizualizacidja (battlefield visualization) a katonai vezetés egyik alapvetd Osszetevdje: a pa-
rancsnok harctérre vonatkozé elképzelésének kialakitdsa. A harctér vizualizacidéjanak ered-

ménye tartalmédban bizonyos mértékig tobb a sziikebb értelemben vett helyzetismeretnél, hi-



- 169 -

szen a helyzetre és azok értelmezésére vonatkoz6 informdacidk mellett magaban foglal a sze-

replOk jovobeni céljaira, feladataira €s tevékenységeire vonatkozo alapvetd informaciokat is.

A helyzetre vonatkoz6 ismereteket a katonai gyakorlatban vizuélis forméban kiilonbo-
z0 "képek" megjelenitik meg. Az azonositott (helyzet)képek (Recognized Air / Maritime /
Land Picture) a harctéri helyzet egy adott (1égi, tengeri, szdrazfoldi) "dimenziéjadhoz" tartozo,
annak egy meghatérozott teriiletén elhelyezkedd alapvetd objektumokra €s azok, elsdsorban
azonosito és térbeli jellemzOire vonatkozd, értékelt informdaciokat tartalmaznak. A helyzet
alapvetd (jellemzden mobil) objektumainak megjelenitése a katonai alkalmazdsban nyomvo-

nalnak, (cél)palyanak (track) nevezett formaban torténik.

A kozo6s helyzetismeret, a kdzos helyzetképek alapfeltétele az egylittmiikodo szereplok
helyzetre vonatkoz6 fogalomrendszereinek egyeztetése, 6sszehangoldsa. Ennek megfelelden a
kozos helyzetismerethez tartozik egy kozos fogalomrendszer (helyzet-ontoldgia) is, amely
mindazokat a fogalmakat tartalmazza, amelyek tobb (legaldbb két) szerepl6 esetében kozosen
haszndlatosak. A kozos helyzetismeret kialakitasdnak mértéke, illetve a fogalomrendszerek
egyeztetése alapvetden a kozos kornyezetben tevékenykedd szerepldk kozotti egyiittmiikodés
szintjétol fiigg, amely lehet teljes korti (ala-folérendeltségen alapuld), tartésan szoros (szovet-
ségi jellegli), ideiglenesen szoros (koalicids jellegii), laza (egységes iranyitas nélkiili), vala-

mint semleges jellegli (informacidcserére korldtozdo).

Tovédbbi kovetkeztetésként megallapithatd, hogy egy adott parancsnoksig (vezetd
szerv) helyzetre vonatkozé informdacidinak meghatarozott korét — logikailag egységes, de fizi-
kailag esetleg kiilonboz6 részekre tagol6d6 — helyzetismeret-bdzisok tartalmazzak. Ezen hely-
zetismeret-bazisok tartalma két nagyobb részre: a helyzetképeken vizudlisan is megjelenitésre
keriild, illetve a kiilonb6zd formatumu egyéb informéacidkra tagolhato €s ezek édltalaban eltérd

jellegtli részekben (részadatbazisokban) keriilnek taroldsra.

A vizudlisan is megjelenitésre keriilé helyzetinformaciok kozé a térképi informéacidk, a
nyomvonal informdacidk, valamint tovdbbi térbeli informdcidk alkotjak. A térképi informaciok
a helyzetre vonatkoz6 informdcidk legstabilabb, hosszabb 1d6n 4t véltozatlan részét, egyben a
helyzet tovabbi objektumai foldrajzi helyzetének referencia-bazisat, vizudlis megjelenitésiik
hatterét alkotjdk. A nyomvonal informécidk ezzel szemben a helyzetinformaciok legvaltozé-
konyabb, jellemzden percenként vagy masodpercenként valtozo részét képezik, amelyeket va-
16s, de legaldbbis kozel valds idoben sziikséges kovetni. Ezeket az informécidkat specidlis,

ugynevezett nyomvonal, vagy objektum-helyzet adatbdzisok (track database) taroljdk és keze-
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lik. A tovabbi térbeli informécidk tobbek kozott a térképen nem szerepld specidlis, vagy ide-
iglenes létesitmények, objektumok helyzetét; tervezett szabdlyozd, koordindlé pontokat, vo-
nalakat, vagy teriileteket; tevékenységet befolydsolé kornyezeti jelenségeket; illetve térbeli

elemzések, értékelések eredményeit irjak le.

Az egyéb leir6 informaciok korébe a hagyomdnyos (relacids, szoveges, multimédias,
stb.) adatbazisokban tarolt informacidk tartoznak. Ezen adatbazisok egy része kizardlag az
adott helyzetre vonatkozé elemeket tartalmaz, mésik (nagyobb) résziik pedig éltalanos jellegt,
széles korben felhaszndlhaté — nem csak az adott helyzetre vonatkozé — informdacidkat foglal
magdban. A felsoroltak alapjan megéllapithatd, hogy a harctéri helyzetre vonatkozd, a katonai
vezetés szamara sziikséges ismeretek kozé alapvetd megjelenitési formaikban (grafikus, képi,
szoveges, numerikus, valamint ezek kombinécidi), véltozasi iitemiikben (médsodpercenként,
oranként, naponta, évente, évszdzadok sordn), valamint forrdsaik korét tekintve rendkiviil he-

terogén informaciok tartoznak.

A helyzetismeret-bdzis tartalmdnak felhasznéldsa a kiillonboz6 felhaszndléi igények-
nek és jogosultsdgoknak megfelelden, kiillonbdz6 mddon és formakban lehetséges. Ezek kozé
tartozik: az aktudlis, dinamikusan valtoz6 helyzetkép megjelenitése; a helyzetismeret részét
képez6 informaciok kozvetlen felhaszndl6i lekérdezése, vagy keresése; valamint a helyzetis-

meret mas — pld. dontéstdmogato — alkalmazdsok segitségével torténo kozvetett felhasznéldsa.

A katonai miiveletekben egyiittmiikodd szereplok egyedi és kozds helyzetismeretét
egylittmiikodo helyzetismeret-alkalmazdsok tdmogatjak, amelyek rendszere két szinten — a
vezetd szervek kozott, illetve az egyes vezetd szerveken beliil — vizsgdlhat6. A XXI. szdzadi
informécids kornyezetben, amelyet az informacioforrasok és szolgaltatasok korének ugrassze-
ril boviilése, hdldzati hozzaférhetdsége, ugyanakkor formai €s tartalmi heterogenitdsa jelle-
mez, a helyzetismeret-alkalmazasok megval6sitdsanak korszerti megoldésai kozé tartoznak az

egylittmiik6do informacids rendszerek.

A hagyomanyos informacios rendszerek centralizalt, vagy kozponti adatbdzis(ok) koré
épiilo tigyfél-kiszolgalo tipust megvaldsitdsdval szemben az egyiittmiitkodd informdcids rend-
szerek jellemzOen meghatarozott tudasosszetevoket hordozd, kisméretli alkalmazas-kompo-
nensekre épiilnek. A komponens-alapt fejlesztés mar a 90-es évek mésodik felében megjelent
és uralkodova vélt az informatikai fejlesztésekben. A komponensek koziil mindenekel6tt az
onélléan miikodoképes, altaldban a tobbrétegii architektira kozbenso rétegeiben elhelyezkedd

komponensek, ezeken beliil is az autonémidval rendelkezd komponensek szerepe jelentds.
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A katonai és mas miiveleteket jellemz6 heterogén és dinamikusan valtozé informécids
kornyezetben a helyzetismeret-alkalmazasok a jovOben varhatdan tobb-kevesebb onéllésaggal
rendelkezd, egymadssal egyiittmiikodd, meghatarozott tudasosszetevoket (ismereteket és ké-
pességeket) hordoz6 alkalmazds-komponensekbdl épiilnek majd fel. Ezek a komponensek el-
sOsorban funkciondlis szempontok alapjan csoportosithatok. A harom alapvetd csoportot — a
helyzetismeret-alkalmazasok legegyszeriibb modelljének Osszetevoi alapjdn — a helyzetinfor-
maécidkat kezeld, rendelkezésre bocsité alrendszer; a helyzetismeret fenntartisat, dsszehango-
lasat biztosité alrendszer; valamint a felhaszndléi kapcsolattartdst, a helyzet megjelenitését

biztositd alrendszer 6sszetevoi képezik.
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4. Az informacios interoperabilitas Ujszeri megoldasai a katonai al-

kalmazasban

A katonai informatikai rendszerek kozotti interoperabilitds a gyakorlatban el0szor egy-
madssal tartds és szoros egylittmiikodésben 1év0, azonos funkciondlis, vagy szakteriileten tevé-
kenyked6 szereplok esetében alakult ki. Az ilyen tipusu egyiittmiikodés tdmogatdsara alakult
ki az informatikai rendszerek kozotti interoperabilitds megteremtésének hagyoményos, szab-
vanyos megolddsokra épiild moédszere. Ez a megoldds azonban a megvaltozott biztonsagpoli-
tikai kornyezetben, a katonai miiveletek jellegében és azokat végrehajté erdk felépitésében

bekovetkezett valtozasok kovetkeztében egyre kevésbé haszndlhato.

Az egyes katonai informatikai rendszereknek mér nem csak egy korlatozott egyiittmii-
kodési korben, hanem egy dinamikusan valtozé kornyezetben kell interoperdbilisnak lenniiik.
Mindez u4j képességeket, 1j tipust interoperabilitdsi megoldasokat igényel és az interoperabi-
litds uj, szereplOkozpontu megkozelitését, illetve az interoperabilitasi kornyezet fogalménak,
sajatossagainak vizsgdlatat igényli. Emellett sziikség van a katonai informatikai rendszerek

interoperabilitdsi kornyezetében bekovetkezett valtozasok elemzésére is.

Mindezek alapjan a jelen fejezet célja az interoperabilitdsi kornyezet fogalmi alapjai-
nak tisztdzdsa, megvaltozasdnak elemzése; a hagyoményos katonai interoperabilitdsi megol-
dasok bemutatdsa €s értékelése; valamint az djszerli megoldasok lehetséges irdnyainak meg-

hatarozasa.

Jelen fejezet alapvetden a katonai alkalmazds kérdéseinek hadtudomdnyi vizsgalatat
célozza, azonban ennek érdekében altaldnos érvényli megkozelitéseket is tartalmaz. Ebbdl ko-
vetkezden megallapitdsai, kovetkeztetései megitélésem szerint nem csak a katonai informati-
kaban hasznosithatdak. A szélesebb korti kitekintést indokolja, egyenesen sziikségessé teszi a
katonai és a polgari (dltaldnos) informatika kozotti azonossagok egyre fokozddo boviilése €s a
sajatossagok, eltérések egyidejii csokkenése is. A katonai alkalmazasi kort meghaladd érvé-
nyll megkozelités érvényesiil mindenekel6tt a fejezet 4.1.1, 4.1.2, illetve részben a 4.3 pontja-

iban.
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4.1 Az interoperabilitasi kérnyezet fogalma, valtozasai

4.1.1 Informacios interoperabilitasi modellek alapjai

Az informdciés interoperabilitds elméleti vizsgdlata, illetve gyakorlati megvaldsitasa
soran felhasznalhaté modellek alapvetd dsszetevdit az egyiittmikodd szerepldk, valamint az
altaluk kezelt és a koztiik aramld informécidk képezik. A szereplOk lehetnek egyes szemé-
lyek, szervezeti egységek, szervezetek, Osszetett szervezetrendszerek, vagy feladatorientélt
moédon 1étrehozott miikodési elemek (csoportositdsok). Az informdaciok 1étezhetnek emberek
tudatdban, illetve hagyomdnyos, vagy informatikai reprezentaciok formajaban. Az inform4-
cidcserére sor keriilhet kozvetlen, vagy technikai eszkdzokkel tdmogatott személykozi kom-
munikdcid, hagyomanyos adathordozok cseréje, vagy informatikai rendszerek, eszkdzok ko-

zotti adatcsere formdjaban.

Az informdcids interoperabilitdsi adatmodell alapvetéen a kommunikaciéelmélet mo-
delljeire278 épithetd, a kommunikécids alapmodellbdl elhagyva a technikai megvaldsitashoz
kapcsolodd OsszetevOket (add, vevd, csatorna) €s kiemelten megjelenitve a belsd, illetve az

informdcidcsere soran alkalmazott kdzvetitd informacié-reprezentaciok szerepét.

szerepld szerepl6
kezelt kezelt
informacidk informaciok
. o 0o 0 0
(belsd, sajat (belso, sajat
reprezenticiok) reprezentdciok)

aramlo informaciok

(kozvetitd
reprezentaciok)

4.1 dbra: Az informdcids interoperabilitds alapmodellje

78 Lasd példdul WEAVER: A kommunikdcié matematikai modellje, illetve BARNLUND: A kommunikdcié tranzak-
cios modellje.
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Az informdcios interoperabilitds kérdései érdemben csak akkor meriilnek fel, ha az
egylittmiikodo szereplok kozott eltérések vannak az alkalmazott fogalomrendszerben, az al-
kalmazott informdacié-reprezentaciokban, vagy azok értelmezésében. Informéciés szempont-
bdél "homogén" szereplok esetében ugyanis az informdcidcsere sordn alkalmazott kozvetitd
reprezentacié értelemszertien a szereplok sajat, kozos reprezenticidja lesz, vagyis mindenki
"egy nyelven, a sajit anyanyelvén beszél".

Informécids értelemben heterogén kornyezetben az egylittmiikodés részét képezd in-
formdaciocseréhez az egyes szerepldk eltérd "nézdépontjai”, informacioi kozotti atalakitasokra
van sziikség. Igy ebben az esetben az informdcids interoperabilitdsi modell alapvetd osszete-
vOjét képezik az egyes szereplok altal kezelt informaciok, valamint a kdzvetitd reprezentaciok
leirdsai (fogalomrendszerek, ontolégidk, kontextusok, stb.), illetve az egyes reprezentaciok

oz

kozott sziikséges jelentésmegdrzo dtalakitasok is.

Bar az informdcids interoperabilitds problémadja elvileg nem fiigg az alkalmazott esz-
kozrendszertdl, el6térbe keriilése szorosan kapcsolddik az informécidtechnoldgiai fejlédéshez,
az informaciods kapcsolatok kibdviiléséhez, illetve az emberi kozremiikodés nélkiili informé-
ciocsere elterjedéséhez. Ennek megfeleléen a modellek 1€nyeges 0sszetevoi kozé soroljuk az
egyes szereplok tevékenységét timogato, a rendelkezésiikre 4ll6 informécidkat kezeld (tarold,
feldolgozd, stb.) informatikai rendszereket, illetve a szereplok kozotti informdacidcserét tdmo-

gaté kommunikécids rendszereket is.

Az informdcids interoperabilitds el6zdekben bemutatott értelmezése az egyiittmiikodo
szereplok kozotti informécideseréhez kapcesolddott. Emellett az informdcids interoperabilités
targyalhat6 szlikebb értelemben, informdcidtechnoldgiai megkozelitésben is, amelyet roviden
nevezhetiink informatikai interoperabilitdsnak is. Ennek kozéppontjdban az informatikai és
kommunikécids rendszerek dltal kezelt és tovabbitott informécidk allnak és nem foglalkozik a
kozvetlen személykozi kommunikécid, illetve a hagyomanyos informacidhordozdk segitségé-
vel torténd informdcidcsere interoperabilitdsi problémaival. Az informatikai interoperabilitas
vizsgalati korébe tartozé informdciok természetesen a szereplok dltal kezelt €s tovébbitott in-
formacidknak csak egy részét foglaljadk magukban, de részaranyuk folyamatosan és gyorsul6

titemben boviil.

Az informdcids interoperabilitds egy masik szempontbdl, az érintett szereplok korére

vonatkozdan értelmezhetd tdgabban is. Az egyes szereplok ugyanis dltaldban nem csak a ve-
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lik egyiittmiikodd szereplokkel dllnak informdcids kapcsolatban, hanem maésokkal is. Tevé-
kenységiik sordn informdciokhoz juthatnak, illetve informacidkat szerezhetnek mas szereplok-
tdl, illetve azok informatikai rendszereibdl, akik versengo, vagy ellenséges kornyezetben le-
hetnek semleges, vagy szembendll6 felek. A tovabbiakban az informécids interoperabilitds
kérdéseit az informatikai rendszerek altal kezelt és tovabbitott informacidkra leszukitve, va-
lamint az informacids szintér — nem csak egyiittmiikddo — szerepldi kozotti informéacidcserére

kibovitve vizsgaljuk.

Az informatikai interoperabilitds legaltaldnosabb modellje az informacidcserében érin-
tett szereplokre €s az interoperabilis informécidcsere feltételeit biztositd informdacids interope-

rabilitasi kornyezetre tagolhato.

szerepld szerepld
informatikai rendszere informatikai rendszere
belsé (sajat) — — belsé (sajat)
reprezentacié lefras leirds reprezentdcio
o O o o
(esetleges) dtalakitds (esetleges) atalakitas

kozvetitd
reprezentacid(k)

%

leiras leiras
csatlakozdsi pont
csatlakozasi
pont

. (esetleges) atalakitds ) Gk
(esetleges) atalakitds

kommunikécié sordn alkalmazott reprezenticié(k)

kommunikacids rendszer(ek)

Interoperabilitasi kornyezet

4.2 dabra: Az informatikai interoperabilitds dltalinos modellje
Az egyes szereplOkhoz tartoznak az dltaluk kezelt informéacidk és ezek belsd reprezen-
tacidi, valamint leirdsuk, a belsd €s kozvetitd reprezentaciok kozotti esetleges atalakitdsok,
valamint az informéacidkat kezeld és az atalakitdsokat megvaldsitd informatikai eszkozok,

rendszerek. Az informécids interoperabilitdsi kornyezet magédban foglalja az informécidcsere
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soran alkalmazott kdzvetitd reprezentacidkat, ezek leirdsait, a kiilonb6z0 reprezentaciok ko-
z0tti esetleges — a tovabbitds sordn végbemend — atalakitdsokat és az ezeket megvaldsitd esz-

kozoket (rendszereket), valamint a reprezentdciokat tovabbité kommunikacids rendszert.

Az egyes szereplOk az interoperabilitdsi kornyezethez kiillonbozd csatlakozési ponto-
kon keresztiil kapcsolédnak. Az egyes csatlakozdsi pontok kiilonb6zd szolgaltatdsokat nyujt-
hatnak, rajtuk keresztiil meghatarozott szereplok érhetdk el és meghatdrozott kozvetitd repre-
zentaciok alkalmazhat6ak. Ennek megfelelden ugyanazon szereplé — az informéacidcsere tar-
talmétol és ennek alapjan az alkalmazott kozvetito reprezentaciotdl, illetve és az abban érintett
szereplok korétdl fiiggden — tobb kiillonbozo csatlakozdsi ponton keresztiil is kapcsolddhat az

interoperabilitasi kornyezethez.

4.1.2 Az interoperabilitasi kbrnyezet alapjai

Az interoperabilitds és ezen beliil az informdacids interoperabilitds fogalma alapvetden
viszonyitott fogalom. Az 4ltaldnosan elfogadott értelmezésnek megfeleléen egy meghatéro-
zott szerepld, rendszer, eszkdz 6nmagaban nem lehet interoperdbilis, csak szereplOk, rendsze-
rek, eszkozok egy meghatarozott korében, a veliik val6 egylittmiikodés sordn. Az informacios
interoperabilitds ebben az értelemben az egyiittmiikodo felek kdlcsonos képessége a hatékony
egylittmiikodéshez sziikséges mértékben jelentésmegdrzd informécidcserére. Az egyiittmiko-
dés informécids sziikségletei informécidcsere kovetelmények formdjiban jelennek meg, ame-
lyek meghatarozzak, hogy mely egyiittmiikod6 felek kozott milyen informécidk cseréjére van

sziikség és milyen modon (milyen hordozén, milyen mennyiségben €s mindségben, stb.).

Az egyiittmkodo szereplok kozotti informéacidcserére kozvetitd reprezentaciok segit-
ségével van lehetdség. A hatékony egylittmiikodés, a jelentésmegdrzd informacidcsere érde-
kében tehat ki kell valasztani, ki kell alakitani az alkalmazott kozvetitd reprezentaciok korét
€s meg kell hatdrozni ezen reprezentaciok egyeztetett, kozos értelmezését. Ennek megfeleléen
egy adott szereplonek egy adott egylittmiikodési korre vonatkozé interoperabilitdsa azt jelenti,
hogy képes az adott korben alkalmazott kozvetitd reprezenticié haszndlatdra, vagyis képes
annak megfeleld tartalommal és formdban informdacidkat, iizeneteket, kérdéseket kiildeni, il-
letve informdciodkat, tizeneteket, valaszokat fogadni, mintegy beszéli az adott egyiittmiikodési

korben hasznélt "nyelvet".

A szereplok kozotti informdacidcsere végbemehet emberek €s emberek, emberek €s in-

formatikai rendszerek, illetve informatikai rendszerek és informatikai rendszerek kozott. Az
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emberek kozotti hagyomanyos informdciocsere fogalma implicit médon magdban foglalja az
informdcids interoperabilitast, az érintett felek kozotti fogalmi és reprezentdcids kiilonbségek
feloldésat, kikiiszobolését. Ennek alapvetd feladatait meglévd ismereteikre és képességeikre
alapozva maguk az informdcidcserében résztvevd emberek valdsitjdk meg. A rendelkezésiikre
allé (megszerzett, vagy elddllitott) informacidkat Ok alakitjdk at az informdacidcsere soran al-
kalmazott kozvetitd reprezentdciora (beszélt nyelv, irott szoveg, rajz, jelegyiittes, gesztusok,
stb.), illetve 6k értelmezik a konkrét iizenetet, informacidéhordozé-tartalmat és alakul ki ben-

niik ennek eredményeként a megkiildottel az egyiittmiikodéshez sziikséges mértékben azonos

tartalmu (tulajdonképpen 4j) informécio.

A szereplok kozotti informécids interoperabilitds szempontjabdl egyre nagyobb jelen-
téséggel bir az emberi kozremiikodés nélkiili, a szereplok informatikai rendszerei kozotti (ma-
chine to machine = M2M) kozvetlen adatcserére €piilé informécidcsere. Ennek soran biztosi-
tani kell, hogy az informatikai eszk6zok altal tarolt, kezelt adatok cseréjére, sziikség esetén
atalakitdsara olymodon keriiljon sor, hogy a forrés és céladatok a két érintett szerepld szdmdra
ugyanazt, pontosabban az egyiittmiikodéshez sziikséges mértékben azonos informaciét hor-

dozzanak, jelentsenek.

Az informatikai interoperabilitds tehat informatikai rendszerek, eszkozok, alkalmaza-
sok kolcsonos képessége az dltaluk kezelt adatok — esetleges dtalakitdsok kozbeiktatdsdaval
torténd — atvételére, cseréjére az elsddleges alkalmazoéi kor altal meghatarozott, ezen adatok-
hoz rendelt jelentés megdrzésével. Informatikai rendszerek esetében az interoperabilitdst dlta-
ldban nem egy explicit médon meghatarozott egyiittmitkoddi korhoz, mas informatikai rend-
szerekhez viszonyitva, hanem egy adott kozvetitd reprezenticidhoz kapcsolt médon fogal-

mazzdk meg a "*-nak megfeleld' (*-compliant) formaban®"”.

Az interoperabilitds kérdései nem csak egy adott egyiittmiikodési kor, hanem az egyes
egylittmiikodé objektumok szempontjabdl is vizsgalhatéak. Az egyiittmikodési kor orientalt
megkozelités az adott egyiittmiitkodésben résztvevd objektumokkal, a koztiik megvalésuld
egylittmiikodéssel, valamint az ehhez kapcsol6d6 interoperabilitdsi kovetelményekkel és
megolddsokkal foglalkozik. Vizsgalati korén kivill esnek az adott egyiittmiikbdésben nem
érintett mas objektumok, illetve mds egyiittmiikodési korok, teriiletek. A szerepld orientélt

megkozelités ezzel szemben egy adott objektum és valamennyi, vele egyiittmiikodé objektum

7 példaul a MIP-, vagy AWCIES-szabvanynak megfeleld (MIP-compliant, vagy AWCIES compliant).
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kozotti interoperabilitds kérdéseire Osszpontosit, fiiggetleniil attél, hogy ez egyetlen, vagy

tobb egyiittmiikodési korhoz kotddik.

Napjainkban az informdcios interoperabilitds és ezen beliil az informatikai rendszerek
interoperabilitdsanak kérdéseit elsdsorban egyiittmiikodési kor orientdlt megkozelitésben ke-
zelik, ez azonban csak egyre korlatozottabb koriilmények kozott, sziik korben kindl megoldast
az egyes szereplok €s informatikai rendszereik szamara. Lényegében csak azon rendszereknek
felel meg, amelyek kizdrdlag egy j6l meghatarozott, 1ényegében valtozatlan egyiittmiikodési
kor informatikai rendszereivel éallnak tartds kapcsolatban, ezen a koron kiviil informacios
kapcsolataik gyakorlatilag nincsenek. Ilyen rendszerekbdl azonban egyre kevesebb van, hi-
szen az informatikai rendszerek kozott fenndllo kapcsolatokat az informécids szintér szerepldi
kozotti kapesolatok, illetve ezek informatikai rendszereinek megléte hatarozza meg. Az in-
formécids korszakban viszont az egyes szereplok informacids kapcsolatainak kore rendkiviili
mértékben megnovekedett és az informatikai rendszerek, eszkdzok alkalmazasa is folyamato-

san bovil.

Egy adott informatikai rendszer interoperabilitdsi problémadit és az alkalmazhaté meg-
oldasok korét informatikai interoperabilitdsi kornyezetének sajatossdgai hatarozzak meg. Eh-
hez sziikségiink van az informdcids interoperabilitdsi kornyezet és az informatikai interopera-

bilitasi kornyezet fogalmainak szereplokozponti meghatarozdsara.
(G2t

Az interoperabilitdsi kornyezet kifejezés maga mar az 1990-es évek végén megjelent
mind a katonai*®, mind a polgéri alkalmazédsban®®', azonban fogalmi alapjainak tisztdzdséra,
felépitésének, illetve Osszetevdinek elemzésére 6nallé eredmények gyakorlatilag nem sziilet-
tek. A néhany el6forduld definicié is kimeriil "az interoperabilitdst timogatd kbrnyezet"282
meghatdrozasban. A fogalom értelmezése tobbnyire a szabdlyozasi kornyezetre €s a szabva-
nyokra, vagy egy adott gyart6 ltal biztositott szoftver kornyezetre vonatkozik. Emiatt tartot-

tam sziikségesnek az inform4cids interoperabilitdsi kdrnyezet szereplékozponti fogalmi alap-

0 Lasd példaul Cooperation in CIS Setting Priorities, 3'9 NATO Symposium with Partners, 1999. Workshop 4
Future Interoperability Environment and Data Collection; NATO C3 Technical Architecture, Volume 5 NC3
Common Operating Environment (NCOE) Version 1.0. 1999 [25.0.]; A Case Study for the Open Group — CIS
System Interoperability in the Ministry of Defence. 2001 [8.0.]

81 Lasd példaul BROWNSWORD et. al: Current Perspectives on Interoperability. 2004. [26.0.], illetve az egyes
szoftver cégekhez kothetd Pervasive-Oracle, DataXpress, vagy ClearCase Interoperability Environment kifeje-
zéseket.

2 példaul Coalition Military Operations. The Way Ahead Through Cooperability. 2000 [120.0.]
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s

jainak kutatdsom szempontjabol torténd elemzését, kiilonb6zd tipusainak meghatarozésat,

amellyel a hadtudomanyi szakirodalom eddig érdemben nem foglalkozott.

Az informécids interoperabilitasi kornyezet fogalma a kornyezet fogalmanak éltalanos
értelmez€sébol kovetkezden az informacids szintér szerepldinek €s Osszeteviinek interopera-
bilitasi kapcsolataira épiil. Mivel az informdcids interoperabilitds a szereplok kolcsonos ké-
pessége informdciok kozos értelmezésen alapuld cseréjére, az interoperabilitdsi kapcsolatok
kore 1ényegében megegyezik az informdcids kapcsolatok korével, hiszen gyakorlatilag min-

den informdcios kapcsolat soran felmeriilnek, felmeriilhetnek interoperabilitasi kérdések.

Az informécids interoperabilitasi kornyezet értelmezhetd egy adott szerepld, vagy sze-
replok egy csoportja szempontjdbdl, illetve dltalanos értelemben. Az alapvetd fogalmat egy
szerepld informdciés interoperabilitdsi kornyezete képezi: mindazon szerepldk Osszessége,
amelyekkel az adott szerepld tevékenysége sordn informaciot cserél, vagy amelyek informa-
cioit (azok beleegyezésével, vagy anélkiil) felhaszndlja €s magaban foglalja az érintett szerep-
10k rendelkezésére all6 informatikai rendszereket, eszkozoket, valamint a kezelt informacio-

kat is.

Szereplok egy csoportjdnak informécids interoperabilitasi kornyezete a csoportot alko-
té szereplOk informécids interoperabilitdsi kornyezeteinek Osszessége, vagyis mindazon sze-
replok, informatikai rendszereik, eszkozeik €s kezelt informdcioik, amelyek a csoport vala-
mely tagjdval informdacids kapcsolatban allnak. Ennek megtelelden beszélhetiink egy adott
szervezet, szervezetrendszer, feladatorientalt csoportositds — pld. egy adott dandér, egy adott
haderd egy haderéneme, vagy egy adott katonai muveletet végrehajté er6k — informacids in-

teroperabilitdsi kornyezetérol.

Az informdcids interoperabilitdsi kornyezet meghatarozhatd éltalanos értelemben is.
Ez a globdlis informacids interoperabilitdsi kornyezet val6jaban egybeesik a globdlis informa-
cids kornyezettel, ugyanis az informdcios szintér valamennyi szerepldje — legalabbis potencia-
lisan — inform4cids kapcsolatban all més szerepldvel, vagy szereplokkel (az informdcids szin-

térnek gyakorlatilag nincsenek elszigetelt szerepldi).

Az informécids kapcsolatok kozott sajatos csoportot alkotnak, sajatos interoperabilita-
si kérdéseket vetnek fel az informatikai rendszerek, eszkozok kozotti, emberi kozremukodés
nélkiili kapcsolatok. Ennek megfeleléen fogalmazhaté meg az informatikai interoperabilitasi

kornyezet fogalma: egy adott informatikai rendszer informatikai interoperabilitasi kornyezete
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alatt mindazon informatikai rendszerek (eszk6zok) 0sszességét értjiikk, amelyek az adott rend-
szerrel kozvetlen, emberi kozremiikodés nélkiili informécids kapcsolatban vannak. Az infor-
matikai interoperabilitdsi kornyezet részét képezik az adott rendszerek altal kezelt, az infor-
madcidcserében érintett informdaciok, pontosabban az ezeket hordozé adatok. Hasonlé médon
definidlhaté informatikai rendszerek, eszkozok csoportjanak informatikai interoperabilitdsi

kornyezete is.
(C22:0)

Az informécids, illetve informatikai interoperabilitasi kornyezetek kutatdsaim eredmé-
nyei alapjan harom tipusba — az elemi, Osszetett és dinamikus kornyezetek k6zé — sorolhaté-
ak, ahol a csoportokba torténd besorolds alapjit az informacidcserét igényld egyiittmiikodési
kapcsolatok tartossdga és szorossiga, az egylittmiikodo felek korének eldzetes ismerete, illet-

ve valtozdsanak dinamikdja képezi.

Az elemi interoperabilitdsi kornyezet jellemzdje, hogy az adott informatikai rendszer
informdcids kapcsolatai egy jol meghatarozott, tartds, szoros, szakteriileti egyiittmiikodéshez
kotédnek. Igy az adott rendszer interoperabilitasi célkitiizései is kizardlag csak egy j6l megha-
tarozott egylittmikodési kor szerepldinek informatikai rendszereivel fennéll6 interoperabilitas
kialakitdsara és fenntartdsara irdnyulnak. Az adott egyiittmiikodési korben az informatikai in-
teroperabilitds feltételei el0zetes egyeztetés alapjan megteremthetdek, az alkalmazott kdzveti-
t6 reprezentécid ("kozos nyelv") kialakithatd, a megfeleld interoperabilitdsi megoldds megva-

16sithat6 €s folyamatosan fenntarthato.

Az Osszetett interoperabilitdsi kornyezet sajatossaga, hogy az adott informatikai rend-
szer tobb, elOre ismert egyiittmlikodési korhoz tartoz6 informatikai rendszerrel all kapcsolat-
ban, amelyek egymadstdl fiiggetleniil, vagy egymadssal csak részben dsszehangolva alakitjdk ki
az adott egyiittmiikodési korben alkalmazott interoperabilitdsi megoldast. A korok szdma jel-
lemzden alacsony, ritkdn tobb mint 2-5. Az informatikai rendszerek tobb egyiittmiikodési kor
kozvetitd reprezentécidit ismerik €és haszndljak egyiddben, pirhuzamosan ("tobb nyelven be-
sz€lnek"). Az interoperabilitas feltételei ebben az esetben is eldzetesen megteremthetdek, az
adott rendszer szdmdara megfeleld interoperabilitdsi megoldas eldzetesen megvaldsithato és fo-

lyamatosan fenntarthato.

A dinamikus interoperabilitdsi kornyezet esetében az adott informatikai rendszer szin-

tén tobb egyiittmiikodési korhoz tartozé informatikai rendszerrel all kapcsolatban, azonban
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ezek szama joval magasabb, mint az Osszetett interoperabilitdsi kornyezet esetében, koriik di-
namikusan valtozo, mert egy résziik csak a konkrét feladatvégrehajtashoz (miivelethez) kap-
csoléddan jelentkezik. EbbOl kovetkezden a két eldzd tipussal szemben az interoperabilitds
feltételei el6zetesen csak részben, a kordbban ismert egyiittmiikddési teriileteken biztosithato-
ak, a dinamikusan megjelend egyiittmiikodési teriileteken, viszonylatokban az interoperabili-
tasi megoldast a miikodés sordn (a miivelet elokészitésének és végrehajtdsanak folyamatdban)

kell véglegesen kialakitani, az adott helyzethez igazitani.

4.1.3 A megvaltozott katonai egydittmiikédeési, interoperabilitasi kbrnyezet

A XXI. szdzad kezdetét a biztonsdgpolitikai kdrnyezetben, a katonai miiveletek jelle-
gében, az ezeket végrehajtd erdk feladataiban és Osszetételében, illetve a doktrindlis elvekben
bekovetkezd jelentds valtozasok jellemzik, amelyet részletesen elemzett a magyar hadtudo-
manyi kutat6i kor is. A témadval foglalkozé kutatok a Magyar Honvédség szempontjabodl vala-
mennyien megfogalmaztdk a NATO csatlakozdsbdl, illetve a hadviselésben tapasztalhato uj

jelenségekbél kovetkezd interoperabilitdsi kovetelményeket és feladatokat.”™

Ezek a valtozasok jol meghatarozhat6 hatdssal vannak a katonai informatikai rendsze-
rek kozotti interoperabilitdssal szemben tdmasztott kovetelményekre és az interoperabilitds
megvaldsitdsdnak lehetdségeire, modszereire. A kovetkezokben az informécids interoperabili-
tds szempontjabol elemezziik és Osszegezziik a bekovetkezd (varhatd) legfontosabb véltoza-
sokat, illetve ezek hatdsat. Ehhez kiindul6 alapként a NATO hadészati parancsnokok kozos
jovEképét™ hasznéljuk.

A hosszutava szovetségi jovOkép egyik alapvetd elemét a katonai miiveletek holiszti-
kus megkozelitése, korének (jellegének) kibdviilése, Osszetettségiik, mas — informacids, gaz-
dasagi, tarsadalmi, jogi, diplomdciai, stb. — tevékenységekkel fennall6 kapcsolatrendszeriik
megnovekedése képezi.”™® Mindez természetesen maga utdn vonja a miiveletek elSkészitése és

végrehajtasa sordan felhasznalt informdcidk korének jelents kibdviilését €s tartalmuk folya-

3 Lasd példaul MATUS: Biztonsdgi koncepciék és NATO-kompatibilitds. 1997; BOGNAR: A biztonsdgpolitika és
a képességalapii haderé. 2001; SZABO Jozsef: Gondolatok a haderd fejlesztésérdl — a NATO stratégidjdanak
tiikrében. 2003; SZENES: A NATO jivdje — Uj stratégiai koncepcidra van sziikség. 2005; DEAK: A katonai mii-
veletek haddszati jellemzdi napjainkban. 2005; SZENES: Katonai kihivdsok a 21. szdzad elején. 2005; SIKLOSI:
A NATO és a tagdllamok képesség-kialakitdsi és katonai alkalmazdsi tevékenységében bekivetkezett vdltozd-
sok. 2006; NAGY: A NATO dtalakitdsdrdl, a vdltozds igényérdl. 2006; SZABO Janos: A NATO megiijuldsdnak
esélye a transzatlanti viszonyok iij rendezo elveinek kialakitdasdaban rejlik. 2006.

2 Strategic Vision: The Military Challenge (By NATO Strategic Commanders), 2004.

% Strategic Vision: The Military Challenge. 11., 13., 18. pontok.
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matos fejlodését, valtozasat. A kordbban szinte egyediili feladatot jelentd hagyoményos (ha-

borts) miveletekhez kapcsolodo informécidk ma mar ennek csak egy kisebb részét képezik.

A jovOkép masik lényeges eleme a katonai miiveleteket végrehajto erdk osszetételének
megvaltozasa és az egylittmikodési kor kiboviilése, a multilaterdlis jelleg uralkod6va valasa.
Korunk katonai miiveletei 6sszhaderdnemi, tobbnemzetiségli — szovetségi, sot leggyakrabban
az adott feladatra 1étrehozott, a résztvevo nemzetek eseti felajanldsaira épiild koalicios — ke-
retekben keriilnek végrehajtdsra. Emellett a miiveletet végrehajté csoportositdsoknak kiildeté-
siik eredményes megvaldsitdsa érdekében egyre szorosabb egyiittmiikodést kell kialakitaniuk

mads — nemzetkozi, korméanyzati, nem-kormanyzati és civil — szervezetekkel s, 286

Az elmondottakbdl kovetkezden egy adott katonai szervezetnek és informatikai rend-
szerének egy miivelet végrehajtdsa sordn olyan més szervezetekkel és informatikai rendszere-
ikkel is kell inform4ciét cserélnie, amelyekkel kordbban nem, vagy csak részben volt mddja
egyeztetésre, az informacids és az informatikai interoperabilitds feltételeinek kialakitdsara. A
potencidlis egylittm{ikodok kore tehdt a sajat haderOnem, vagy a sajat haderd csapataitdl, a
szovetséges, vagy koalicids szervezeteken keresztiil a legkiilonbozdbb szervezetekig terjed-
het. Ez a skdla egyben az érdekek egyezésének mértékében, az egyiittmiikodés szorossdgaban,
az autondémidban és ebbdl kovetkezden az informacidkapcsolatok volumenében és jellegében

meglévo kiilonbségeket is szemléltet.

A jovokép alapvetd tényezoként hangsilyozza az informécids folény szerepét €s ezen
beliil a szervezeti eredményességnek az informécidk, informdacids folyamatok és informacios
rendszerek, illetve a korszer technoldgia, koztiik az informatika altal biztositott lehetdségek
kiterjedt és hatékony felhaszndldsatdl valo fiiggdségét. A dokumentumban kiilon kiemelésre
keriil az informaciok, mindenekelott a felderitési informaciok megosztasanak és a kozos hely-
zetismeret kialakitdsdnak szerepe, jelentsége.”®’ E megéllapitds kovetkezménye az informa-
tikai rendszerek, alkalmazasok €s ezzel az altaluk kezelt informacidk korének, illetve a kiilon-
boz0 szereplok informatikai rendszerei kozotti informacidcsere volumenének folyamatos bo-

viilése.

Végiil a NATO parancsnokok jovOképének kiemelt fontossdgi OsszetevOje a korunk

doktrindlis elképzeléseiben egyre novekvd szerepet jatszd haldzatkozponti megkozelités és

286 Strategic Vision: The Military Challenge. 17.,21.,22., 23. pontok.
*7 Strategic Vision: The Military Challenge. 14., 18., 31. pontok.
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ennek NATO értelmezés szerinti alapfogalma, a halézat-alapi képesség is.2*® Ez 1ényegét te-
kintve szervezeti, képesség- és rendszerszinten egyarant a mas Osszetevokkel feladatorientalt
modon torténd, egymads képességeit kiegészitd, szinergikus médon felerdsitd dsszekapcsold-
das és ennek érdekében a dinamikusan valtoz6 egyiittmiikodési korhoz torténd hatékony al-

kalmazkodas, konfigurdlds képességét jelenti.

A hélézatkdzponti haderd egységesen elfogadott értelmezés szerint az informécidszer-
z0 szenzoreszk6zok és rendszerek, a feladatvégrehajtast biztosité (informdciéfelhasznéld)
végrehajtd eszkozok és rendszerek, valamint a szervezeti szintli informdciéfeldolgozast
(elemzést, értékelést és dontést) megvalositd vezetési eszkozok €s rendszerek halézatba kap-
csolodasara €piil. Ez elsOsorban a technikai eszkdzok, rendszerek szintjén noveli meg rendki-
viili mértékben az informdcidcsere (adatcsere) igényeket. Halézatkozponti megkozelitésben
egy adott informatikai rendszernek képesnek kell lennie informaciot cserélnie (esetleg szerez-
nie) az egyiittmikodd, semleges, s6t szembendlld felek meglévd, vagy djonnan megjelend

rendszereivel (rendszereibdl).

Osszességében kutatdsom témakoréhez kapcsolédéan megfogalmazhatom azt a kovet-
keztetést, hogy a NATO hadaszati jovoképében foglalt megéllapitasok egy olyan informacids
interoperabilitdsi kornyezetet korvonalaznak, prognosztizdlnak, amelyben:

- a biztonsagpolitikai szintér szerepldinek feladatorientdlt médon véltozd, 6sszességé-
ben dinamikusan boviild kore szamara kell megteremteni az informéacids és ezen
beliil az informatikai interoperabilitds feltételeit;

- az egyes szereplok dltal kezelt, illetve a koztiik kicserélt informéacidk kore folyama-
tosan boviil, tartalma dinamikusan valtozik;

- az informécidk egyre boviilo kore jelenik meg az informatikai rendszerekben és keriil
koztiik tovabbitasra, illetve jelentés mértékben novekszik az informatikai rendsze-
rek kozotti kapcsolatok volumene.

Mindezek természetesen hatdssal vannak a katonai informatikai rendszerek altal kezelt infor-
maciok korére, tartalmara, vagy belsO reprezentacigjara, illetve az informatikai rendszerek

kozott kicserélt informécidk korére, tartalméra €s az alkalmazott kdzvetito reprezentacidkra.

G3T0

8 Strategic Vision: The Military Challenge. 29., 32, pontok.
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Az interoperabilitasi kornyezetben bekovetkezd valtozdsok informdacids szempontbdl
csoportosithatdak a tartalmi és értelmezési jellegli szemantikai szinti valtozasokra, valamint a
megvalodsitasi jellegli szintaktikai és anyagi (fizikai) szintli valtozasokra. Az el6bbiek alapve-
téen az egyiittmiikodésben résztvevd szereplOk informécié- é€s informécidcsere igényeinek
valtozdsdhoz, boviiléséhez kapcsolddnak, mig az utébbiak részben a kezelendd, tovabbitando
informécidk reprezentacios igényeihez igazodnak, részben az informaciokezelés és tovabbitas

eszkozeiben és modszereiben megjelend uj lehetdségek kovetkezményei.

A szemantikai szintli valtozasok, az egylittmikodo szereplok informacié- €s informa-
ciocsere igényeinek valtozasa, boviilése kovetkeztében minden alkalmazasi teriilet természe-
tes jelenségét képezik. A tevékenységi kor valtozasainak, illetve az adott szakteriilet fejlodé-
sének kovetkeztében 4dltalaban kordbban nem alkalmazott (szoveges, térképi, vizudlis, audid,
szenzoros, multimédia, stb. jellegli) informdciétipusokra, a sziikkebb értelemben vett adatszer(i
informdcidk esetében pedig 1j objektumtipusok (altipusok), dj tulajdonséagtipusok, 4j kapcso-
lattipusok, illetve uj tulajdonsdg-értékek bevezetésére, vagy meglévOk moddositdsara van

sziikség.

Az egyes szereplOk dltal kezelt informécidk kore boviilhet, véltozhat a szereplok koré-
nek béviilésével is. Ujabb szerepl6k bekapcsoléddsa az egyiittmiikodési korbe dltaldban maga
utdn vonja djabb, tartalmaban, vagy értelmezésében eltérd informaciok megjelenését is. Az
informdcidcsere igények boviilése lehet a szereplok kozotti egyiittmiikodés szorosabbd vala-
sanak a kovetkezménye is. Ebben az esetben nem a szereplOk dltal kezelt informdaciok kore

boviil kiilonb6z6 okokbdl, hanem ezek kozott a mas szereplokkel kicseréltek részaranya.

Az informdciok korének, tartalmédnak véltozdsa, boviilése két szinten jelentkezik. El0-
szOr az egyes szereplok dltal kezelt informdcidkban altaldban, majd a szereplok informatikai
rendszerei altal kezelt informacidkban. Az informatikai rendszerek kozott kicserélt informéci-
ok kore els6sorban annak a fiiggvényében valtozhat, ahogy bdviil az egyes szereplOk altal az
informatikai rendszereikben kezelt informécidk kore. Igy a korabban hagyomdnyos tdton cse-
rélt informéacidkat mar informatikai rendszerek kozott (is) kell tovabbitani. Az informatikai
rendszerekben kezelt informécidk kore viszont — bar mindig csak a szereplOk altal kezelt in-
formaciok egy részére terjed ki — az informécidtechnoldgia és az informatika-alkalmazas fej-
16dése kovetkeztében fokozatosan boviil. A hagyomanyos dton kezelt informécidk korében
bekovetkezd valtozdsok a késobbiekben varhatéan megjelennek az informatikai rendszerek-

ben is.
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Amennyiben az informdcidk tartalmédban bekovetkezd valtozas csak az egyiittmikodé-
si kor egy szlikebb részére terjed ki, vagy nem érinti az informatikai rendszereket, még nincs
jelentds hatdssal az interoperabilitdsra, nem igényli a kozvetitd reprezenticié modositasat, ki-
bovitését. Azonban mar ekkor is felmeriilhet, hogy a valtozasokban érintett szereplOk a haté-
konyabb mukodés €s egyiittmiikodés érdekében az 1ij, médosult informacidkat egymas kozott,
ki szeretnék cserélni. Ennek viszont az adott, szlikebb korben ugyantigy meg kell teremteni az

interoperabilitdsi feltételeit, mint ha az az egyiittmiikodési kor egészét érintené.

Az informdciocsere soran alkalmazott kozvetitd reprezentacio(k) szemantikai szintli
valtozdsara, médositdsara akkor van sziikség, amikor az egyes szereplok altal kezelt informa-
ci6kban bekovetkezd valtozasok elérnek egy kritikus szintet. Az informatikai rendszerek ko-
zott alkalmazott kozvetitd reprezenticiok — bér elvileg barmely két szerepld kozott tdmogat-
hatndk a mindkettejiik altal kezelt informacidk cseréjét, kiterjedhetnének a legalabb két sze-
repld altal kezelt informacidk teljes korére — az egyeztetés és elokészités nehézségei miatt
azonban dltaldban csak az egyiittmiikodési kor egésze, vagy jelentOs része dltal kozosen kezelt
informdcidk cseréjét timogatjak.

A szintaktikai és anyagi (fizikai) szinti reprezentacidk véltozédsai az informacidkezelés
¢és informécidcsere tartalmat gyakorlatilag nem érintik, az egyiittmikodésben résztvevd sze-
replok szdmara ezek éltalaban "atldtszéak". Ilyen valtozdsokra abban az esetben kertil sor, ha
egy dokumentum-formédtum, adatbazis-formédtum, parbeszéd-protokoll, iizenetformatum, fizi-
kai tarolasi, vagy atviteli forma, illetve méd valamilyen szempontbdl eredményesebben, haté-
konyabban, biztonsagosabban, gazdasdgosabban tdimogatja az informatikai rendszerek kozotti
informdcidcserét. Az 0j formatumok megjelenését egyardnt indukaljdk az alkalmazés igényei,

illetve az informdacidtechnoldgiai fejlodés eredményei.

Az interoperabilitdsi kornyezetet érintdé szemantikai, szintaktikai és anyagi (fizikai)
valtozasok jol érzékelhetden jellemzik a katonai alkalmazast is. A szemléltetés kedvéért néz-
ziink néhany példat a biztonsagpolitikai kornyezetben, a katonai tevékenységek jellegében, a
doktrinalis elvekben, vagy a haditechnikai eszk6zokben a mult szazad végén és e szdzad ele-
jén bekovetkezd jelentds véltozdsokra és azok kovetkezményeire. A nem haboris miiveletek
megjelenése és eldtérbe keriilése kovetkeztében sziikségessé valt az 1j tipusu tevékenységekre
vonatkozé informécidk (pld. békefenntarté miivelet politikai irdnyitdsat végzd nemzetkozi

biztonsdgpolitikai szervezet megnevezése, békefenntarté miivelet engedélyezett idotartama)

kezelése és cseréje. A doktrinalis és mas szabalyozokban bekovetkezd valtozasok is uj (pld.
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felel0sségi korzetre, befogadé nemzeti tdmogatdsra vonatkozd) informacidk kezelését, cseré-
jét igényelhetik. Végiil utols6 példaként haditechnikai eszk6zok uj tipusainak, jellemzdinek
megjelenése is sziikségessé teszi Uj informdaciok (pld. elektronikus zavarvédettségi szint, nem

halalos fegyverek jellemzd6i) kezelését.

Uj szintaktikai és anyagi szintli lehetdségekre, véltozasokra példa a katonai alkalma-
zésban kiterjedten alkalmazott szoveges iizenetformatumok (Message Text Formats) felvalta-
sa a napjaink informatikai rendszereiben egyre bdviilé korben alkalmazott XML Kkiterjesztett
leir6 nyelvvel, vagy a specidlis atviteli formak és modok felvaltdsa a szintén kiemelt szerepet
betoltd IP-alapu atviteli formakkal. A karakterorientdlt {izenetformatumok XML-re torténd
konvertildsa az Egyesiilt Allamok hadseregében, majd ezt kovetéen a NATO-ban®® mér az
1990-es évek végén megkezdodott. A bitorientdlt harcdszati adatkapcsolatokban (TADIL,
LINK-xx) alkalmazott specidlis atviteli formak IP-alapu atvitellel torténd felvéltdsa a garan-
talt atviteli paraméterek és a védettség hidnydban jelenleg még nem aktudlis, azonban az in-

formdcidtechnologiai fejlodés a kozeljovoben varhatdan ezt is biztositani fogja.

4.2 Hagyomanyos katonai interoperabilitasi megoldasok

4.2.1 A katonai interoperabilitasi megoldasok alapjai

A heterogén informatikai rendszerek kozotti jelentésmegdrzd informécidcsere inter-
operabilitdsi problémadinak egyik lehetséges, napjainkban leggyakrabban alkalmazott megol-
dasa a szabvanyositas: a széles korben, vagy egy adott alkalmazasi korben elfogadott szabva-
nyos megolddsok alkalmazasa. Az elismert szervezetek altal kialakitott és jovdhagyott, vagy
kozmegegyezéssel elfogadott szabvanyok a rendszeresen ismétlodd feladatok végrehajtasat
megkonnyitd, egységes, kovetkezetes, altalanos és ismételten alkalmazhaté megolddsi médok.
E megoldasok informdcidcsere esetében vonatkozhatnak annak kiilonbozé formadira, 6sszete-
voire, illetve szintjeire, ezen beliil:

- a kotetlen, a félig-kotott és a kotott formatumu (formatizalt) informdaciok cseréjére;

9

. 2 sz sz 290 . . o 2 sz
- az informécidcsere rendjére™ €s az alkalmazott kozvetitd reprezentdciokra;

- az informécidcsere fizikai, szintaktikai és szemantikai szintjére.

Az egyeztetett modon kialakitott, vagy a gyakorlati tapasztalatokbdl kifejlodd globadlis,

vagy alkalmazasi teriilet specifikus szabvdnyokra épiild interoperabilitdsi megoldasok 1énye-

% NATO C3 Agency XML Workshop, 1999 November.
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ge, hogy a szabvanyos informécidcsere megolddsok alkalmazdsara valo képesség az egyiitt-
miik6do informatikai rendszerek feleldssége és feladata. Ebben az esetben egy adott informa-
ciécsere-szabvany alkalmazdsara képes informatikai rendszer — elvben®' — barmely madsik,
hasonl6 képességli rendszerrel képes informaciot cserélni. Heterogén egyiittmiikodési kornye-
zetben, ahol kiilonb6z6 szabvanyos megoldadsok is alkalmazdsra keriilnek, az egyes rendsze-
reknek tobb informécidcsere megoldas alkalmazdsara is képesnek kell lenniiik, ezzel azonban

a szabvanyalapu interoperabilitdsi megoldasok nem foglalkoznak.

Az informécidcsere sordn a gyakorlatban alkalmazott szabvanyositasi megolddsok ha-
rom nagyobb csoportba, a dokumentumformatum szabvanyok, az {izenetformatum szabva-

nyok és az adatelem-szabvanyok koz€ sorolhatéak.

A dokumentum-orientdlt informdcidcsere szabvdnyos formdtumai k6z¢ példaul a
szoveges, az adattdbldzatos, a rajzos, a képi, a hang- és mas multimédids dokumentumforma-
tumok tartoznak. Neviiknek megfelelden ezek a szabvanyok az informatikai rendszerek kozott
tovédbbitott kiillonbozd tartalmi dokumentumok formédtumat definidljak. Nem foglalkoznak
ezen dokumentumok eldallitdsanak, tovabbitdsanak és fogaddsdnak/feldolgozdsanak kérdései-
vel, feladataival. Konkrét interoperabilitdsi megolddsok esetén szabdlyozasra keriil, hogy az
informdcidcsere sordan milyen dokumentum-forméatumokat lehet (kell) alkalmazni. Egy adott
dokumentum-tipushoz éltaldban tobbféle, a gyakorlatban elterjedten alkalmazott formdtum

k292

tartozik™ ", igy ezek koziil kell kivélasztani a preferdlt véltozatot, vagy véltozatokat.

Az iizenetorientdlt informdciocsere szabvdnyos formdtumai két nagy csoportba, a
bit-orientélt és a karakter-orientdlt {izenetszabvanyok kozé sorolhatéak. A két tipus eltérd igé-
nyek kielégitésére alakult ki és részben eltéré megoldasokat alkalmaz. A bit-orientalt iizenet-
szabvanyok rendeltetése az idOkritikus — (kozel) valdsidejii — informdacidcsere tdmogatdsa, a
katonai informatikdban (harcédszati adatkapcsolat megnevezéssel) mindenekel6tt a fegyverira-
nyité és a fegyverrendszerek, valamint hordozéeszkdzok kozott, mig a karakter-orientalt iize-
netszabvanyok rendeltetése a kevésbé, vagy nem iddkritikus informécidcsere tdmogatdsa, a
katonai alkalmazdsban a parancsnoksagok, politikai/korményzati és mas (pld. nem-kormény-

zati) szervezetek kozott.

0 Ugynevezett protokollok (pld. Transmission Control Protocol, Simple Mail Transfer Protocol) és koreogrfi-
ak (pld. Web Services Coreography).

#! Ugyanis a gyakorlatban ugyanazon szabvanyos megolddsnak is lehetnek a szabvany altal megengedett, de az
interoperabilitast akaddlyozé megvaldsitasi eltérései, illetve maguknak a szabvanyoknak is lehetnek djabb és
Ujabb, esetenként egymadssal nem teljes mértékben interoperdbilis verzidi.

2 A képek esetében példdul a BMP, GIF, JPEG, PNG, TIFF, stb. formatumok.
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A katonai alkalmazdsban a bit-orientélt izenetszabvanyok f6 felhasznéléi a légierd és
a haditengerészet. Jellemz0i: a fegyverrendszer/hordozé fiiggdség; specidlis/egyedi technikai
megoldasok, rddickommunikdcids alapok; valamint specidlis/részben éatfedd lizenetkészlet.
Ezeket az iizenetszabvanyokat a felhaszndldk, illetve az érintett rendszerek a helyzetismeret
kialakitdsa €s fenntartdsa, valamint a vezetés €s irdnyitds érdekében alkalmazzak. Alapvetd
funkcioik: felderitési; vezetési (1égiirdnyitasi, 1€gi elfogési, csapdsmérési/bombdazasi, automa-
tikus leszéllitdshoz sziikséges); navigacids €s azonositdsi; valamint kapcsolat (hdlozat) kezeld
adatok cseréje. A bit-orientdlt iizenetszabvanyok sajatos jellemzdje, hogy az informacidcsere
mindhdrom szintjére kiterjednek: az iizenetek tartalma és formatuma mellett az atvitel médjat

is szabdalyozzék.

A karakter-orientdlt lizenetszabvanyok kozé a katonai alkalmazdsban az tgynevezett
tizenetformatum szabvanyok (Message Text Formats, MTF), a polgari alkalmazéasban pedig
mindenekel6tt az elektronikus adatcsere szabvanyok (Electronic Data Interchange, EDI) tar-
toznak. A bit-orientalt tizenetszabvanyokkal szemben a karakter-orientdlt szabvanyok nem
foglalkoznak az iizenettovabbitds megvaldsitdsi modjdval, csak az alkalmazhat6 iizenetek tar-
talmét és formatumat szabédlyozzak. Az el6z6ekben emlitett, ma mar hagyomanyosnak nevez-
hetd lizenetformatum szabvanyokat napjainkban folyamatosan véltjak fel az XML-alapu iize-

netszabvanyok.

Az adatelem-szabvdnyok az el6z0 két tipussal szemben sokkal sziikkebb, de nem ke-
vésbé fontos teriiletre — az adatbdzisok kozotti adatcsere sordn és a formatizdlt iizenetekben
felhasznalt adatelemek egységesitésére — 6sszpontositanak. A szabvanyos adatelemek megha-
tdrozdsa magdban foglalja az adatelemmel reprezentélt informdci6 tartalmi leirasat, illetve le-
hetséges értékeinek és ezek formdtumanak definidldsit, vagy Osszetett adatelem™” esetében
Osszetevéinek megaddsat. Mindez biztositja az informdaciocserében érintett (tovabbitott) adat-
elemek egységes értelmezését és meghatdrozza az egyes rendszerek sajat informécid-repre-
zentacioi és a kozvetitd reprezentacié kozotti, adatelem-szintii atalakitdsok megvaldsitdsanak

alapjait.

A szabvényos adatelemek lefrdsa természetesen maga is adatok segitségével lehetsé-
ges, amelyeket az "adatokat leiré adatoknak", meta-adatoknak neveznek. Az adatelem-szab-

vanyok altaldban az egyes adatelemek dltal jellemzett objektumokat és az ezek kozott fennalld

3 Példaul datum, mennyiség (mérészam és mértékegység), vagy Osszetett megnevezés (elétag, vezetéknév, ke-
resztnév/nevek, rendfokozat).
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kapcsolatokat is szabdlyozzak, szabvanyositjdk, igy egy adatmodell keretében keriilnek meg-
hatdrozdsra. Az adatelem-szabvanyok kezelésének, taroldsdanak rendjét tobbek kozott egy
nemzetkozi szabvziny294 is tdmogatja, de egyes alkalmazasi teriiletek sajat modszertanokat is

alkalmaznak>”’

. Az adatelem-szabvanyositds nem foglalkozik a szabvanyos adatelemek fel-
hasznaldsanak kereteivel, igy példdul az ezen adatelemekre épiild tizenetformatumokkal, vagy

adatbazis-sémakkal.

Az informatikai interoperabilitdst tdmogatd, elobbiekben ismertetett szabvanyositasi
megolddsok tehdt az informdcidcsere hdrom szintjét eltérd mértékben érintik, de mellettiik
szamos tovabbi szabvany létezik ezen a teriileten. Ezek koz¢€ tartoznak példaul a fizikai atvite-
li szint szabvanyai, az ISO alsé szintjeinek szabvdnyos megoldasai, valamint a karakterkész-
let-szabvanyok. Az informatikai interoperabilitdsi szabvanyok altaldnos sajatossdga, hogy az
alacsonyabb szinteket az dltalanos, széles korben alkalmazott megoldasok jellemzik és ez fo-
kozatosan kiterjed a koz€pso, szintaktikai szintre is. Mindez érvényes a NATO-ban alkalma-
zott szabvanyos megoldasokra, amit szemléltet, hogy a NATO Technikai Referencia Modell-
ben szerepld alapveto szabvanyok listdja, illetve az ezek koziil a minimdlisan megvaldsitandé

szabvanyok csoportja®®® a polgari alkalmazésban elterjedt 3sszetevéket tartalmaz.

Az alkalmazasi teriilet specifikus megoldasok alapvetden a tartalmi kérdésekkel fog-
lalkoz6 szemantikai szintet jellemzik, hiszen ez az, ami kozvetleniil kapcsolddik az alkalma-
zasi sajatossdgokhoz, mig az alatta 1évo szintekkel szemben lényegében csak funkcionalis és
hatékonysagi kovetelmények fogalmazdédnak meg. Egy helyzetjelentést tartalmazoé iizenet ese-
tében az alkalmazonak, illetve az ezt timogatd informatikai rendszernek tulajdonképpen min-
degy, hogy az iizenetcsere milyen iizenetformdtumban (pld. MTF, vagy XML) és milyen atvi-

teli méd (pld. sajat protokoll, SMTP, vagy HTTP) segitségével keriil megvaldsitasra.

4.2.2 Informaciocsere adatmodellekre éplilé katonai megoldasok

Az informécidcsere adatmodellekre épiild interoperabilitisi megoldasok lényegét
egyetlen atfogd kozvetitd reprezentacid 1éte és alkalmazdasa képezi. Az ilyen tipusi megolda-

sok egy adott alkalmazasi teriilet informdaciocsere igényei felmérésére épiilnek. Ezek elemzé-

4 ISO/IEC 11179 Metadata Registries (Part 1-6). [Metaadat-tarak, metaadat-nyilvantartdsok]

2% pgldaul a NATO-ban alkalmazott IDEF1X (Integration Definition for Information Modeling, 'Integraciés De-
finici6 Informaciémodellezéshez') adatmodellezési mddszertan, vagy az UDEF (Universal Data Element Fra-
mework, 'Univerzalis Adatelem Keretrendszer') médszertan.

26 NATO C3 Technical Architecture, Volume 3 — Base Standards and Profiles és Volume 4 — NC3 Common
Standards Profile (NCSP).
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sével alakithatéak ki azok a szabvanyos adatelemek, amelyek Osszessége valamennyi igény
kielégitését biztositja. A kicserélendd informdciok targyat képezd objektumok jellemzoit €s
kapcsolatait leiré adatelemek egy egységes adatmodellbe rendezve keriilnek leirdsra. Az egy-
séges informécidcsere adatmodell alapvetd jellemzdje, hogy abban minden adatelemnek csak
egyetlen valtozata lehet, meghatdrozva annak tartalmét, formatumat és lehetséges értékeit.
Ennek olyannak kell lennie, hogy valamennyi kapcsol6dé informécidcsere igény kielégitését

biztositsa.

Az informécidcsere adatmodell szabvanyos adatelemei olyan egységesen értelmezett
kozvetitd reprezentacidt képeznek, amelyek — legaldbbis adatelem szinten — biztositjdk a je-
lentésmegdrz6 informdcidcsere feltételeit. Az informécidcserében érintett felek, illetve infor-
matikai rendszerek sajat informécié-reprezentacioi €s az egységes kozvetitd reprezentacid ko-
zOtti atalakitasok az adott felek feleldsségi korébe tartoznak. Ilyen jellegli megoldédssal sza-
mos alkalmazasi teriileten taldlkozhatunk és ez megjelent a katonai alkalmazasban, illetve
konkrétan a NATO informatikai rendszerek kozotti interoperabilitds feltételeinek megterem-
tése érdekében is. Ezek kozé tartoznak a kovetkezOkben részletesebben ismertetendd ATCCIS

€s MIP programok és ezek eredményei.

A Szarazfoldi Harcaszati Vezetési Rendszer (Army Tactical Command and Control
System, ATCCIS) program a NATO Katonai Bizottsdgdnak az automatizalt adatfeldolgozasi
rendszerek interoperabilitdsaval kapcsolatos hatdrozata®’ eredményeként 1980-ban keriilt 1ét-
rehozdsra. A program rendeltetése az interoperabilitds alacsonyabb koltségli, a NATO A4ltal
eldirt és a tagdllamok 4ltal egyeztetett szabvanyokra alapozott megvaldsitasi lehetdségének
vizsgélata volt. A program konkrét célja specifikdciok egy minimadlis korének meghatarozasa,
amelyek alkalmazasa biztositja az interoperabilitdst a nemzeti vezetési (C2) rendszerek ko-
zott. Az ATCCIS nem egy formalis NATO program volt, hanem NATO tagéllamok és egyes
NATO parancsnoksiagok onkéntes, a SHAPE 4ltal szponzoralt tevékenysége.

Az ATCCIS program az Osszhaderénemi tobbnemzetiségli szarazfoldi miiveletek so-
ran sziikséges vezetési informéciok cseréjének tdmogatasat célozta, az 5. cikkely szerinti és a
véalsagreagdlé miveletekben. Alapjit igy a szarazfoldi parancsnokok informacidcsere kove-
telményei képezték, amelyek kozott kiemelt szerepet jatszanak a helyzetismeret informécidk;
a parancsok, tervek és elgondoldsok; valamint a sajat €s szembendll6 erdk allapota és képes-

ségei.
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Az ATCCIS program céljai 6t fazisban®”®

keriiltek megvalésitasra, amelynek kereté-
ben 2000 marciusdban jelent meg az 1. alapvaltozat (Baseline 1), majd 2002 mérciusaban a 2.
€s egyben utolsé alapvéltozat. Az ATCCIS eredményeinek két f6 Osszetevdje az infor-
madcidcsere adatmodell és a replikdciés mechanizmus. Az adatmodell az informéacidcsere ko-
vetelményekben szereplé szabvanyos adatelemeket tartalmazza és egyben az informacidcsere
kozos interfész specifikacidjat képezi, a replikdciés mechanizmus pedig az ATCCIS specifi-
kacionak megfeleld informdcidk egylittmiikodd vezetési rendszerek kozotti automatikus cse-

réjét biztositja. 2002-ben a program 6sszevondsra keriilt a Tobbnemzetiségli Interoperabilitasi

Programmal.

A Tobbnemzetiségii Interoperabilitasi Program (Multilateral Interoperability Prog-
ramme, MIP) hat orsza’lg299 szarazfoldi informatikai projekt-menedzserei egyiittmitkodésével
jott 1étre 1998-ban két kordbbi, hasonld targyd, de eltérd szintli program™® utédjaként. A MIP
Osszetevli kozé — az ATCCIS-hez hasonléan — a kozos interfészt képezd informacidcsere
adatmodell, illetve informacidcsere mechanizmusok tartoznak. A MIP adatmodell az ATCCIS
adatmodell utolso, 5.0 verzidjéra épiilt és a replikdcidra épiild adatcsere mechanizmus mellett

megjelent a formatizalt tizenetekre épiild iizenetcsere mechanizmus is.

Az ATCCIS és MIP interoperabilitdsi programok alapjit képezd adatmodellek 1993-
tdl napjainkig jelentds fejlodésen mentek keresztiil. Az elsd valtozat még a Harctéri dltaldnos
kerékagy adatmodell (Battlefield Generic Hub Data Model) megnevezést viselte, majd a ké-
sObbiekben ezt valtotta fel a Szarazfoldi vezetési informaciocsere adatmodell (Land C2 Infor-
mation Exchange Data Model, LC2IEDM), illetve a MIP programban a Vezetési informécio-
csere adatmodell (C2 Information Exchange Data Model, C2IEDM), végiil az Osszhaderéne-
mi C3 informécidcsere adatmodell (Joint C3 Information Exchange Data Model, JC3IEDM).
A megnevezésbeli valtozasok az 6sszhaderOnemi jelleg egyre erdteljesebb érvényesiilését tiik-

rozik.

Az els6 megnevezésben szerepld 'kerékagy' kifejezés az informécidcsere adatmodellek

azon sajatossagat tiikrozi, hogy ezek a modellek nem minden, az egylittmiikodoé informatikai

»TMC 245, 1976.

8 1. fazis — megvalosithatésagi vizsgdlat (1980-1983), II. fazis — technikai alapelvek meghatirozdsa (1985-
1990), III. fazis — alapelvek igazoldsa (1992-1997), IV. fazis — specifikdcidk pontositdsa, alkalmazasi kisérle-
tek (1997-2000), V. fazis — specifikaciok véglegesitése (2000-2002).

% Kanada, Franciaorszag, Németorszdg, Olaszorszdg, Nagy Britannia és az Egyesiilt Allamok.

% Harctéri Interoperabilitdsi Program (Battlefield Interoperability Programme, BIP), Négyoldald Interoperabili-
tasi Program (Quadrilateral Interoperability Programme, QIP).
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rendszerek altal kezelt informacidt tartalmaznak, hanem csak a tovabbitasra, cserére keriilo-
ket. Ez kiilonboz6 alkalmazasi teriiletek esetében a kozos (tobb, vagy minden) szakteriilet 4l-
tal hasznalt informdcidkat tartalmazza, igy az informécidcsere adatmodell a kovetkezd dbran
lathat6 médon ugy kapcsolja 0ssze az egyes szakteriiletek informaciéit leiré adatmodelleket,

mint a kerékagy a kerék kiilldit.

Kulénleges miveletek S .
Légitdmogatas

Harctdmogatas o
és logisztika Adminisztracio

(személylgy)

Hiradas és

informatika Miszaki

miveletek

Légvédelem és
|égtérfelligyelet

Tlztamogatas

Felderités és elektronikai hadviselés

4.3 dbra: A "kerékagy" és kapcsolata a szakteriiletekkel®”!

A szarazfoldi miiveletek informécidcsere kovetelményei altalanossdgban a kovetkezd
kategoridkba sorolhatdak: a sajat €s szembendllo felekre vonatkoz6 informéciok (Osszetételiik,
helyzetiik, logisztikai timogatasuk, mozgasi és szallitasi képességeik, fegyverrendszereik, ve-
zetési és informatikai rendszereik), a kornyezetre vonatkoz6 informaciok (természeti kornye-
zet — széarazfoldi, tengeri, 1égi, trbeli; tarsadalmi kornyezet — politikai, kulturdlis, gazdasagi),
helyzetinformdciok (feladatok, vezetési kapcsolatok, felderités, célpontok, felvonulds-mano-

ver, miiveleti biztonsdg, fenntartas-tdmogatds), végiil a miiveleti Osszefiiggések, tényezok.

A fenti informacidk leirdsat az informécidcsere adatmodell alapvetéen a kovetkezd
témakorok koré csoportositva biztositja: érdeklodésre szamot tarté objektumok €s ezek alap-
vetd tulajdonsigai; az objektumok multbeli, jelenlegi és jovObeni helyzetére vonatkozd té-
nyek és elképzelések; az objektumok miltbeli, jelenlegi és jovObeni tevékenységére vonatko-

76 tények és elképzelések; valamint az adatok informdcid-egyiittesekbe torténd csoportosita-

sat biztositd eszkozok. Az alapvetd objektum-tipusok kozé a személyek, szervezetek, 1étesit-

3! Forrds: MIP JC3IEDM Main ~ Figure 1. [3.0.]
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mények, anyagi er6forrasok, valamint a kiilonb6z6 (pld. foldrajzi, meteoroldgiai, szabalyozo)

jellegzetességek tartoznak.

A NATO Szervezeti Adatmodell (NATO Corporate Data Model) alapvetd rendelte-
tése, hogy referencia-forrasdul szolgédljon a NATO szabvanyos adatelemeknek. Ez utébbiak
alkalmazdsa noveli az interoperabilitdst a NATO informatikai rendszerek kozott, timogatja az
adatok megosztdsat, csokkenti az adatkezelés koltségeit és magasabb szintli adatpontossig-

hoz, konzisztencidhoz és idOszerliséghez vezet.

Adatgazdalkodas
* A
tamogatja
NATO Szervezeti Adatmodell [+ meghatérozza— NATO adpa;ﬁt?lfsé'k“é‘s‘
A | | \
tartalmazza szabalyozza
referenciamodell | - tartalmazza -+ Szabvanyos
tarolja T adatelemek
szakterileti — leképezésre
mOde”ek kertilnek ta’mogatja
NATO C3 Adattar < kezeli NATO IRDS

4.4 dbra: A NATO adatgazdélkodés és a Szervezeti adatmodell***

A NATO Szervezeti Adatmodell a referencia modell és kiillonb6z0 szakteriileti model-
lek (View Models) NATO adatadminisztraciét tdmogatd egyiittese, amely egy informacios
erOforrds szotarrendszerben keriil kezelésre. Az ezt megvaldsité informatikai rendszer, a
NATO C3 Adattar (NATO C3 Repository) tdimogatja az adatmodell tovabbfejlesztését, ellen-
Orzését, karbantartdsat és publikdldsat. Az adatadminisztracié szempontjabdl alapvetd szere-
pet a referencia modell jatssza, amely a szemantikai definicidkat objektumok (entitdsok) koré
csoportositva objektum-lefrdsok, jellemzo-leirdsok, kapcsolat-leirdsok és értéktartomany-
leirdsok formdjdban tartalmazza. Ezek egyiittesen reprezentdljdk a szabvanyositott adat-

elemeket és szabvanyositott adatstruktirdkat.

% Forrds: NATO Corporate Data Model, Concept and Description [2-4.0.]
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Egy szakteriileti modell a NATO Szervezeti Adatmodell olyan konkrét részmodellje,
amely egy adott felhaszndl6i csoport, alkalmazasi teriilet szamara specifikus informéacidkat ir
le. A referencia modellhez hasonldan ez is adatelemeket tartalmaz, amelyek azonban nem fel-
tétleniil szabvanyositottak. A NATO Szervezeti Adatmodell belsé Osszefiiggéseinek fenntar-
tdsa érdekében alapvetd kovetelmény az egyes szakteriileti modellek leképezése a referencia

modellre (adatelemeik 6sszekapcsoldsa a referencia modell adatelemeivel).

A Tobbnemzetiségli interoperabilitdsi program altal megcélzott konkrét megoldéds a
nemzeti informatikai rendszerek kozotti MIP kozos interfész (MIP Common Interface,

MCI), masnéven MIP atjaré (MIP Gateway).

LA’ nemzet ,B” nemzet
itt informatikai informatikai
Ir?glyu es rendszer rendszer egyuttes
elhelyezes elhelyezés
.................. > t ,C” nemzet ¢4
nemzeti / MCl-hez \ nemzeti
4talakitasi,/ \\ 4talakitasi
»A” nemzet funkciok \ funkcidk ,B” nemzet
informatikai <2‘:Z> , AN 5= informatikai
rendszer // kdzOs kdzOs \\ | rendszer
i // MCI MCI \
nemzeti halézat funkciok D’ nemzet  LTunkeiok N némzeti halozat
»A” nemzet MCl " \1c|.hez B’ nemzet MCI
nemzeti tartomany MIP tartomany nemzeti tartomany
—=— nemzeti protokollok ——=——a—— MIP protokollok ——=——~a—— nemzeti protokollok —m=—
nemzeti formatumok MIP formatumok nemzeti formatumok

4.5 dbra: A MIP koz6s interfész (MCI) helye és szerepe™”

A MIP koz6s interfész megvaldsithaté a nemzeti informatikai rendszer részeként, vagy
0ndll6 funkciondlis elemként (megvaldsitdsa nemzeti feladat). Ennek kell biztositania a szab-
vanyos informdcidcsere mechanizmusok megvaldsitdsat mas MIP kozos interfészekkel, illet-
ve a nemzeti informatikai rendszerben alkalmazott iizenetformatumok, adatformatumok,
kommunikécidés protokollok és a szabvanyos MIP megoldasok kozott sziikséges atalakitdso-

kat. Ez utébbiak megvaldsitasa szintén nemzeti feladat.

A MIP adatcsere mechanizmus (Data Exchange Mechanism, DEM) alapjat az AT-
CCIS replikaciés mechanizmus képezi, amely biztositja, hogy amikor egy informatikai rend-
szer modositja az altala kezelt informéacidkat, azok az informécidcsere adatmodellnek megfe-

leléen automatikusan mdédositasra keriilnek minden egyiittmitkodd informatikai rendszerben.

% Forrés: MIP Technical Interface Design Plan ~ Figure 3. [8.0.]
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A rendszergazdédk hatdrozhatjdk meg, hogy milyen informécidk hova, mikor és milyen Gssze-

kéttetés ttjan keriiljenek replikalasra®®.

A replikdcié sordn a nemzeti informatikai rendszer sajat adatbdzisdban végrehajtott
moédositds a MIP kozos interfészben eldszor leképezésre keriil a k6zos informacidcsere adat-
modellre, majd a replikdcio-kezeld alrendszer ellendrzi, hogy az adott mddositds eredményét
mas rendszerekben is érvényesiteni kell-e. Mindezt a kordbban atadott "megrendelések”, "elo-
jegyzések" alapjan hatarozza meg. Ezutdn keriilnek meghatdrozdsra — szintén eldzetesen meg-
adott informdciok alapjan — a sziikséges kapcsolatfelvételi paraméterek, majd ezek segitségé-
vel keriilnek tovabbitisra a végrehajtott modositasra vonatkozé informaciok a MIP DEM pro-
tokoll segitségével. A fogadé MIP koz0s interfész ezt atalakitja az adott informatikai rendszer

adatbizisdnak megfeleld formdra és végrehajtja a megfeleld adatbazis-miiveletet.

A MIP iizenetcsere mechanizmus (Message Exchange Mechanism, MEM) az SMTP
internetes elektronikus levelezési protokollra épiilve biztositja miiveleti informécidk (paran-
csok, tervek, jelentések, értesitések, stb.) tovabbitasit formatizalt iizenetek (Message Text
Format, MTF) és kapcsolddo f4jl-mellékletek formdjaban. Ez utébbiak koziil kotelezden biz-
tositand6 egyes alapvetd audio-, szoveges, tdbldzatos, grafikus, és video-formatumok (mp3,
rtf, txt, csv, jpg, tif, avi és mpeg) kezelése. A Microsoft Office dllomadnyok cseréje opciondlis
lehetdség. Az SMTP iizenet els6 melléklete minden esetben az ADatP-3 szabvdnynak megfe-
lel6 formatizalt lizenet, sziikség esetén ezt kovetik a tovabbi fajl-mellékletek. A MEM iize-

netkiildo és iizenetfogadd alkalmazdskomponensek megvaldsitdsa nemzeti feladat.

4.2.3 Bitorientalt katonai (izenetszabvanyok

A bitorientdlt iizenetszabvanyok a NATO-ban a Link-, az Egyesiilt Allamok hadsereg-
ében pedig a TADIL (illetve napjainkban mar a TDL) megjelolést viselik. Valamennyi meg-
nevezés alapja az adatkapcsolat fogalma. A tavkozlésben az adatkapcsolat (data link) adatok
egyik helyrdl egy masikra torténd tovéabbitasdnak (kiildésének és fogadasdnak) mddja és esz-
koze, amely magdban foglal(hat) két adatvégberendezést és az ezeket 0sszekotd adatatviteli
vonalat. A specidlis katonai bitorientdlt iizenetszabvanyok a harcdszati szinten keriilnek al-
kalmazasra és jellemzdjilk az alkalmazott tizenetformatumok, protokollok, kommunikacios
megolddsok és architektirdk, valamint a konkrét atvitelt biztosit6 kommunikéciés eszkoz-

rendszer integriciGja. Az Egyesiilt Allamok hadseregének fogalomjegyzéke szerint a harca-

304 . . z 2 sz s 2 12 . . 2 . z z 1,4 0 2 .
Az bsszekottetés megvaldsitdsi modja, eszkdzei nem képezik részét az adatcsere/replikdciés mechanizmus-
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szati digitdlis informécidkapcsolat™ az egyesitett vezérkar altal jovahagyott, szabvanyos

kommunikécids kapcsolat digitalis informdcidk atvitelére.

A NATO-ban és a NATO tagallamok hadseregeiben alkalmazott bitorientélt iizenet-
szabvanyok két atfogd csoportba sorolhatéak. Az elsébe az 1950-1960 kozott kialakitott és
mindmadig alkalmazott Link-1, 11/11B, 4A/4C és 14 tartoznak. A masodik csoportot pedig az
1970-es évek végén megjelent Link-16 ilizenetszabvany-csaldd kiilonbozo valtozatai képezik.
Az els6 csoport ilizenetszabvéanyai a STANAG 5501, 5511, 5504, 5514, mig miikddési eljara-
saik az ADatP-31, -11/-33, -04, -14 dokumentumokban keriiltek szabédlyozasra.

A Link-1 az 1950-es évek végén kidolgozott duplex, pont-pont tipusu digitdlis adatat-
viteli kapcsolat, amelyet elsdsorban a NATO Iégvédelmi rendszere”*® haszndlt. A viszonylag
lassu, 1200/2400 bps sebességli, kriptografiai védelem nélkiili adatkapcsolat eredetileg tele-
fonvonalakra épiilt, késobb azonban tovabbfejlesztésre keriilt tobbcsatornds radickommunika-
cidés és mitholdas atviteli technoldgidra is. A Link-1 az S-sorozatud iizenetkészlet segitségével
alapvetden a légihelyzetre vonatkozo felderitési és kapcsolatmenedzsment adatok cseréjét biz-
tositotta a légtérellendrzo €s légvédelmi irdnyitd kdozpontok, valamint a 1égi miiveleti kdzpon-
tok®”’ koz6tt. A magyar, cseh és lengyel NATO csatlakozést kovetéen telepitett 1égtérszuvere-
nitdsi hadmiiveleti kozpontok®® is egy korldtozott Link-1 képesség révén csatlakoztak a

NATO Iégvédelmi rendszeréhez.*”

Az 1960-as években megjelent Link-11 (amerikai megnevezéssel TADIL A) iizenet-
szabvany félduplex tizemmadu, védett, zavarvédelemmel nem rendelkezd Gsszekottetést biz-
tosit 1égi, szdrazfoldi és tengerészeti eszkozok kozott. Alapveté mikodésmoddja esetén egy
vezérld dllomds kérdezi le sorban a tagdllomdsokat. A HF frekvenciasdvban torténd alkalma-
z4s esetén az elméleti hatétavolsdg tobb mint 500 km, az UHF sdvban viszont kevesebb mint
50 km, a sebesség HF sdvban 1364 bps, UHF savban 2205 bps. Emellett miiholdas és optikai
kabeles atviteli mod is lehetséges. A Link-11 az M-sorozati iizenetkészlettel 1égi, felszini és
felszin alatti helyzetinformaciok (trackek) adatait, elektronikai hadviselési adatokat és korla-
tozott mértékben vezetési adatokat képes tovdbbitani, de nem tdmogatja a 1égiirdnyitdst és

mas alkalmazasi teriileteket. A NATO-ban a Link-11 els6sorban haditengerészeti alkalmaza-

nak.
3% Tactical Digital Information Link (TADIL) ~ Joint Pub 1-02 (2005) [526.0.].
3% NATO Air Defence Ground Environment (NADGE).
7 Control and Reporting Center (CRC), Combined Air Operation Center (CAOC).
% Air Sovereignty Operation Center (ASOC).
% Részletesebben lasd KURUCZ-SIMON: Légtér-szuverenitdsi hadmiiveleti kizpontrendszer. 1999.
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su, de képes hadszintéri rakétavédelmi informécidk tovabbitdsara is, igy a szdrazfoldi 1égvé-

delmi rakéta eszk6zok is fel vannak (lehetnek) szerelve Link-11 képességgel.

A Link-11B (TADIL B) egy dedikalt duplex, pont-pont tipusu digitdlis adatatviteli
kapcsolat, amelynek szabvanyos sebessége 1200 bps, de opciondlisan 600 és n*1200 bps se-
bességgel is miikodtethetd. A Link-11B a NATO-ban elsdsorban a szarazfoldi 1égvédelmi ra-
kéta vezetési pontoknak a NATO légvédelmi rendszerével torténd Osszekottetését timogatja
egy specialis csatoléfeliileten’” keresztiil. Egyes NATO tagallamokban a Link-11B a szaraz-

foldi l1égvédelem alapvetd adatatviteli kapcsolata.

A Link-4 (TADIL C) egy UHF savban miikodd, nem védett, zavarvédelemmel nem
rendelkezd, iddosztasos, 5000 bps sebességli, két valtozatot magdban foglalé adatatviteli kap-
csolat a légiirdnyitds €és a vadaszrepiilok kozott, amely a 1égiirdnyitds és a vadaszrepiilok ko-
zotti adatcsere sordn V és R-sorozatu iizenetek segitségével biztositja az automatikus hajofe-
délzeti leszallitas, a 1égi irdnyitds, a rdvezetés, a csapadsmérés irdnyitdsa és a haditengerészeti

1z © 2 g 2 2 2. 311
repiilok navigicidja timogatasat.

Egy Link-4A haldzat legfeljebb 8 résztvevd kozott mi-
kodtethetd. Ez volt az els6 adatatviteli kapcsolat, amelyet digitélis vezetési eszkozként beépi-
tettek vaddszrepiilobe. A Link-4C egy vadaszrepiil0-vadaszrepiilé kapcsolat a Link-4A kiegé-
szitésére, bar a két adatatviteli kapcsolat kozvetleniil nem kommunikél egymassal. F sorozati
tizeneteket hasznal és bizonyos zavarvédelmi képességekkel is rendelkezik. A Link-4C csak

az F-14 gépeken kertilt telepitésre, egy halézatban egyiddben 4 F-14 lehet.

Végiil a Link-14 egy haditengerészeti géptaviré kapcsolat felderitési informacidk to-
vabbitisdara a harcdszati adatfeldolgozé képességekkel rendelkezd hadihajokrdl az ilyen ké-
pességgel nem rendelkezd hadihajokra. A megvaldsitds modja igen nagy tadvolsdgui 0sszekot-
tetést is biztosit. A miikodtetés sordn tobb Link-14 hdldzat is kialakithatd, pld. egy a 1égi és

egy a felszini/felszinalatti adatok szamara.

Az 1970-es évek végén megjelend Uj bitorientdlt iizenet- és adatatviteli megoldasok
alapvetd eltérése a kordbbiaktdl az volt, hogy elvélt egymdstdl az adatétvitelt megvaldsitd

rendszer €s az alkalmazott tizenetformatum.

319 CRC SAM Interface (CSI) = légtérellenérzé és 1égvédelmi irdnyité kozpont — fold-levegd rakéta interfész.
3 Automatic Carrier Landing System (ACLS), Air Traffic Control (ATC), Air Intercept Control (AIC), Strike
Control, Ground Control Bombing System (GCBS) és Carrier Aircraft Inertial Navigation System (CAINS).
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A Tobbfunkciés Informacié-eloszté Rendszer (amerikai megnevezéssel Osszhad-

" ) L Iy . 312
erOnemi Harcéaszati Informacié-eloszté Rendszer)

egy minden haderdnem (légierd, hadi-
tengerészet és szarazfoldi er0k) és minden alkalmazd/eszkoz (vezetési pontok €s végrehajtd
eszkozrendszerek) igényeit kielégitd nagykapacitdsu, védett és zavarvédett adatatviteli rend-
szer. Az atviteli kapacitasigény csak UHF savban biztosithatd, igy a hosszutava 6sszekotteté-
sek csak dtjatszoé-technoldgidk alkalmazdsaval biztosithatéak. Az informécié-eloszté rendszer

3

egy tobbszords hozzaférésli idéosztisos architektdrdra®' épiil. A rendszer tobb kiillonbozd

tizenetformatumot tdmogat, amelyek kozé tartozik a Link-16, az VMF és az [JMS.

A Link-16 (TADIL J) tizenetformatum szabvany az MIDS/JTIDS architektira opti-
malis kihasznalasara épiilve valamennyi harcdszati szervezet/eszkozrendszer informdcidcsere
igényeinek kielégitését célozta meg, timogatva a vezetési, felderitési, elektronikai hadviselési,
fegyveriranyitasi, helymeghatdrozé és azonositdsi informéaciok tovéabbitdsat. A Link-16 lehe-
tové teszi rogzitett formatumd, kotetlen formatuma (szoveges) és véltozé formatumu iizene-
tek tovabbitdsat. A rogzitett formatumu iizeneteket a J-sorozati tizenetkészlet tartalmazza. Az
adatétviteli sebesség az alkalmazott titkositasi mddszertdl és igy a tomoritési modtol fliggden
28800, 57600, vagy 115200 bps lehet. A Link-16 iizenetszabvanya a STANAG 5516, miiko-
dési eljarasai az ADatP-16 dokumentumokban keriiltek szabdlyozdsra. A tervek szerint a

Link-16 fokozatosan felvéltja a Link-4A, Link-4C és Link-11 adatkapcsolatokat.

A Valtoz6 Hosszii Uzenetformatum®* az Egyesiilt Allamok hadseregében keriilt be-
vezetésre. Eredetileg a Link-16 (TADIL J) iizenetei k6zé tartozott, de aztan elkiilonitésre ke-
rilt és K-sorozat megnevezéssel 6nélld lizenetszabvannya valt, amely barmely digitalis atvi-
telre alkalmas radidatviteli rendszeren tovabbithatd. Az iizenetkészlet alkalmas hilézatme-
nedzsment, dltaldnos informdcidcsere, tliztamogatasi, légierd, felderitési, szdrazfoldi és hadi-
tengerészeti miiveleti, harci kiszolgalo, osszhaderénemi alkalmi harccsoport miiveleti, vala-
mint 1égvédelmi/légtérfeliigyeleti informécidk tovabbitdsara. Az iizenetformdtum a Link-16

€és a Link-22 form4tumokkal k6zos, szabvanyos adatelemekre épiil.

Az Atmeneti JTIDS I'jzenetspecifikéci(’)3 15 azért keriilt kialakitésra, mert a JITDS

eszkozrendszere kordbban jelent meg, mint a Link-16 (TADIL J) iizenetkészlet. Az dtmeneti

312 Multi-functional Information Distribution System (MIDS) és Joint Tactical Information Distribution System
(JTIDS).

313 Time Division Multiple Access (TDMA).

3% Variable Message Format (VMF).

31 Interim JTIDS Message Specification (IIMS).
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megoldds az Egyesiilt Allamok légierejében, illetve a NATO, az Egyesiilt Kirdlysig és Fran-
ciaorszdg AWACS repiilogépein keriilt megvaldsitasra. Gyakorlatilag a Link-11 tizenetkészlet
keriilt "becsomagolésra" a JTIDS architekturdba azonos funkcidkkal, de nagyobb 4tviteli ka-

pacitéssal €s zavarvédettséggel, bar a fejlettebb JTIDS funkciok kihasznaldsa nélkiil.

A Link-22 (mds megnevezéssel NATO Tovabbfejlesztett Link-11°'%) fejlesztése az
1990-es évek végén kezdddott meg, mint a Link-16 és a Link-11 hibrid megoldésa, egy zavar-
védett, nagytdvolsdgu adatdtvitelt biztositd, rogzitett frekvencidji, vagy frekvenciaugratisos,
TDMA, vagy dinamikus TDMA architektiraju adatatviteli megoldas a HF és/vagy az UHF
savban. A Link-22 a tervek szerint képes lesz tovabbitani a Link-16 J-sorozatd iizeneteit, il-

letve az 1j, sajat F-sorozatu iizeneteket is.

A felsorolt tipusok mellett a NATO tagdllamok hadseregeiben szamos mds véltozat is
megtaldlhat6. Ezek kozé tartoznak tobbek kozott: a kép- €s jelfelderités tdimogatasara kialaki-
tott K6zos Adatkapcsolat, amely 6t kiillonbozé osztdlyban 200 kbps adatfeltoltési és 10, 137
€s 234 Mbps adatletoltési sebességet biztosit a foldi kozpontok és a 1égi-, vagy lrbeli telepité-
s eszkozok kozott; a pilotanélkiili repiilégépekkel adatkapcsolatot biztosité Harcaszati Kozos
Adatkapcsolat; a szarazfoldi 1égvédelmi rakéta rendszerek és vezetési pontjaik kozotti adat-
kapcsolatot biztosité Szarazfoldi Harcdszati Adatkapcsolat; a PATRIOT 1égvédelmi rendsze-
rek kozotti kapcsolatot biztosité PATRIOT Digitélis Informécidkapcsolat; valamint a 1égierd
kozvetlen 1égitdmogatast nyujté repiilogépei és a szdrazfoldi haderd rendszerei kozotti kap-

csolatot tdmogaté Helyzetismeret Adatkapcsolat.*'’

316 NATO Improved Link Eleven (NILE).
37 Common Data Link (CDL), Tactical Common Data Link (TCDL), Army Tactical Data Link 1 (ATDL 1),
PATRIOT Digital Information Link (PADIL), Situation Awareness Data Link (SADL).
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4.2.4 Karakterorientalt katonai lizenetformatumok

A katonai szervezetek, csoportositdsok kozotti informacidcsere a katonai vezetés €s az
egylittmiikodés nélkiilozhetetlen feltétele. A vezetés dltal tdmasztott kovetelményeknek meg-
felelden az informdcidcsere sordn tovabbitandd informécidénak tomornek, pontosnak, napra-
késznek €s egyértelmiinek, konnyen érthetdnek kell lennie. Ezeket a tulajdonsdgokat az in-
formdaciocsere soran haszndlt nyelvnek is tdimogatnia kell. A hagyomanyos informacidcsere
soran alkalmazott, kotetlen formatumu természetes nyelv e tekintetben szamos olyan hatrany-
nyal rendelkezik, amelyek a felsorolt tulajdonsdgokkal ellentétesek (pld. egyes szavak infor-
maécidvesztés nélkiil elhagyhatdéak, mds szavaknak tobb jelentésiik is lehetséges). Kiillondsen
nehéz az informdcidcsere sordn alkalmazott kozvetité nyelv megvalasztdsa, eredményes és
hatékony alkalmazdsa tobbnyelvii kornyezetben, ami napjainkban a katonai miiveletek végre-

hajtasdnak alapvetd sajitossdga.

A problémék felolddsara, az informaciocsere megvaldsitdsara egy informatikai rend-
szerek, eszkozok éaltal is tdmogatott kornyezetben kialakithaté olyan mesterséges nyelv,
amelynek szokészlete (lexikdja) elOzetesen egyeztetett jelentésii, értelmezésii 6sszetevokre
("szavakra", roviditésekre, kodokra) korldtozott €s az alkalmazhat6 nyelvi struktirdk (szintak-
tikdja), illetve az ezek 4ltal hordozott informécidk (pld. a szavak pozicidjanak, vagy egymas-
hoz viszonyitott helyének jelentése egy adott nyelvi struktirdban) is el0zetesen egyeztetettek,
ezzel egységes értelmezésiik biztosithatd. Mesterséges nyelv esetében is informécidcsere ha-
tékonysdg-noveld tulajdonsag lehet az, hogy az iizeneteket ne csak informatikai eszk6zok se-

gitségével, hanem "manudlisan" is el0 lehessen éllitani, illetve "el lehessen olvasni" (értel-

mezni).

A fenti célok megvalGsitasara keriilt alkalmazasra a NATO Formatizalt Uzenetkeze-
16 Rendszer (NATO Message Text Formatting System, FORMETS)*"®, amelynek rendelteté-
se az informdcidcsere soran felhasznalt lizenetek szabvényositdsa €s ezzel a kiilonbozé NATO
€s nemzeti szervezetek, erdk és rendszerek kozotti interoperabilitds novelése. A FORMETS
szabdlyokat, szerkezeteket és szdtdrat nyujt olyan szabvanyositott karakterorientalt {izenet-
formatumok (MTF) szdmadra, amelyek egyarant haszndlhatok hagyoméanyos (manuélis) és in-
formatikai eszkozokkel tdmogatott (had)miiveleti kornyezetben. Célja, hogy novelje a pon-

tossagot,

8 STANAG 5500, ADatP-3, NATO Message Text Formatting System (FORMETS).
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csokkentse az lizenetek elokészitésének, olvasdsanak és feldolgozdsanak idejét és erdforras-
1gényét, csokkentse a félreértés kockdazatat, illetve biztositsa, hogy az tizenetek teljes és egyér-

telmi adatokat tartalmazzanak.

A FORMETS formatizalt {izenetei egységesen bevezetd szovegbdl, az iizenet torzs-
szovegébol és zar6 szovegbdl épiilnek fel. A bevezetd és a zard szovegrészek nem tartoznak
kozvetleniil az iizenethez, a tovabbitas soran hasznalt adatokat (mindsitési, kezelési, biztonsa-
gi kategoridkat, targyleirasokat és egyéb kiegészitd adatokat) hordoznak. Maguk az iizenetek
tizenetrészekbdl, ezek pedig mezokbdl dllnak. Az iizenetrészek, akar tobb szinten is szegmen-

sekbe csoportosithatdak.

Az tizenet (Message Text) Osszetartozd iizenetrészek, szegmensek csoportja, amely
egy tlizenetként keriil tovabbitisra. Az lizenetformitum egy iizenettipus, meghatarozott infor-
madciét hordozo tizenetek csoportjanak specifikdcidja, amely tartalmazza az iizenetformatum
megnevezEsét, azonositojt, valamint az tizenetet alkoto tizenetrészek, szegmensek sorrendjét,
Osszetételét, szerepeltetésének és ismétlodésének szabdlyait. A szegmens (Segment) kettd
vagy tobb egymast kovetd, tartalmilag Gsszetartozé iizenetrész, amelyek egy csoportként is-
mételhetéek. A FORMETS-ben tobb szdz szabvanyositott {izenetformatum taldlhat6, koztiik
olyanok, mint a SAJAT SZARAZFOLDI HELYZET JELENTES (Own land forces situation report,
OWNSITREP), a LEGIERO HARCREND (Order of battle — air forces, ORBATAIR), az AKNA-
MEZO TELEPITESI PARANCS (Minefield laying order, MINLAYORD), a FOGADO NEMZETI TA-
MOGATASI IGENY (Host nation support request, NSREQ), vagy a LETARTOZTATASI JELENTES
(Arrest Report, ARRESTREP).

Az lizenetrész (Set) Osszetartozé mezok (adatelemek) csoportja. Az iizenetrész forma-
tum egy lizenetrész tipus, meghatdrozott informaciot hordoz6 ilizenetrészek csoportjanak spe-
cifikdcidja, amely tartalmazza az {izenetrész megnevezését, azonositdjat, valamint a tartalma-
zott mezOk sorrendjét, haszndlati rendjét és ismétlddésének szabdlyait. Az iizenetrészek
olymédon keriiltek meghatarozésra, hogy sziikség esetén tobb kiilonb6zd iizenetben is fel-
haszndlhatéak legyenek. A FORMETS-ben tobb mint 1500 szabvédnyos lizenetrész formatum

szerepel.

Az iizenetrészeknek, szegmenseknek abban a sorrendben és olyan ismétlddéssel kell
(Iehet) szerepelniiik az iizenetben, ahogy az az iizenetformdtumban meg lett hatdrozva. Egy

lizenetrész, vagy szegmens az iizenetformatumban meghatédrozottak szerint lehet kotelezd, fel-
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tételes, vagy miiveleti helyzettdl fiiggd. Kotelezd (Mandatory) OsszetevOnek feltétleniil, még
informaci6hidny esetében is szerepelnie kell, ez utébbi esetben a kotelezd mezdkben kotdjelet
kell megadni. A feltételes (Conditional) OsszetevOket a felhasznal6i utasitdsban foglaltaknak
megfelelden kell szerepeltetni. Végiil a miiveleti helyzettdl fiiggd (Operationally Determined)

OsszetevOk elhagyhatéak, ha a megfelel6 informacié nem all rendelkezésre.

A téblazatos formatumu (Columnar) tizenetrészek a manuélis feldolgozas megkonnyi-
tésére szolgdlnak. Ezekben az iizenetrész adatai oszlopfejlécek alatt, oszlopokba rendezetten
keriilnek megjelenitésre. Az els§ sor kizdrélag az iizenetrész azonosit6jét tartalmazza®'’, a
madsodikban a megfeleléen tabuldlt oszlopfejlécek taldlhatéak, majd ezt kovetik a tovabbi so-

rokban az oszlopfejlécekhez megfelel6 modon igazitott adatok.

A kotetlen formatumu szoveges (Free Text) lizenetrészek mérethatdr nélkiili, dltaldban
természetes nyelvi szoveget tartalmaznak, amely lehetdséget biztosit a formatizalt {izenetré-
szekben nem tovabbithaté informacidk rogzitésére. A csoportba négy iizenetrész tipus tarto-
zik: a KIEGESZITES (Amplification, AMPN), HOZZAFUZES (Narrative, NARR), MEGIEGYZESEK
(Remarks, RMKS) és az ALTALANOS SZOVEG (General Text, GENTEXT), amelyek sorrend-

ben a megeldzo tizenetrészre, néhany megeldz0 iizenetrészre, vagy az lizenet egészére vonat-

koznak, illetve kotetleniil hasznalhatdak.

Az tizenetrészek kozott vannak gyakran, majdnem minden iizenetben szerepld tipusok
is. Az els6 lizenetrész, amennyiben szerepel, a MUVELET (Operation, OPER), illetve a GYA-
KORLAT (Exercise, EXER), amely azonositja az adott miiveletet, vagy gyakorlatot. Ezt kotele-
zOen az iizenet tipusat meghatdrozé UZENETAZONOSITO (Message Identifier, MSGID) iizenet-

résznek kell kovetnie, majd ezt kovetheti(k) a REFERENCIA (Reference, REF) iizenetrész(ek).

A mez0 (Field) az lizenetrészek elemi informécidegysége. A mezéformatum egy, vagy
tobb, hasonl6 adatot tartalmazé mezd specifikdcidja, amely tartalmazza a mezéformatum azo-
nosito szémét320, nevét, szoveges meghatarozasat, a formatumhoz tartozé felhasznalasi tipu-
sokat, az alkalmazott adatelemeket és kddokat, valamint a kapcsol6dé struktirdkat. Az egyes
mezdéformatumokhoz kiilonb6zo felhaszndlasi tipusok (Field Use) tartozhatnak, amelyeket sa-
jat azonosit6>?' és részben azonos, vagy eltéro tartalom (adatelemek) jellemez. A mezdk le-

het-

319 T4blazatos iizenetrész azonosit6ja kotelezéen egy numerikus karakterrel kezdSdik.
320 Field Format Index Reference Number (FFIRN).
32! Field Use Designator Number (FUDN).
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séges tartalma meghatdrozhaté a lehetséges értékek (kédok) megaddsdval, egész szam, de-
cimdlis tizedes szdm, vagy alfanumerikus intervallumok megadaséaval; valamint leir6 megha-
tarozdssal. A FORMETS-ben vannak elemi és Osszetett mezoformatumok. Az utébbiak mas
mezoformatumok sorozatdbdl allnak (pld. ditum = év, honap, nap). A FORMETS-ben tébb
mint 1000 mezéformatum és tobb ezer felhaszndlasi tipus szerepel, koztiik olyanok, mint hé-
napnév, altaldnos repiilogép szerepkor, szervezet azonositd, vezetési szint, konvoj tipus, rom-

bolas tipus, tlizgyorsasag, stb.

A kovetkezokben lassunk egy példat egy formatizalt iizenet tartalmara, amelyben a
bevezetd és zarészoveg normadl, az iizenettorzs (maga a FORMETS formatizalt iizenet) félko-

vér betlitipussal szerepel.

ROUTINE

R 0612002 MAR 93

FM SHAPE

TO AIG 6027

BT

NATO UNCLAS

SIC XYZ

EXER/CMX 93//
MSGID/LOGHOLDLAND/SHAPE/001/MAR//
REF/A/SHAPE/051200Z MAR 93//
EFDT/121500Z/MAR//

PART/1//

GENTEXT/LOGISTIC HOLDINGS/NONE//
CovAalL/-/-/6/GE/—-/ARMR/DIV/A/14/ATTACK//
GENTEXT/PROBLEM AREAS/NONE//

PART/2//

ORGID/-/144/GE/-/ARMR/BM/A//

1FWPNS

/CODE /NAME /QTY-OH/QTYSVC/QTYTOE
/ABC123/MARDER / 37/ 32/ 50
/XYZ789/120MM MORTAR/ 3/ 3/ 6//
5POL

/CODE /POL-TYPE /CBM-OH /DOS
/DSL456/DIESEL / 800/ 2
/HYDFLU/HYDRAULICS / 20/ 2//
RMKS/THIS FREE TEXT SET IS ADDED FOR DEMONSTRATION PURPOSES ONLY//
CLOSTEXT

BT

4.6 dbra: Formatizalt lizenet (példal)322

A FORMETS iizenetformatum szabvany nem all egyediil a katonai alkalmazasban. Az
eldzményének tekinthetd tizenetformatum szabvanyok mar kordbban megjelentek az Egyesiilt
Allamok hadseregében. Ezek kozé tartozik az Egyesiilt Allamok Formatizélt Uzenetszabva-

nya (United States Message Text Format, USMTF) és a haditengerészetnél alkalmazott szab-
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vany (Over-the-Horizon Gold, OTH-G). Az 1970-es években kialakitott iizenetformatumok
még az akkori adatatviteli lehetoségekhez €és eszk6zokhoz alkalmazkodva korlatozott hosszu-
sagu, telexen is tovdbbithaté sorokra és a lehetd legrovidebb dbrazoldasmddra épiiltek. Az
egyedi megoldds miatt ezeket az {izenetformatumokat tdimogaté alkalmazasok értelemszertien

kizarélag a katonai informatikai rendszerek szdmara keriiltek kidolgozésra.

A katonai informatikai rendszerekben alkalmazott szakteriilet-specifikus tizenetforma-
tum szabvanyok felvaltasdra természetes modon meriilt fel a széleskorben alkalmazott
XML* nyelv hasznélata. Az XML formétum teljesen egyenértékiien biztositja az MTF for-
matumu {izenet-tartalmak reprezentaciéjat és alkalmazdsa maga utdn vonnd a kapcsolodé al-
kalmazasok egyre boviild korének elérhet0ségét, felhasznélasi lehetdségét. A kordbbi rendsze-
rek érdekében torténd visszaalakitds is konnyen megoldhatd lenne a XML stiluslap technol6-

. 324

gia™" alkalmazdasaval. Az MTF-XML attérésre szamos elonye ellenére, elsésorban a meglévo

rendszerek atalakitdsanak nehézségei kovetkeztében egyenlére még nem keriilt sor.

4.2.5 A hagyomanyos interoperabilitasi megoldasok korlatai

Az informatikai rendszerek kozotti interoperabilitds megvaldsitdsdnak napjainkban 1€-
tezo, illetve tervezett megolddsai gyakorlatilag mind azonos elvi és mddszertani alapra épiil-
nek, amely az tigynevezett elemi interoperabilitdsi modell segitségével irhat6 le és amelynek
lényegét egy meghatarozott egyiittmikodési kor és tartalmi szempontbdl egyetlen k6zos koz-
vetito reprezentacio képezi. Ezek kozé tartoznak a NATO, illetve tagdllamai altal eddig kiala-
kitott inform4cids interoperabilitdsi megolddsok, koztik a NATO Szervezeti Adatmodell, a
Széarazfoldi Harcdszati Vezetési és Iranyitasi Rendszer, az ACCS Ko6z0s Informécidcsere
Szabvany, valamint a Multilaterdlis Interoperabilitasi Program (illetve el6zményei) és ide so-

rolhatéak a karakteres és bitorientdlt szabvanyos iizenetformatumok.*>

Az elemi interoperabilitdsi modellre épiild hagyomdnyos megoldds megvaldsitdsa tar-
talmi (szemantikai) szinten a kovetkezo feladatok végrehajtasat igényli:

- az adott egylittmiikodési kor informacidcsere igényeinek meghatdrozasa;

322 Forrés: ADatP-3 (Change 3), Part I. ~ Chapter 3 FORMETS General Description, Figure 1 [3-2.0.]

32 Kiterjeszthetd [formatum]leiré nyelv, eXtensible Markup Language (XML).

324 Kiterjeszthetd stilusleir6 nyelv, eXtensible Stylesheet Language (XSL).

3 NATO Corporate Data Model, Army Tactical Command and Control System (ATCCIS), ACCS Wide Com-
mon Information Exchange Standard (AWCIES), Multilateral Interoperability Program (MIP), illetve kordbban
Battlefield Interoperability Program (BIP) és Quadrilateral Interoperability Program (QIP), valamint a NATO
Message Text Formatting System (FORMETS), illetve a Link-1, Link-11, Link-11B, Link-14, Link-16 és
Link-22 bitorientdlt iizenetszabvanyok.
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- az informdcidcserében érintett informacidk egyes szereplok szerinti tartalmanak (ér-
telmezésének) és formdjanak Osszevetése, egyeztetése;
- az informdcidcsere sordn alkalmazott kozvetitd reprezentdcié €s az ahhoz rendelt
egyeztetett értelmezés kialakitasa, rogzitése;
- végiil az egyes szereplok sajat (belsd) reprezentacioi €s a kozvetitd reprezentacio ko-
z0ott sziikséges dtalakitdsok megvaldsitdsa.
Természetesen az informdcidcsere igényekben bekodvetkezd véltozdsok, djonnan felmeriild
igények esetén az el6zdekben ismertetett feladatokat az interoperabilitds 1j kovetelményeknek

is megfeleld fenntartdsa érdekében ciklikusan meg kell ismételni.

Az elemi interoperabilitasi modell 1ényegét tekintve egy centralizdlt megoldas, amely-
nek alapvetd Osszetevije a kozos kozvetitd reprezenticid. Ez a modell és gyakorlati megvalo-
sitdsai érdemben nem foglalkoznak, nem sziandékoznak foglalkozni az egyes szereplok és a
kozvetitd reprezentacid kozotti atalakitds kérdéseivel, problémadival, megoldasi modjaival és
lehetdségeivel. Mindezt egyediil a kozvetitd reprezentacid célszerli meghatdrozdsa révén ta-
mogatjdk, ami viszont jelent0s hozzdjarulas lehet, hiszen a kozos fogalmi, szemantikai alapok
megfeleld6 megvalasztdsa rendkiviili mértékben megkonnyiti a szerepld-oldali atalakitdsok

megvaldsitasat is.

Az elemi interoperabilitdsi modellre épiild megoldas hatékony megvaldsitdsa meghata-
rozott feltételek, koriilmények fenndlldsat feltételezi. Ez az egylittmitkodési kor esetében min-
denekelott a jol koriilhataroltsdgot, a funkciondlis hasonldsiagot, valamint az egyiittmiikodés
szorossagat és tartossagat jelenti. Az elemi interoperabilitdsi modell dltal jellemzett megoldés
tehat alapvetoen egy adott funkciondlis teriilet egymdssal viszonylag szoros €s tartds egylitt-
miikodésben all6 szerepldi kozotti interoperabilitds megvaldsitasdra alkalmas és ezt igazoljak
az e téren — koztiik a katonai informatikdban — megvalésult eredmények, eddigi gyakorlati ta-
pasztalatok is. A szerepldk, vagy tdmogatott folyamataik funkciondlis azonossaga, hasonldsa-
ga maga utdn vonja a kezelt informaciok korének €s tartalménak azonossagat, vagy hasonlo-
sagat. EbbOl kovetkezden a kezelt informdciok heterogenitdsa sokkal inkdbb reprezentécids
(formai), mint fogalmi (tartalmi) kérdésekben jelentkezik. Mindez jelentds mértékben meg-
konnyiti a kozos kozvetitd reprezenticié meghatarozasat és az egyes szereplok szamara a bel-

sO és a kozvetito reprezentacio kozotti jelentésmegorzo dtalakitds megvaldsitasat.

JOl koriilhatérolt szerepldi kor €s szoros, tartds egyiittmitkdodés nélkiil, eljarasi okokbdl

és gyakorlati tapasztalatok hidnydban nehezen lehet hatékonyan meghatarozni a valds infor-
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madcidcsere igényeket és nehezen lehet kialakitani az egyeztetett kozos kozvetitd reprezenta-
ciét. A funkciondlis hasonlésdg és a szoros, tartds egyiittmiikodés hidnya, vagy alacsony
szintje pedig maga utdn vonja a kezelt informaciok korének €s tartalmanak jelentos eltéréseit,
heterogenitasat. Ebben az esetben — az egyes szereplok autondémidjanak fenntartdsa esetén —
szamos részteriileten nehéz, vagy egyenesen lehetetlen olyan kozvetitd reprezentaciot taldlni,
amely barmely két szerepld kozott biztositja a teljes értékii és jelentésmegdrzd informacidcse-

re feltételeit.

Az elemi interoperabilitdsi modell tovabbi jellemzdje, hogy az egylittmikodd szerep-
10k korének, illetve az egyiittmiikodés tartalmanak (az informdacidcserében érintett informaci-
o0k korének) kibdviilésével a megvaldsitas lehetdségei — még meghatarozott kor és szoros
egylittmiikodés esetén is — fokozatosan besziikiilnek. Kiterjedt egyiittmiikodési kor és széles-
kort, differencidlt tartalmud informdcidcsere esetén a legtobb teriileten mar csokken a lehetd-
ség az egyes informécidk alkalmazasi teriilet-specifikus véltozatainak 0sszehangoldsara. En-
nek kovetkeztében az egyetlen kdzvetitd reprezentdcié helyett mar tobb, egymast kiegészitd,
vagy egymads mellett pirhuzamosan 1étez6 kozvetitd reprezentdcidra van sziikség. A tobb koz-
vetitd reprezentdcidra épiilo, tgynevezett Osszetett interoperabilitdsi modellben kiilonb6z6

megoldasok 1éteznek.

Napjaink adatmodell-alapti megkozelitéseiben a kiilonbozo kozvetitd reprezentaciok
egy-egy részmodellt alkotnak, amelyek 0sszességében egy hierarchikus rendszert alkotnak. A
rendszer kozponti elemét egy olyan adatmodell alkotja, amely a teljes egyiittmiikodési (alkal-
mazasi) teriilet szdmdra kozos, valamennyi szerepld, vagy a szereplok tobbsége kozotti infor-
maécidcserében érintett informdciokat irja le. Az egyes részteriiletekhez kapcsol6do kozvetitd
reprezentdcidk tovabbi részmodellek formdjaban jelennek meg, amelyek egy része kozos a
kozponti adatmodellel (4tfedi azt, vagy leképezhetd arra), masik résziikk pedig részteriilet-

specifikus.

Az elmondottakra példa a katonai informatikai informaciécsere adatmodellekben®
szerepld metafora, az altaldnos kerékagy (Generic Hub) adatmodell, amely szerint az egyes
részteriiletek adatmodelljei az alapvetd (k6zos) informécidkon keresztiil ugy illeszkednek a
kozponti modellhez, mint a kerék kiilloi a kerékagyhoz. Ez a példa azonban leegyszertsitett,
mert egyrészt a részteriiletek kozponti adatmodellel atfedd részei nem feltétleniil fiiggetlenek

egymastol, masrészt az adatmodellek struktdrdja lehet tobbszintii is. Az egyes részteriileteken
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beliil tovabbi alteriiletek adatmodelljei is 1étezhetnek, amelyek egy része a kozponti, mas ré-

sziik a részteriileti adatmodellel k6z0s, tovdbbi 6sszetevdik, pedig alteriiletspecifikusak.

A katonai alkalmazdsban a hierarchikus strukturat alapvetden a haderdk hader6nemi,
illetve funkciondlis teriileti felépitése hatdrozza meg. Ennek megfelelden a kozponti adatmo-
dellt az 6sszhaderOnemi informécidcsere soran érintett informaciok alkotjdk. A masodik szin-
ten a hader6nemi (szdrazfoldi, 1égierd, haditengerészeti, stb.) informécidcsere specifikus in-
formacidkat leir6 adatmodellek, majd a harmadik €s tovabbi szinteken a kiilonb6zd funkcio-
ndlis teriiletekhez és részteriiletekhez kapcsolodé (tiizér, mliszaki, logisztikai, stb., illetve pan-

céltord tiizér, hidépitd, lizemanyag-ellato, stb.) adatmodellek taldlhat6ak.

A NATO Szervezeti Adatmodellben és az ahhoz kapcsol6dé Multilaterdlis Interopera-
bilitdsi Programban jelenleg még csak a kdzponti (referencia) — ezen beliil is csak a szarazfol-
di vezetési — adatmodell elfogaddsara keriilt sor. Az 6sszhaderénemi adatmodell kialakitdsa
2008-ra van tervezve és az egyes szakteriileti adatmodellek kialakitdsa ezen programoktdl
nagyrészt fiiggetleniil, egyes informatikai fejlesztési feladatokhoz (pld. ACCS, BICES, LOG-
FASS) kapcsolédéan folyik.

30

A hagyomdnyos interoperabilitdsi megolddsok alkalmazasdhoz és korlataihoz kapcso-
16d6an a Magyar Honvédség specidlis helyzetben van. Informatikai rendszerének — ezen beliil
kiillonosen a miiveleteket timogat6 alrendszerének — megkésett fejlddése, korlatozott volta ko-
vetkeztében az eldzdekben ismertetett megoldasok koziil (informécidcsere adatmodellek, bit-
€s karakterorientalt iizenetszabvanyok) napjainkban egyenldre csak kevés keriil alkalmazasra.
Ezek kozé tartozik a 1égtérszuverenitasi hadmiiveleti kozpontban alkalmazott Link-1, illetve a
légierd vezetési €s irdnyitdsi rendszerében a kozelmultban megjelent Link-16 bit-orientalt
tizenetformatum. A NATO karakterorientdlt iizenetformatumanak képessége beépitésre keriilt
a Zrinyi Miklés Nemzetvédelmi Egyetemen kisérleti fejlesztésként kidolgozott TOPCCIS
harcdszati-hadmiiveleti vezetési €s irdnyitasi informacids rendszerbe®”’ és esetenként alkal-
mazdasra keriil egyes logisztikai informatikai rendszerekben, azonban ezek nem jelentik az

izenetszabvany kiterjedt alkalmazasat.

326 Land C2 Information Exchange Data Model, Joint C3 Information Exchange Data Model.
27 Részletesebben lasd FURJIAN: Harcdszati-hadmiiveleti Vezetési és Irdnyitdsi Informdciés Rendszer (TOP-
CCIS). 2005.
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Az aktudlis helyzetbdl kovetkezden a fejezet korabbi részeiben megfogalmazott hely-
zetleirasok és értékelések csak korlatozottan érvényesek a Magyar Honvédség interoperabili-
tdsi megolddsaira. Ebbdl kovetkezden a jovobeni fejlodés ezen teriileten véleményem szerint
célszertien kettds jellegli kell legyen. A lemaradds kikiiszobolése sziikségessé teszi majd to-
vabbi hagyomanyos megolddsok megjelenését, azonban mar ezzel egyidében meg kellene
kezdeni a felkésziilést a kovetkezd pontban ismertetett djszerii interoperabilitdsi megolddsok
alkalmazasdra is. Kiilonben a Magyar Honvédségben olyan rendszerek keriilnek alkalmazasra,
amelyek korldtai mar jelenleg is lathatéak és igy nem jelentenek majd perspektivikus megol-

dast.

4.3 Adaptiv interoperabilitas, interoperabilitasi infrastruktura

4.3.1 Az adaptiv interoperabilitas alapjai, fogalma

Az informécids szintér egy autondém szerepldje (személy, csoport, szervezet, szerve-
zetrendszer, stb.) szdmdra az informécids interoperabilitds fogalma, problémai és megolddsai
értelmezhetdek az adott szerepld 0sszetevoi, rendszerei kozott (belsd interoperabilitds), vala-
mint az adott szereplé és kornyezete kozott (kiilsd interoperabilités).”*® A bels interoperabili-
tas az adott szerepld, illetve dsszetevdinek, rendszereinek képessége arra, hogy azok egymas-
sal jelentésmegdrzd modon informécidt cseréljenek. A kiilsd interoperabilitds pedig olyan ké-
pesség, amely biztositja, hogy az adott szerepld képes jelentésmegdrz6 moédon informécidt
cserélni a vele egylittmikodo szereplokkel, illetve képes jelentésmegdrzé mdédon felhasznalni
a semleges, illetve a szembendllé szereplok hozzéaférhetd, megszerezhetd informacidit. A to-
vébbiakban az informécids interoperabilitds kérdéseit kiilon jelzo szerepeltetése nélkiil az in-
formatikai — kiemelten a katonai informatikai — rendszerek, eszkozok kozotti interoperabili-

tasra szlkitve vizsgaljuk, értelmezziik.

Az informatikai rendszerek, eszkdzok kozotti interoperabilitds nem Oncéld tulajdon-
sag, rendeltetése az adott rendszereket, eszkdzoket birtokld, hasznélé szereplok kozotti infor-

macios interoperabilitds és ezen keresztiil a miiveleti interoperabilitds dltal tdmasztott kove-

28 A bels6 interoperabilitds fogalmara esetenként az intraoperabilitds kifejezés is hasznélatos, lasd példaul Intra-
operability and Interoperability of Marine Corps Tactical C41 Systems. 1989.
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telmények megvaldsitdsa. Egy adott informatikai rendszernek, eszkdznek tehat nem altalaban
mas rendszerekkel kell interoperdbilisnak lennie, hanem azokkal a rendszerekkel, amelyek
felhaszndloi egyiittmiikodésben dllnak az adott rendszer felhasznélgjaval, vagy amely — akar
szembendll6 fél birtokdban 1évé — rendszerek éltal kezelt informaciok megszerzésére, haszno-

sitdsara sziikség van.

Katonai informatikai rendszerek esetében napjaink katonai miiveleteinek €s az azokat
megvivo erdk kialakitdsdnak sajdtossdgai miatt a belsd és a kiilso interoperabilitds jelentdsé-
gében a kordbbiakhoz képest erételjes ardnyeltolddas kovetkezett be. A miiveleteket végrehaj-
té er6k modulrendszerii 6sszetevokbdl torténd, mar igen alacsony — akdr zdszldalj — szinten is
tobbnemzetiségli felépitése megkdveteli, hogy az egyes képességeket hordoz6 nemzeti modu-
lok (zé4szldaljak, szazadok, szakaszok, stb.) ne csak a sajat nemzeti haderejiik magasabb szintli
szervezetének belsd interoperabilitdsi kovetelményeit teljesitsék, hanem rendelkezzenek az

ennél nehezebben kialakithaté kiilsd interoperabilitasi képességgel is.

Kiilonleges esetekdl eltekintve altaldban sem a belsd, sem a kiils interoperabilitas
nem valdsithaté meg teljeskoriien. Egy adott szerepld Osszetevdi esetében nem mindegyikiik
kozott €s nem minden informacié vonatkozdsaban valdsul meg az interoperabilis informécio-
csere, illetve egy adott szereplé nem minden mas szerepldvel és nem minden informaciot ké-
pes jelentésmegdrzd mddon cserélni, azokat felhaszndlni. Az interoperabilitds megvaldsuldsa-
nak terjedelme mindkét esetben Osszefiiggésben van az informacids kapcsolatok jelentdségé-
vel és jellemzdivel, illetve a megvaldsitds lehetdségeivel, célszertiségével és gazdasdgossaga-

val.

A gyakorlatban a bels interoperabilitas kezdetben jellemzden funkcionalis/alkalmaz4-
si teriiletenként, szigetszeriien valésul meg, majd ezek bdviilnek, kapcsolédnak Ossze, integra-
l6dnak és terjednek ki djabb Osszetevokre és informdciokra. A kiilsé interoperabilitds dltala-
ban az adott szerepld egyiittmiikodési kapcsolatainak fiiggvényében, eldbb a legfontosabb
egylittmiikodo partnerekkel és a legfontosabb informacidkra vonatkozdan épiil ki, majd ez a

kor fokozatosan boviil.

A belso és a kiilso interoperabilitas kovetelményei, megvalositasi koriilményei €s lehe-
téségei kozott jelentOs kiilonbségek vannak. Az elsé 1ényeges kiilonbség az adott szerepld
szempontjabol vett jelentdségben jelentkezik. A belsd interoperabilitds megvaldsitdsa nyil-

vanvaléan fontosabb, mint a kiilsd interoperabilitdsé, hiszen hidba van mdéd hatékony infor-
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madcidcserére kiilso szereplokkel, ha az adott szerepld Osszetevdi kozott nem, vagy csak rész-
ben miikodik a kdvetelményeknek megfeleld jelentésmegorzd informacidcsere. Természete-
sen bizonyos koriilmények kozott elsddlegességet élvezhetnek a kiilsd interoperabilitdsi kdve-

telmények is, ez azonban csak dtmenetileg allhat fent.

A madsodik lényeges kiillonbség a megvaldsitds lehetOségeiben van. Az interoperabili-
tasi megoldasok kialakitdsa elsdsorban az érintett felek, Osszetevok autondmidjanak szintjétol,
illetve egyiittmiikodésiik szorossagatol és tartdssagatol fiigg. Nyilvanvaléan kdonnyebb az in-
teroperabilitdshoz sziikséges fogalmi szintli egyeztetéseket, vagy egységesitést elrendelni és
elvégezni, szintaktikai és anyagi (fizikai) szintli megolddsokat meghatarozni és bevezetni a
megfeleld hatdskor birtokdban, egy adott szerepld dsszetevdi esetében, mint 6ndll6 érdekekkel

€s nagyobb autonémidval rendelkez6 felek kozott.

Katonai informatikai rendszerek esetében a belsd interoperabilitdsi megoldasok alap-
vetd szintjei koz€ a haderénemi, egy haderd egészére vonatkoz6 6sszhaderénemi, valamint a
szovetségi interoperabilitds tartoznak. Az alapvetd szintek mellett 1éteznek tovabbi, ezektdl
eltérd, vagy ezeket atfedd valtozatok is, mint példaul egy korldtozottabb szintli funkciona-
lis/alkalmazasi teriileti, vagy egy szovetségi haderénemi interoperabilitds. Az egyre magasabb
szintek esetében egyre nd az adott szerepld (haderénem, haderd, szovetség) dsszetevdinek au-
tondmidja, informécids heterogenitasa is, ami eltérd és nehezebben megvaldsithato interopera-
bilitdsi megolddsokat is igényel. Még inkdbb igy van ez a belsd interoperabilitishoz mar nem

sorolhatd, ideiglenes egyiittmiikodésre épiild koalicids interoperabilitds megvaldsitasa esetén.

A belsé és a kiilsO interoperabilitds megvaldsitdsanak alapvetd kiilonbsége a megvalo-
sitds modjaban jelentkezik. Egy adott szerepld Osszetevdi kozott a belsd interoperabilitds cent-
raliz4lt, eldre tervezett modon valdsithatd, st valdsitandé meg. Ennek alapjait és elvi leheto-
ségét az adott szereplon beliil érvényesiild vezetési jog- és hatdskor biztositja. Ezzel szemben
a kiils6 interoperabilitds, katonai informatikai rendszerek esetében mindenekeldtt a szovetsé-
gi, koalicios, szélesebb korli egyiittmiikodo €s globdlis kornyezettel fenndlld jelentésmegdrzo
informdcidcsere feltételeinek megteremtése mér dltalaban nem, vagy csak korlatozott mérték-

ben tervezhetd eldre €s centralizalt megoldas helyett autondm szereplok egyeztetésére épiil.

Az egyszeriibb esetben elemi, dltaldban azonban Osszetett interoperabilitasi kornyezet-
ben a belsé interoperabilitds eldre tervezett moédon torténd megvaldsitasat segiti, hogy a kozos
(szervezeti) célra irdnyuld tartds egyiittmiikdodés és az egységes vezetés kovetkeztében mod

van az informdcidcsere igények részletes felmérésére, egyeztetésére; a fogalmi, értelmezésbeli
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és reprezentacids eltérések feltardsdara, ezek egy részének kikiiszobolésére; az informatikai

rendszerfejlesztések és beszerzések sordn az interoperabilitdsi kovetelmények érvényesitésére.

Az informatikai interoperabilitds harom szintje koziil az anyagi (fizikai) és a szintakti-
kai szint megolddsai egy adott szerepld (szervezet, szervezetrendszer) esetében elvileg az
érintett informatikai rendszerek, alkalmazasok funkciondlis képességeinek mddositdsa nélkiil
is valtoztathatdak, akar szabvanyosithatéak. Ez az alkalmazdk szdmdra atlatsz6 médon, tar-
talmi valtozasok nélkiil informatikai fejlesztési, tovabbfejlesztési szinten megvaldsithats. A
két alsé szint megolddsainak médositasat, szabvanyositasat csak az 6rokolt rendszerek nehe-
zithetik, korlatozhatjak, mert ezek esetében gyakran nincs méd a szintaktikai és technikai jel-

legli valtoztatdsokra.

Az informatikai interoperabilitds fogalmi, szemantikai szintjén az egyes funkciona-
lis/alkalmazasi teriiletek sajatos igényei kovetkeztében mar korlatozottabb a szabvanyositas,
az egységes megoldasok kialakitdsanak lehetdsége. Minden szakteriiletnek ugyanis sajat foga-
lomrendszere van, amelyben vannak a mésok altal hasznéltakkal teljesen azonos, részben elté-
rd, vagy azokban nem szerepld fogalmak. Egy adott szerepld esetében a szemantikai szintii
egységesség alapjat a kozos doktrindlis alapok, a szellemi interoperabilitds biztositjdk, ame-
lyek rogzitik az altalanos fogalmi alapokat. Emellett dltaldban mdd van tovabbi, a szemantikai

szinthez tartozé kérdések (pld. mennyiségi, térbeli és idobeni jellemzdk) szabvanyositdsara.

A belsé interoperabilitds megvaldsitasa eltéré problémat jelent a mar jelentds informa-
tikai tdmogatdssal, szdmos informatikai rendszerrel rendelkez6 szereplok, illetve az informa-
tikai tdmogatdst Ujonnan kiépitd, vagy csak alacsonyabb szintli informatikai tdimogatassal
rendelkezd szerepldk esetében. Az elobbiek esetében a problémat a meglévo, 6rokolt rendsze-
rek aktudlis interoperabilitdsi dontésekhez, megoldasokhoz torténd illesztése jelenti. Az ut6b-
biak szdmadra pedig a mds szereplOktdl szarmazd, sajat interoperabilitdsi megoldasokkal ren-

delkezé informatikai rendszerek és alkalmazasok atvétele, beszerzése jelent problémat.

Egy dinamikus interoperabilitdsi kdrnyezetben a kiilso interoperabilitds megteremtése
az eldre tervezett és megvaldsitott megolddsoktdl eltéré modszereket igényel. Ebben az eset-
ben az interoperabilitis hagyomanyos megvaldsitidsanak moddszerei nem alkalmazhatdak:
nincs méd eldzetesen az informdacidcsere igények kelld részletességii felmérésére, az alkalma-
zott fogalomrendszerek és kozvetitd reprezentaciok megismerésére, egyeztetésére, valamint a

megfeleld interoperabilitdsi megoldasok kialakitasara.
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Egy adott informatikai rendszernek a dinamikus interoperabilitdsi kornyezetben is ér-
vényesiilo képessége megjelolésére egy Uj fogalom, a dinamikusan véltozd, vagy adaptiv in-
teroperabilitds fogalmédnak bevezetésére van sziikség. Az adaptiv interoperabilitds egy adott
informatikai rendszer képessége arra, hogy dinamikusan valtozé egyiittmiikodési (interopera-
bilitasi) kornyezetben, informatikai fejlesztés nélkiil, a felhasznal6i kovetelményeknek megfe-
lel6 1dOn beliil biztositsa kordbban ismert €s djabb informatikai rendszerekkel folytatott jelen-

tésmeg0Orzo informdacidcsere feltételeit.

Az informatikai szakirodalom az adaptiv, illetve a dinamikus interoperabilitds fogal-
mat mindenekeldtt a szolgéltatds-orientélt architektirdkhoz és a koztesréteg megoldasokhoz
kapcsolodo képességként targyalj a’?. Az eurdpai 6. Kutatds-Fejlesztési Keretprogram ATHE-
NA interoperabilitdsi projektjének egyik alprojektje®*” az adaptiv interoperabilitdsi architekti-
rak vizsgdlatat célozta. A kutatdsi célkitlizés az interoperabilitds valtozasokon és evoluicids at-

alakuldson alapul6 fenntartdsdnak djszerti megoldasai keresésére iranyult.

Az adaptiv interoperabilitds fogalma a definiciobdl lathatéan informatikai rendszerek-
hez, alkalmazdsokhoz kotddik. A fogalom értelmezhetd emberek és szervezetek esetében is,
azonban a dinamikusan véltozé kornyezethez, illetve az Gj kommunikaciés partnerekhez és
kommunikéciés formdkhoz torténd alkalmazkodds az ember alapvetd képességei kozé tarto-
zik. Az Uj fogalom bevezetésének sziikségességét éppen az informatikai rendszerek kozotti,
emberi kozremiikodés nélkiili informécidcsere szerepének és jelentdségének megndvekedése

indokolja.

Az adaptiv interoperabilitds képessége nem csak a kiilsd, hanem a belsd interoperabili-
tds megteremtésében is szerepet jatszhat. Az Osszetettebb szervezetrendszerekben (pld. nem-
zeti hader6kben) a fejlesztésekhez, dtalakuldsokhoz kapcsoléddan olyan véltozdsok mennek
végbe az informdcids kapcsolatokban, amelyek az egyes 0sszetevok, informatikai rendszerek
szamdra az adott szereplon beliil is egy erdteljesen véltozo interoperabilitdsi kapcsolatrend-
szert jelentenek. Tovabba egy adott szerepld 0sszetevoi — pld. egy nemzeti haderd egyes szer-
vezetel — egyre inkabb Ondlldan is megjelennek az informécids szintéren, igy elvart interope-

rabilitdsi képességeiket a belsd, mellett a kiilsé interoperabilitds kovetelményei is meghata-

2 Lasd példaul Four "Abilities” SOA will lack without a Registry. 2004; KOPENA et.al.: Service-Based Com-
puting on Manets: Enabling Dynamic Interoperability for First Responders. 2005; GREFFEN: Towards Dyna-
mic Interorganizational Business Process Management. 2006; YILMAZ-TOLK: Engineering Ab Initio Dynamic
Interoperability and Composability via Agent-mediated Introspective Meta-simulation. 2006.

30 Lasd RUGGABER: ATHENA - Advanced Technologies for Interoperability of Heterogeneous Enterprise Net-
works and their Applications. ~ Project A6: Model-Driven and Adaptive Interoperability Architectures.
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rozzdk. Igy ha a belsd interoperabilitis megteremtéséhez a hagyomanyos megolddsok még
elégségesek is lennének, a kiilsO interoperabilitas kovetelményei mar adaptiv interoperabilitd-

si képességet igényelnek.

Az adaptiv interoperabilitds fogalmanak bevezetése szamos kérdést, problémat, meg-
oldand¢ feladatot vet fel, amelyek tovabbi kutatdsok targyat kell képezzék. Amennyiben elfo-
gadjuk, hogy a katonai (és més) informatikai rendszerek adaptiv interoperabilitdsi képességé-
nek megvalositasara sziikség van, akkor tobbek kozott vizsgalni kell (lehet):

- az adaptiv interoperabilitds megvaldsitdsanak tervezési és fejlesztési feltételeit, lehet-

séges modszereit, feladatait;

- a dinamikusan véltoz6 interoperabilitdsi kornyezethez miikodés kozben torténd al-

kalmazkodas feltételeit, lehetséges mddszereit, feladatait;

- az adaptiv interoperabilitds részképességeinek, teriileteinek korét és ezek szerepét, je-

lentOségét a katonai informatikai rendszerek esetében;

- az adaptiv interoperabilitds megvalositasdnak anyagi (fizikai), szintaktikai és sze-

mantikai szintll dsszetevdit.
Bér az informatikai rendszerek kozotti interoperabilitds jelenlegi helyzetében még nem elso-
sorban az adaptiv interoperabilitds megvaldsitasa jelenti az elsddleges feladatot, a jovobeni
fejlesztések elméleti megalapozasa megitélésiink szerint mar napjainkban is idOszeriinek te-

kintheto.

4.3.2 Az adaptiv interoperabilitas megvalositasanak lehetéségei, feladatai

Adaptiv informatikai interoperabilitdsi képességrdl a gyakorlatban akkor beszélhetiink,
amikor egy adott informatikai rendszer alkalmas arra, hogy azt az tizemeltetd, vagy felhaszna-
16i dllomany az egyiittmiikodési kovetelményeknek megfeleld (viszonylag rovid) id6 alatt, in-
formatikai fejlesztés nélkiil felkészitse mds, ujonnan megismert informatikai rendszerekkel

folytatott jelentésmegdrzo informéacidcserére.

Mivel az informécids interoperabilitasi képesség rétegesen egymadsra épiild interopera-
bilitasi részképességekre tagolhat, az adaptiv interoperabilitds is hasonl6 részképességek
meglétét feltételezi. Ennek megfelelden az adaptivitdsnak érvényesiilnie kell az informécios
interoperabilitds technikai, szintaktikai (adatformdtumokhoz kapcsol6dd) és szemantikai (tar-

talomhoz, jelentéshez kapcsol6do) szintjén egyardnt. Ezek az adaptivitdsi képességek a gya-
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korlatban egymastdl alapvetden fiiggetlenek, eltérd koriilmények kozott onalléan kell azokat

megvaldsitani.

A hédrom interoperabilitdsi szinten az adaptivitds megvaldsitdsdnak lehetOségei és fel-
adatai — a késébbiekben bemutatott eltéréseik mellett — jellegiiket tekintve hasonléak. Ahhoz,
hogy egy informatikai rendszer megfeleld el0készités utan képes legyen interoperdbilis moé-
don informaciot cserélni egy mdsik rendszerrel, amire aktualis dllapotdban nem alkalmas,
alapvetden két megoldds lehetséges. Az elso esetben az informatikai rendszernek rendelkeznie
kell az interoperabilitds megvalodsitdsahoz részképességekkel, de azokat — illetve a rendszert
magat — megfelel6 médon konfigurdlni (paraméterezni) kell. A mésodik esetben pedig az in-
formatikai rendszernek, specidlis fejlesztés nélkiil, bovithetonek kell lennie a hidnyzo részké-

pességekkel.

A (re)konfigurdlhatésag és a bovithetdség is csak bizonyos koriilmények kozott, korla-
tozottan alkalmas az djabb és uUjabb informatikai rendszerekkel fenndll6 interoperabilitds
megvaldsitadsdra: az adaptivitds soha sem lehet teljeskorii. Erre azonban a gyakorlatban nincs
is sziikség, egy adott informatikai rendszernek a vele varhatéan egyiittmiikodd rendszerekkel
kell interoperdbilisnak lennie, amelyek kore dltaldnossidgban meghatdrozhatd, de az egyes

konkrét rendszerek elére nem mind ismertek és idovel dj rendszerek jelennek meg.

Napjainkban a katonai informatikai rendszerek egyiittmiikodési kornyezetét, interope-
rabilitdsi kovetelményeit, egyben javasolt megoldasait elsGsorban a kiillonbozd halézatkdz-
pontu elgondoldsok, jovoképek korvonalazzdk. Ezek kozott a Magyar Honvédség esetében ki-
emelt jelentdséggel bir a NATO hélézatkozponti koncepcidja, amelynek kidolgozdsa a Pragai
Képességfejlesztési Elkotelezettségben megfogalmazottak megvaldsitdsanak részeként, a
NATO C3 Testiilet 2002 novemberében sziiletett dontése alapjan kezd6dott meg. A 2005-ben
megjelent megvalGsitdsi tanulmany™' részletesebben foglalkozik a technikai szinttel (a kom-
munikdcids rendszerekkel), atfogébb moédon a szintaktikai és csak eldrejelzésszerlien a sze-

mantikai szinthez kapcsol6dé kérdésekkel.

A magyar hadtudoményi kutatdk és szakemberek egyetértenek abban, hogy a hal6zat-

kozpontd megkozelitések érvényesitésétol egyetlen NATO tagillam hadserege sem tekinthet

3! NATO Network Enabled Capability Feasibility Study. Version 2.0. NATO C3 Agency, 2005.
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el, azonban a kiilonb6z6 képességek kialakitdsdban eltérd feladatai vannak a nagyobb és fej-

lettebb haderdknek, illetve a kisebb és fejlesztési lemaradasban 1évo hadseregeknek.332

A katonai alkalmazdsban a kommunikdcids infrastruktdra a jovoben is kiilonb6zo
fennhat6sag alatt allg, kiillonbozd technoldgiai megoldasokra épiild, a miiveletek végrehajtasa
sordn dinamikusan valtozé dsszetevok egyiittese lesz.”> Varhatéan mindig is eltéré tipusu és
technolégidju infrastruktira elemek fogjdk alkotni a haddszati szintli statikus, a hadszintéri te-
lepitett és a harcaszati szintli mobil hdlézati szegmenseket. Ezen heterogén rendszerelemekre
épiilden kell biztositani a felhaszndlok szamara a csatlakozdsi pontok kozotti védett, magas

rendelkezésre allasti kommunikaciés szolgdltatdsokat.

Napjaink kommunikécids szolgéltatdsai integracidjanak és gazdasdgos milkodtetésé-
nek alapjét a katonai informatikai jovOképekben és dltalaban is az OSI haldzati réteg szintii,
[P-alapd harmonizacié képezi, amely a felhaszndl6i igényeknek és a technoldgiai lehetdsé-
geknek megfeleld heterogén OSI adatkapcsolati és fizikai (hordozd) rétegekre épiil. Az egy-
séges [P-alapu kapcsolatra épiilhet aztdn minden magasabb szintli kommunikdaciés szolgélta-
t4s3 (adatcsere, tavbesz€ld, telefax, videotelekonferencia, beszédalapi konferencia, videofo-
lyam-szolgéltatas, elektronikus levelezés, web-szolgaltatasok, illetve a jovOben mobil IP szol-
galtatasok, vagy valdsidejii interaktiv multimédia szolgdltatdsok). Ezen megoldds esetében IP-

titkosito eszkozok segitségével biztosithaté a megkovetelt informédciévédelem és az [Pv6 mér

szolgéaltatds-minoség (QoS) kezelési lehetdségeket is biztosit.

Az adaptiv interoperabilitdsi képesség technikai (kommunikacids) szinten tehat alap-
vetden IP-alapu adatatviteli képességet, illetve az egylittmiikodo rendszerekkel torténd infor-
maécidcsere sordn felhaszndlhatd, rendelkezésre all6 OSI adatkapcsolati és hordozé képessé-
geket igényel. Ez utobbi ma madr 4ltalaban nem is az adott informatikai rendszertdl elvart ké-
pesség, hanem a kommunikacids infrastruktura, illetve az annak részét alkoté kapcsoldelemek
(ttvélasztok, kapcsoldk) éltal biztositott képesség. Igy az adott informatikai rendszernek csak
[P-alapu adatétviteli képességgel és a megfeleld IP kapcsoléelemekkel torténd adatcsere ké-

pességével kell rendelkeznie.

32 Lasd példaul SZENES: A NATO jivdje — Uj stratégiai koncepcidra van sziikség. 2005; SIKLOSI: A NATO és a
tagdllamok képesség-kialakitdsi és katonai alkalmazdsi tevékenységében bekiovetkezett vdltozdsok. 2006.
Részletesebben tirgyalja GYARMATL: A Magyar Honvédség az Eurdpai Uniéban. 2004.

333 Részletesebben ldsd NATO Network Enabled Capability Feasibility Study, Communication technology for
NII, Annex C to Volume II, Version 2.0, NATO C3 Agency, 2005 [C-3 — C-10.0.]

334 Everything over IP (EolIP).
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Az IP-alapi kommunikdaci6 globdlis elterjedésére épiil0 interoperabilitdsi megoldasok
megkovetelik, hogy a mas kommunikaciés megolddsokat alkalmazé rendszerek, eszkdzok €s
szolgéltatasaik elérhetdek legyenek IP-hédlézatokbdl. A katonai alkalmazdsban még hosszabb
ideig szamolni kell nem IP-alapu, példaul a harcaszati adatkapcsolatok segitségével informa-
ciot cseréld rendszerek €s eszkozok l1étezésével. A nem IP-alapt hal6zatoknak (eszkdzoknek)
a NATO héloézati és informdcids infrastruktdardjéba torténd bekapcsoldsara a NATO Halozat-
133

alapu Képesség tervei szerint az IP-hédl6ézat hatardn elhelyezett specidlis kapcsoloeleme

szolgalnak.

Egy adaptiv interoperabilitasi képességgel rendelkezd informatikai rendszer nem IP-
alapu rendszerekhez, eszkozokhoz kapcsolddhat az infrastruktira részét alkotd, vagy az adott
rendszerek, eszk6zok 4ltal biztositott IP-kapcsoldelemek segitségével (ekkor nincs sziiksége
semmilyen specidlis képességre), vagy az interoperabilis kapcsolatot magénak kell megval6si-
tania. Ez utobbi esetben két megoldas lehetséges: vagy rendelkeznie kell az adott rendszerhez
egy nativ kommunikécids interfésszel (harcaszati adatkapcsolat, stb.), vagy egy 0nallé nativ

kommunikécids végponttal és egy ehhez illeszkedd sajat IP-kapcsoléelemmel.

Technikai (kommunikaciés) szinten az interoperabilitds megfeleld hardver 6sszetevok
meglétét igényli. Ebbdl kdvetkezden djonnan megjelend informatikai rendszerek esetében is
csak a meglévo csatoléelemeket, hardver interfészeket lehet felhasznélni. Az adaptivitdst eb-
ben az esetben alapvetden két megoldés novelheti: kiilonb6zd (valaszthatd) csatoléelemek, in-
terfészek kialakitdsa, illetve dj csatoloelemek, interfészek beépitésének lehetdsége. Tovabbi
megoldds lehet az informatikai rendszer alapfunkcidit megval6sité 6sszetevoktol levalasztott,
a kommunikdcids sajatossdgokat elrejtdé funkciondlis egységek (pld. atjarok) alkalmazasa.
Végiil a rddickommunikacio teriiletén a dinamikusan véltoz6 kornyezethez, uj kommunikéci-
0s megolddsokhoz és mddszerekhez torténd alkalmazkodas egy djszeri, egyre jobban terjedd

megvalOdsitasi eszkozEét képezik az igynevezett szoftver-radiok.

Az informécids interoperabilitds szintaktikai szintjén napjainkra szintén kialakuléban
vannak globalisan elfogadott megoldasok (formatumok, protokollok). Az informécidcserének
a gyakorlatban kiillonboz6 véltozatai 1éteznek, amelyek kozé tobbek kozott a kovetkezdk tar-
toznak: dllomanycsere; iizenetcsere; informaciok rendelkezésre bocsatasa, illetve felhasznala-
sa osztott informéacidtarak (adatbazisok, web-helyek, stb.) segitségével; illetve informéacidto-

vabbitds eldzetes megrendelések, 'elojegyzések’ alapjan. Ezek kordbban sajitos formatumokat

335

Edge proxy ("perem[en elhelyezkedd] helyettesitd/képviseld").
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és informacidcsere-protokollokat alkalmaztak, azonban napjainkban egyre inkabb elterjedo-
ben van az XML-alapu formatum, illetve a széles korben alkalmazott HTTP és SMTP proto-
kollok.

Az informécidcsere formai kovetelményeihez kapcsol6do szintaktikai szinten az adap-
tivitds megvaldsitasdnak feltételei és lehetdségei alapvetden hasonldak a technikai szint ko-
rilményeihez, azzal az eltéréssel, hogy a technikai szinthez jelentds mértékben hardver, mig a
szintaktikai szinthez nagyobbrészt szoftver megoldasok tartoznak és az utdbbiak rugalma-

sabb, konnyebben megvaldsithat6 lehetdségeket nytjtanak.

Mivel egy adaptiv informatikai rendszernek képesnek kell lennie kiilonb6z6 informa-
ciécsere formitumok alkalmazdsdra, a szintaktikai szintli adaptivitdsi képességet a rendszer
sajat, belso reprezenticidja €s az egyiittmiikodd informatikai rendszerek altal az informécio-
csere sordn elvart kozvetitd reprezentacié kozotti atalakitdsokat végzd, valaszthaté csatold
Osszetevok meglétével, illetve ezek bdvithetdségével lehet biztositani. Ennek megfelelden a
csatol6 osszetevOknek kell biztositaniuk az atalakitast példaul kiilonb6z6 dokumentum-forma-
tumok, iizenetformatumok, adatbdzis-kezeld nyelv formitumok, vagy informécidcsere-proto-

kollok (koreografidk) kozott.

A szintaktikai szintli adaptivitds megvaldsitasat segiti az XML-formatum globadlis el-
terjedése, ami az lizenetformatumok, illetve az internetes informdacidcsere formdtumai és pro-
tokolljai kozott ma mar altaldnosnak tekinthetd, de éppen a jelenlegi évtized masodik felében
kezdédott meg elterjedése a hagyomdnyos iroda-automatizdldsi dokumentum-formatumok

(szOveges, tablazatos, prezentacids, grafikus, stb. dokumentumok) esetében is. 330

Mint azt mér tobb vonatkozdsban is megfogalmaztuk, napjainkban az adaptivitédsi ké-
pesség is legnehezebben a szemantikai szinten valdsithaté meg. Ennek alapvetd oka abban a
tényben rejlik, hogy mig a szintaktikai és technikai szintek megoldasai kozvetleniil nem érin-
tik az alkalmazasi teriiletet €s igy ezeken a szinteken egyszeriibb volt és a jovOben is egysze-
ribb széles korben alkalmazhaté megoldési véltozatokat kialakitani, a szemantikai szint szo-
rosan kapcsolodik az adott alkalmazési teriilet informécidigényeihez, szemléletéhez, 'vilag-
képéhez', amelytdl nehezebb az eltérés. EbbOl kovetkezden a szemantikai szinten talan nagy-
sagrendekkel tobb eltéré megoldassal taldlkozhatunk, amelyek még megfeleld szandék esetén

is csak korlatozasokkal és nem konnyen egységesithetdek, szabvanyosithatdak.

336 A Microsoft Office Open XML (OOXML) formétuma, illetve az OASIS OpenDocument (ODF) formatuma.
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4.3.3 Az interoperabilitasi infrastruktura fogalma, felépitése, jellemzdi

Az interoperabilitdsi Osszetevd az informatikai rendszerek olyan (szoftver és/vagy
hardver) funkciondlis 6sszetevdje, amelynek rendeltetése a heterogén értelmezési kornyezetek
(kontextusok) kozotti jelentésmegdrzd informdcidcsere feltételeinek biztositisa. Feladata egy
adott értelmezési kornyezethez kapcsol6dd — elemi, vagy Osszetett — informacio reprezentaciod
atalakitdsa egy masik értelmezési kornyezetnek megfeleld informacié reprezentaciéva a jelen-

tés teljes, vagy lehetd legnagyobb mértékii megdrzésével.

A kiilonboz6 interoperabilitdsi 0sszetevOk osztdlyozhatdak tobbek kozott a megvaldsi-
tott funkci6 szintje, illetve az dtalakitds jellege szerint. A legmagasabb szintli interoperabilitd-
si 0sszetevok feladata az informécids szintér eltérd értelmezési kornyezettel rendelkezd sze-
reploi kozotti informdacidtovabbitds, informécidcsere legnagyobb 6ndlld egységeinek (iizene-
teinek, dokumentumainak, kérdéseinek, vilaszainak, stb.) jelentésmegdrzo atalakitasa. A leg-
alacsonyabb szintli (elemi) interoperabilitdsi OsszetevOk feladata egyetlen elemi informacid
egy adott reprezentacidjanak atalakitdsa egy masik, azonos jelentésii reprezentaciova. Az ele-
mi informdcié fogalmét természetesen eltéré mddon lehet értelmezni a szemléletes és az
absztrakt informaciodk, illetve ez utébbiakon beliil a szlikebb értelemben vett adatszer(, a szo-
veges vagy mas dokumentumszerii szimbolikus informdciok esetében. Végiil a kozbensd szin-
tli interoperabilitasi Osszetevok feladata a gyakran el6forduld osszetett informaciok, informa-

cidegyiittesek kiillonbozo értelmezési kornyezetek kozotti jelentésmegdrzo atalakitasa.

Az 4talakitas jellege szerint formai, szintaktikai és tartalmi, szemantikai jellegli 4tala-
kitasok kiillonboztethetdek meg, bar a két csoport kozott egyes esetekben nem teljesen egyér-
telmii az elhatdrolds. A formai atalakitdsok esetében a két reprezentdcié altal hordozott infor-
maciok kozott alapvetden nincs tartalmi, fogalmi jellegii eltérés, a kiilonbség csak az informa-
ciok reprezenticidjdban jelentkezik. Tartalmi jellegli 4talakitdsokra ezzel szemben akkor van
sziikség, amikor a reprezentaciok altal képviselt informdcidk tartalmilag eltérd fogalomrend-

szerhez, értelmezési kornyezethez tartoznak.

Informacié reprezentacidk két eltérd értelmezési kornyezet, kontextus kozotti atalaki-
tdsa a gyakorlatban éltaldban tobbszintii, tobb 0sszetevobdl all6 feladat, amelynek alsé szint-
jét, vagy szintjeit a szintaktikai 4talakitas(ok) képezi(k), mig (leg)felsO szintje a szemantikai
atalakitds. Az atalakitdsi folyamat megvaldsitdsa tehat feloszthato részfeladatokra, amelyeket

akdr kiilonbozd, adott feladatra "szakosodott" interoperabilitdsi 6sszetevok is megvaldsithat-
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nak. Az atalakitds sordn a legegyszeriibb esetektdl eltekintve dltaldban belsd, az interoperabi-

litasi 0sszetevo altal alkalmazott reprezentaciok is keletkeznek, keriilnek felhaszndlasra.

A kiilonboz0 jellegli interoperabilitdsi megolddsok, dtalakitasok kiilonbozo jellegli tu-
dasosszetevoket, eltéro jellegli szakértelmet igényelnek. A szintaktikai szintli reprezentacidok
kialakitasa és az ezek kozott sziikséges dtalakitisok megvaldsitdsa informatikai, informacios
rendszerfejlesztési ismereteket igényel. Az egyes informatikai rendszerekben alkalmazott
adat- és adatstruktira-formdtumokat egyrészt a rendelkezésre all6 alapszoftverek (fordito-
programok, adatbaziskezeld rendszerek, stb.) lehetdségei, masrészt a kezelt informaciok jelle-
ge €s a hatékonysagi kovetelmények hatdrozzak meg. Ezek tehit nem tartoznak az informati-
kai rendszerek felhaszndldinak kozvetlen érdeklddési korébe. Megvaldsitasuk részleteirdl a
felhasznaloknak nem kell tudniuk, azokkal szemben altaldban csak tartalmi, illetve hatékony-

sagi kovetelményeket tdmasztanak.

A szemantikai szintli reprezenticiok megvalasztasa és a koztiik sziikséges dtalakitasok
meghatdrozasa viszont mér szinte teljes egészében alkalmaz6i feladat. A szemantikai repre-
zentdciok elsdsorban az adott szakteriilet alkalmazasi igényeitdl, hagyomanyait6l, hatékony-
sagi kovetelményeitdl fiiggnek. Ugyanazon, vagy hasonlé informécidk kiilonb6z6 szemanti-
kai reprezentacidi kozotti dtalakitashoz is szakteriileti ismeretekre van sziikség. A szemantikai
atalakitasok egy része konkrét alkalmazasi teriiletektol fiiggetlen, a gyakorlatban széleskdrben
felhaszndlasra keriil. llyenek példdul a mértékegység-, kooordindta-, vagy naptar-rendszerek

kozotti atalakitasok.

Heterogén kapcsolatokkal rendelkezd, egyiittmiikodd informatikai rendszerek esetében
a belso reprezentdcio €s a kiilonb6zd kozvetitd reprezenticidk (kozvetitd nyelv, iizenetforma-
tum) kozotti atalakitds ma még jellemzd mddon els@sorban az egyes kiilso reprezentaciokhoz
kotédo csatold alkalmazas-osszetevOok (pld. ADatP-3, Link-1, Link-16, ASTERIX, stb. inter-
fész) segitségével keriil megvaldsitasra. Ennek a filozo6fidnak megfelelden egy djabb egyiitt-
miikodési lehetdség, egy dj kozvetitd reprezenticid esetében rendszerint egy dj csatol6 alkal-

mazas-0sszetevo kidolgozasara kertil sor.

A valtoz6 informdcids kornyezethez az egyes rendszerek tovabbfejlesztésével torténd
alkalmazkodds nem eléggé hatékony, nem eléggé rugalmas és sok esetben nem is megvaldsit-
hat6 megoldas. Egy rendszer mégoly korlatozott hatokorii €s volumenti tovabbfejlesztése is az
igény felmeriilésétdl az 0j szoftver verzid létrehozasdig jelentds idot vesz igénybe. Raadasul

ezt akdr meg is haladhatja a médositas dtvezetésének iddigénye a rendszer miikodo példanya-
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in. Az "orokolt" (legacy) alkalmazasok esetében pedig tobbnyire nincs is mod az adott rend-

szer tovabbfejlesztésére, ujabb csatold funkcidval torténd kiegészitésére.

Az egyes kozvetitd reprezentaciokhoz kapcsolddé csatold alkalmazas-dsszetevok to-
vabbi hatranya, hogy a hasonld, vagy azonos adatelemek (pld. datum-, térbeli koordinata és
mennyiségi jellemzok) esetében a reprezentaciok kozotti dtalakitdst minden egyes Osszetevo-
ben meg kell valdsitani. Ez azt jelenti, hogy az dtalakitdsok sordn felhaszndlt tuddsosszetevok
(pld. ditum-, koordinidta €s mennyiségi egység konverzids szabdlyok, Osszefiiggések) az
egyedi csatold alkalmazds-OsszetevOkben elrejtve, nem ujrafelhaszndlhaté médon jelennek

meg.

A modern gazdasagban €s hadviselésben napjainkban fokozatosan eldtérbe keriild hé-
16zatkozponti megkozelités egyik alapvetd Osszetevdje a kitlizott célok megvaldsitdsahoz
sziikséges képességek, erdk és eszkozok feladatorientdlt moédon torténd Osszeszervezése, je-
lentés mértékben fiiggetleniil attdl, hogy ezek hol helyezkednek el az egyiittmikodo szerveze-
tekben. A katonai alkalmazdsban ez egyiitt jar az Ondlléan is mitkodOképes, kordbban egy
adott "platformhoz" kotott képességek, funkcidk hozzaférhetové tételével, adott esetben elva-
lasztdsdval. Igy az egyes képességek mds "platformok" szdmdra is elérhetévé vélnak, illetve
0sszekapcsoldsuk révén megnovelt képesség alakithat6 ki. Ez a megkozelités alkalmazhat6 a

heterogén rendszerek kozotti informdcidcsere sordn sziikséges atalakitdsokat megvaldsito al-

kalmazas-0sszetevok esetében is.

Az interoperabilitasi funkcidk, osszetevok koziil azokat célszerli infrastruktiralis szin-
ten megvalodsitani, amelyeket az informacidcserében érintett felek koziil tobben, szamosan
haszndlnak és amelyek j6l meghatarozott, stabil tartalmu 4talakitasokat tartalmaznak. Ebbe a
kategoridba tartozik mindenekel6tt a szintaktikai dtalakitasok legnagyobb része és az el6z0-

ekben emlitett, széleskorben alkalmazott szemantikai atalakitasok.

A hagyomadnyos értelemben vett kommunikdcids rendszerre épiild informacids inter-
operabilitdsi infrastruktira mindazon — széles korben hozzaférhetd — erdk, eszkozok és szol-
galtatdsok egységes rendszere, amelyek rendeltetése az egyiittmiikodd szereplok kozotti, ko-
z0s értelmezésen alapuld informdécidcsere tdmogatdsa. Az interoperabilitdsi infrastruktira
alapvetd Osszetevoit az interoperabilis dtalakitasokat megvaldsité funkciondlis elemek képe-

zik.
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Az interoperabilitdsi infrastruktira 6sszetevoi kordbban az informatikai rendszerek ré-
szeként, majd azoktdl elvélasztva koztesréteg alkalmazési 6sszetevoként keriiltek megvaldsi-
tasra. A koztesréteg alkalmazdsok rendeltetése éppen a heterogén informatikai rendszerek ko-
zotti egylittmikodés, informacidcesere, integracié taimogatasa. Ebbol kovetkezden ezek az al-
kalmazasok, alkalmazas-0sszetevOok kozelebb allnak az infrastrukturélis, tobbnyire elsdsorban
a kommunikdcids szolgdltatdsokhoz, mint a tdmogatott informatikai rendszerekhez, alkalma-

zasokhoz.

Az interoperabilitdsi infrastruktdra egy olyan értéknoveld szolgaltatdsi réteg, amely a
hagyomanyos kommunikaciés szolgéltatdsi rétegekre raépiilve mukodik. A kommunikacios
rendszerek, halézatok alapvetd funkcidja a hagyomdnyos informécidtovabbitds helyett ma
mér egyre inkdbb egy adott szervezet, vagy egyiittmiikodési kor egységes egészként torténd
mukodésének tdmogatdsa, biztositdsa. Ezek a rendszerek, hdl6zatok kapcsoljak dssze az egyes
személyeket, szervezeti egységeket és ezt kell tegy€k fiiggetleniil att6l, hogy az egyes szerep-
16k "milyen nyelven beszélnek", az informacidcsere soran milyen reprezentaciokat haszndl-

nak.

Az elmondottakbdl kovetkezik, hogy mig hagyomanyos esetben egy adott rendszernek
tobb kiilonb6z6 kozvetitd reprezentaciot is ismernie kell, megfeleld interoperabilitdsi infra-
struktdra megléte esetén elegendd a sajat reprezenticidjit haszndlnia lizenetek, informacidk
kiildésére és fogadasdra. A heterogén reprezentaciok kozotti dtalakitds €s az informédcidknak a
kommunikécids infrastruktira segitségével torténd tovabbitdsa az interoperabilitasi réteg fel-
adata. Mivel az 4talakitast végz6 alkalmazdas-osszetevOk mar nem részei az egyes rendszerek-
nek, feladatuk megvaldsitasdhoz a kicserélendd informaciok mellett tovabbi kiegészitd, az

adott rendszer éltal haszndlt reprezentaciora vonatkozé informéacidkat is meg kell kapniuk.

Az interoperabilitdsi infrastruktira megvaldsitdsara varhatéan a napjainkban mads
szempontbdl is elétérbe keriild szolgaltatas-orientdlt architektirdban keriil majd sor. Ebben a
kiilonboz6 interoperabilis dtalakitdsokat megvaldsitd dsszetevok autondm szolgdltatds-nyujtod-
ként jelennek meg, amelyekre épitve végrehajthatd egy Osszetettebb dtalakitas. Ez a megval6-
sitds lehetOvé teszi az interoperabilitasi infrastruktirabdl hianyzo 4dtalakitasi funkcidk alkal-
mazdas-oldali kiegészitését, megvaldsitasat, vagy akar més felhaszndlé szdmadra torténd ren-
delkezésre bocsatasat, késobb esetleg az infrastruktirdba torténd beépitését. Mindez biztositja

az infrastrukturdlis szolgdaltatdsok korének dinamikus, az alkalmazdsi igényekhez illeszkedd

bdvitését. A szolgéltatas-orientdlt architektira egyben az interoperabilitds szolgaltatdsok ese-
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tében is megkoveteli a szolgdltatds-meghirdetési, -nyilvantartasi, -keresési és feladatlebonta-
si/részfeladat-tervezési funkciok megvaldsitasat is, amelyek igy szintén az interoperabilitdsi

infrastruktuira részét kell képezzEk.

Az interoperabilitdsi infrastruktira szdmos 0sszetevdje onallo alkalmazasok, operacids
rendszer-funkciok, rendszerfejlesztdi, vagy miikodési platformok funkcidi formédjdban mar tu-
lajdonképpen rendelkezésre alI>Y’, csak széleskort felhasznéldsuk feltételeit kell megteremteni
infrastrukturdlis szolgaltatasként torténd rendelkezésre bocsédtdsukkal. Az interoperabilitasi
szolgaltatdsokat megval6sitd Osszetevok mukodhetnek a kommunikédcids rendszer csatolo-
pontjain (dtvonalvalasztékban, atjarokban, kapcsoldkban, stb.), 6nallé infrastruktuiralis kiszol-
gdlo egységekben, illetve az alkalmazdi rendszerek operacids rendszer, vagy koztes szoftver
szintjein.

4.3.4 Interoperabilitasi infrastruktura 6sszetevék tipusai, jellemzbik

A korabban elmondottak szerint az interoperabilitdsi infrastruktira 6sszetevoinek ren-
deltetése elemi, vagy Osszetett informécid reprezentaciok jelentésmegdrzd atalakitdsa kiilon-
boz6 értelmezési kornyezetek (kontextusok) kozott. A szemantikai €s szintaktikai eltéréseket
felold6 interoperabilitdsi infrastruktira OsszetevOi viszonylag konnyen, a sajit és az egyiitt-
miik6do informatikai rendszerek megzavardsa, autonoémidjuk korldtozéasa nélkiil (st bizonyos

értelemben szamukra "lathatatlanul") beilleszthetdek az informacidcsere folyamataba.

Informacidkiildé ("push" médu) informdacidcsere — pld. dokumentum-, vagy iizenet-
tovabbitds — sordn az adott infrastukturdlis 6sszetevd egy olyan kozvetitd "atjatszo-allomas-
ként" viselkedik, amely a tovédbbitott informacid-egyiittesek kdzbensd tartalmi és formai at-
alakitasdval a partnert mindkét fél szaimara az informécidcsere szempontjabdl vele homogén —
azonos formatumot és azon beliil azonos értelmezésti Osszetevoket, adatelemeket hasznald —
rendszernek mutatja. Lekérdezés-orientdlt ("pull" mddui) kapcsolat esetében az adott dsszete-
vO az érintett informatikai rendszer szdméra a felhaszndlt informdciéforrast — egyik irdnyban a
lekérdezést, masik irdnyban a szolgéltatott eredményt megfelel6 mddon 4talakitva, illetve

sziikség esetén a lekérdezést tobb rész-lekérdezésre tagolva, majd a részeredményeket Ossze-

337 példaul dokumentum-konverziés (allé és mozgéképkonverzids, hangformatum konverziés, szoveges doku-
mentum konverzids, stb.) segédprogramok, karakterkészlet konverzids funkcidk, elemi adat (pld. numerikus
formatum) atalakit6 funkciok.
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rendezve — a kivant formaban (pld. SQL nyelven) elérhetd, sajat nézOpont szerinti strukturd;jd,

kivant formdtumu adatelemeket tartalmazo "adatbazisnak" lattatja.

A szemléletes reprezentdciok (all6- és mozgdképek, hanganyagok, kornyezeti hatdsok
szenzoros reprezentacioi, stb.), illetve a dokumentumszerli szimbolikus reprezentaciok (szo-
veges, grafikus, térképi, stb. dokumentumok) atalakitdsara mar a kiilonb6zo altalanos célu al-
kalmazasok is tartalmaznak import és export funkcidkat megvaldsité konverter-0sszetevoket.
Ugyanezen a képességekkel kell — a konkrét alkalmazasoktol elvalasztott formaban — rendel-

kezniiik az interoperabilitdsi infrastruktira 6sszetevoknek is.

Az adatszerl reprezentaciok atalakitdsanak elsé csoportjat az adatstruktirdk atalakita-
sa képezi. A napjainkban elterjedt lizenetformdtumok mindegyike logikailag 1ényegében azo-
nos struktirdju. Ez az alapvetOen hierarchikus felépités tobbek kozott alkalmas az adatbazis-
lekérdezések soran elofordulé SQL kérdés- és valaszformatumok hordozasara is. A Kiilonbo-
z0 informdcidcsere formatumok ismerete €s kezelésének képessége mar ezen a szinten is biz-
tositja a tartalmilag azonos ilizenetek atalakitasit kiilonbozo bit- és karakterorientdlt formétu-
mok (TADIL, MTF, XML) kozoétt. Az adatstruktira atalakitidsa sordn van mod a tovabbitott
informdciécsomagbdl a fogad6 szdmadra sziikséges részek kivdlogatasara, a felesleges részek
kisztirésére. Az atalakitdsok masik, szintaktikai jellegli csoportjat az adatelemek dbrazolasi
formatumdnak atalakitdsa képezi, ami a numerikus, logikai, szoveges, ditum, idépont tipusu

adatok esetében egyarant sziikséges lehet.

A szemantikai szintli adatelem atalakitdsok az infrastruktdra osszetevok legbonyolul-
tabb feladatai koz¢ tartoznak. Az 4talakitott adatelem tartalma az esetek tobbségében egyetlen
forras adatelem alapjdn meghatarozhatd, de egyes esetekben csak tobb adatelem felhasznala-
saval szdrmaztathatd. Az 4talakitdsok viszonylag konnyebben végrehajthatok az olyan "termé-
szetes" (megfigyelhetd) jellemzdket hordozé adatelemek esetében, mint az anyagi, mennyisé-
gi, térbeli és idobeli jellemzOk és nehezebb feladatot jelentenek az olyan mesterséges (tulaj-

donitott) jellemzdk esetében, mint a megnevezések, vagy az osztalyozasi jellemzok.

Az egyiittmikodo informatikai rendszerek kozotti interoperdbilis informécidcserét ta-
mogaté infrastuktira sszetevoket tekinthetjiikk egyfajta "szakértOknek", amelyek az &ltaluk
megvaldsitott funkcidk (képességek), valamint az ehhez felhasznélt tudasosszetevok hordozoi

és ezen tuddsukat mas Osszetevoknek, vagy kozvetleniil a felhaszndléknak rendelkezésre bo-
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csatjak. Hangstlyoznunk kell azonban, hogy a "szakért0" kifejezés hasznélata ebben az 6ssze-

L Lo c e 4 fean338
fiiggésben nem azonos a szakértdi rendszerek esetében haszndlt értelmezéssel” .

Az interoperabilitasi infrastruktira autoném Osszetevoi kiilonbozo tipusokba sorolha-

tok, amelyek kozé tobbek kozott a kovetkezok tartoznak:

- iizenetformatum-szakértok, amelyek egy adott {izenetformatum (FORMETS, EDI,
XML, stb.) strukturdlis szabdlyainak ismeretében képesek egy konkrét iizenetet ka-
rakter-, vagy bitsorozatbdl lizenet-6sszetevOk tovabb feldolgozhatd belsd formatuma-
ra alakitani;

- lekérdezés-szakértok, amelyek a lekérdezd alany és a lekérdezett informaciéforrasok
kontextusai ismeretében képesek egy konkrét lekérdezést megfeleld mdodon atalaki-
tani, vagy tobb részlekérdezésre bontani, majd a részeredmények felhaszndlasdval a
kivant eredményt osszeéllitani;

- objektum-szakértok, amelyek egy meghatarozott objektumtipus egyedeinek 1étezésé-
re, ezek azonositdira, valamint osztdlyozasira vonatkoz6 ismeretek alapjan képesek
kiillonboz6 rendszerekben kezelt objektumok Osszevetésére, azonositasdra;

- végiil jellemzd-szakértok, amelyek egy adott jellemzo-tipusra és ennek kiillonbozo ti-
pusu adatelemek formdjaban torténd reprezentdcidira, valamint az utébbiak kozotti
Osszefiiggésekre vonatkoz6 tuddsosszetevok birtokdban képesek egy konkrét jellem-

z0 egyik reprezentaciojat dtalakitani egy masik reprezentaciora.

Az objektumtipus szakértok olyan interoperabilitasi infrastruktira osszetevok, ame-
lyek egy meghatarozott objektumtipus egyedeinek l1étezésére, ezek azonositdira, valamint osz-
talyozasdra vonatkozé ismeretekkel rendelkeznek. Az adott objektumtipushoz tartozé egyedi
objektumoknak egyértelmii azonositéval (megnevezéssel, koddal, stb.) kell rendelkezniiik. A
szakértd egyedi objektumokra vonatkozé ismereteinek kore lehet teljes, vagy részleges, ido-
beni érvényessége pedig lehet globdlis, egy adott idOszakra, egy adott idépontra, vagy az ak-

tualis idOpontra (a mindenkori jelenre) vonatkozd

Az ismeretek teljessége azt jelenti, hogy az adott szakértd — egy, vagy tobb azonosito
rendszer szerint — "ismeri" az adott objektumtipusnak az érvényességi idétartomédnyban 1étez6

Osszes egyedét (vagyis ezek azonositdjat, azonositoit). Részlegesség esetében a szakértd isme-

3 Szakértéi rendszer: Olyan ismeretalapti rendszer, amely a targykori szakért$ ismereteinek felhaszndldséval
magasszinti teljesitményt nyujt egy szik targyteriilet kezelésében. [FUTO: Mesterséges Intelligencia, 970.0.]
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retei értelemszerlien nem teljesek, vannak, vagy lehetnek olyan egyedek, amelyekrdl "nem

tud".

Globdlis esetben az ismeretek kiterjednek az objektumtipus valamennyi, valaha léte-
zett egyedére. Ebbdl kovetkezden teljesség esetén 1j egyedek keletkezésekor a szakértd isme-
reteinek is bdviilnie kell, sziikiilésre viszont nem keriilhet sor. A sziikséges informécidk nagy
mennyisége miatt a globalis ismeretekkel rendelkez6 szakértok megvaldsitdsa renkiviil nehéz,
a gyakorlatban szinte lehetetlen, de ezekre éltaldban nincs is sziikség. Az adott iddszakra,
vagy idOpontra érvényes, teljes ismeretekkel rendelkezd szakértok "tuddsa" zart, végleges. A
részleges ismeretekkel rendelkezoké viszont természetesen bovithetd. Az aktudlis idOpontban
érvényes ismeretek a jelenre vonatkoznak, igy az egyedek korében bekovetkezd véltozdsok

fiiggvényében az ismeretek kore is sziikiil, vagy boviil.

Amennyiben a globdlis, vagy egy adott idoszakra érvényes ismeretekkel rendelkezd
szakértok rendelkeznek az dltaluk ismert egyedi objektumok keletkezésére, illetve megsziiné-
sére vonatkoz6 informdciokkal, akkor képesek mds idObeni érvényességli informécidkat is
szolgéltatni. Ennek megfelelden a globalis ismeretekkel rendelkez6 szakértd képes tetszOleges
idoszakra, vagy id6pontra, az adott id6szakra érvényes ismeretekkel rendelkezd szakértd pe-

dig egy azon beliili idOpontra, vagy résziddszakra vonatkozo6 ismereteket szolgaltatni.

Az objektumtipus szakértd az egyedekre vonatkoz6 ismeretei alapjdn — az adott objek-
tumtipus vonatkozdsaban — elsdsorban arra a kérdésre tud valaszolni, informaciét szolgaltatni,
hogy aktuédlisan, vagy az adott idopontban 1étezik-e, illetve valamikor 1étezett-e adott azonosi-
téju objektum. Természetesen részleges ismeretek esetén a valasz csak arra vonatkozik, hogy
a szakértd ismeri-e az adott objektumot, de ha nem ismer ilyet, att6l még az adott azonositéju
objektum létezhet. A szakértd ugyanakkor képes arra is, hogy megadja az altala ismert — adott

idopontban, idészakban 1étez6 — egyedek azonositinak listajat.

Kiilonbozé objektumtipus szakértOk ismeretanyagira és egyiittmikodésére épiilve
tobbféle modon is kialakithatok bovebb ismeretekkel rendelkez0 Osszetett szakértok, szakér-
té-csoportok. Kiilonbozod — kedvezd esetben egymdashoz illeszkedd — idOszakra vonatkozo is-
meretekkel rendelkez6 szakértok egyiitt a hosszabb iddszakra vonatkoz6 ismeretekkel rendel-
kez0 szakértot alkotnak. Részleges, egymast kiegészitd ismeretekkel rendelkezd szakértokbol
szélesebb, vagy akar teljes korti ismeretekkel rendelkezd szakértd képezhetd. A szakértok is-

meretei mindenekeldtt teriileti alapon, vagy altipusok szerint egészithetik ki egymast. Atfedd
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ismeretekkel rendelkez6d szakértok esetében meg kell oldani az azonos ismeretek kisziirését,

az esetleges ellentmondésok felolddsat.

A katonai alkalmazds objektumtipus szakértdi kozé tartozhatnak példaul a biztonsag-
politikai szerepld szakértok, szervezet szakértok, technikai eszkoz szakértok, kornyezeti ob-
jektum szakértok, esemény szakértok, vagy jelenség szakértok, stb. Ezek kozott lehetnek
olyanok, amelyek ismerik egy foldrész szuverén dllamait, egy adott hadsereg szervezeteit, egy
haderd rendszeresitett repiildgéptipusait, egy harckocsitipus kiilonb6z6 véltozatait, egy dllam
kozutait, egy folydszakasz hidjait, egy hegység(rendszer) hegycsucsait, egy allam habortit,
egy foly6 arvizeit. A katonai vezetést timogaté rendszerekben elsdsorban az aktuélis helyzet-
re vonatkozo ismeretekkel rendelkezd objektumtipus szakértokre van sziikség, de egyes terii-
leteken sziikség lehet a jelenbdl egy meghatarozott idOpontig visszanyuld idészak "napl6zo”

jellegli objektumtipus — elsdsorban esemény — szakértdire.

A jellemz0 szakértok koziil a kovetkezokben példaképpen a mennyiségi és az idébeni
jellemzok szakértdire vonatkozé sajatossagokat targyaljuk. Egy mennyiségfajta (pld. hosszu-
sag, homérséklet, stb.) szakértd tudasanak részét kell képezze a mennyiségfajta alkalmazhat6
mértékegységei meghatarozott korének, valamint az ezek kozotti Osszefiiggéseknek az isme-
rete. Ez az ismeretanyag ujabb mértékegységekkel €s ezeknek mar ismert mértékegységekre

vonatkozé atszamitasi modjaival bdvitheto.

A mértékegységekre vonatkoz6 ismeretek részét képezi a mértékegység megnevezésé-
nek és roviditésének ismerete, amely a nemzetkozileg egységes megnevezések (pld. amper,

newton, pascal, joule, stb.) mellett tartalmaz nyelvfiiggd megnevezéseket™’

is (pld. meter,
méter, metre, stb.). Igy egy mennyiségfajta szakértéhoz kiilonboz6 nyelvi kiegészitd szakér-
tok kapcsolddnak, amelyek képesek a mértékegységek megnevezésének képzésére, illetve fel-

ismerésére.

A lehetséges mértékegységekre vonatkozé ismeretekhez tartozik egy alapegység de-
cimalis tobbszoroseinek, tortrészeinek ismerete is, amely kolcsondzhetd egy 6nallé decimélis-
szorz6 szakértotdl is. Ez utébbi képes a szabvdnyos decimdlis szorzdkat tartalmazé tetszdle-
ges mértékegység képzésére, vagy felismerésére és a sziikséges dtalakitasok elvégzésére. Az
egyes mennyiségfajta szakértok specidlis tudasdhoz tartozhat annak ismerete, hogy esetiikben

az egyes decimalis szorzok koziil melyek nem, vagy nem gyakran haszndlatosak, illetve hogy

339 4 L . e < < < <
Természetesen a nyelvfiiggdség a nem latin betlis irdsmédui nyelveknél ezen egységes megnevezések eseté-
ben is fent 4ll.
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melyeknek van 6ndllé megnevezése (pld. mazsa = 100 kg = 10° g; tonna = 1000 kg = 10° g =
1 Mg!?).

Az id6beni jellemzOk koz€ az idOtartamok €s idopontok tartoznak. Az idotartam az 1d6
mennyisége ("hossza"), az idOpont pedig egy dimenzié nélkiili pillanat az id6 folyamataban.
Az idétartam mérésére kiilonbozo idéegységek szolgédlnak, ebben a tekintetben a mennyiségi
jellemzok koz€ is sorolhat6. Az idépontok azonositdsa egy adott naptéri nap azonositdsaval és
a napon beliili id0pont megaddsaval torténik. A naptdri nap azonositdsa egy naptarrendszer
keretein beliili ddtummal torténik. A datumok meghatdrozdsahoz tobb kiilonb6z6 naptar-

rendszer l1étezett €s 1étezik jelenleg is, amelyek ugyanazt a napot eltéré médon azonositjak.

A naptér szakértd feladata az egyes napok kiilonb6z6 naptar-rendszereken beliili azo-
nositdsai kozotti 4talakitds. A napon beliili idépont-szakértd feladata egy adott formaban
megadott idépont atalakitisa egy masik formara. Ehhez sziikség lehet az id6zonédkra és azok
foldrajzi elhelyezkedésére vonatkozé informdacidokra, amelyek egy onall6 idézona-szakértd tu-
dasosszetevoit alkothatjdk. Az id6zéna-szakértonek ismernie kell a 1étezd id6zondkat, iddelté-

réseiket a vilagidotol, valamint megallapodds szerinti foldrajzi hataraikat.

4.4 Osszegzés, kovetkeztetések

A fejezetben foglaltak alapjan 6sszegzésképpen megallapithatjuk, hogy egy informati-
kai rendszer interoperabilitdsi kornyezete mindazon informatikai rendszerek (eszk6zok) 0sz-
szessége, amelyekkel az adott rendszer kozvetlen, emberi kozremlikodés nélkiili informacids
kapcsolatban van. A rendszerek kozotti kapcsolatok mennyisége, tartdssaga, elore ismertsége
alapjan megkiilonboztethetjiik az elemi interoperabilitdsi kornyezetet (amikor az adott infor-
matikai rendszer informaciés kapcsolatai egy jol meghatdrozott, tartds, szoros, szakteriileti
egylittmiikodéshez kotddnek), az Osszetett interoperabilitdsi kornyezetet (amikor az adott in-
formatikai rendszer tobb, eldre ismert egyiittmitkdodési korhoz tartoz6 informatikai rendszerrel
all kapcsolatban) és a dinamikus interoperabilitdsi kornyezetet (amikor az adott informatikai
rendszer kapcsolatainak kore dinamikusan véltozik, egy résziik csak a konkrét feladatvégre-

hajtashoz/miivelethez kapcsoléddan jelentkezik).

Katonai informatikai rendszerek esetében az interoperabilitdsi kornyezet jellemzdit
napjainkban alapvetden a biztonsagpolitikai kornyezetben, a katonai miiveletek jellegében, az
ezeket végrehajtd erdk feladataiban és Osszetételében, illetve a doktrindlis elvekben bekovet-

kezo jelentds valtozdsok hatdrozzak meg. Ezek eredményeként jelentdsen megnd az informa-
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tikai rendszerek altal kezelt és koztiik kicserélt informacidk kore, valamint a rendszerek ko-
zotti kapcsolatok mennyisége. A katonai alkalmazas és az informacios tevékenységek, kap-
csolatok szintjén bekovetkezd valtozdsok az informatikai rendszerek szamdra kiillonbozo tipu-
szintaktikai és anyagi (fizikai) szintli valtozasokat vonnak maguk utdn, amelyek sziikségessé

teszik uj tipusu interoperabilitdsi megoldédsok, képességek keresését, vizsgalatit.

Az informatikai rendszerek kozotti interoperabilitds megvaldsitdsdnak napjainkban 1€-
tezd, illetve tervezett megoldadsai gyakorlatilag mind azonos elvi és modszertani alapra épiil-
nek, amely az egyetlen szabvéanyos kozvetitd reprezenticidra (k6zos adatmodellre, iizenet-
szabvanyra) épiild, ugynevezett elemi interoperabilitdsi modell segitségével irhato le. Az ele-
mi interoperabilitdsi modellre épiild megoldéds hatékony megvaldsitisa meghatérozott feltéte-
lek, koriilmények — jol koriilhataroltsag, funkciondlis hasonlésag, valamint az egyiittmiikodés
szorossaga €s tartossaga — fenndllasat feltételezi. Az elemi interoperabilitdsi modell meghala-
dasdval, az Osszetett interoperabilitdsi kornyezet problémaival és megoldédsaival ma tilnyo-
morészt még csak elméleti kutatdsok foglalkoznak, azonban az alkalmazasi kdrnyezetben be-
kovetkezO véltozdsok mar a dinamikus interoperabilitdsi kornyezet dltal felvetett kérdések

megvalaszolasat igénylik.

A NATO-ban az informdacidcserében érintett adatok (informdcidreprezentiaciok) kol-
csonosen elfogadott értelmezését egyrészt a szabvanyos bit- és karakterorientalt iizenetforma-
tumok, masrészt az informécidcsere adatmodellekbe szervezett adatelem-szabvanyok tamo-
gatjak. Ezek a szabvanyok jelentOs és folyamatos egyeztetés eredményeként keriiltek kialaki-
tasra és allnak napjainkban is tovabbfejlesztés alatt. A bemutatott megolddsok jelentds hatte-
ret biztositottak €s biztositanak az interoperabilis katonai informatikai rendszerek kifejleszté-
séhez, azonban teljes kori és minden esetben alkalmazhaté megoldast nem jelenthetnek. Az
informatikai interoperabilitds megvaldsitdsara tovabbi, 4j tipusi megolddsokat és mddszere-

ket sziikséges keresni és kialakitani.

JOl koriilhatérolt szerepldi kor €s szoros, tartds egyiittmitkdodés nélkiil, eljarasi okokbdl
és gyakorlati tapasztalatok hidnydban nehezen lehet hatékonyan meghatarozni a valds infor-
madcidcsere igényeket és nehezen lehet kialakitani az egyeztetett k6zos kozvetitd reprezenta-
ciot. A funkciondlis hasonlésag és a szoros, tartdés egyiittmiikodés hidnya, vagy alacsony
szintje pedig maga utdn vonja a kezelt informaciok korének €s tartalmanak jelentOs eltéréseit,

heterogenitdsit. Ebben az esetben — az egyes szereplOk autondmidjdnak fenntartdsa esetén —
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szamos részteriileten nehéz, vagy egyenesen lehetetlen olyan kozvetitd reprezentaciot, szab-
vanyos megoldast taldlni, amely barmely két szerepld kozott biztositja a teljes értékii és jelen-

tésmeg0Orzo informdacidcsere feltételeit.

Emellett az egyiittmiikodo szereplok korének, illetve az egyiittmiikodés tartalmanak
(az informdcidcserében érintett informaciok korének) kiboviilésével a megvaldsitds lehetdsé-
gel — még meghatarozott kor és szoros egyiittmiikodés esetén is — fokozatosan besziikiilnek.
Kiterjedt egyiittmiikodési kor és széleskorti, differencidlt tartalmud informacidcsere esetén a
legtobb teriileten mar csokken a lehetdség az egyes informacidk alkalmazasi teriilet-specifikus
valtozatainak 6sszehangoldsdra. Ennek kovetkeztében az egyetlen szabvanyos megoldds he-
lyett mar tobb, egymast kiegészitd, vagy egymds mellett parhuzamosan létez6 véltozatra van

sziikség.

Szereplokozponti megkozelitésben meg kell kiillonboztetniink a belsé (a szerepld in-
formatikai rendszerei kozott fenndlld) és a kiilsé (més szereplok informatikai rendszereivel
fenndlld) interoperabilitds fogalmat. Ezek jelentoségében a katonai informatikai rendszerek
esetében napjaink katonai miiveleteinek és az azokat megvivo erdk kialakitdsanak sajitossa-
gai miatt a kordbbiakhoz képest erdteljes aranyeltolédas kovetkezett be. Egyre alacsonyabb
szintll katonai szervezetek esetében vélik sziikségessé, hogy ne csak a sajat nemzeti haderejiik
magasabb szintli szervezetének belso interoperabilitdsi kovetelményeit teljesitsék, hanem ren-
delkezzenek az ennél nehezebben kialakithat6 kiilsd interoperabilitdsi képességgel is. A belsd
€s a kiilsd interoperabilitds kozott szamos kiilonbség mutathaté ki: tobbek kozott jelentdsé-

giikben, a megval6sitds lehetdségeiben és mindenekeldtt a megvaldsitds modjaban.

Egy dinamikus interoperabilitdsi kdrnyezetben a kiilso interoperabilitds megteremtése
az eldre tervezett és megvaldsitott megoldasoktol eltéré médszereket igényel. Az 1j képesség
megjelolésére egy Uj fogalom, a dinamikusan valtozd, vagy adaptiv interoperabilitds fogalma-
nak bevezetésére van sziikség. Az adaptiv interoperabilitds egy adott informatikai rendszer
képessége arra, hogy dinamikusan véltoz6 egyiittmiikodési (interoperabilitdsi) kdrnyezetben,
informatikai fejlesztés nélkiil, a felhaszndl6i kovetelményeknek megfeleld idon beliil biztosit-
sa kordbban ismert és djabb informatikai rendszerekkel folytatott jelentésmegdrzd informa-
ciocsere feltételeit. Az 4j fogalom bevezetése szamos kérdést, problémat, megoldandé felada-

tot vet fel, amelyek azonban tovabbi kutatdsok targyat kell képezzék.

Az ujszerl interoperabilitdsi megolddsok kozé tartozik az infrastruktdra-alapi megva-

16sitas. Az interoperabilitdsi 6sszetevod olyan (szoftver és/vagy hardver) funkciondlis Osszete-
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v6, amelynek rendeltetése a heterogén értelmezési kornyezetek (kontextusok) kozotti jelen-
tésmegOrzd informécidcsere feltételeinek biztositdsa. Feladata egy adott értelmezési kornye-
zethez kapcsolddo — elemi, vagy Osszetett — informdcid reprezenticid dtalakitdsa egy masik
értelmezési kornyezetnek megfeleld informécié reprezentaciova a jelentés teljes, vagy lehetd

legnagyobb mértékli megorzésével.

Az inform4cids interoperabilitdsi infrastruktira mindazon — széles korben hozzaférhe-
té — erdk, eszkozok €s szolgdltatdsok egységes rendszere, amelyek rendeltetése az egyiittmii-
kodo szereplok kozotti, kozos értelmezésen alapuld informacidcsere tdmogatdsa. Az interope-
rabilitdsi infrastruktira alapvetd OsszetevOit az interoperdbilis atalakitidsokat megvalodsitd
funkcionélis elemek képezik. Az interoperabilitdsi infrastruktira egy olyan értéknoveld szol-
gdltatési réteg, amely a hagyomanyos kommunikdcids szolgaltatdsi rétegekre raépiilve miiko-
dik. Szadmos Osszetevije kiilonb6z0 formdkban mar tulajdonképpen rendelkezésre all, csak
széleskort felhasznédlasuk feltételeit kell megteremteni infrastruktiralis szolgéltatasként torté-

no6 rendelkezésre bocsatasukkal.
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5. Az informacios interoperabilitas megvalésitasahoz sziikséges tu-
dasosszetevok a katonai alkalmazasban

Mint azt az értekezés korabbi fejezeteiben foglaltak mar igazoltdk, az informatika for-
radalmi fejlédése €s alkalmazdsanak vilagméretii, egyre szélesebb kort elterjedése jelentds
mértékben megnovelte az informécids szintér kiilonbozo szereploi kozotti egylittmitkddés, in-
formdcidcsere lehetdségeit. Ennek eredményeképpen egyre gyakrabban van technikai lehetd-
ség kiillonbozé mértékben heterogén informatikai rendszerek kozotti informécidcserére. Mint
azt kordbban mar tobbszor megallapitottuk, a megvaltozott biztonsiagpolitikai kdrnyezetben, a
katonai miveletek jellegében és az azokat végrehajt6 erdk felépitésében bekodvetkezett valto-
zasok eredményeként a katonai alkalmazasban is megnovekedett az informatikai rendszerek

kozotti jelentésmegdrzd informécidcsere szerepe €s jelentdsége.

A heterogén informatikai rendszerek kozotti interoperabilis informéacidcsere jelentés-
megorzd dtalakitdsokat igényel az egyes rendszerek sajat, belsd informécié-reprezentacioi és
az informdcidcseréhez hasznalt kozvetitd reprezenticidk kozott. llyen adtalakitdsokra sziikség
van tobbek kozott a formatizalt tizenetek cseréje, az adatbazisok lekérdezése és mddositasa,
vagy a kiilonboz6 formatumu (széveges, tablazatos, grafikus, képi, hang-, multimédias, stb.)

dokumentumok cseréje soran.

Az interoperdbilis informéacidcsere eldzéekben felsorolt formai kozott napjainkban ki-
emelt szerepet jatszanak a sziikebb értelemben vett adatszerti formdk. Mind az adatbdzis-mii-
veletek, mind a formatizalt {izenetek haszndlata sordn a kicserélendd informécidkat objektu-
mok kiilonb6z6 — azonositd, osztdlyozasi, mennyiségi, térbeli, idobeni, stb. — jellemzdit leird
adatelemekre (elemi adatokra) épiil6 adatstruktirdk hordozzak. Az interoperabilitis megvalo-
sitdsdhoz eltérd reprezentaciok esetében természetesen sziikség van az egyes objektum-jel-

lemzok (elemi adatok) interoperabilis dtalakitdsara is.

A kiilonbz6 informécid reprezentaciok kozotti interoperabilis atalakitdsok megvaldsi-
tasdhoz kiilonbozo tuddsodsszetevok sziikségesek, amelyek egy része technikai, informatikai-
szakmai jellegli, mas résziik az érintett alkalmazasi teriiletek szakismeretéhez tartozik. A 1éte-
70 reprezentaciok kozotti dtalakitasok sajatossdgainak elemzése biztosithatja az interoperabili-

tds megvaldsitdsahoz sziikséges szakteriileti ismeretek meghatarozasanak alapjat.
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Mindezek alapjan jelen fejezet célja az informacids interoperabilitds, ezen beliil is ki-
emelten a szlikebb értelemben vett adatszerli reprezentaciok kozotti interoperdbilis atalakita-
sok megvaldsitdsdahoz sziikséges tuddsosszetevOk rendszerének meghatdrozdsa, valamint két
kiemelt jelentdségli jellemzo-tipus — a név- €s az osztdlyozasi jellemzOk — reprezentécidi (ér-
tékei) kozotti interoperdbilis atalakitdsok sajatossdgainak Osszegzése, meghatdrozdsa €s a

megvalositasukhoz sziikséges tuddsosszetevok feltarasa.

5.1 Informatikai rendszerek k6zé6tti informaciocsere alapjai

5.1.1 Az informatikai rendszerek kéz6tti informaciocsere modelljei

Az interoperabilis informdcidcsere alapvetd feladata az informatikai rendszerek kozott
tovabbitott informacidk, pontosabban az ezeket reprezentdlé adatok éltal hordozott jelentés
atvitele. Egy informatikai rendszer éltal kezelt adatok és az ezek dltal hordozott jelentés (az
ismeretek, informacidk) kozotti kapcsolatot — mint azt a kovetkezd dbra szemlélteti — az in-
formatikai rendszer alkalmazodi kozosségének fogalomrendszere, valamint az informatikai

rendszerben megvaldsitott szintaktikai reprezentdcié szabdlyai teremtik meg.

Ismeretek,
informéciok
Fogalom- l I
rendszer eléallitas /

értelmezés

Reprezentacios ] l
szabalyok

kezelt

informacidk
belsd repre-
zentacioja

Informatikai rendszer

5.1 dabra: Informatikai rendszerben tarolt adatok és a hordozott informacidk kapcsolata
A fogalomrendszer és a reprezenticids szabdlyok hatdrozzak meg, hogy egy adott
(elemi, vagy Osszetett) informaciot milyen formdban kell az informatikai rendszerben megje-
leniteni, illetve ezek segitségével lehet meghatdrozni az informatikai rendszerben kezelt ada-
tokhoz tartoz6 szandékolt jelentést. Napjainkban a fogalomrendszer €s reprezenticids sza-
balyrendszer altaldban csak az informatikai rendszeren kiviil, kiilonb6z0 szabédlyozdkban, le-

irasokban, felhasznaloi és fejlesztoi dokumentumokban dllnak rendelkezésre.
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Informatikai rendszerek kozotti informacidcsere sordn az adott rendszerek az érintett
informdcidkat egy kozvetitd reprezentacio segitségével tovabbitjdk, illetve fogadjdk. Ennek
sordn a kiildo rendszer a rendelkezésére 4ll6 informaciokbol kivalasztja, osszedllitja a tovéab-
bitand6 informécidkat, ezekbdl — sziikség esetén dtalakitdsok utan — eldallitja a kozvetitd rep-
rezentdcié 4ltal eloirt informdacidegyiittest, majd ezt kozvetleniil, vagy egy kommunikacios
rendszer szolgdltatdsait igénybe véve eljuttatja a fogad6 rendszerhez. A fogadd rendszer dtve-
szi a beérkezd informdacidreprezentaciot, sziikkség esetén dtalakitja a sajat belsd reprezentacio-
jara, majd beépiti a kezelt informaciok kozé és/vagy végrehajtja a megfeleld funkcidkat

"oz

(nyugtéz, valaszt kiild, mveletet hajt végre, stb.). Mindezt a kovetkezd dbra szemlélteti.

Ismeretek,
informacidk

Ismeretek,
informacidk

rendszer rendszer

kezelt
informacidk
belsé repre-
zentacioja

kezelt
informaciok
belsé repre-
zentacioja

Reprezentacios
szabalyok

Reprezentacios

Tovabbitott
informéciok

kdzvetité
reprezentacio

Informaciocsere-
rend szabalyok

Reprezentacios

rendszer

5.2 dbra: Informatikai rendszerek kozotti informécidcsere és kornyezete

Mivel az informdcidcsere alapveto rendeltetése nem az informdcidreprezenticiok, ha-
nem az ezek altal hordozott jelentés cseréje, az dbran lathaté mdédon a kozvetitd reprezentaci-
6hoz is kapcsolddik fogalomrendszer, reprezentacids szabalyok, valamint az informdacidcsere-
rendre vonatkoz6 szabdlyok. Ezek megléte és ismerete elengedhetetlen egy lizenetvéltas egé-

sze, illetve egy adott lizenet megértéséhez, értelmezéséhez.

Homogén informatikai rendszerekrdl akkor beszéliink, ha a két rendszer és a kozvetitd
reprezentacié esetében az alkalmazott fogalomrendszer — legaldbbis az informécidcseréhez

kapcsolddo részeiben — azonos, illetve azonosak az adatelem-szintii reprezentaciés szabalyok.
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Igy biztosithat6 és dltaldban fenn is 4ll a két rendszer 4ltal alkalmazott informacidcsere-rend
szabdlyok, valamint a kozvetitd reprezentdcidra vonatkozo strukturalis reprezentdcids szaba-
lyok azonossaga is. Ez utébbiak a lehetséges mértékben megegyeznek az informatikai rend-
szerekben alkalmazott strukturdlis reprezentacids szabalyokkal. Ebbdl kovetkezéen a homo-
gén informatikai rendszerek kozotti informécidcsere érdemi dtalakitdsokat, interoperabilitdsi

megolddsokat nem igényel.

Heterogén informatikai rendszerek esetében eltérések vannak a kezelt informacidk ko-
rében az alkalmazott fogalomrendszerekben, a reprezentiaciokban, vagy az informdcidcsere
rendjében. Ebben az esetben két rendszer kozott csak kiilonb6zo szintli dtalakitdsok segitségé-
vel van mdd az eredményes és hatékony egyiittmiikodéshez sziikséges jelentésmegdrzd in-
formacidcserére. A kiildo rendszer belso reprezenticidja €s az informdcidcsere sordn haszndlt
kozvetitd reprezentacio, illetve a kozvetitd reprezentacid és a fogadd rendszer belsd reprezen-
tacidja kozotti atalakitds megvaldsithatd az érintett rendszer részét képezd, csatolé alkalma-
zaskomponensek révén, vagy az attdl fiiggetlen, 6ndllé rendszer (4tjard, medidtor) forma4ja-

ban.

5.1.2 Az interoperabilis informaciocsere megvaldsitasahoz sziikséges funkciok

Az informatikai rendszerek kozoétti interoperabilitds funkcidi, feladatai meghataroza-
sanak alapjat az informdacidcsere kovetelmények képezik. Az egyiittmiikodés rendjébdl és fel-
adataibdl levezethetden ezek hatdrozzdk meg, hogy a két rendszer kozott milyen rendben és
milyen informécidkat — milyen tartalommal és milyen formédban — kell kicserélni (tovéabbitani
és fogadni). Az informatikai rendszerek kozotti informécidcserében probléma abban az eset-
ben meriil fel, ha az adott rendszereknek az informéacidcsere kovetelmények altal meghataro-
zott informécidk nem éllnak, vagy nem azonos értelmezésben allnak rendelkezésiikre; illetve
ha az adott rendszerek a rendelkezésiikre 4ll6 informacidkat nem képesek, nem azonos rend-

ben képesek, vagy nem azonos reprezenticioban képesek tovabbitani, vagy fogadni.

Az informdcidcserében érintett, megkovetelt informécidk hidnya tulajdonképpen nem
interoperabilitdsi probléma. Mindez — feltételezve, hogy az informatikai rendszerek altal ta-
mogatott alkalmazasi teriiletek kozott valos egyiittmiikodési igények, igy informécidcsere ko-
vetelmények allnak fent — azt jelenti, hogy az adott informatikai rendszerek nem kelld mér-
tékben tdmogatjak az érintett alkalmazasi teriileteket. A probléma kezelése csak az adott in-

formatikai rendszer érdemi, alaprendeltetését érintd modositasaval valdsithaté meg, amelynek
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soran biztositani kell a tovabbitandé informécidk megszerzését, vagy elddllitasat, illetve a be-

érkez6 informaciok hasznositdsat, vagy feldolgozasat.

Nem interoperabilitdsi probléma az informdacidcserében érintett informécidk tovéabbi-
tasdra, vagy fogaddsdra vonatkozé kommunikacids képességek hidnya sem. Ez dltaldban az
adott informatikai rendszer alaprendeltetésének érdemi moédositdsa nélkiil is megvaldsithatd
kiegészitd informdacidcsere funkcidk €s az ezeket megvaldsitd rendszerdsszetevok beépitésé-
vel. Ebben az esetben az 4j képességeket (informécidcsere rendet, tartalmat és formatumot)

természetesen az ismert informécidcsere kovetelményeknek megfelelden kell megvaldsitani.

Interoperabilitdsi problémardl tehdt akkor beszélhetiink, ha az érintett informatikai
rendszerek 4ltal kezelt informdciok magukban foglaljak az informacidcsere kovetelmények-
ben meghatéarozott informdacidkat és az egyes rendszerek képesek ezeket az informécidkat to-
vabbitani és fogadni, azonban eltérések vannak az értelmezésben, az informdacidcsere-rend-
ben, illetve az egyes iizenetek tartalmdban, vagy formdjdban. Mind az egyes informatikai
rendszerek altal kezelt informacidk, mind az informacidcsere soran alkalmazott tizenetek ese-

tében hdrom szintet kell megkiilonboztetniink.

Az informatikai rendszerek szempontjabdl alapvetd szintet a kezelt informacidkat hor-
dozé adatok (szintaktikai reprezenticiok) képezik. Ez alatt helyezkedik el a tarolas, feldolgo-
z4s, tovabbitds sordn felhasznalt anyagi (fizikai) reprezenticiok szintje, amellyel a tovabbiak-
ban nem foglalkozunk. A szintaktikai reprezenticiok szintje felett pedig az adatokhoz rendelt
jelentés (emberi tudatban megjelend informécidk, ismeretek) fogalmi jellegli, szemantikai

szintje helyezkedik el.

Az elmondottakbdl kovetkezOen az interoperabilis informédcidcsere megvaldsitasdhoz,
amennyiben az adott teriileten az érintett informatikai rendszerek kozott eltérések, heterogeni-
tas all fent, a kovetkezo funkcidk, feladatok meriilhetnek fel:

- a fogalmi, szemantikai keretek kozott fenndllo kiillonbségek felolddsa, dtalakitasok
kiilonbozo fogalmi rendszerek, szemantikai reprezentaciok kozott;

- az informécidcsere-rendben fenndllo kiillonbségek feloldasa, a kiilonb6z6 informé-
cidcsere protokollok kozotti 9sszehangolds, illesztés, mediacio;

- a szintaktikai reprezentdcidkban fenndll6 kiilonbségek felolddsa, atalakitdsok kiilon-
boz6 szintaktikai reprezentaciok kozott;

- végiil az anyagi (fizikai) reprezentacidkban fennall6 kiilonbségek felolddsa, atalaki-

tdsok kiilonb6z0 anyagi (fizikai) reprezentaciok kozott.
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5.2 Az interoperabilitas megvalositasa soran felhasznalt tu-
dasosszetevék

5.2.1 Az interoperabilitasi tudasésszetevék rendszere, tipusai

Egy masik informatikai rendszer informécidinak jelentésmegorzd atvételéhez altald-
ban nem elegend6 az informdcidkat hordozé reprezentaciok atvétele. Az egyiittmiikodéshez
sziikséges mértékben azonos értelmezéshez tovabbi tuddsosszetevokre (ismeretekre, informa-
ci6kra) van sziikség. Ez eltérd szinten jelentkezik a szemléletes, a dokumentumszerii szimbo-
likus, valamint a sziikkebb értelemben vett adatszerli reprezenticiok esetében. A tovabbiakban

ezek koziil részletesebben csak az utolso tipussal foglalkozunk.

Sziikebb értelemben véve adatszerli reprezenticionak azon reprezentaciokat nevezziik,
amelyek elemi OsszetevOit objektum-jellemzo-érték, illetve objektum;-objektumy(-...)-viszony
tipusu reprezentdciok, adatelemek képezik. Ebbe a csoportba tartoznak a kiilonb6zd adatbé-
zisok és formatizalt iizenetek. Mind az adatbazisok (adatbazis-tablak), mind a formatizalt iize-
netek 1ényegiiket tekintve meghatdrozott struktirdkba rendezett adatelem-egyiittesek, ame-
lyekben maguk a struktirdk is lényeges jelentést hordoznak. Ez pontosan annak felel meg,
ahogy a mondatok szavakbodl épiilnek fel €s maga a mondatszerkezet is szerepet jatszik a

mondat jelentésének kialakitdsaban.

Az adatszeri reprezentaciok cseréje, felhasznéldsa sordn tehat biztositani kell az elemi
Osszetevok, illetve az adott reprezentacié struktirdjanak azonos értelmezését. Az adatelemek
onmagukban éltaldban nem alkalmasak a hordozott jelentés reprodukélasira. Az értelmezés-
hez 4altaldban sziikség van mds adatelemekre és/vagy az adott adatelemnek a struktdrdban el-

foglalt helyére vonatkozo6 ismeretekre is.

Egy adott forrdsbdl szarmaz6 adatelem(ek), adategyiittes(ek) értelmezéséhez sziiksé-
ges tudasosszetevok Osszességét — az eredetileg 'szovegosszefiiggés' jelentésii — kontextusnak

is nevezik.**

Ebben az értelemben a kontextus egy adott ismeret/informdcio reprezentaciéhoz
tartozo, az azt alkot6 adatelemek és adategyiittesek szandékolt jelentésének megismeréséhez
sziikséges tuddsosszetevOk (fogalmak, tények, feltételezések, szabdlyok) Osszessége. Egy

megfogalmazas szerint a kontextus "[az adatok] jelentésére, tulajdonsdgaira (pld. forrds, mi-

0 Mesterséges intelligencia és formélis logikai szempontb6l részletesen elemzi GUHA: Contexts: A
Formalization and Some Applications. 1995.
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ndség, vagy pontossig) és szervezésére/struktirdjara vonatkozé metaadatokat tartalmaz"**'. A
kontextusok teljes egészében altaldban nem irhatdk le és nem formalizdlhatok, mert a helyes

értelmezéshez végso fokon a 'hétkdznapi tudés' fogalmaira és szabdlyaira is sziikség van.

Az adott forrasb6l szarmazé informaciéreprezentaciok értelmezéséhez sziikséges tu-
dasosszetevok kiillonbozd csoportokba sorolhatéak. Ezek kozott az elsd csoportot a szemanti-
kai jellegli tudasosszetevok alkotjak, amelyek az adott reprezentaci6 egyes (adat)elemei, illet-
ve (adat)egyiittesei dltal hordozott — tervezett, szandékolt — jelentéssel kapcsolatosak. A sze-
mantikai kontextus-0sszetevok alapvetd részét az adott forrds altal alkalmazott fogalomrend-
szer alkotja, amely azt irja le, hogy milyen objektumok, illetve azok milyen tulajdonsagai €s
viszonyai tartoznak az adott rendszer érdeklodési korébe. Ez a fogalomrendszer egyben meg-
hatdrozza az adott rendszerben megfogalmazhat6, az ismereteket, informacidkat hordoz6 ér-

vényes allitdsformatumok (predikatumok) korét.

A szemantikai kontextus-0sszetevok egy része az egyes adatelemek onmagukban tor-
ténd értelmezését, mas résziik pedig az alkalmazott adatstruktirdk 4ltal hordozott jelentés rep-
rodukdlasat timogatjak. Egyes adatelemek, adategyiittesek jelentése sok esetben nem hatdroz-
hat6 meg kizarélag az eddig targyalt kontextus-Osszetevok segitségével, hanem fiigg az adott
adategylittes mas adatelemeinek tartalmatdl (jelentésétdl), az informdacidszerzés, informéacio-
csere soran kordbban megszerzett, kiildott, vagy fogadott adatelemek, adategyiittesek tartal-
matol, illetve az informdcidszerzés, informdacidcsere koriilményeitdl (vagyis a kornyezetre
vonatkozé informacidktol). Az egyiittesen lokdlis kontextusnak nevezett tudasosszetevok jel-
legiiket tekintve megegyeznek a globdlis kontextus Osszetevdivel, azonban érvényességiik
korl4tozott, az adott adategyiitteshez, az adott informécids folyamathoz, vagy annak koriilmé-
nyeihez kotott.

Egy tovébbi csoportba sorolhatéak az adott rendszer, informéciéforrds érvényességi
tartomanyéra vonatkozé tuddsosszetevék. Ez azon objektumok osszességének (targykor %)
meghatdrozasét jelenti, amelyekre az adott rendszer, forrds informdaci6i vonatkoznak. Az ér-
vényességi tartomdny egyben meghatdrozza az univerzdlis kvantifikdcié (minden X) hatokor-

ét €s az ehhez kapcsolddo jellegii informécidk (létezik-e X) tartalmat is.

3! SCIORE-SIEGEL-ROSENTHAL: Using semantic values to facilitate interoperability among heterogeneous infor-
mation sources. 1994,
2 Domain.
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Végiil 6ndll6 csoportot alkotnak a szintaktikai jellegli kontextus-OsszetevOok, amelyek
az adott reprezentacié formai jellemzdire vonatkoznak. Ide tartoznak tobbek kozott az alkal-

mazott jelkészletre és a strukturdlis szabdlyokra vonatkoz6 informaciok.
RED

Az informatikai rendszerekben, illetve az informécidcsere sordn megjelend ismeret/in-
formacio reprezenticiok értelmezéséhez sziikséges kontextusok fogalma felhasznédlhat6 a he-
terogén rendszerek kozotti hatékony, jelentésmegdrzo informécidcsere vizsgilata és megvalo-
sitdsa sordn is. Egy adott rendszerben alkalmazott reprezentaciorél egy mésik rendszerben al-
kalmazott reprezenticidra torténd atalakitds ebben az értelemben Iényegében kiillonbozé kon-

textusok kozotti dtalakitast jelent.*

Ebbdl a szempontbdl az atalakitas megvaldsitdsdhoz hé-
rom kiilonb6z6 tudasosszetevO-csoportra van sziikség: a forrds- (informdacidszolgaltatd) rend-
szer, illetve a fogadd- (informécidfelhaszndld) rendszer kontextusaira, valamint a kiilonb6z6

kontextusok kozotti atalakitasokra vonatkozoé tudasosszetevokre.

rendszer rendszer

Reprezentacios

Transzformaciés
tudasdsszetevok
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1
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5.3 dbra: Interoperabilis atalakitdsokhoz sziikséges tudasosszetevok

3 Erre az szemléletmédra épiil a Context Interchange Architecture (kontextusvéltds architektira) elgondoldsa.

Részletesebben lasd LEE-SIEGEL: An ontological and semantical approach to source-receiver interoperability.
1996; GOH et.al: Context Interchange: New Features and Formalisms for the Intelligent Integration of In-
formation. 1999.
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A heterogén informatikai rendszerek kozotti, emberi beavatkozas nélkiili (vagy mini-
malis emberi beavatkozast igényl0) informdacidcsere megvaldsitdsahoz természetesen mind a
kontextusoknak, mind a transzformacids tudasdsszetevoknek formalizalt formaban rendelke-
zésre kell dllniuk ahhoz, hogy az atalakitast egy specidlis alkalmazds-Osszetevo (az ugyneve-
zett kontextus-medidtor) képes legyen végrehajtani. A kontextusok az érintett informatikai
rendszerekhez kapcsolddnak, tartalmukat az adott rendszerek, pontosabban az éltaluk kezelt
informdcidk hatdrozzdk meg. A transzformdcids tuddsosszetevOk ezzel szemben az egyes
rendszerektdl lényegében fiiggetlenek, ondllé tudasbazis részét képezik, vagy a kontextus-

mediatorhoz kapcsolddnak.

Napjaink informatikai rendszereiben a kezelt informaciok értelmezéséhez sziikséges
kontextus-0sszetevok formalizalt formdban édltaldban még nem, vagy csak korlatozott mérték-
ben dllnak rendelkezésre, nem egyliittmiikodo rendszerek esetében pedig eléfordulhat, hogy a
formalizalt kontextus-OsszetevOok bar 1éteznek, de kiilsO felhasznalok szamara nem hozzafér-
het6k. Amennyiben egy adott informatikai rendszer informacidinak felhasznaldséara sziikség
van, de a megfeleld kontextus-OsszetevOk nem, vagy nem kelld tartalommal és formaban 4ll-
nak rendelkezésre, ezeket az informacidfelhasznalasban érdekelt félnek kell biztositania, ki-

egészitenie, vagy atalakitania.

Az interoperdbilis informécidcsere megvalositisdhoz sziikséges tuddsosszetevok el-
sOdleges forrdsuk szerint is csoportosithatéak, két nagy csoportba sorolhatok. Az elsé cso-
portba, az alkalmazdéi/szakteriileti szintli interoperabilitdsi tuddsosszetevok kozé azok tartoz-
nak, amelyek kialakitdsa, meghatdrozdsa az adott alkalmazasi teriilet szakembereinek felada-
ta. Ilyenek mindenekeldtt a tobbnyire az informatika-alkalmazastdl fiiggetlen fogalmi, sze-
mantikai tuddsosszetevok. A megvaldsitasi/technikai szintli interoperabilitasi tudasosszetevok
kozé pedig azon ismereteket, képességeket soroljuk, amelyek kialakitdsa az informatikai
szakemberek feladata. Tipikusan ilyenek a szintaktikai €s a technikai jellegli informécidk.
Ezek tényleges tartalméahoz (pld. EDI, MTF, vagy XML iizenetformatum alkalmazasa és sza-
balyai; karakter-, vagy bitorientalt dbrdzoldsi médszerek; alkalmazott karakterkészletek; stb.)

altalaban kozvetleniil nem kapcsolédnak elsddleges alkalmazdi kovetelmények.



242 -

5.2.2 Konkrét informaciok és fogalomrendszerek fogalmi szintii reprezentacio-
ja

Az adatszer(i, vagyis alapvetden strukturalt informacidkat tartalmazo iizenetek objek-
tumokra, jellemzdikre és viszonyaikra vonatkozé tényeket és elképzeléseket tartalmaznak. Az
informdcidcsere sordn tovabbitott iizenetek konkrét reprezentaciotdl fliggetlen tartalma kii-
16nb6z0 tudasreprezentacios formédkban jelenithetd meg. Ezek kozé tartoznak tobbek kozott a

k,344 valamint az informatikai alkalma-

szemantikai halok, a téma-térképek, a fogalmi grafo
zésban egyre szélesebb korben hasznalt eréforrds-leiré (RDF) grafok™®. Ezek a reprezentécids
formak dltaldban egyardnt alkalmasak fogalmak kozotti szemantikai viszonyok, illetve tény-

allitasok formalis lefrasara.

A katonai — de akdr mds szakteriileti — informatikai rendszerek kozotti informdacidcse-
rében érintett lizenetek tartalma leirhaté az XML technolégidhoz szorosan kapcsol6dé (de at-
tol elméletileg fiiggetlen) RDF grifokkal, amelyek ma mar alapjat képezik a halézatkdzpontd
informdcidkezelésnek. Az RDF grafok alapeleme az ugynevezett alany-dllitmdny-tdrgy RDF
harmas, amely megjelenithetd két csics és az ezeket 6sszekotd irdnyitott él formdjaban. Egy
ilyen RDF hdrmas két 'dolgot' és a koztiik fennéllé viszonyt jelenit meg. Ez a formatum al-
kalmas egy objektum egy jellemz0jére, vagy két objektum kozott fenndllo viszonyra vonatko-
z6 elemi informdciok leirdsara. Az el6bbi esetben az alany egy objektumtipus, az allitmany
egy jellemzotipus és a targy a jellemzo értéke. Az adott tipuson beliil a konkrét objektumot az
alany tovabbi, mds elemi informécidkkal megadott jellemzoi és/vagy viszonyai azonositjak. A
masodik esetben az alany és a tirgy is egy-egy objektumtipus, az 4llitmany pedig egy vi-
szonytipus (a konkrét objektumok meghatdrozasa itt is tovabbi jellemzokkel és/vagy viszo-
nyokkal torténik). Az Osszetett informaciokat megjelenit6 RDF grafban az azonos objektu-

mokat azonos csucs reprezentélja.

Az RDF harmasok segitségével reprezentdlhaté a katonai informatikaban széleskoriien
alkalmazott formatizalt iizenetek tartalma, illetve a kiilonbozé adatmodelleknek (pld. a NATO
Szervezeti Adatmodellnek) megfeleld informaciok. De ugyanigy leirhatéak a tobbnyire SQL
tipusu adatbazis-lekérdezések és az ezekre adott relacids adatbdzis-eredmények. A 'része’ sze-

mantikai viszony segitségével leképezhetdek az Osszetett informécid-struktirak és azok kii-

344 Részletesebben ldsd SOWA: Principles of Semantic Networks: Explorations in the Representation of Know-
ledge. 1991; PEPPER: The TAO of Topic Maps. 2002; illetve SOWA: Knowledge Representation: Logical, Philo-
sophical and Computational Foundations. 2000.

3 Lasd Resource Description Format (RDF): Concepts and Abstract Syntax. W3C Recommendation. 2004.
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példaul az ADatP-3 szabvany szerinti, §sszetartozé informacidkat hordozo6 iizenetrészek.

Az kovetkezd dbrdkon néhdny — a katonai informatikai informacidcsere-szabvanyok-
bdl szarmazd — egyszerlibb és Osszetett informacié RDF graf formdjdban torténd reprezenta-

cioi taldlhatéak. Az elsé egy tlizcsapdsokrdl szolo jelentés részét képezi, a masodik pedig a

NATO Szervezeti Adatmodell egyes elemei alapjin késziilt.

szervezettipus

megngvezés

G\/IH 5. 16vész dandéa

szervezetszeri ~ hadmaveleti szervezettipus
alarendelie ~ 'ranyitasa -
alatt all megn¢vezes

szervezettipus

[EU ROCORPS HQ]

megngvezés

(MH 5/62. 1bvész zaszleal] )

5.4 dbra: Katonai szervezetek kozotti viszonyok szemantikai reprezentacidja
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repllégép

5.5 dbra: Bombazasrol sz616 jelentés részeinek szemantikai reprezentécidja
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Az informécidcserében érintett felek altal alkalmazott, valamint az egyeztetett kozveti-
t0 reprezentdcidkhoz tartoz6 fogalomrendszerek is leirhatdak RDF grafok segitségével. A fo-
galmak és a koztiikk fenndll6 szemantikai kapcsolatok leirdsa kiilonb6z6 szinteken lehetséges.
Az egyes tipusok kozé — a szemantikai sajatossagok egyre boviild lefrdsaval — a kovetkezok
tartoznak: a taxonémidk, a thezauruszok, a fogalmi modellek, valamint az ontol(’)giék346. Ezek
a leirasok tartalmazzdk a kiilonboz6 objektum-, jellemz0- és viszony-fogalmakat. A fogalmak
kozott fennalld, megjelenitett szemantikai reldcidk kozé tartoznak tobbek kozott a kovetkezo-

ek**: alfogalma, azonos fogalom vele, fiiggetlen fogalom téle (nincs kozos elemiik).

A katonai informatikai rendszerek altal kezelt és a koztiik dramlé informécidk eseté-
ben az alapvetd objektum-fogalmak (objektumtipusok) k6z€ mindenekeldtt a katonai miivele-
tek szerepldi (szervezetek €s személyek), er6forrdsai (technikai eszkozok, anyagi er6forrdsok
és épitmények), valamint a tarsadalmi, épitett és természeti kornyezet érdeklédésre szamot
tarté objektumtipusai tartoznak. Ezeket a katonai alkalmazds adatmodelljei**® harctéri objek-
tumoknak nevezik és 0t kategoridba (szervezet, személy, anyagi-technikai er6forras, épitmény
és [térbeli] jellegzetesség) soroljzik349. Az anyagi-technikai eréforrasok kozé a technikai esz-
kozok, az anyagi er6forrdsok és az egyéb eréforrasok tartoznak, mig a térbeli jellegzetességek

korét a foldrajzi, az id6jarasi, a szabdlyozo és az egyéb jellegzetességek alkotjak.

Az alapvetd objektum-fogalmak masodik — az elsd csoportot alkotd tipusokhoz tobb-
nyire szorosan kapcsolédé — csoportjit az idobeni objektum-fogalmak: az aktiv szereplok cse-
lekedetei, tevékenységei; a technikai eszkdozok mikodési folyamatai, miiveletei; valamint a
kornyezetben végbemend folyamatok, jelenségek képezik. Ezek altaldban két nagy részkate-
gobridra, a tervezett, vagy eldreldthaté feladatokra, valamint a bekovetkez6 eseményekre tago-

16dnak.>>°

Az egyes katonai objektumok kozotti viszonyokat szamos viszony-fogalom firja le,
amelyek kozé tobbek kozott az aldbbiak tartoznak (néhdny példdval)®':
- épitmények kozott: csatlakozik, tartalmazza, felhaszndlja;

- épitmények €s jellegzetességek kozott: magdban foglalja, hatdssal van rd, hatérolja;

36 Bz utébbiak leirdsara 2003-ban jelent meg egy tj, az RDF-re épiil ontolégia leiré nyelv, az OWL Web Onto-
logy Language.

37 Lasd: OWL Web Ontology Language Reference. W3C Recommendation, 2004.

38 NATO Szervezeti Adatmodell, Osszhaderénemi C3 Informéacidcsere Adatmodell és elédei, valamint a nemze-
ti adatmodellek.

9 Battlespace objects: organization, person, materiel, facility, feature.

350 Action (tett, cselekedet, miivelet, tevékenység, miikodés, stb.): task (feladat), event (esemény).
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- szabdlyozo jellegzetességek kozott: tartalmazza, vége, kezdete, rakovetkezdje;

- szabdlyoz6 és térbeli jellegzetességek kozott: egybeesik vele, részével egybeesik;

- szervezetek €s épitmények kozott: irdnyitja, lebontja, telepiti, elfoglalja, hasznélja;

- szervezetek €s szabdlyozo jellegzetességek kozott: meghatdrozza, magaban foglalja;

- szervezetek €s anyagi-technikai er6forrasok kozott: irdnyitja, alkalmazza, széllitja;

- szervezetek kozott: teljes irdnyitdsa alatt all, hadmiiveleti irdnyitdsa alatt 4ll, tartalé-
ka;

- szervezetek €s személyek kozott: 6sszekoto tisztje, tagja, parancsnoka;

A katonai adatmodellekben a szervezetek és az anyagi-technikai eszk6zok esetében a
fentiek mellett specidlis objektumtipusok3 52 irjék le a szervezetszerti 0sszetételt, felépitést, va-

lamint az aktualisan rendelkezésre allo er6forrasokat, 9sszetevoket.

A katonai informatikai rendszerekben kezelt informaciok fogalomrendszere leirdsdhoz
az objektum- és viszony-fogalmaknal joval tobb jellemzo-fogalomra van sziikség. Ezek egy
része tobb objektum-fogalom esetében is értelmezhetd, misok pedig egy, vagy tobb objek-
tumtipushoz kotddnek. Az els6 csoportba tartoznak példdul a térbeli és idObeni jellemzok fo-
galmai, a masodikba pedig a kiilonboz6 képesség-fogalmak. A legnagyobb csoportot termé-

szetesen az objektumtipus specifikus jellemzo-fogalmak alkotjak.

A konkrét informatikai rendszerekhez, informaciéforrasokhoz (adatbazisokhoz, iize-
netformdtumokhoz, stb.) kapcsol6d6 objektumtipus fogalomrendszerek strukturdlis felépitése
ontoldgiai szempontbdl altaldban rendkiviil egyszeri. Hagyomanyos adatbazisok esetében az
objektumtipusok kore lényegében egy kapcsolatok nélkiili listat alkot. Ennek sordn — az adat-
modellezési mddszertanok normalizalasi kovetelményeibdl kovetkezéen — a valds vildg min-
den olyan objektuma ugyanazon objektumtipus formdjdban keriilt leképezésre, amelyeket az
adott rendszer szempontjabol ugyanazon tulajdonsagok €s viszonyok jellemeznek. Ezen beliil
a kiilonboz6 objektumtipusok megkiilonboztetésére altalaban osztalyozasi (masnéven katego-

ria-) jellemzok szolgalnak.

Az objektum-orientalt adatbdzisokban, illetve a fogalmi adatmodellekben mar megje-
lennek az objektumtipusok kozotti ald-folérendeltségi viszonyok. A magasabbszintii (foléren-

delt) objektumtipusok az aldrendelt objektumtipusok® kozos tulajdonségait, illetve viszonya-

31 ADatP-32, The Land C2 Information Exchange Data Model (LC2IEDM) Edition 2.0. NATO 2000. [13-14.0.]
2 Establishment, holding.
33 ANATO Szervezeti Adatmodellben "szupertipusok” (super-type), illetve "altipusok” (sub-type).
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it foglaljédk egységbe €és az adatmodellezés normalizalési szabdlyai, nem pedig fogalmi elem-
z€s alapjan keriilnek meghatarozéasra. Ennek sordn a folérendelt objektumtipus fogalmak még
az altalanos céli adatmodellek esetében is csak korldtozott mértékben jelennek meg €s jelen-

tésiik is sok esetben részben, vagy jelentds mértékben mesterséges.

A NATO Szervezeti Adatmodell referencia modelljének 1.0 verziéjaban példaul a 200
objektumtipusbdl (entitasbol) csak 34 folérendelt és ebbdl is 11 a térbeli elhelyezkedést leird
objektumtipusok kozé tartozik, tovabbi négy altipusait csak a tipus-egyed kategoridk képezik,
kettd pedig 1ényegében parhuzamos valtozatot képez, igy a modellben a szakteriiletre vonat-
kozdan mindossze 17 magasabbszintii objektumtipus taldlhat6. Mesterséges objektumtipusnak
(fogalomnak) tekinthetd példdul a "jellegzetesség", amely egyardant magaban foglalja a valds
tereptargyakat, a meterorologiai jelenségeket €s jellemzoket, illetve a vezetés és szervezés so-
ran alkalmazott szabalyozd/szabalyozasi jellegzetességeket (pontokat, vonalakat, teriileteket),
valamint a "szervezet" is, amely magédban foglalja a menetoszlop, illetve a "munkakor” fogal-

mait is.

5.2.3 Objektum-, viszony-, és jellemz6-fogalmak atalakitasahoz sziikséges tu-
dasésszetevik

Az objektum-fogalmak kozotti atalakitas (mediacid) lényegében a két érintett fél ob-
jektumtipus fogalomrendszerei (ontoldgidi) kozotti megfeleltetés. Ennek sordn biztositani
kell, hogy a forrds egy adott objektumtipus fogalmahoz megtaldljuk a fogad6 azon objektum-
tipus fogalmaét, amellyel a lehetd legpontosabban jellemezhetd az adott informécié alanyat ké-
pezd objektum. Ez annak a legalacsonyabb szintli objektumtipus fogalomnak a kivalasztisat
jelenti, amelybe az adott objektum besorolhaté. Az objektumtipus medidcié kiillonbozé ered-
ményekre vezethet, ennek sordn eléfordulhat, hogy a fogad6 fogalomrendszerében a megtele-
16 objektumtipus egyértelmiien meghatarozhatd, nem hatarozhaté meg pontosan, vagy ilyen

nem is 1étezik.

Az objektumtipus medidci6 alapjat a két, vagy tobb reprezentacié objektumtipus onto-
16giai képezik. A medidcié megvaldsitasi feltételeinek megteremtése érdekében az ontoldgia-
kat 6ssze kell vetni és sziikség esetén harmonizélni kell. A harmonizacié célszerli médon egy
kozvetitd ontoldgia kidolgozdsaval valosulhat meg, igy ugyanis fenntarthaté a reprezentaciok

autonémidja és nincs sziikség a sajat igényeiket kielégitd ontolégia (fogalomrendszer) egyéb
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célok — esetiinkben mads reprezentdcidkkal torténd informacidcsere feltételeinek megteremtése

— érdekében torténd modositasara, kiterjesztésére.

A kiilonb6z6 ontoldgidk harmonizécidjdnak eredményeként kialakitott kozvetitd onto-
l16gia rendeltetésébol kovetkezden részletesebb, tobb fogalmat és fogalmak kozotti kapcsolatot
tartalmaz, mint a forrasul szolgélé ontolégidk. Kozvetitd szerepének megvaldsitasa érdekében
legalabb mindazon objektumtipus fogalmakat tartalmaznia kell, amelyek a kiilonboz6 repre-
zentaciok kozotti informécidcsere sordn szerepet jatszanak, vagyis amelyekhez tartoz6 objek-
tumok tobb (legaldbb két) reprezentacié szamara jelentdséggel birnak. Mivel a kiillonb6z0 rep-
rezentdciok kozotti informdcidcsere igénye az id6 elérehaladtaval dltaldban boviil, a kozvetitd
ontolégidba mér eredetileg célszerli lehet beépiteni olyan — vagy akar mindazon — objektumti-

pus fogalmakat is, amelyek egyenldre csak egyetlen ontologidban szerepelnek.

Az objektumtipus fogalmak atvétele mellett a kiindulé fogalomrendszerekbdl — még
ha ezek, mint az el6z6ekben megallapitottuk, viszonylag ritkan is fordulnak eld — at kell venni
és egyeztetni kell a fogalmak kozotti ald-folérendeltségi viszonyokat is. Az esetek tulnyomo
tobbségében az atvétel nem jelent problémaét, ugyanis az azonos értelmezésii (tartalmu) fogal-
mak kozotti viszonyt a kiilonb6z0 rendszerek dltalaban azonos médon értelmezik. Komolyabb
feladatot képez viszont a kiilonb6zd kiindul6é fogalomrendszerekbdl szarmazé fogalmak ko-

z0tti tovabbi kapcsolatok feltardsa, meghatarozésa.

A kiilonb6zd forrdsontologidk kozott fenndllé megnevezésbeli heterogenitds hatéko-
nyan kezelhetd a szamitogépes programnyelvekben és az Internetes technol6gidknal alkalma-
zott névtér-megoldassal. Ennek 1ényege, hogy minden megnevezés, azonosité egy meghataro-
zott névtéren beliil értelmezett, azon beliill egyedi. A globdlis értelmezéshez a névtéren beliili
(lokalis) megnevezést ki kell egésziteni a névtér globdlis szinten egyedi megnevezésével. Az
azonos értelmezésii, de a kiilonbozd ontoldgidkban eltérd megnevezésti fogalmak (szinoni-
mak) a kozvetitd ontolégia azonos fogalmara képezhetdk le. Az azonos megnevezés, de kii-
16nb6z6 értelmezésli fogalmak (homonimék) pedig 6nallé fogalomként, eltéré megnevezé-
sekkel — a forrds ontol6gidbol szarmaztatott megnevezés-kiegészitésekkel — keriilhetnek be a

kozvetitd ontoldgidba.

Amennyiben egy adott objektumtipushoz a mésik fogalomrendszerben nem taldlhat6
egyetlen, legalabb részben megfeleld, esetleg joval dltaldnosabb tartalmu objektumtipus sem,
ez azt jelenti, hogy az adott objektumtipus €s az ehhez tartoz6 egyedi objektumok kiviil esnek

a fogado fél érdeklddési korén. Ez egyben azt is jelenti, hogy az adott tipushoz tartoz6 objek-
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tumokra vonatkozé informdaciok sem érdekesek a fogadd szamara. Természetesen abbodl, hogy
adott tipusu objektumok mindkét fél szamara jelentdséggel birnak, még nem kovetkezik, hogy
szamukra ezen objektumok ugyanazon tulajdonsdgai, vagy viszonyai lennének relevansak.
Ko6z0s érdeklddésre szamot tartd tulajdonsdgok és viszonyok hidnydban a két fél kozott mind-

0ssze az adott tipust objektumok létezésére vonatkozo6 informécidk cseréjére van lehetdség.

Objektum-fogalomrendszerek kozotti dtalakitds sordn egy forrds objektumtipus foga-
lom viszonya egy adott fogad6 objektumtipus fogalomrendszerrel 6tféle lehet: érdektelen, van

azonos, finomabb, durvdbb, vagy mas osztilyozds szerinti.

Az els6 esetben a forrds fogalom diszjunkt valamennyi fogadé fogalommal, vagyis
egyetlen el6fordulésa, igy az ezekre vonatkoz6 informéaciok sem érdekesek a fogadé rendszer
szdmdra. A masodik esetben létezik olyan fogadé fogalom, amelynek tartalma (extenzidja)
azonos a forrds fogaloméval, ami azt jelenti, hogy a két rendszer ugyanazt a fogalmat hasznal-

ja, esetleg eltéré megnevezéssel, vagy meghatarozassal, igy a helyettesités elvégezhetd.

Egy tovabbi esetet képez, amikor a forrds fogalom valddi részét képezi (legaldbb) egy
fogado fogalomnak. Ennek legegyszeriibb véltozata, amikor ezek koziil a legsziikebb fogadé
fogalom elemi szintli. Ez azt jelenti, hogy a forrds fogalom egy olyan részletesebb osztalyoza-
si szintet képvisel, amelyre a fogadé rendszerben nincs sziikség. Igy a forrds fogalmat lehet
helyettesiteni az 6t tartalmaz6 legsziitkebb fogadd fogalommal. Més a helyzet abban az eset-
ben, ha a bennfoglalé fogadé fogalom tovabbi részfogalmakat tartalmaz, ez azonban atvezet

egy késobb targyalandé valtozathoz (egymdast metsz6 fogalmak).

A kovetkezo eset az el6z6 eset forditottja, amelyben a forrds fogalom valddi tartalma-
z0ja egy, vagy tobb fogad6 fogalomnak. Ez azt jelenti, hogy a fogadd rendszer alkalmaz rész-
letesebb osztalyozast. Ebben az esetben a teljes értékli informécidcseréhez, az érintett egyedi
objektum fogadd rendszerben érvényes tipusdnak meghatarozdsahoz tovabbi informécidkra
van sziikség. Ezek az informécidk lehetnek a forrds rendszerben ténylegesen tarolt, vagy a
forrds rendszerre implicit médon érvényes (kontextus) informaciok. Az eldbbiek kozé minde-
nekelOtt az osztilyozési jellemzok tartoznak, amelyek teljes egészében, vagy részben megha-
tdrozhatjak a fogado rendszer szerinti objektumtipust. A tipus meghatdarozésa lehetséges mds,
leir6 jellemzoOk, vagy kapcsolatok alapjan is. A fogadé objektumtipus meghatiarozhat6 a forrés
rendszerben tarolt, vagy érvényes informaciok alapjan algoritmikus médon, ami minden eset-
ben — tehat 1j egyedi objektumok esetében is — lehetséges. El6fordulhat azonban, hogy ilyen

algoritmus, szabalyrendszer nem létezik, igy a forrds rendszer objektumait egyedileg kell be-
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sorolni a fogadd rendszer osztdlyozasi struktirdjaba. Ez elsOsorban olyan objektumtipusok
esetében sziikséges, amelyek meghatdrozdsa nem 'tulajdonsédg-alapu’, hanem 'felsorolas-alapt’
(pld. NATO tagallamok). Ebben az esetben a fogad6 objektumtipus meghatarozdsa az objek-
tum-azonosité jellemzd(k) €s egy myilvantartds' segitségével lehetséges. A tartalmazé forrés
fogalom egyes eléforduldsai a fogadé szamaéra lehetnek érdektelenek (figyelmen kiviil ha-
gyanddak, kisziirenddek), a tobbiek pedig egy adott altipusba besorolandéak. Elvileg nem le-
het kizarni azt sem, hogy a pontos tipusba sorolds nem végezhet6 el, de a forrds informécié

felhaszndlhat6, ha a fogado6 rendszer képes nem teljes, részinformécidk kezelésére is.

A kiilonbozé viszony-fogalomrendszerek kozotti atalakitdshoz sziikséges tudasossze-
tevOk alapvetden az egyes viszony-fogalmak kozotti Osszefiiggéseket foglalnak magukban. A
legegyszeriibb eset az, amikor a forrds és a fogadé oldalon azonos viszony-fogalom létezik
(esetleg eltéré megnevezéssel). El6fordulhat az is, hogy egy, vagy tobb forrds-oldali viszony
fennallasabodl kovetkezik egy fogadd-oldali viszony fenndlldsa. Tovabbi lehetdség, hogy bi-
zonyos forrds-oldali viszony(ok) fennallasabol és bizonyos forras-oldali jellemzo-értékekbdl
kovetkezik egy fogadd-oldali viszony fennéllasa. Ez egy algoritmikus, szabély-alapi Ossze-
fliggés fenndlldsat jelenti az emlitett Osszetevok kozott. Mindezek alapjan a forrds- és a foga-
do6 oldal viszony-fogalomrendszerei kozotti atalakitdsokhoz sziikséges egy olyan szemantikai
Osszefiiggésrendszer ismerete, amelynek lehetséges Osszetevdi a kovetkezoek: a két fogalom
tartalma azonos; az egyik viszony-fogalom fennalldsabdl kovetkezik a madsik viszony-
fogalom fenndlldsa; az egyik viszony-fogalom fennélldsa részben meghatdrozza a masik vi-

szony-fogalom fennallasat.

A kiilonboz0 jellemzo-fogalomrendszerek kozotti dtalakitashoz sziikséges tudasossze-
tevok sok tekintetben hasonl6 jellegzetességeket mutatnak az el6zéekben bemutatottakkal. A
legegyszeriibb eset itt is az, amikor van a forrds jellemzo-fogalommal gyakorlatilag azonos
tartalmu a fogado oldalon is (még ha mas megnevezéssel is). A masodik eset az, amikor a fo-
gado oldalon alkalmazott jellemzd-fogalom és egy vagy tobb forrds-oldali jellemzd-fogalom
kozott algoritmikus viszony 4dll fent, vagyis értéke meghatdrozott algoritmus szerint el6allitha-

t6 az utobbi (utébbiak) értékébdl (értékeibdl).>>

Eldfordulhat tovabbd, hogy a fogadd oldali jellemzo-fogalom és forrds-oldali fogal-

mak kozott csak laza 6sszefiiggés all fent, vagyis az eldbbi értéke csak részben (pontatlanul,

34 Pld. brutté sy, illetve nettd siily; siily, illetve térfogat és siiriiség; valamint kiilondsen az italakitasok az id6-
beni és térbeni jellemzdk kozott.
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egyes értékekre sziikitve, stb.) hatdrozhaté meg az utébbiak értéke(i) alapjan.*

Végiil lehet-
séges az is, hogy egy fogado-oldali jellemzd értéke a forrds-oldali objektum-tipus, vagy az
adott konkrét objektum fennéllé viszonyai alapjan hatdrozhaté meg (tipikusan ide sorolhatéak
példaul egyes osztdlyozasi jellemzdk). Minden mas esetben a forras-oldali jellemzd a fogadé
oldalon nem hasznosithaté (nem relevéns), illetve a fogadé oldal érdeklédésére szamot tartod

jellemz6 még kdzvetve sem szerepel a forrds oldal jellemzo-fogalomrendszerében.

A kovetkezd pontokban két alapvetd, az interoperabilis dtalakitds szempontjabdl jelen-
tés szerepet jatszo jellemzo-tipus — a névjellemzdk és az osztdlyozasi jellemzOk — interope-

rabilitasi kérdéseit elemezziik kiemelten katonai informatikai rendszerekben.

5.3 Nevjellemz6k interoperabilitasa katonai informatikai rend-
szerekben

5.3.1 NévjellemzG6k interoperabilitasanak alapjai

A nevek (megnevezések) sajatos szoveges azonosito jellemzok. Egy név egy, vagy
tobb szd, amellyel egy egyedi (valds, vagy elképzelt) entitdst megjeloliink, masoktél megkii-
Ionboztetiink. A nevek azonosithatnak egy egyedi dolgot, vagy dolgok egy osztalyét, katego-
ridjat. Az azonositds lehet egyértelmi, vagy egy adott kontextuson beliili. A nevek két nagy
csoportjat a tulajdonnevek és a koznevek alkotjak. Egy més csoportositds szerint a nevek kozé
tartoznak tobbek kozott: a személynevek (él6lénynevek), a szervezetnevek (csoportnevek), a
termék/markanevek, a foldrajzi nevek (helynevek), vagy az események nevei és a mlivek ne-

vel.

A névjellemzdk a katonai alkalmazdsban is jelentds szerepet jatszanak. Ezen a teriile-
ten is az altaldnos haszndlt informécidk kozé tartoznak a személynevek, a szervezetnevek, a
haditechnikai eszkozok tipusnevei, valamint a foldrajzi (hely-) nevek. Tovébbi, a katonai al-
kalmazasra jellemz6 sajatos nevek tobbek kozott a (had)miiveletek/gyakorlatok megnevezé-
sei, vagy a miiveleti tervezés sordn alkalmazott célpont, korlet, terepszakasz, utvonal, stb.

megnevezések.

Definicigjabol kovetkezOen valamennyi név formdtumat tekintve karaktersorozat,
azonban ezen belill az egyes névtipusok sajitos szerkezettel, szabalyokkal rendelkeznek. A

kiilonboz6 tipusu dolgok megnevezései édltaldban tovabbi dsszetevOkbdl allnak, amelyek meg-

399 Pld. szélerosség, illetve Beaufort szélerdsség-skila.
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hatdrozott sorrendben alkotjdk a teljes nevet. A névadds, névalkotds szabdlyai kultirkéron-
ként, nyelvenként is eltérnek egymadstol, illetve sajatos névrendszerekkel taldlkozhatunk az

egyes tudomdny-, technika-, vagy alkalmazasi teriileteken is.

A nevekhez sok esetben roviditések kapcsolédnak, amelyek altalanos értelemben egy,
vagy tobb sz6t rovidebb formédban helyettesitd betlicsoportok. Ezek kozé tartoznak tobbek ko-
z0tt a helyettesitendd szavak kezddbetiiibdl 4116 betliszavak (HM, NATO, AIDS, stb.), a sza-
vak kezdd szotagjaibdl felépiild tipusok (Interpol, DEFCON, stb.), vagy a szokdsos személy-
név és szervezetnév roviditések (pld. Kovacs P., J. F. Kennedy, 37. mi. dd., 6th Mech Inf
Bde). Egy adott megnevezéshez a roviditési szabdlyok, illetve a szabvanyos roviditések isme-
retében altalaban meghatarozhaté a megfeleld rovidités. Ez egyes esetekben (pld. katonai
szervezetek megnevezéseinél) visszafel€ is teljesiil, vagyis a roviditésbdl is meghatdrozhatd a

megnevezes.

A Kkatonai informatikai rendszerek kozotti informacidcsere soran hasznalt névjel-
lemzok koziil a legfontosabbak az interoperabilitds tdmogatdsdra kialakitott informécidcsere
adatmodellekben €s a szabvényos lizenetformatumokban talalhat6ak. A névjellemzdk a kato-
nai és mas adatszabvanyositasi rendszerekben meghatarozott 15-20 atfog6 jellemzd-kategoria
egyikét alkotjdk. A névjellemzd-kategdria meghatarozasa: egy objektum, entitds egy szdval,

ot o e 2o © 1214 < 356
vagy kifejezéssel torténd megjelolése, megnevezése.™

A NATO Szervezeti Adatmodell 2001-es valtozatdban™’ 12 névijellemzé taldlhato,
amelyek valamennyien az <entitds>.NEV_SZOVEG, vagy <entitis> NEV_LISTA megneve-
z&st viselik. A névjellemzdvel rendelkezd entitdsok kozé a kovetkezOk tartoznak: tevékeny-
ség, tervezett cél lista, informécid-egyiittes, topogréfiai referenciarendszer, koordinéta rend-
szer, anyagtipus hozzarendelés, egyedi objektum (név és alternativ név), objektumtipus, szer-
vezettipus hozzarendelés, fegyveres eré alkalmazdsanak szabdlyai, illetve magassagi referen-
ciarendszer. Valamennyi jellemzé meghatarozdsa "Egy meghatdrozott <entitds> egy szdval,

vagy kifejezéssel megadott megjelolése"”, vagy " Egy meghatarozott <entitds> neve" formatu-

356 Lasd pld. DoD 8320.1-M-1, Data Standardization Procedures. — Figure AP5-F3 [96.0.], vagy ADatP-32, The
Land C2 Information Exchange Data Model; Annex G. Data Model Naming Conventions and Class Words;
G.7 List of Class Words [218-220.0.]

#7 ADatP-32, The NATO Corporate Data Model. Part C, Attribute Definition Report. Ver 1.0. 2001.
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mu, hosszuk 50, vagy 80 karakter (a topogréfiai referenciarendszer esetében egy megadott ér-

téklista).>>

A MIP részét képez6 JC3IEDM 2005-6s 3.0 verzi6jdban® mar 14 névjellemz§ taldl-
hat6. A névjellemzokkel rendelkezd entitdsok kozé a kovetkezok tartoznak: tevékenység, cim,
funkciondlis hovatartozds, tervezett cél lista, informécié-egyiittes, elektronikus cim, egyedi
objektum (név és alternativ név), objektum csoport, objektumtipus hozzarendelés, objektum-
tipus, szervezeti struktdra, fegyveres erd alkalmazdsanak szabdlyai, szervezet (szabvanyos ro-
vidités).**. A definiciék formdtuma "Egy megadott <entitds>hoz rendelt, azt reprezentdl6 ka-

raktersorozat". A névjellemzOk megnevezése <entitis>-név-szoveg.

A NATO Formatizalt Uzenetkezeld Rendszer 1999-es 11.0 verziéja361 szabvanyos
adatelemei kozott egy altaldnos €s kilenc specidlis névjellemzd taldlhat6. Ez utébbiak koziil is
hédrom az 4ltaldnosra épiilé Ssszetett adatelem’®, a tovédbbiak pedig akér lehetnének az altala-
nos adatelem viltozatai is°®. Az iizenetszabvanyban a megnevezések megadésara szolgal6 4l-

taldnos adatelemnek>®*

217 kiilonboz0 valtozata szerepel. Ezek koziil 18 személynév, 23 szer-
vezetnév, 49 eszkdznév, 22 1étesitménynév, 38 helynév, 12 teriiletnév €s 55 egyéb megneve-

z¢és tipusu.

Névjellemzokhoz kapcsolodo interoperabilitasi problémak abban az esetben me-
riilnek fel, ha az informdacidcserében érintett felek ugyanazon objektum nevét eltérd tarta-
lommal, vagy formaban értelmezik, reprezentaljak. Az eltérések szamos kiilonboz6 forméban,
tobbek kozott az aldbbiakban nyilvanulhatnak meg:

- a felek az adott objektumok megjelolésére eltéré neveket alkalmaznak (pld. haditech-

nikai eszkozok sajét, illetve NATO megnevezései);

2 action, C.73 candidate target list, C.111 context, C.171 geodetic datum*, C.181 grid system, C.228
materiel type establishment, C.239 object item, C.243 object item alias, C.251 object type, C.292 organization
type establishment, C.371 rule of engagement, C387 vertical datum [ADatP-32, Part C]

Y Multilateral Interoperability Programme, The Joint C3 Information Exchange Data Model (Edition 3.0).

360 Action, address place, affiliation functional group, candidate target list, context, electronic address, object
item alias, object item group account, object item, object type establishment, object type, organisation
structure, rule of engagement, unit formal abbreviated [JC3IEDM]

361 ADatP-3, NATO Message Text Formatting System (FORMETS), Baseline 11.0.0, Part IV, Field Formats.

3622425 Ship name and type designator (hajénév és tipusmegjel6lés), 2066 Full name (teljes név) és 2397
Verified higher formation name (ellendrzott el6ljaré csoportositasnév).

3632067 Day month name (hénap és napnév), 1021 Exercise nickname (gyakorlat fedénév), 1004 Month name
(hénapnév), 2351 Network name (hdlézatnév), 1232 Option nickname (valtozat fedénév), 1038 Submarine
class name (tengeralattjard hajéosztaly).

3641022 Name (név).
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- a felek a névben kiillonbozd név-osszetevoket szerepeltetnek (pld. titulusok, rendfo-
kozatok szerepeltetése személyek nevében);

- a felek a névben a név-Osszetevoket kiillonbozd sorrendben szerepeltetik (pld. angol-
szasz személynevekben a vezetéknév hatul, vagy elol);

- a felek a névben a roviditéseket eltéré modon alkalmazzak;

- végiil a felek a nevet eltérd nyelven, vagy eltérd karakterkészlettel reprezentél;jdk.

Az eltérésbol kovetkezden két informatikai rendszer kozott a névjellemzok interopera-
bilis cseréje csak atalakitdsok kozbeiktatasaval lehetséges, csak igy biztosithatd, hogy a foga-
do6 rendszer az adott jellemz6t a szamara megfeleld tartalommal és formdban kaphassa meg.
Az interoperdbilis atalakitisok jelentOsége, sziikségessége kiillonbozd helyzetekben eltérd
mértékii. Amennyiben a tovébbitott névjellemzd csak megjelenitési célokat szolgél, az atala-
kitas jelentésége alacsonyabb, mivel a megjelenitett nevet latva a felhaszndlok képesek 'fej-
ben' az adott tartalom és forma sziikséges mértékii atalakitisara, értelmezésére, az adott név
altal megjelolt objektum azonositasdra (egy katonai szakember szdmdéra példaul a 'Krug', az

'SA-4', vagy a 'Ganef" megjellések ugyanazt a 1égvédelmi rakéta-tipust jelentik).

Mas a helyzet abban az esetben, amikor a névjellemzdok informatikai rendszerekben,
szamitégépes adatbazisokban keriilnek felhasznélasra. Ilyenkor mar ugyanazon objektum elté-
rd tartalmu vagy formatumu nevei jelentds problémat okoznak. Mas, egyértelmii objektum-
azonosité hidnydban az eltérd nevek hibdsan kiilonb6z06 objektumok 1étére utalhatnak és meg-
akadélyozhatjdk az ugyanazon objektumra (személyre, szervezetre, eszkozre, stb.) vonatkozo
informdciok osszekapcsoldsat, naprakészen tartdsat. De el6fordulhat az is, hogy azonos nevek
val6jaban kiilonbozd objektumokat jelolnek (pld. katonai szervezetnév a nemzet megjeldlése

nélkiil), igy a nyilvantartasokban kiilonb6z6 objektumok informécioi 'sszekeverednek'.

Az eltéré nevek még az egyértelmli objektum-azonositok 1étezése esetén is jelenthet-
nek interoperabilitdsi problémat. Ilyen meriilhet fel a névvéltoztatdsok, névpontositdsok ese-
tében, amelynek sordn az uj, vagy pontositott nevet természetesen az adott rendszer (nyilvan-
tartds) szabdlyai szerinti tartalommal és formaban kell megadni. De problémak jelentkezhet-
nek a nyilvantartasokban, névjegyzékekben név szerint torténo keresések, illetve a név szerint
rendezett listdk megjelenitése esetében is. Az eddigiekben emlitett problémak sok esetben

csak emberi kozremukodéssel kiiszobolhetdek ki.

Sajédtos interoperabilitdsi probléménak tekinthetdek a strukturdlatlan informécidkban

szerepld nevek (megnevezések) felismerésének, értelmezésének kérdései is, ami mar tilmutat
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a sziikebb értelemben vett adatszerli informacidk cseréjének feladatain. Ez kiilondsen jelentos
a katonai, illetve a védelmi alkalmazasban, ahol az informdaciégyQjtés (hirszerzés, felderités)
soran jelentds mennyiségli szoveges informdcidt kell feldolgozni, hasznositani, mégpedig
olyan koriillmények kozott, amikor az informdciét eldallitétdl egyaltalan nem vérhaté el az

egylittmiik6dés, az informacié felhaszndldsnak eldsegitése.

A névjellemzok interoperabilis atalakitasanak megvalésitasa kiilonb6z6 megolda-
sokat igényel. Ezeknek a megoldasoknak szamolniuk kell azzal a koriilménnyel is, hogy a ne-
vek (megnevezések) a kezdetektdl fogva az emberi gondolkodds alapvetd kategéridi, az in-
formdciocsere jelent0s OsszetevOi kozé tartoznak, igy a névalkotds, névhasznélat szabdlyai
szinte egyetlen alkalmaz4si teriileten sincsenek tekintettel az informatikai rendszerek, alkal-
mazédsok problémdira. A tovdbbiakban egyes alapvetd név-tipusok esetében roviden Ossze-
gezziik a fobb interoperabilitdsi sajatossagokat, problémakat €s megoldasokat, kiilénos tekin-

tettel a katonai és védelmi céla alkalmazasra.

5.3.2 Személynév jellemz6k és interoperabilitasuk

A személynevek az emberek esetében dltaldnosan haszndlt, dltaldban a sziiletésnél,
esetleg a fiatal korban adott és az egész életre sz6l6 megnevezések. A személynév-adasi szo-
kasok, a személynevekre vonatkoz6 szabdlyok erdsen kultira-fliggéek. A személynevek alta-
laban tobb 0sszetevobdl dllnak, az alapvetd névosszetevok kozé a vezeték- (vagy csaldd-) ne-
vek, az uténevek és egyes kultirdkban a kozépso nevek tartoznak. Az OsszetevOk a nyugati
kultarkorben (Magyarorszagot €s Izlandot kivéve) az utonév-vezetéknév, a keleti nemzeteknél

a vezetéknév-utonév sorrendben szerepelnek.

A személyek megnevezésében a felsorolt 6sszetevok mellett mind a mindennapi élet-
ben, mind az egyes alkalmazasi teriileteken tovabbi kiegészitdé névosszetevok szerepelhetnek,
amelyek a nyelvtdl (kultaratdl) fiiggden lehetnek eldtagok, vagy utétagok. A névben ezek leg-
tobbszor roviditett formaban jelennek meg. Az eld és/vagy utdtagok kozé tartozhatnak tobbek
kozott a nemi/csaladi allapot megjeldlések (Mr., Mrs., Miss., Ms. vagy M., Mme, Mlle), arisz-
tokratikus cimek (Sir, Lord, Graf, stb.), tudoméanyos/végzettségi cimek (PhD, DSc, BSc, MSc,
MBA, stb.), rendfokozatok (LtCol, ezds., stb.), valamint a tiszteleti eldtagok (6excellencidja,
méltésdgos), generdcid-jelolések (ifj., id., jr., sr., IIL.), illetve egyes dltaldnos névosszetevok

(pld. néhai, nyugdllomanyu). Egyes nyelvekben specialis névosszetevot képeznek azok a ve-
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zetéknév-elotagok (pld. de la, van de, von), amelyek a rendezés sordn nem veenddk figyelem-

be.

A katonai alkalmazdsban mindenekel6tt az alapvetd névosszetevOknek és a rendfoko-
zatnak van kiemelt szerepe, de egyes alkalmazasi teriileteken tovabbi névosszetevok is szere-
pet jatszanak. A szdveges formatumu hivatalos dokumentumokban, tdjékoztatokban szerepld
nevek altalaban tobb Osszetevot tartalmaznak, példdul a HM jogi szakéllamtitkara "Wapplerné
Dr. Balogh Agnes', a NATO fétitkdra 'Mr. Jaap de Hoop Scheffer', a Szdvetséges Eurépai
Haderdk féparancsnok-helyettese (DSACEUR) 'General Sir John Reith KCB BCE' (ahol a két
utébbi névosszetevd brit elismerést jeldl), vagy a napolyi NATO Osszhaderénemi Parancs-
noksag parancsnoka (COM JFC Naples) 'Admiral H. G. Ullrich III'. Altaldban részletesebb

névformdtumra van sziikség a személyiigyi (hadkiegészitési) szakteriileten is.

Az egyes informatikai rendszerekben alkalmazott eltéré névformatumok egységesité-
sére kiillonbozo informatikai névformatum-szabvanyok keriiltek kidolgozasra. Ezek egy ré-
sze, koztiik az egészségiigyi-informatikai alkalmazdsban bevezetett megoldasok a hagyoma-
nyos karaktersorozat véltozatot csak kismértékben bovitették ki, tobbségiik azonban mar a

széles korben terjedé XML-alapt valtozatok kozé sorolhato.

Az egészségligyi-informatikai alkalmazasban bevezetett megoldéds 6t dsszetevore (ve-
zetéknév, utdénév, kozépso név, eldtag, utdtag) épiild formatum™®, amelyben az egyes Ossze-
tevOket a "M karakter vélasztja el (a karaktersorozat végén a hidnyz6 6sszetevok az elhatarold
karakterrel egylitt elhagyhat6ak). Mindegyik 6sszetevOben tobb (pld. keleti nyelvek esetében
latin karakteres, ideografikus karakteres €s fonetikus karakteres) valtozat is szerepelhet '=' ka-
rakterrel elvélasztva.*®

A Kiterjeszthetd Név[leird] Nyelv367

(xNL) egy globalis, nyilt, gyarto- és alkalmazas-
fiiggetlen szabvanyos formatum a legkiilonb6z0bb nemzeti, kulturdlis, vallasi, nyelvi és fold-
rajzi sajatossagoknak megfeleld személy- és szervezet-nevek XML-formatumu reprezentacio-
jara. A szabvany rugalmas: egyardnt lehetové teszi a nevek belsd szerkezet nélkiili, illetve

Osszetevokre bontott megjelenitését. Tovabba az utdbbi esetben minden alkalmazas a nagy-

365 A formatum megjelenik az ANSI HISPP (Healthcare Informatics Planning Panel = Egészségiigyi informatikai

tervezd panel) Kozos adattipusok szabvanyaban és a DICOM (Digital Imaging and Communication = Digitélis
képalkotds és tovabbitas) szabvanyban.

366 A DICOM szabvanyban szerepld példa szerint: Rev. John Robert Quincy Adams, B.A. M.Div. amerikai el-
nok neve "Adams”John Robert Quincy* Rev.”B.A. M.Div." [DICOM Part 5, 25.0.]

37 Extensible Name Language.
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szamu Osszetevd koziil szabadon valaszthatja meg (alkalmazhatja) a szamadara Iényegeseket.

Emellett a szabvanyos formdtum tovabbi név-Osszetevokkel, vagy jellemzdkkel is bovitheto.

Az xNL szabvéanyban szerepld névosszetevok kozé a kovetkezok tartoznak: megel6z6
cim (pld. éexcellencidja, méltésagos), elétag (pld. Mr., Mrs., stb.; Dr., Prof., Rev.), vezeték-
név, uténév, kozépso név, utonév eldtag (pld. de la, van de, von, amelyek rendezés soran nem
veenddek figyelembe), generacidjelolés (pld. ifj., id., II.), utétag (pld. PhD, DSc), dltaldnos
utétag (pld. néhai, nyugélloményu), illetve olyan specidlis név-véltozatok, mint dlnév, el6z6

(pld. ledanykori) név, vagy mas (pld. bece-, nem hivatalos) név.

Az informatikai rendszerek a személynév-jellemzdket strukturdlatlan karaktersorozat-
ként, félig-strukturdlt (elhatdrold karakterekkel tagolt) karaktersorozatként, vagy strukturalt
formaban, 6nall6 adatelemek (vezetéknév, uténév/uténevek, kiilonb6zd eld- vagy utdtagok)
egylitteseként kezelik, taroljak. Ezek koziil napjainkban még tilnyomd tobbségben a struktu-
ralatlan valtozattal taldlkozhatunk. Ebbdl kifoly6lag a heterogén informatikai rendszerek ko-
zotti informécidcsere sordn alkalmazott kozvetitd reprezentdcidknak a strukturdlatlan és a

strukturalt formak tovabbitasat is biztositaniuk kell.

A kiilonboz6 formatumok kozotti interoperabilis dtalakitds sordn a strukturdlt formardl
a strukturdlatlanra torténd atalakitds nem jelent érdemi problémét. Ehhez csak az egyes, ren-
delkezésre all6 névosszetevok megjelenitésének sziikségességét, illetve sorrendjét kell meg-
adni. Kiilonboz6 strukturdlt formdtumok kozotti atalakitdshoz a megfeleld névosszetevok
azonositdsdra, pdarositasara, illetve sziikség esetén az egyes névosszetevOk Osszevondsanak

szabdlyaira van sziikség.

Joval nehezebb, sok esetben emberi kdzremiikodés nélkiil meg sem valdsithat6 felada-
tot jelent viszont egy strukturdlatlan formdtumbol strukturalt formét eldéllitani, névosszetevo-
ket elkiiloniteni. Ez csak a kiilonb6z6 névosszetevOk lehetséges értékeit tartalmazoé listdk (pld.
utonév-jegyzék, rendfokozat-lista, vagy mas el6tag- és utdtag-listak) segitségével, illetve a
névosszetevok meghatdrozott sorrendjét feltételezve lehetséges. Sajdtos interoperdbilis atala-
kitasi feladatot jelent a személynevek egyik nyelvrdl a mésikra torténd atalakitisa, amihez az
alapveto és a kiegészitd névosszetevOk adott nyelvben eldirt sorrendjének, illetve a megteleld
kiegészitd névosszetevok (elétagok, utdtagok, stb.) adott nyelvi valtozatainak (koztiik rovidi-

téseinek) ismeretére van sziikség.
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5.3.3 Szervezetnév jellemzbk és interoperabilitasuk

A szervezetnevek (intézmény-nevek) az adott szervezethez — dltaldban hivatalos doku-
mentumban — rendelt, vagy a gyakorlatban hasznédlatos megnevezés, amelyhez altaldban rovi-
ditett valtozat is tartozik. Jogi személyiséggel rendelkezd szervezet esetében a létesités, illetve
nyilvantartasba vétel alapvetd feltétele a név és a rovid név megadasa. A szervezetnevek élta-
laban tobb Osszetevobdl dllnak, amelyek koziil egyesek a szervezet tipusdnak megjelolésére,
mdsok pedig a szervezet egyedi azonositisdra (mds hasonld tipusu szervezetektdl torténd
megkiilonboztetésére) szolgéllnalk.368 Emellett a szervezetnévben tovdbbi Osszetevokkel, pél-

daul hagyomanybdl, tiszteletbdl felvett nevekkel is taldlkozhatunk.*®

A Kkatonai, illetve ezen beliil elsésorban a csapat-szervezetek megnevezései a legtobb
allam hadseregében hasonl6 elvek alapjan épiilnek fel. A szervezet-megnevezések részét ké-
pezi a szervezeti szint/szervezettipus megnevezése (zdszldalj, dandar, stb., vagy parancsnok-
sag, hivatal, kézpont, stb.), a haderénem, fegyvernem, vagy szakteriilet megnevezése (szaraz-
foldi, 1égierd, stb.; konnyl 16vész, tiizér, aknavetd, stb.; veszélyes-anyag ellatd, beszerzési,
stb.) és az azonos tipust szervezetek kozotti megkiilonboztetést biztositd, igynevezett hadren-
di szdm. A katonai szervezetek megnevezésében is gyakran szerepelnek hagyoménybol, tisz-

teletbdl felvett, vagy 6rokolt (jellemzden személy, vagy foldrajzi hely-) nevek.””’

A katonai szervezetek megnevezésének részét képezd sorszam (illetve egyes esetek-
ben betlijelzés) kiilonb6zd szinten biztosithatja az egyedi azonositdst. Egy haderd egészére
vonatkozé azonositast, az 6ndll6 hadrendi elemek kozotti egyértelmli megkiilonboztetést a
hadrendi szdm biztositja. Az 6ndll6 hadrendi elemeken beliili szervezetek (szervezeti egysé-
gek) megkiilonboztetése lehet az egész haderdre nézve egyértelmi, vagy csak az adott had-
rendi elemen beliil érvényes. Ez utdbbi esetben csapatszervezetek esetében szokds az alacso-
nyabb szintli szervezet megkiilonboztetésére egy Osszetett, a magasabb szervezetek sorszamat
(megjelolését) is magdban foglald azonosito névosszetevo alkalmazédsa. Péld4ul az 5. konnyl
l6vészdandar 1. konnyl 16vész zdszldaljanak megjelolése (roviditve) 5/1. konnyl 16vész zasz-

16alj.

368 pgldaul: Honvédelmi Minisztérium, Révfiilopi Altalanos Iskola, Alfa Szolgaltaté Szovetkezet, stb.

3% pgldaul: budapesti E6tvos J6zsef Gimnazium, MH Dr. Radé Gyorgy Kozponti Honvédkérhdz.

70 pgldaul: MH Szdrazfoldi Parancsnoksag, MH 5. Bocskai Istvan Konnyli Lovészdandar, vagy HM Technol6-
giai Hivatal; Brigata Alpina Julia, The Princess of Wales's Royal Regiment, 1st Infantry Division (US Army),
1¢f Régiment de Hussards (de Bercheny).
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Az egyes szervezetnevek, koztiik a csapatszervezetek, jellegiikbdl kovetkezden altala-
ban csak nemzeti keretek kozott biztositanak egyértelmii azonosithatésdagot (tobb nemzet ese-
tében 1étezhet példaul 1. pancélos hadosztily). Napjaink nemzetkozi egyiittmitkdodésre €piild
katonai miiveleteiben, vagy akar egy olyan szovetségen beliil, mint a NATO, az egyértelmu
szervezetmegnevezésnek altaldban részét képezi az érintett nemzet (dllam) megnevezése. A
kialakult gyakorlatnak megfelelden ez altaldban a hadrendi szdmot kdvetOen, ilyen hidnydban
azt megeldzden keriil megjelolésre: példaul 1. brit (amerikai, német, stb.) pancélos hadosz-

taly, illetve német (brit, torok, stb.) haditengerészeti flotta-parancsnoksdg.”’"

A szervezet- és ezen beliil katonai szervezetnevek mellett a katonai informatikai rend-
szerekben egyre jelentésebb szerepet jatszanak mas biztonsagpolitikai szerepl6k megneve-
zései is. Ezek kozé tartoznak mindenekel6tt a biztonsagpolitikai szintér alapvetd szereploi, a
szuverén allamok, illetve a tobb-kevesebb, de korlatozott szuverenitassal rendelkez6, mas al-
lamoktdl fiiggdségben 1évo geopolitikai egységek, teriiletek. A tovabbi szereplok kozé tartoz-
nak a kiilonb6z0 nemzetkozi (kormdnykozi) szervezetek, transznaciondlis szervezetek, vala-
mint az egyes dllamokon beliili szereplOk, csoportok. A transznaciondlis szervezetek fObb ti-
pusai: nem-kormdnyzati szervezetek® >, nemzetkdzi tudoményos és oktatdsi szervezetek, mul-
tinacionalis térsaség0k373, nemzetkozi blinszovetkezetek, nemzetkozi terrorista csoportok
(pld. az Al-Kaida). Az allamon beliili szereplOk, csoportok kdzé sorolhatéak a kiilonb6zd ki-
sebbségi és nemzetiségi csoportok, valamint a nem nemzeti, etnikai, vallasi vagy torzsi alapon

szervez6dé politikai-katonai szervezetek (mozgalmak).®”

A biztonsagpolitikai szereplok megnevezése altaldban dnmaguk 4ltal — a keletkezéskor
meghatérozott, vagy a késébbiekben médositott — jellemzé” . Ez a legtobb szereplé esetében
elsddlegesen valamely nemzeti nyelven, illetve a nemzetkdzi kapcsolatokban daltaldnosan
hasznalatos nyelven (vagy nyelveken) torténik meg. Egyes nemzetkozi szervezetek esetében a
megnevezés elsddlegesen — sot hivatalosan kizardlag — a nemzetkozi kapcsolatokban hasznalt

nyelv(ek)en keriil rogzitésre. A szereplOk azonositasara a hivatalos megnevezés mellett szinte

' 1th UK (US, GE, etc.) Armoured Division; German (Royal Navy, Turkish, etc.) Fleet Command.

372 International non-governmental organizations (ING, IGO), példaul a Nemzetkozi Voros Kereszt, az Amnesty
International, a Greenpeace, vagy az Orvosok hatarok nélkiil.

373 Multi-national Corporations (MNC), példaul Shell, Toyota, Microsoft, Citibank

374 pgldaul a kambodzsai Vorods Khmerek, a libanoni Hezbollah, az afganisztini Taliban.

5 A nemzetkozi kapcsolatokban eléfordul, hogy a nemzetkozi kozosség — kiilonboz6 okokbdl — nem fogadija el
az adott szerepld Onelnevezését, ezért két "hivatalos" megnevezés is 1étezik: az adott szerepl6é és a nemzetkozi
kozosségé. Példaul: Macedénia — Macedonia volt Jugoszlav Koztdrsasag.
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minden esetben 1étezik — az adott nyelvli megnevezéshez kapcsol6do — hivatalos rovidités, va-

lamint egy (vagy tobb) rovid, kéznapi megnevezés is.”’°

A szervezet/szereplo megnevezések a katonai informatikai rendszerekben és iize-
netformatumokban jellemzden roviditett formdban Keriilnek taroldsra, megadasra, ami ter-
mészetesen nem kotelezo eloirds, hanem a grafikus, tablazatos, vagy tomor szoveges megje-

377 Emellett

lenités, illetve az lizenetméretek gazdasidgossdgi szempontjaira épiild gyakorlat.
mas jellegli megjelenités céljabal sziikség lehet a teljes megnevezés tdrolasara is. Tovabbi sa-
jatossag a szervezet megnevezések esetében hasznalt nyelv, amely nemzeti informatikai rend-
szerek esetében nyilvanvaldan az adott hivatalos nemzeti nyelv (esetleg nyelvek), tobbnemze-
tiségli, példaul szovetségi, vagy koalicids kornyezetben pedig egy (esetleg tobb) megegyezés

szerinti nyelv.

Az informatikai rendszerek kozotti interoperdbilis informacidcsere soran a kiilonb6z6
szervezet/szerepl0 névformatumok kozotti atalakitdst oly médon kell biztositani, hogy egy
meghatarozott szervezetre/szereplOre vonatkozé megnevezések azonosithatéak, igy a rajuk
vonatkoz6 informdcidk Osszekapcsolhatéak, lekérdezhetoek legyenek. Ennek mindenképpen
részét képezik a kiillonbozd nyelvek, illetve a teljes és a roviditett, esetleg a hivatalos és a

koznapi valtozatok kozotti atalakitasok.

Az interoperdbilis atalakitdshoz sziikséges képességek, tuddsosszetevOk célszerlien
szervezet-tipusonként, sziikség esetén tobb szinten tagolva dsszpontosithatéak. Ennek megfe-
leléen létrehozhatdk olyan — sziikség esetén egymassal is egyiittmiikodd — alkalmazés-6ssze-
tevok, amelyek katonai szervezetek, magyar szarazfoldi szervezetek, NATO vezetd szervek,
magyar katasztréfavédelmi szervezetek, nemzetkozi terrorista szervezetek, stb. megnevezése-
inek kiilonbozo valtozatai kozotti dtalakitasokra képesek. Katonai és més erdsen hierarchikus
szervezetek esetében Ondlld OsszetevOk szolgdlhatnak a szervezeti szintek (formdk), illetve

fegyvernemek (szakteriiletek) megnevezéseinek atalakitasara.

Egy adott szervezeti kor — pld. a magyar katonai szervezetek — megnevezései interope-
rabilis 4talakitdsdra képes alkalmazds-OsszetevO(csoport) biztosithatja a kiilonb6zd nyelvek
kozotti atalakitdsokat, levdlasztva €s egyben szabadon bdvithetdvé téve ezt a funkcidt az alap-

rendeltetés szerinti funkcidkat megvaldsité informatikai rendszerekrdl. Egyben egy olyan,

76 példaul Magyar Koztarsasig, Republic of Hungary, Magyarorszag, Hungary, illetve United Nations, UN,
Egyesiilt Nemzetek Szervezete, ENSZ.
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nem az interoperabilitishoz kapcsol6dé funkcié is megvaldsithatd, amely biztositja a szerve-
zet-megnevezések adott korre vonatkozd érvényességének vizsgdlatat, ellendrzését. Mindez
sziikség esetén kibOvithetd az idébeni véltozdsokat is kezeld, valasztott idopontbani érvényes-

séget ellen6rzd funkcidval.

Az idédimenzi6 bevezetése — pld. eltéré idépontokra vonatkozé informécidkat tartal-
maz6 nyilvantartdsok lekérdezése, 0sszevetése érdekében — felvetheti egy adott szervezet kii-
16nboz6 idopontokban érvényes megnevezései kozotti atalakitds, a koztiik fennallé kapcsolat
kezelésének sziikségességét. Ennek keretében azonban nem mindig konnyii elhatirolni az
egyszerii névvéltoztatast a szervezeti atalakuldshoz kot6dé névmodosuldsoktol, a jogeldd-jog-

utdd viszonyok kezelésétdl.

5.3.4 Eszkéztipus-név jellemz6k és interoperabilitasuk

A haditechnikai eszkdzok tipus-megnevezései az adott eszkoztipushoz a gyarto, az al-
kalmazd, vagy masok altal rendelt megnevezések. A személy- és szervezetnevekkel ellentét-
ben a haditechnikai eszkdz megnevezések édltalaban nem tartoznak az elsédleges azonositok
kozé, ezt a szerepet jellemzden a tipus-azonositok toltik be. Ez utébbiak kozé tartoznak pél-
ddul a kovetkezdk: M1 (harckocsi), M2 (16vészpancélos), JAS-39 (vadaszrepiild), 2K11 (1ég-

védelmi rakéta), 2Sz1 (6njar6 tarack), LGM-30 (interkontinentalis ballisztikus rakéta).

A tipus-azonositok alapvetd szerepiiknek, az egyértelmii azonositdsnak tokéletesen
megfelelnek, de alkalmazdsuk, megjegyezhetdségiik a mindennapi gyakorlatban nehézkes.
Tobbek kozott ezért jelentek meg egyes eszkoztipusok esetében a megnevezések (az eldzdek-
ben felsorolt tipus-azonositokhoz kapcsoléddan: Abrams, Bradley, Gripen, Krug, Gvozgyika,
Minuteman). Szdmos haditechnikai eszkoz-tipus esetében nincs (vagy a gyakorlatban nem
haszndlatos) azonosito, illetve ezt a szerepet is a megnevezés tolti be (példaul: Rafale tobbcé-

1d vadészrepiild, Leopard harckocsi, stb.)

A haditechnikai eszkoztipus megnevezések specidlis véltozatit képezik a NATO jelen-
tésekben haszndlatos megnevezések®'®, amelyeket a szovjet és kinai haditechnikai eszkdzok-
hoz rendeltek hozza a katonai szervezetek kozotti interoperabilis informdaciocsere, az egyér-

telmii azonositds tdmogatdsara. Ez a megnevezés-rendszer meghatarozott eszkoz-kategoridk-

377 péld4ul '1 Bn 2 (US) Inf Bde', 2 SP Div', 'l RHA' (1st Regiment Royal Horse Artillery) , '6 Guards Tank Di-
vision'.
¥ NATO reporting name.
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hoz meghatarozott betiivel kezd6dd angol nyelvii megnevezéseket rendelt: pld. Atoll, Back-

fire, Candid, Fulcrum, Guideline, Hind, Kilter, vagy Sickle.?”

Az eszkoztipusok megnevezései a katonai informatikai rendszerekben és iizenet-
formatumokban kotottség nélkiili karaktersorozatok, vagy szabvanyositott értékkészletek
formdjdban jelennek meg. El6bbire példa a NATO logisztikai jelentd rendszere™’, amelyben a
felhasznal6i kézikonyv példai szerint olyan megnevezések (rovid leirdsok) szerepelhetnek,
mint: MBT-M48A3 (amerikai M48 harckocsi A3 valtozata), MBT-LEO-1A5 (német Leo-
pard-1 harckocsi A5 véltozata), MBT-AMX-30 (francia AMX-30 harckocsi), MBT-MERKA-
VA-1 (izraeli Merkava-1 harckocsi). Szabvanyositott értékkészlet szerepel a NATO szabva-
nyos iizenetformdtum rendszerében példdul a repﬁlc’igf’:p—tipusokral381 tobbek kozott a kovetke-
z6 értékekkel: FA18 (FA-18 Hornet), FBD (Fishbed = MiG-21), J39 (J-39 Gripen), M2000
(Mirage 2000). Ez utébbiban az adatelem kiilonbozd valtozatai is eltérd értékeket hasznal-

nak.*%?

A személy- €s szervezetnevekkel ellentétben az eszkoztipus megnevezések esetében a
gyakorlatban altalaban nem keriil sor mds nyelvekre tortén0 leforditasra (a magyar légier6ben
rendszeresitett Gripen sem keriilt leforditasra griffre). Ebbdl kovetkezden az interoperabilitasi
kérdések elsdsorban a kiillonbozé megnevezési rendszerek, az egyes eszkoz-tipusok kiillonbo-
z0 megnevezései kozotti, illetve a megnevezések és tipus-azonositok kozotti dtalakitisokra

iranyulnak.

Mivel a haditechnikai eszkozok esetében nincs egyértelmiien értelmezett azonositd
rendszer (még a kiillonb6zé NATO informatikai rendszerek is jellemzden sajat, a tobbiektdl
eltéré azonositast alkalmaznak), az azonos eszkoztipusokra vonatkozd informéciok egyértel-
mi dtaddsdnak, 0sszekapcsoldsanak, vagy visszakeresésének egyediili lehetdségét a kiillonbo-
70 azonositok (koztiik a kiillonbozd megnevezések) kozotti jelentésmegdrzd atalakitasok biz-
tosithatjak. A NATO Szervezeti Adatmodell 'objektumtipus megnevezés' jellemzdje kizardlag
a karaktersorozat hosszat korldtozza 80 karakterre, egységes megnevezési rendszert, egyezte-

tett szotdrat nem hatdroz meg. Az adatmodell alapjat képez6 LC2IEDM felhaszndl6i leirasa-

79 A ~ levegd-levegd rakétik, B ~ bombazé repiilégépek, C ~ szdllité repiildgépek, F ~ vadaszrepiilégépek, G ~
fold/vizfelszin-levegd (1égvédelmi) rakétak, H ~ helikopterek, K ~ leveg6-fold/vizfelszin rakétak, M ~ egyéb
eszkozok (repiildgépek), S ~ fold/vizfelszin-fold/vizfelszin rakétak.

301 ogistics Reporting Tool (LogRep).

31 ADatP-3, FFIRN 1015 adatelem (AAFT type).

2 MiG-21: a FFIRN/FUD 1015/002 v. 004. adatelemeknél FBD, a 1015/020 adatelemnél MIG21.
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ban a kovetkezd példak szerepelnek: 'Challenger MBT', 'Abrams MBT', 'Attack helicopter,
AH-64', 'L1A1 120-mm tank gun', '‘Bradley AFV'.**?

5.3.5 Foldrajzi (hely-) név jellemzbk és interoperabilitasuk

A foldrajzi nevek a foldfelszin természetes (hegy, patak, 6bdl, stb.), vagy mesterséges
(megye, telepiilés, csatorna, stb.) objektumainak, részleteinek azonositdsat biztosité megneve-
zések. Mivel a foldrajzi nevek a foldfelszin meghatarozott részén elhelyezkedd objektumokat
jelolnek, az azonositds mellett a gyakorlatban helymeghatarozé szerepet is betoltenek. A fold-
rajzi névvel azonositott objektumok kiilonboz0 kategoéridkba sorolhatéak. Ezen kategéridk
szdma a részletezettségtol fiiggden a néhany tiztdl a tobb szdzig terjedhet. A legmagasabb
szintli kategoridk kozé tartozhatnak tobbek kozott a kovetkezok: igazgatasi teriiletek, tajak és

domborzati formdk, vizrajzi objektumok, foldrészletek, mesterséges objektumok.

A foldrajzi nevek sok esetben tobb tagbdl dllnak, ahol az utolsé tag az objektum tipu-
sat leir6 (foldrajzi) koznév, mig eldtte a konkrét nevet egyediesitd dsszetevok allnak (pld. Vi-
segradi-hegység, Csepel-sziget, Foldkozi-tenger). Mas esetekben azonban a foldrajzi név
egyetlen tulajdonnévbdl all és nem tartalmazza az objektum-tipust meghatirozé Osszetevot

(pld. Tisza, Borzsony, Balaton).

A foldrajzi nevek €s jellemzdik nyilvantartasara foldrajzi névtarak (gazetteer) szol-
galnak. A foldrajzi névtarak minimalis adattartalmat a foldrajzi nevek, a kapcsol6dé foldrajzi
helyek €s a megnevezett objektumok tipusai képezik. Ezek segitségével meg lehet valaszolni
a 'Hol van a <foldrajzi név>?', vagy 'Az <adott teriileten> milyen [nevii] <f6ldrajzi objektum-
tipusok> vannak?' tipusu kérdéseket. A tipus szerinti keresést dltaldban hierarchikus felépitésii
objektum-tipus kategoria-listdk, vagy 0sszetettebb szerkezeti thezauruszok tdimogatjak.

Az egyes allamok altaldban jogszabalyokban rogzitik a hivatalos foldrajzi nevek hasz-

384 A hivata-

nalatdnak, nyilvantartdsdnak és az Uj foldrajzi nevek megalkotdsanak szabdlyait.
los térképeken is csak a hivatalos foldrajzi neveket lehet hasznélni. A kiilfoldi foldrajzi nevek
esetében két véltozat lehetséges: az érintett dllam altal haszndlt hivatalos név atvétele, illetve
sajat nyelvii, vagy sajdt nyelvi formdjd és irasi névvéltozat®® haszndlata. A hivatalos megne-

vezések mellett a gyakorlatban természetesen mads nevekkel is taldlkozhatunk.

38 L C2IEDM, Table 12 (65.0.) és JC3IEDM, Table 21 [85.0.]

¥ Magyarorszagon ezt példaul a 71/1989. (VII. 4.) MT rendelet a magyarorszagi hivatalos foldrajzi nevekrol
szabdlyozza.

%5 példaul Franciaorszag, Moldva, Veziiv, Sziklas-hegység, Temze, Bécs, Nagyvarad.
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A foldrajzi nevek elsésorban helymegjelolésként katonai informatikai rendszerek-
ben és iizenetformatumokban is megtaldlhat6ak. Bar a helymegjelolésnek pontosabb €s in-
formatikai eszkdzokkel konnyebben kezelhet6 mddja a koordinédtdkkal torténd meghatirozas,
emberi felhaszndlésra, tdjékozodasra megfelelobb az ismert foldrajzi objektumokhoz kot6do
megoldas, illetve sok esetben a forrdsinformaécio is elsédlegesen ilyen formaban 4ll rendelke-
zésre. Korszerli helymeghatdrozé rendszerek (pld. GPS) hidnyédban a terepen torténd hely-
meghatdrozas is csak jellegzetes — sok esetben névvel megjeldlt — objektumokhoz, tereptar-

gyakhoz viszonyitott médon lehetséges.

A foldrajzi neveket a NATO interoperabilitdsi szabvanyok tartalmilag gyakorlatilag
nem korlatozzak, meghatarozott hosszusagu karaktersorozatként kezelik. A NATO Szervezeti
Adatmodellben a FOLDRAJZI_JELLEMZO 6rokolt NEV_SZOVEG jellemzéje 80 karaktert
engedélyez, a NATO Formatizilt Uzenetkezelé Rendszer megfelelé adatelemének foldrajzi
név jellegli valtozatai® pedig kiilonbdzé (15, 20, 30, 38, stb. karakter) hosszisdgiak. Az
adatelemek szamos formatizélt iizenetben fordulnak el6 helymegjel6lés, vagy egy koordina-

tdkkal megadott hely részletesebb leirdsa céljabol.

A megnevezésekkel rendelkez6 foldrajzi objektumok koziil egyediil a szuverén élla-
mok és fontosabb kozigazgatasi egységeik keriiltek nemzetk6zi szabvanyban rogzitésre. Az
el0szor 1974-ben kibocsétott ISO 3166 nemzetkdzi szabvany tobb mint 240 orszdgot, illetve
specidlis szuverenitdssal rendelkezd teriiletet sorol fel. A szabvany™ eredetileg csak ezen or-
szdgok és teriiletek megnevezését és kodjait™ tartalmazta, kés6bb keriilt kiegészitésre az
egyes orszagok elsddleges kozigazgatdsi egységeinek (tagdllamainak, tartomdnyainak, me-
gyéinek, nagyobb vérosainak, stb.) megnevezéseivel és kédjaival®™, illetve a szabvanybdl t6-

rolt orszagnevekkel és kodjukkal. A szabvény tartalma folyamatosan pontositasra keriil, ame-

lyet az ISO 3166 Maintenance Agency ugynevezett hirlevelekben ad kozre. A szabvany egyé-

36 pgldaul FFIRN 1022 Name FUDs 004 location name, 006 location or position name, 010 recovery location
name, 011 point of entry name, 022 location of event, place name, 090 geographic place name, 170 place
name, stb.

#7180 3166 "Codes for the representation of names of countries and their subdivisions".

-ISO 3166-1 "Part 1 — Country Codes" (1997.10.01.)
- ISO 3166-2 "Part 2 — Country Subdivision Code" (1998.12.15.)
- ISO 3166-3 "Part 3 — Code for formerly used names of countries" (1999.03.01.)

8 1SO 3166-1: Kétkarakteres (alpha-2-code) és haromkarakteres (alpha-3-code) alfabetikus, illetve hiromjegyti
numerikus kédok (numeric-3-code), példdul Magyarorszdg — HU, HUN, 348; Egyesiilt Allamok — US, USA,
840.

IS0 3166-2: Az orszag/teriilet kétkarakteres kddja (alpha-2-code) utan kotbjellel elvalasztva a kozigazgatdsi
egység legfeljebb harom alfanumerikus karakteres kodja, példaul Dénia, Roskilde megye — DK-025; Magyar-
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ni felhaszndlasra biztosit egy meghatarozott kédkészletet, amit a NATO példaul a gyakorlatok

sordn alkalmazott 'dllamok' szdmara hasznal fel.>*°

Az elmondottaknak megfeleléen foldrajzi (hely-) névjellemzdkkel kapcsolatos inter-
operabilitasi kérdések és megolddsok két csoportba sorolhatéak. Az elsébe a kiilonboz6 nyel-
vi, vagy nyelvhasznélati megnevezések kozotti, a masodikba pedig a foldrajzi névvel, illetve a
koordindtdkkal megadott helymeghatarozasok kozotti jelentésmegdrzo dtalakitasok tartoznak.
Ez utébbiak gyakorlatilag csak a megfeleld adattartalmu — sziikség esetén teriileti tagoldsra

€piilo elosztott architekturdju — foldrajzi névtarak segitségével valdsithatdak meg.

A foldrajzi nevek leforditasa egyik nyelvrél egy masikra nem egyszert feladat. Az ob-
jektum-tipust leiré névosszetevo (utdtag) leforditasra keriil a célnyelvre, mig a megel6z6 6sz-
szetevOk altaldban nem (pld. Gellért Hill, Csepel Island, Lake Velencei). Az utétag nélkiili
nevek esetében a célnyelven a hidnyz6 Osszetevd megjelenitésre keriil (pld. Biikkk Mountains,
Lake Balaton, Tisza River). Ezek azonban nem &ltaldnosan elfogadott szabalyok, igy a nyelvi
interoperabilitdst biztositdé megvalositdsok tudasosszetevoi altaldnos szabdlyokat és egyedi

megoldadsokat foglalnak magukban.

5.4 Osztalyozasi jellemz6k interoperabilitasa katonai informa-
tikai rendszerekben

5.4.1 Osztalyozasi rendszerek fogalma, szerepe és alkalmazasa

Az osztalyozas az emberi megismerés egyik alapvetd eszkoze, amelynek sordn a dol-
gokat, jelenségeket hasonl6sdguk mértéke alapjan 6sszegytijtjiik, csoportositjuk, illetve kiilon-
bozdségeik mértéke alapjan elkiilonitjiik egymastol. Az osztdlyozds mindig fogalmi szinten
zajlik. A fogalom a dolgok, jelenségek ismertetdjegyeibdl az emberi tudatban kialakitott gon-
dolati forma, ahol ismertet6jegy minden olyan jellemzd vonds, tulajdonsdg, amely alapjan va-

lami felismerhetd, megkiilonboztethetd.

Egy adott alkalmazasi teriilet, néz6pont szempontjabdl meghatdrozott ismertetdjegyek
lényegesebbek, masok kevésbé jelentdsek. Az alkalmazasi teriilet szdméara érdeklodésre sza-
mot tarté dolgok, jelenségek kozos 1ényeges ismertetdjegyei azokat egy osztalyba egyesitik,

ezzel hasonlésdgukat tiikrozik. A hasonlésdguk alapjan egy osztdlyba sorolt dolgok egyide;ii-

orszag, Baranya megye — HU-BA, Pécs — HU-PS. A kozigazgatasi egység kédok altaldban az adott orszdgban
érvényben 1év6 kodokkal egyeznek meg.
* példdul XG ~ Green/Grayland, XB ~ Brownland, XO ~ Orange/OPFOR, XW ~ Whiteland, stb.
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leg egymastol eltérd ismertetdjegyekkel is rendelkeznek. Ezek a megkiilonboztetd ismertetd-
jegyek (differentia specifica) a dolgok kozotti kiillonbségeket tiikrozik €s az adott osztdlyon

beliili tovébbi osztilyozas alapjat képezhetik.

A kiilonb6z6 dolgokat ismertetd jegyeik alapjan csoportba foglald osztdlyok egymés-
sal ala- vagy folérendeltségi viszonyban allhatnak. A magasabb szintii, dltaldnosabb fogalmat
megjelenitd osztdlyok kevesebb, az alacsonyabb szintliek pedig tobb ismertetdjegy azonossa-
gara épiilnek. A legéltalanosabb, minddssze egyetlen ismertetdjeggyel — egy adott fogalom
"képével" — meghatarozott osztalyokat fogalmi kategéridknak nevezziik. Ezek mellett az osz-
tdlyozdsban jelentOs szerepet jatszanak az adott alkalmazasi teriilet legaltaldnosabb fogalmait

tiikkr6z0 szakteriileti kategoridk.

Adott szempontok szerinti, sok esetben tobbszintli osztdlyozads sordn kialakitott oszta-
lyok egy osztdlyozasi rendszert alkotnak. A klasszikus megkozelités szerint egy osztalyozasi
rendszer Osszetevoinek pontosan definidltnak, egymadst kolcsondsen kizarénak és Osszessé-
gilkben mindent magukba foglaléknak kell lenniiik. Ugyanazon dolgokat természetesen kii-
16nb6z6 szempontok szerint lehet osztdlyozni, ami egymas mellett €16, vagy egymadst idOben

kovetd osztalyozasi rendszerek 1étéhez vezet.

Az osztalyozasi rendszerek (taxonomiak) jelentds része hierarchikus felépitési,
amelyben — a legdltaldnosabb kategoriatol eltekintve — minden osztdlynak pontosan egy folé-
rendelt osztalya van. Ilyen tobbek kozott az é161ények napjainkban egységesen elfogadott osz-
talyozdsi rendszere. Mds osztdlyozasi rendszerekben egy adott osztdly lehet tobb, magasabb-
szintli osztaly alosztdlya is, pld. az aknatapos6 harckocsi egyiddben pancélozott jarmii és spe-
ciélis rendeltetésli jairmﬁ.39l Az ilyen esetek tekinthetdk tgy is, hogy az adott osztdly tobb, kii-

16nb6z06 szempontok alapjén kialakitott és egyesitett osztdlyozasi rendszer része.
DM

Az osztalyozads, az osztidlyozdsi rendszerek alapvetd rendeltetése a rendelkezésre allo
ismeretanyag rendszerezése és rendezett médon torténd hozzaférhetdvé tétele. Elsddleges cél-
ja egy adott alkalmaz3si teriilet szdmdra jelentdséggel bird dolgok szdmbavétele, fogalmi cso-
portositdsa €s a koztiik fenndllé6 hasonlésagi viszonyok megjelenitése. Masodlagos célja az

egyes konkrét, vagy az azonos tipusu, azonos osztalyba tartozé dolgokra vonatkoz6 informa-

1 Lasd példaul a NATO Szervezeti Adatmodell 'Egyéb eszkoz kategéria lista' (D.154 OTHER_EQUIPMENT_
TYPE_CATEGORY_LIST) és 'Egyéb eszkoz alkategéria lista' (D.155 OTHER_EQUIPMENT_TYPE_SUBCATEGORY_
LIST) osztdlyozési jellemzdit (ADatP-32 Part D, 325., 336-337.0.)



- 266 -

ciok visszakeresésének megkonnyitése, el0segitése. Ehhez az egyes konkrét dolgokat, jelen-
ségeket osztalyokba kell sorolni, vagyis meg kell hatdrozni azt az osztélyt (hierarchikus oszta-

lyozasi rendszer esetében azt a legsziikebb osztalyt), amelybe az adott dolog beletartozik.

Az egyes dolgok osztdlyba soroldsat osztalyozasi jellemzok segitségével lehet leirni.
Az osztalyozasi jellemz6 tehédt egy olyan jellemzd, amely megadja, hogy az adott objektum
egy adott osztdlyozasi rendszerben melyik osztdlyba tartozik. Ennek megaddsa 6nmagdban az
adott objektumnak egy sor — az adott osztdlyba tartozasbol kovetkezd — tulajdonsdgat, képes-
ségét hatdrozza meg. Az osztilyozdasi rendszer egyes osztdlyaihoz olyan egyedi jellemzdok
rendelhetdek, amelyek jellemzdek valamennyi, az adott osztdlyba sorolt objektumra is, ezzel
egyenkénti megadasuk feleslegessé valik (ilyen lehet példdul az egyes elldtdsi anyagok anyag-

nem-felel6sének megadasa).

Az osztilyozasi jellemzOk lehetdvé teszik, tdmogatjdk az érdeklddésre szamot tartd
dolgok kiilonb6z6 mélységli, részletezettségli kezelését is. Az adott osztalyozasi rendszer ma-
gasabb szintll osztdlyai segitségével mod van az egyes objektumok alkalmazoéi igényekhez il-
leszkedd, aggregaltabb szdmbavételére, esetleg figyelembevételére, vagy figyelmen kiviil ha-

gydséra.

Az osztdlyozasi jellemzd legegyszeriibb esetben megegyezhet az adott osztaly megne-
vezésével, azonban a tomorebb, egyértelmiibb €s a kiilonbozd nyelvii megjelenitést is biztosi-
t6 megoldas érdekében — kiilondsen az informatikai rendszerekben — éltaldnosan elterjedt az
osztalyozasi kédrendszerek alkalmazésa. Egyszintii osztdlyozds esetén ez egyszerii kod-foga-
lom péarosok rendszerét jelenti, tobbszintii osztdlyozas esetében pedig dltaldban maga a kod is

a hierarchikus felépitést tiikr6z6 6sszetevOkbdl épiil fel.

Az osztalyozasi kédok szamos esetben az objektumok egyedi azonositéinak (kddjai-
nak) kialakitasdban is szerepet jatszanak, annak részét képezik. Ebben az esetben az objek-
tum-azonositd az osztalyozasi kodbol és az ezt kiegészitd, altalaban egyszerli sorszam jellegi
egyedi azonosito részbdl épiil fel. Az ilyen felépitésii kodok egyidejiileg toltik be az osztilyo-
z4si jellemz0 és az azonosito jellemzo szerepét. Ez a struktira az egyedi azonositok kiosztdsi
joganak az egyes osztidlyokhoz, ezen keresztiil az ezekért felel0s szervezetekhez rendelésével
egyben egy decentralizalt, de az adott osztdlyozasi rendszeren beliil egyértelmii, egyedi azo-
nositds lehetdségét is biztositja. Erre az elvre épiil a termékeket azonosit6 EAN (European

Article Number), a konyveket azonosité ISBN (International Standard Book Number), vagy a
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katonai alkalmazdasban az ellatasi cikkek nemzeti, vagy NATO raktéri kodja (National/NATO
Stock Number).

O3

A katonai informatikai rendszerekben alkalmazott osztilyozasi jellemzok szerepének
és jellemzdinek attekintéséhez alapul elsésorban az informdciés interoperabilitast timogato
informdcidcsere adatmodellek és fomatizalt lizenetcsere szabvanyok, valamint az egyes in-

formatikai rendszerek adatmodelljei (adatbdzis sémdi) hasznalhat6ak fel.

A kiilonboz6 informacidcsere adatmodellek egy adott alkalmazasi teriilet, egyiittmii-
kodési kor informécids interoperabilitdsit egy egységes, egyeztetett médon kialakitott adat-
modell segitségével tdimogatjak. Az adatmodell gyakorlatilag egy k6zos kozvetitd nyelvet ké-
pez, amely tartalmazza és az egységes €rtelmezést eldsegitd mdédon definidlja az informécio-
csere sordn el6fordul objektumokat (amelyekrdl informéciét cserélnek), valamint az ezeket

leir6 kapcsolatokat és jellemzdket (vagyis magukat a kicserélt elemi informécidkat).

A NATO vezetési, illetve informatikai rendszerei interoperabilitdsdnak informécidcse-
re adatmodellre €épiil6 tdmogatdsara szdmos, egymasra épiilo fejlesztési projekt valésult meg.
Ezek kozott az elsé az 1980-ban indult és 2002-ben lezarult ATCCIS* program volt. A prog-
ram az automatizalt adatcsere tdmogatdsat tlizte ki célul a szdrazfoldi haderénemi vezetés
szdmdra. A program eredménye egy folyamatosan bdviild adatmodell és egy adatbazis-repli-
kéciés mechanizmus volt. Az adatmodell utolsé véltozata az LC2IEDM v5°° volt.

Az ATCCIS program eredményei felhaszndldsra keriiltek a NATO Szervezeti Adat-

modell***

kialakitdsa soran is, amely egy kozponti (referencia) adatmodellt, egyes alkalmazasi
teriiletek sajat adatmodelljeit (szakteriileti "nézetek") €s ez utdbbiaknak a referencia adatmo-
dellre torténd leképezését foglalja magaban. A katonai informatikai rendszerek kozotti inter-
operabilitast timogaté megolddsok kutatdsa €s kialakitisa a NATO-ban az ezredfordulon
Tobboldald Interoperabilitdsi Program keretében folytatédott. Az 1998-ban indult program
2002-ben integralta magédba a szdrazfoldi haderénem orientdlt ATCCIS programot €s bdvitet-
te ki 0sszhaderdnemi és tobbnemzeti jelleglivé. Ennek megfeleléen a program egyik Osszete-

v6jét képez6 adatmodell megnevezése is JC3AIEDM-re viltozott.

2 Army Tactical Command and Control System (Szérazfoldi Harcdszati Vezetési és Iranyitasi Rendszer).

3% Land Command and Control Information Exchange Data Model, version 5 (Szarazfoldi Vezetési és Irdnyitdsi
Informaciocsere Adatmodell, 5. verzid).

3% ADatP-32, NATO Corporate Data Model (STANAG 5523).

3% Joint C3 Information Exchange Data Model (Osszhaderénemi C3 Informacidcsere Adatmodell).
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A NATO informatikai rendszerei szamara referenciaként szolgdld, az eldbbiekben
bemutatott informaciocsere adatmodellek folyamatosan boviild szamu jellemzot definidlnak.
Az osztélyozasi jellemzok helyét és szerepét mutatja az a tény, hogy a tobb szdz jellemz0 je-
lentds része, mintegy 35-40%-a tartozik ebbe a csoportba. Az adatmodellek az osztalyozasi
jellemzoket megnevezésiikkel, tartalmi meghatarozasukkal, lehetséges értékeik (és ezek meg-
hatdrozasai) felsoroldsdval és az esetleges korlatozo Osszefiiggések megadasdval definidl-
jak.¥® Az osztilyozasi jellemzOk dltaldban a *-TYPE-CODE, *-CATEGORY-CODE s *-
SUBCATEGORY-CODE formdtumu megnevezést viselik.

Az osztdlyozési jellemzOk kozott vannak olyanok, amelyek értékkészlete mindossze

1.397

néhany elembdl és vannak olyanok, amelyeké joval tobb mint szdz elembdl al A jellem-

z0k koziil egyesek onmagukon beliil képviselnek hierarchikus osztalyozast (pld. az eszkozti-
pus jellemz&®®®), més esetekben két osszetartozé jellemzd egyiitt ir le egy tdbbszintli oszta-
lyozast (pld. a tevékenységtipus, az anyagtipus és az eszkoztipus jellemz8k).>”® Szdmos osztd-
lyozasi jellemzd tartalmaz két specidlis értéket, amely a nem ismert tipusd, illetve az ismert,

de a létez6 osztdlyokba be nem sorolhat6é objektumok osztdlyozdsat biztositja.400

A katonai informatikai rendszerek &ltal is széleskorben alkalmazott formatizalt iize-
netszabvanyok, koztik a NATO FORMETS™' az interoperabilitds tdmogatdsdnak részben
mas modjara épiilnek. Ezek az iizenetszabvanyok az informdcidcsere igények alapjan megha-
tdrozott szabvanyos adatelemeket, ezekbdl sszedllitott adatelem-csoportokat €s az utébbiak-
bél felépitett iizenetformatumokat tartalmaznak.*”* Az egyes adatelemek esetében azonban az
eltérd igényekhez igazoddan tobbféle, egymdstdl részben, vagy egészében eltérd alkalmazasi
véltozat (értékkészlet) is tartozhat. Ebbdl kovetkezéen a FORMETS-ben tobb jellemz6 taldl-

hat6. A mintegy 1200 adatelem kozott az informaciocsere adatmodellekhez hasonld aranyban

% Lasd pld. a NATO Szervezeti Adatmodell "Attribute Definition" (jellemzok meghatérozdsa) és "Domain
Definition" (értékkészletek meghatdrozasa) dsszetevdit.

*7 Az el6bbire példa a harcol6 egység tipus (COMBAT-UNIT-TYPE-CATEGORY-CODE) jellemz6 4 értéke [mandver
egység, tliztdmogatd egység, 1égvédelmi egység, nem ismert tipusi egység], az utdbbira pedig az esemény alti-
pus (ACTION-EVENT-SUBCATEGORY-CODE) jellemzd 190 értéke [tobbek kozott: lemondds, terrorcselekmény,
elérenyomulds, 1égitdmadds, gyilkossdg, hatarsértés, stb.].

% Az EQUIPMENT-TYPE-CATEGORY-CODE értékei pld.: merevszarnyu repiilégép, forgészarnyas repiilégép, egyéb
reptil6gép, vagy felszini hajo, felszin alatti hajo, stb.

3% ACTION-EVENT-CATEGORY-CODE és ACTION-EVENT-SUBCATEGORY-CODE, CONSUMABLE-MATERIEL-TYPE-CA-
TEGORY-CODE és CONSUMABLE-MATERIEL-TYPE-SUBCAT-CODE, illetve EQUIPMENT-TYPE-CATEGORY-CODE €s
EQUIPMENT-TYPE-SUBCATEGORY-CODE.

4% Not known' és 'not otherwise specified'.

“1 ADatP-3, NATO Message Text Formatting System, amelyhez kapcsol6déan a 'Message Text Format' (MTF)
karakter-orientélt szabvdnyos formatizalt tizenetformdtumot jelent.
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taldlhatunk osztdlyozasi jellemzoket és ezekre alapvetden igazak az adatmodelleknél elmon-

dottak.

5.4.2 Heterogén osztalyozasi rendszerek kézétt interoperabilis atalakitasok
sziikségessége, feladatai

A gyakorlatban ugyanazon tipusu objektumok osztalyozdsara kiilonbozd alkalmazasi
teriileteken, vagy kiilonb6zd informatikai rendszerekben szdmos kiilonboz6 osztalyozasi rend-
szerrel taldlkozhatunk. Ezek az eltérd osztdlyozasi rendszerek értelemszeriien megnehezithe-
tik az informécidcserét, az osztdlyozasi jellemzOk jelentésmegdrzd cseréjét. Az informatikai
interoperabilitds megvaldsitasahoz elvileg az lenne a legcélszerlibb, ha minden rendszer azo-
nos osztalyozasi rendszert alkalmazna, igy érdemes éttekinteni, hogy miben rejlenek a hetero-

gén osztalyozasi rendszerek 1étének okai €s ezek vajon megsziintethetoek-e.

Az eltéré osztalyozasi rendszerek létezésének oka mindenekel6tt az egyes alkalma-
zasi teriiletek eltérd igényeiben, nézOpontjaiban rejlik. A kiilonbozd alkalmazési teriiletek
ugyanis ugyanazokat az objektumokat sajat érdeklddési koriik, sajat szempontjaik alapjan
csoportositjak kiilonb6z6 osztadlyokba. Ennek megfelelden mas alkalmazasi teriiletekhez ké-
pest mds objektumokat tartanak hasonlénak és igy sorolnak azonos osztélyba, illetve mas ob-
jektumokat kiilonboztetnek meg kiillonbdzo osztidlyokba soroldssal. Alkalmazéi szempontbdl
példaul minden adott tipusu harckocsi altaldban ugyanabba az osztdlyba tartozik (T-72 harc-
kocsi, vagy kozepes harckocsi), mig technikai kiszolgéldsi szempontbdl a beépitett részegysé-
gek, eszkozok alapjan alkothatnak tobb kiilonboz6 osztélyt (pld. szdzadparancsnoki harckocsi,

szazadtorzsfonoki harckocsi, stb.).

Eltéréseket okozhatnak az osztidlyozandé objektumok korében meglévo kiillonbségek
is. Egy adott alkalmazési teriilet ugyanis a mas alkalmazasi teriiletek gyakorlatdban el6 nem
forduld, vagy érdeklodési korébe nem tartoz6 objektumok szdmara is ki kell alakitsa az azokat
magdaban foglal6 osztdlyt, vagy osztdlyokat. J6 példa erre a katonai szervezetek rendeltetésiik,
képességeik és felszereltségiik alapjan tipusokba (fegyvernemekbe, szakcsapatokba, stb.) so-
roldsa, amelyhez kapcsoléddéan szinte minden orszdg haderejében taldlkozhatunk mas osztd-
lyozasi rendszerekben nem taldlhat6 osztalyozasi jellemzo értékekkel (pld. hegyivadadsz csa-

patok, ranger csapatok, stb.).

42 A FORMETS-ben ezeket mez6knek (field), egyiitteseknek (set) és lizenetszovegeknek (message text) neve-
zik.
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Végiil a gyakorlatban tapasztalhat6 kiillonbségek okait kereshetjiik az 6rokolt osztalyo-
zasi rendszerek alkalmazasaban is. Az orokolt informatikai rendszerek, valamint a benniik ta-
rolt jelentds mennyiségli adatvagyon olyan osztdlyozdsi rendszerek tovabbélését is maguk
utdn vonjak, amelyeket mar célszerii lenne felvaltani mds, az egyiittmiikodo informatikai
rendszerekhez jobban illeszkedd osztdlyozasi rendszerrel. Ez az dtalakitds, tovabbfejlesztés

azonban dltaldban nem, vagy gazdasdgosan nem hajthat6 végre.

Az eddigiekben ismertetett okok éltaldban nem sziintethetdek meg, vagyis az esetek
tilnyom6 tobbségében nincs mdd egyetlen, minden alkalmazasi teriilet szdmara egyformén
megfeleld osztidlyozasi rendszer kialakitdsara és alkalmazasara. Ez még az olyan teriileteken
is igaz, mint az él6lények széleskorben egységesen alkalmazott rendszertani osztdlyozasa,
amely helyett, illetve mellett egyes alkalmazasi teriiletek sajit osztdlyozdsi rendszereket is
haszndlnak. Egységes, egyeztetett modon kialakitott osztalyozasi rendszerek alkalmazasat ne-
hezitik, korlatozzak az alkalmazasi teriileteken bekovetkezé dinamikus valtozasok is, amelyek
az osztilyozasi rendszer médositasat (bOvitését) igénylik. Ezek azonban altaldban nem min-
den alkalmaz3si teriilet szamara elfogadhatdak, illetve az egyeztetett modositas csak viszony-
lag hosszabb egyeztetés utdn 1éphet életbe. Igy a sziikséges viltoztatasok vagy csak hosszabb
ido elteltével érvényesiilhetnek, vagy az dtmeneti idoben részben eltérd osztalyozasi rendsze-

rek keriilnek alkalmazasra.

Az eltér6 osztdlyozasi rendszerek 1étére szamos példat taldlhatunk a katonai informati-
kai rendszerek esetében is. A kordbban hivatkozott NATO interoperabilitdsi megolddsok ko-
ziil példaul a FORMETS-ben alapvetd sajatossag ugyanazon osztalyozasi jellemzo kiillonb6zo
verziGinak*” lehetdsége €s megléte. Ez olyan alapvetd jellemzdkre is igaz, mint a haderénemi
besorolas (FFIRN 1107 Armed Service) hat véltozata, a szervezettipus (FFIRN 1311 Organi-
zation Type) kilenc véltozata, vagy az eszkoztipus (FRIRN 1135 Equipment Type) 6tven val-
tozata. Az egységes osztalyozasi rendszerek kialakitdsdnak nehézségeit mutatja az a tény,
hogy a kiilonb6z6 NATO szabalyozdokban és a 1étez6 NATO informatikai rendszerekben is el-
térd osztilyozasi rendszerekkel taldlkozhatunk (pld. hadfelszerelési cikkek, eszk6zok és anya-

gok tl’pusa'404)

9% Egy adott mez6formatum (FFIRN) kiilonb6z6 alkalmazési véltozatai (FUD).

404 A NATO Szervezeti Adatmodellben (ADatP-32) a D.66 EQUIPMENT-TYPE-CATEGORY-CODE, a D.69 EQUIP-
MENT-TYPE-SUBCATEGORY-CODE, a D.49 CONSUMABLE-MATERIEL-TYPE-CATEGORY-CODE és a D.51 CONSU-
MABLE-MATERIEL-TYPE-SUBCAT-CODE; a FORMETS-ben (ADatP-3) a FFIRN 1135 Equipment Type és a
FFIRN 1592 Material; a LOGFASS-ban a Reportable Item Codes; illetve a NATO Kodifikaciés Kézikonyvben
(ACodP-1) a NATO Supply Classification Code.
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O3

Osztélyozasi rendszerek kozotti eltéréseket csak abban az esetben van értelme vizsgal-
ni, ha a segitségiikkel osztdlyozandd objektumok teljes egészében, vagy legaldbbis részben
megegyeznek és az osztdlyozdsi szempontok, osztdlybasoroldsi szabalyok kozott is tartalmi
azonossag, vagy hasonldsdg 4dll fent. Ez utobbi megitélése nehezebb feladatot jelenthet, mert
az osztilyokba sorolds sok esetben csak az egyes osztadlyok megnevezésére, illetve rovid meg-

hatdrozdsara épiil, ami tag értelmezési lehetdségeknek ad teret.

Két osztalyozasi rendszer kozott kiilonbség elsOként targyukban, a segitségiikkel osz-
talyozhaté objektumok korében jelentkezhet, amelyek megegyezhetnek egymadssal, egyikiik
részét képezheti a masiknak, illetve lehetnek atfedéek (vagyis mindkettoben vannak a mésik-
ban nem osztilyozhat6 és vannak mindkettdben osztdlyozhatd objektumok is). Természetesen
objektumok egy tdgabb korére kialakitott osztdlyozasi rendszer alkalmazhaté azok egy rész-

halmazara is (pld. a NATO raktari kod a Magyar Honvédség logisztikai szakanyagaira).

Azon objektumokra, amelyek kiilonb6z6 osztdlyozasi rendszerek alapjan egyarant be-
sorolhatdak, lehetdség van annak elemzésére, hogy a kiillonboz6 osztalyoz4si rendszerek eze-
ket azonos (egymadsnak tartalmilag megfeleltethetd), vagy kiilonb6zd osztdlyokba soroljak-e.
Ennek segitségével két osztalyozasi rendszer kozotti eltérés mennyiségileg is jellemezhetd az

azonos, vagy eltérd modon osztilyozott objektumok szamaval, illetve ardnyéval.

Két osztalyozasi rendszer kozotti eltérések jellemezhetdek az osztalyaik kozotti ossze-
fliggések segitségével is. Két — kiilonbozo osztdlyozasi rendszerhez tartoz6 — osztily kozott,
az objektumok koréhez hasonldan, négyféle osszefiiggés dllhat fent: az adott osztalyokba be-
sorolt objektumok kore mindkét rendszerben megegyezik; az egyik a masik (valédi) részét
képezi, illetve egymast atfedik. Az els6 két tipus az azonos, illetve az dtfogdbb-részletesebb

osztalyozast képviseli, mig az utolso jelentdsebb eltérést mutat.

Hiearchikus osztalyozasi rendszerek 0sszehasonlitdsa, eltéréseik vizsgalata alapvetden
a legalacsonyabb szintii osztdlyok vizsgalatdra épiilhet. Amennyiben ugyanis ezek két oszta-
lyozasi rendszerben megegyeznek, a magasabb szintli osztalyok csak csoportositdsi szempon-
tokat tiikroznek. Két osztdlyozasi rendszer viszonya lehet atfogébb-részletesebb, amikor az
egyik rendszer osztidlyai megfelelnek a masik rendszer magasabb szintli, vagy esetenként

elemi osztdlyainak. A részletezettebb osztalyozas kiterjedhet valamennyi osztalyra, vagy csak
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azok egy részére €s a részletezettség, az osztalyozasi hierarchia mélysége is lehet eltérd mér-
ték.
M3

Az informaciés szintér kiilonbozo szerepldi kozotti egylittmiikodéshez és az ennek el-
engedhetetlen részét képezd informdcidcseréhez, eltérd osztalyozasi rendszerek alkalmazédsa
esetén 4talakitdsokra van sziikkség. Az eltér6 osztalyozasi rendszerek kozotti atalakitas
alapvetd rendeltetése, hogy az egyik szerepl6d rendelkezésére 4ll6 osztalyozési jellegli infor-
madciok jelentésmegdrzo, vagy legaldbbis a legtobb informaciot megérzé moédon keriiljenek
ataddsra a masik szereplonek. Az informdcidcsere sordn elsOként azt kell tisztdzni, hogy az
adott informdcidra a masik félnek sziiksége van-e. Ezt alapvetden az hatidrozza meg, hogy
maga az osztdlyozott objektum beletartozik-e az adott fél érdekl6dési korébe, ami tobbnyire
szintén az objektum osztdlybasorolastdl fiigg (pld. az érintett felet a logisztikai szakanyagok

koziil csak az egészségiligyi eszk6zok és anyagok érdeklik).

Az eltér6 osztalyozdsi rendszerek kozotti atalakitds gyakorlatilag osztalyozasi jellem-
z0k kozotti atalakitast jelent: az egyik rendszer szerinti osztalyba sorolés (osztalyozasi jellem-
z0 érték) alapjan meg kell hatdrozni a masik rendszer szerinti osztalyba soroldst (értéket). Az
atalakitds egyik lehetséges eredménye, hogy a forrds osztalyozasi rendszer szerinti besorolds-
hoz a masik rendszerben nem rendelhetd megfeleld besorolds (vagy ha létezik ilyen, csak az
'egy€éb' osztaly). Mindez azt jelenti, hogy a kapcsolddd informécié kodzvetleniil, automatizalt
médon nem adhat6 at. Ezért az informdaciéatadashoz tovabbi, az objektumot leird jellemzok és
ezek osztalyozdst befolydsolo Osszefiiggéseinek ismeretére van sziikség. A két osztalyozasi
rendszer kozotti 0sszefiiggések és eltérések jellegétol fiiggden tehdt egy adott objektum eseté-
ben az 4talakitds lehet egyértelmii, igényelhet tovabbi kiegészitd informaciokat (mds jellem-
z0k ismeretét) €s lehet megvaldsithatatlan. Két osztalyozési rendszer kozotti atalakitds sok
esetben nem szimmetrikus: az egyik irdnyban (pld. egy részletesebb osztalyozasbdl egy atfo-
gbébb osztilyozdsba) egyértelmilien végrehajthatd, a masik irdnyban pedig nem, vagy csak

részlegesen.

5.4.3 Heterogen osztalyozasi rendszerek kézotti interoperabilis atalakitasok
megoldasi lehetéségei

Kiilonboz6 osztilyozasi rendszerek kozotti dtalakitds megvaldsitasdra akkor van sziik-

ség, ha egy informatikai rendszernek tdle eltérd osztilyozast alkalmazé informatikai rendszer-
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rel, rendszerekkel kell informéaciot, koztiikk osztdlyozasi jellemzoket cserélnie. A hagyoma-
nyos atalakitasi megoldasok hosszu ideig az egyes informatikai rendszerek részét képezd in-
terfész alkalmazis-osszetevk formajaban jelentek meg. Altaldnos jellemz&jiik volt, hogy az
atalakitashoz sziikséges tudasosszetevoket beépitett modon (pld. kédszotarak €s sziikség ese-

tén azokat kiegészitd algoritmusok formdjaban) tartalmaztak.

A hagyomanyos atalakitdsok az osztdlyozasi rendszerek méretének és Osszefiiggésé-
nek fliggvényében eltér6 modon és eltérd nehézséggel valdsithatéak meg. Nyilvanvaldan 1€-
nyegesen konnyebb kialakitani az 4talakitast néhany kategdriabdl all6 osztalyozasi rendszerek
kozott (pld. haderdnemi besoroldsok, hadihajé osztalyok, vagy csapadéktipusok), mint tobb —
néhany tiz — kategdriabdl 4ll6 rendszerek kozott (pld. szervezet- [fegyvernem-, szakcsapat-]
tipusok). Végiil az dtalakitas megvalositasa az eldzdekhez képest is kiilondsen nehéz feladatot
jelent és eltérd (pld. adatbazis-orientdlt) megolddsokat igényel olyan nagyszamu kategdriat
magdban foglald, jellemzden hierarchikus felépitésii osztalyozasi rendszerek esetében, mint
amelyeket a logisztikai szakanyagok (eszkozok, részegységek, anyagok) egészére kiterjedden

alkalmaznak.

A hagyoményos atalakitdsi megolddsok alapvetd problémdja, hogy a benniik foglalt
tudasosszetevok a felhaszndlok szamadra dltaldban nem hozzaférhetdek, nem djrafelhaszndlha-
téak és nem moddosithatéak, bovithetdek. Ha akér a forrds, akar a cél osztidlyozasi rendszerben
valtozasok kovetkeznek be, jellemzden szoftver fejlesztdi kozremiikodés sziikséges az atalaki-
tasi funkcié naprakésszé tételéhez €s mindenképpen szoftverfejlesztésre van sziikség 4j oszta-

lyozasi rendszerekre torténd atalakitds megvaldsitasahoz.
M3

Az eltér0 osztalyozasi rendszereket alkalmazé informatikai rendszerekkel torténd
egylittmiikodéshez, informacidcseréhez sziikséges atalakitdsok nem tartoznak egy adott infor-
matikai rendszer alapvetd funkciéi kozé, rdaddsul az dtalakitisok kore és kovetelményei a
rendszer rendeltetésének, funkcidinak véltozasaitdl fliggetleniil moédosulnak. Mindez megfon-
tolandéva, megitélésem szerint elobb-utobb megkeriilhetetlenné teszi az atalakitdsi funkcidok

levalasztasat az alaprendeltetést megval6sité rendszerrdl.

Az atalakitasi funkciok, illetve az ezeket megval6sité alkalmazés-6sszetevok levalasz-
tdsa egy olyan interoperabilitasi infrastruktira kialakuldsat jelenti, amely az atalakitasi

szolgaltatdsokat igénybevevO rendszerektdl fiiggetleniil, 6ndll6an fejleszthetd, bovithetd, szol-
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galtatdsai a kiilonboz6 rendszerek kozott megoszthatdak, illetve benne a kiillonboz6d Gsszete-
vok egyiittmiikodésére épitve hidnyzo, vagy magasabb szintli dtalakitdsi funkcidk valdsithat6-
ak meg. Az interoperabilitdsi infrastruktira alapvetd komponenseit a kiillonb6z6 osztalyozasi
rendszerek kozotti atalakitdsokat megvaldsité autoném alkalmazas-osszetevok képezik. Ter-
mészetesen nincs akaddlya annak sem, hogy ezek az alkalmazas-osszetevok a fejlesztés sordn
egy-egy rendszer integralt részévé valjanak, de ez korldtozza az autondm miikodésbol kovet-

kezd elonyoket.

A heterogén osztdlyozasi rendszerek kozotti atalakitdshoz kiilonb6z6 tudasosszetevok
sziikségesek, amelyek alapvetden harom csoportba sorolhatdak: a forrds osztdlyozdsi rend-
szerre vonatkozé tudasosszetevok, a cél osztidlyozasi rendszerre vonatkoz6 tuddsosszetevok,
valamint az atalakitds megvaldsitdsi modjéra, rendjére vonatkoz6 tudasosszetevok. Hagyoma-
nyos megoldasok esetében ezek a tuddsosszetevOk altaldban az atalakitasi alkalmazds-6ssze-
tevObe 'beépitve', sokszor 'huzalozott' médon, az adott informatikai rendszerben 'elrejtve’ all-

nak rendelkezésre.

Infrastruktiralis megvaldsitas esetén az atalakitashoz sziikséges tuddsosszetevoket,
vagy azok nagyobb részét — mindenekeldtt az interoperabilitds €s a tovabbfejleszthetoség ér-
dekében — célszerti 6nédlldan rendelkezésre allé, megismerhetd mdodon, formalizélt formaban
megvaldsitani. Ez elsOsorban a forras és cél osztilyozasi rendszerek formalizalt leirdsédra igaz,
de vonatkozik az atalakitdsi szabdlyok lefrdsara is. Minél tobb 4talakitasi tudasosszetevo jele-
nik meg formalizalt (informatikai eszk6zokkel, eljarasokkal kezelhetd) formaban, annél kony-
nyebb az atalakitdsi funkciok megvaldsitasa, a valtoz6 igényekhez igazitasa, illetve generikus
atalakitasi képességek kialakitdsa és felhasznaldsa. Végiil talan még ennél is fontosabb, hogy
az atalakitdsok tartalmi kérdései vonatkozasaban lehetségessé vélik egy felesleges attétel kiik-
tatdsa és az alkalmazo6i kor kozvetlenebb bevondsa az atalakitasi funkciok megvaldsitasédba,

modositasaba.

A heterogén osztilyozasi rendszerek kozotti dtalakitasok infrastruktirdlis jellegli meg-
valositdsanak moédjara kézenfekvd megolddst kindlnak a napjainkban egyre inkdbb el6térbe
keriild web-szolgéltatdsok. Ebben az architektirdban a megvaldsitott autondm 4talakitasi 6sz-
szetevOk 'meghirdetik' az altaluk szolgaltatott funkcidkat és azok felhasznaldsdnak modjat,
formadjat, az informdcidcsere érdekében atalakitdsi igénnyel fellépd rendszerek 'megkeresik' az

igényeiknek megfeleld szolgaltatasokat, majd felhasznaljdk a megtalélt osszetevoket.
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Az osztélyozasi rendszerek kozotti dtalakitast megval6sitd Osszetevok egy interopera-
bilitasi infrastruktirdnak a legalso, elemi szintjét alkotjak. Ezekre és mds jellemzo-tipusok ko-
zOtti 4talakitast végzo OsszetevOkre épithetdek a heterogén szabvanyokhoz tartozé formatizalt
tizenetek kozotti atalakitdsok, vagy a heterogén sémakra épiil adatbazisok kozotti informa-

ciocsere, illetve informacio-lekérdezés.
O3

Egy adott osztalyozasi rendszernek az atalakitdsok megvaldsitdsahoz sziikséges leirasa
alapvetden az egyes osztalyok és a koztiikk fenndllo viszonyok leirdsat kell tartalmazza. Erre
olyan reprezentdciok alkalmasak, amelyek biztositjdk fogalmi osztidlyok (megnevezésiik és
meghatdrozasuk kiilonb6z6 nyelveken) és a koztiik fenndllo6 magédbanfoglalési, 'alosztédlya' re-
l4acidk (isA, subClassOf) leirasat. Ezek kozott napjainkban eldtérbe keriiltek a fogalmi rend-
szerek formalizalt leirdsai, az ontoldgidk és kozottiik is a szemantikus web alapjat képezo in-
ternetes szabvanyok, az RDF (RDE-S) és az OWL*". Tobbszintli osztalyozasi rendszerek ese-
tében lehetdség van a formaélis leirds részekbdl felépiild megvaldsitasara, bovitésére is. Ez je-
lentheti egy adott szintli osztidlyozds tovabbi osztdlyokkal torténd bovitését, egy adott osztily
tovabbi alosztdlyokra torténd bontdsat, vagy 6ndllé osztidlyozasokbdl egy magasabb szinti

osztilyozds Osszedllitasat'*®. Minderre az ontoldgia-leiré nyelvek megfelel$ lehetdségeket

biztositanak.

Az egyes informatikai rendszerek az dltaluk alkalmazott osztalyozasi rendszerek osz-
talyait (szabvanyositott) megnevezésekkel, vagy kédokkal azonositjak, reprezentaljak. Kiilon-
boz6 informatikai rendszerekben még ugyanaz az osztalyozasi rendszer is reprezentalhato kii-
16nboz6 osztalyozasi jellemzokkel. Az atalakitas elsO €s utolsé 1épését ennek megfelelden a
forras és cél informatikai rendszerekben alkalmazott reprezenticidok (megnevezések, kodok)
€s az adott osztdlyozasi (fogalom-) rendszerek formalis leirdsai kozotti leképezések alkotjak.
Ennek keretében lehet és kell feldolgozni minden formai szintli (pld. nyelvi, karakterkészlet-
beli) sajitossagot. Mindehhez az alkalmazott megnevezés-, vagy kddrendszerekre vonatkozé
kiegészitd tudasosszetevok sziikségesek, amelyek az osztilyozasi rendszer formalis lefrdsanak

részét is képezhetik, de lehetnek attdl fiiggetlenek.

4% Resource Description Framework (Eréforrds-leiré keretrendszer), Resource Description Framework Schema

(RDF séma), Web Ontology Language (Web ontolégia nyelv).

4% pgldaul a merevszarnyi és forgdszarnyd repiildgépek mellett a siklérepiilégépek és a pilétanélkiili repiil6gé-
pek osztdlyainak bevezetése; a tabori tiizéreszkozok tovabbi osztalyozasa; illetve a haditechnikai eszk6zok és a
logisztikai anyagok osztdlyozdsainak egyesitésével egy atfogé logisztikai szakanyag (eszkdz é€s anyag) oszta-
lyozés kialakitdsa.
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Az osztalyozasi rendszerek kozotti talakitdsok megvaldsitasi modjara vonatkozé tu-
dasosszetevok egy jelentOs része leirhaté az osztdlyok (fogalmak) kozotti 'alosztalya' Gssze-
fliggéssel. Szamos esetben ugyanis a forrds osztdlyozasi rendszer egy osztdlya alosztalya a cél
osztalyozasi rendszer valamelyik osztdlyanak (vagyis az el0bbibe tartozé valamennyi objek-
tum beletartozik az utébbiba is), esetleg azzal ekvivalens.*”” Lehetséges azonban az is, hogy a
forrds osztaly alapjan a cél osztdly dnmagdban nem hatdrozhaté meg. Ebben az esetben to-
vabbi informécidkra van sziikség, amelyek alapjan eldonthetd, hogy az adott osztidlyozasi jel-
lemzovel rendelkez6 objektum a cél osztalyozasi rendszerben melyik osztdlyba tartozik, eset-

leg kiviil esik-e az osztdlyozasi rendszer hatékorén.

Az atalakitdshoz sziikséges tovédbbi, kiegészitd informécidkat a forrds informatikai
rendszertdl (rendszerbdl) kell megszerezni. Ezek felhasznédldsaval a cél osztdly alapvetden
kétféleképpen hatdrozhaté meg: egyes leir jellemzdk alapjan szabalyok segitségével®, vagy
az adott objektum alapjan egyedi mdédon. Az eldbbi csoport szabaly-tipusu tuddsosszetevok és
az alkalmazasukhoz sziikséges kiegészitd informaciok meghatdrozasat, mig az utébbi egyedi

objektumokra vonatkoz6 tényinformaciok ismeretét igényli.

sz oz

Egy adott osztdlyozasi rendszerrdl egy masikra torténd atalakitds sordn nem mindig
lehetséges minden forrds osztdlyhoz (osztalyozasi jellemzo értékhez) egy megfeleld cél osz-
talyt (osztdlyozasi jellemzo értéket) rendelni. Az atalakitast formalis értelemben biztositja, ha
a cél osztalyozasi rendszer minden szinten tartalmaz '..., 4ltaldban', vagy médsnéven 'tovdbb

nem részletezett' (not otherwise specified) tipusd osztdlyokat*”

, amelyekbe a mashovd nem
tartozo tipusok besorolhatéak. Egyébként maga az 4talakitasi funkcid szolgdltat olyan ered-

ményt, hogy 'egyetlen osztalyba sem sorolhat6 be pontosan'.

Osztélyozasi rendszerek kozotti dtalakitasok esetenként megvaldsithatéak attételesen,
a forrdsrol egy kozbenso osztilyozasi rendszerre, majd arrél a cél rendszerre torténd atalakitas
segitségével. Ez a megoldas akkor célszerli, ha a kétszeri 4talakitds sordn nem vész el infor-
maécio, az attételes megvaldsitas eredménye egyenértékii a kozvetlen 4talakitaséval. Adott ti-

pust objektumok kiilonb6zd osztalyozasi rendszerei kozotti atalakitdsok megkonnyitésére, a

47 pgldaul a NATO logisztikai szakanyag osztdlyozasi rendszerének 1510 kédu osztilya, a NATO Szervezeti
Adatmodell C.133 "Eszkoz-tipus kategériakdd' jellemzo ‘'aircraft, fixed wing' értéke, vagy a LOGFASS oszta-
lyozasi rendszerének HA kddu osztdlya (merevszarnyu repiil6gépek).

4% pgldaul a LOGFASS osztélyozdsi rendszerében a vontatott 15vegek (CA2) tovabbi osztdlyozdsa az tirméretto]
figgéen: CA21-t61 CA2D-ig (76; 85; 87.6; 100; 105; 120; 122; 130; 152; 155; 175; 180 és 203 mm).

9 Lasd példdul az ADatP-32 'Egyéb eszkoz kategdria lista' jellemzéjének 'not otherwise specified', 'aircraft, not
otherwise specified’, 'electronics, not otherwise specified’, stb. értékeit.
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nyelvek kozotti forditdsok mintdjara kialakithat6ak referencia osztilyozasi rendszerek (onto-
16gidk). Ezek kialakitasdhoz jelentOs szakmai ismeretek, a meglévd osztdlyozdsi rendszerek
értelmezése €s szakmai egyeztetések sziikségesek, ami visszahathat a 1étezd osztalyozasi

rendszerekre is.

Tulajdonképpen minden informatikai interoperabilitdsi megoldds azzal a céllal hata-
rozza meg osztalyozasi jellemzoit, hogy azok referencia osztilyozasi rendszerként szolgélja-
nak az adott alkalmaz3si teriilet szdmdra és az érintett informatikai rendszerek 'ezen keresztiil'
(erre, illetve errdl atalakitva) cseréljenek informaciot més informatikai rendszerekkel. Az al-
kalmazasi teriiletek eltérdé igényei azonban a gyakorlatban szdmos kiilonb6zd, referencianak
széant osztdlyozasi rendszert eredményeznek. Igy egy széleskorii interoperabilitdst biztositani
kivané megolddshoz egy ujabb, magasabbszintii, a 1étez6 osztalyozasi rendszerekre épiild re-
ferencia osztdlyozasi rendszert kell kialakitani. Az eltéré alkalmazasi igények és szempontok

miatt ez a rendszer dltaliban mar nem lesz hierarchikus felépitésti.

5.5 Osszegzés, kévetkeztetések

Egy informatikai rendszerben kezelt adatok értelmezését (hordozott jelentését) egy
kapcsolodo fogalomrendszer és az alkalmazott reprezenticid szabdlyai hatdrozzdk meg, ame-
lyek ma még 4ltaldban csak a rendszeren kiviili, szabdlyozdkban, leirdsokban, dokumentu-
mokban dllnak rendelkezésre. Egy adott forrdsbdl szarmaz6 adatelem(ek), adategyiittes(ek)
értelmezéséhez sziikséges tuddsosszetevok Osszességét — az eredetileg 'szovegosszefiiggés' je-
lentésti — kontextusnak is nevezik. Ennek megfelelden az informatikai rendszerek kozotti je-
lentésmegdrz6 informacidcsere megvaldsitdsdhoz harom kiilonb6z6 tudasosszetevo-csoportra
van sziikség: a forrds- (informéciészolgaltatd) rendszer, illetve a fogadd- (informdcidfelhasz-
nald) rendszer kontextusaira, valamint a kiilonb6zé kontextusok kozotti dtalakitdsokra vonat-

koz6 tudasosszetevokre.

A heterogén informatikai rendszerek kozotti, emberi beavatkozas nélkiili (vagy mini-
madlis emberi beavatkozast igényld) informacidcsere megvaldsitdsahoz sziikséges tudasossze-
tevOknek formalizalt formdban kell rendelkezésre allniuk ahhoz, hogy a sziikséges atalakita-
sokat a megfeleld alkalmazas-0sszetevok képesek legyenek végrehajtani. A tuddsosszetevok
elsddleges forrasuk szerint két csoportba sorolhatéak. Az els6 csoportba, az alkalmazéi/szak-
teriileti szinti interoperabilitdsi tuddsosszetevok kozé azok tartoznak, amelyek kialakitésa,

meghatdrozdsa az adott alkalmazasi teriilet szakembereinek felel0ssége. A megvalosita-
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si/technikai szintii interoperabilitasi tudasosszetevok kozé pedig azon ismereteket, képessége-

ket soroljuk, amelyek kialakitdsa az informatikai szakemberek feladata.

Az adatszer(i, vagyis alapvetden strukturdlt informaciokat tartalmazé iizenetek objek-
tumokra, jellemzdikre és viszonyaikra vonatkozé tényeket €s elképzeléseket tartalmaznak,
amelyek tobb kiilonb6zo tudasreprezentacids formaban is megjelenithetdéek. Ezek kozott nap-
jainkban az informatikai alkalmazdsban névekvd jelentdségli szerepet toltenek be az tin. erd-
forras-leir6 (RDF) grafok, amelyek egyardnt alkalmasak fogalmak, a koztiik fenndllé6 szeman-

tikai viszonyok, illetve tény-allitdsok formalis leirdsara.

Eltér6 fogalomrendszereket haszndl6 informatikai rendszerek kozotti informaciocseré-
hez sziikség van az alkalmazott objektum-, viszony- és jellemzd fogalmak kozotti atalakitd-
sokra. Ennek sordn biztositani kell, hogy a forrds egy adott fogalmdhoz megtalaljuk a fogad6
azon fogalmat, amellyel a lehetd legpontosabban jellemezheté az atviendd informdcio-
tartalom (jelentés). A fogalmak atalakitdsa sordn kiilonb6z6 eredményekre juthatunk: a meg-
felel6 fogalom egyértelmiien meghatarozhatd, nem hatarozhatdé meg pontosan, vagy ilyen
nem is létezik (az adott fogalomhoz sorolhaté objektumok, viszonyok, vagy jellemzok kiviil

esnek az adott rendszer érdeklodési korén).

A heterogén fogalomrendszerek kozotti atalakitdsok mellett jelentds feladatot képez-
nek az egyes jellemzotipusok kiilonbozd értelmezésekhez €s reprezentaciokhoz kapcsolddo
értékei kozotti jelentésmegoOrzd 4talakitdsok. Igazolhatd, hogy az 4talakitdsok viszonylag
konnyebben végrehajthatok a "természetes" (megfigyelhetd) — pld. anyagi, mennyiségi, térbe-
li és idobeli — jellemzok esetében é€s nehezebb feladatot jelentenek az olyan mesterséges (tu-

lajdonitott) jellemzOk esetében, mint a megnevezések, vagy az osztalyozasi jellemzok.

A névjellemzdk mind a katonai informatikai rendszerekben, mind a szabvédnyos kato-
nai iizenetformatumokban megtaldlhat6ak, alapvetd rendeltetésiik az adott objektumok, vagy
objektum-tipusok azonositasa, illetve a felhaszndlok szamara ismert formédban torténd megje-
I6lése. A katonai alkalmazdsban jelentdsebb szerepet a személy-, szervezet-, eszkoz- és fold-
rajzi megnevezések jatszanak, de névjellemzdk el6fordulnak miiveletek/gyakorlatok, célpont-

ok, korletek, terepszakaszok, ttvonalak, stb. esetében is.

A Kkiilonb6z6 objektumok megnevezései tobbségiikben meghatirozott dsszetevokbol,
meghatédrozott rendben épiilnek fel, tilnyomé tobbségiikben egy adott nyelvhez €s annak sza-

balyaihoz kotddnek, a nemzeti informatikai rendszerekben értelemszeriien ebben a formdban
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szerepelnek. A névjellemzok kiillonbozd valtozatai, formatumai kozotti interoperabilis atalaki-
tasok nem képezik az egyes informatikai rendszerek alaprendeltetés szerinti funkcioit, igy az
ezeket megvaldsitd alkalmazds-6sszetevoket — bar ezek lehetnek az érintett informatikai rend-

.....

részeként megvaldsitani.

A névjellemzOkhoz kapcsolédd 4talakitasokat elosztott architektirdban, egymdssal
egylittmiikodd interoperabilitdsi alkalmazas-0sszetevOk formdjdban célszerli megvalositani.
Az egyes Osszetevok objektumok, objektum-tipusok egy meghatarozott kore vonatkozasédban
egy, vagy néhany 4talakitdsi funkcié megvaldsitasara lehetnek képesek (pld. magyar széraz-
foldi katonai szervezetek megnevezésének a nemzeti €s az egyes NATO informatikai rendsze-
rekben alkalmazott formatumok kozotti atalakitdsa). Ilyen OsszetevOk egyiittmitkodésébol

szélesebb korben, vagy tovabbi funkcidkra is alkalmazhat6 egyiittesek alakithatéak ki.

A névjellemzok sajatossagaibdl kovetkezden az interoperabilitasi alkalmazds-Osszete-
voknek éltaldban célszerli rendelkezniiik az objektumok adott korének megnevezései listdja-
val, igy alkalmasak lehetnek egy megnevezés érvényességének ellenorzésére, illetve megne-
vezések kotetlen formatumu széveges dokumentumokban torténd felismerésére. Mindez a ka-
tonai alkalmazasban kiilonosen jelent0s szerepet jatszhat az informacidszerzés, felderités

szakteriiletén.

Egy adott nemzeti haderd, igy a Magyar Honvédség szdmara alapveto feladat informa-
tikai rendszerei interoperabilitdsdnak biztositdsa mas katonai, védelmi, vagy polgari informa-
tikai rendszerekkel. Mivel a gyakorlatban egyes elszigetelt esetektdl eltekintve nincsenek és a
jovoben sem varhatdak egységesen elfogadott megnevezés-szabvanyok, egy adott informati-
kai rendszernek kiilonboz6 megnevezés-rendszerekhez illeszkedfen kell informdcidcserét
folytatnia. Ebbdl kovetkezden az informatikai rendszerek kozotti kozvetlen, emberi kozremii-
kodés nélkiili informdacidcsere boviilésével sziikség lesz az egyes MH informatikai rendsze-
rekben alkalmazott névjellemzOk és mds névjellemzok kozotti dtalakitdsokhoz sziikséges tu-
dasosszetevok, szabdlyok, eljardsok feltardsara, kialakitdsdra és informatikai alkalmazis-

Osszetevok formdjaban torténd megvalositasara.

A fogalmi szinten zajl6 osztdlyozds az emberi megismerés egyik alapvetd eszkoze. Az
osztalyozdas, az osztdlyozasi rendszerek alapvetd rendeltetése a rendelkezésre all6 ismeret-
anyag rendszerezése €s rendezett modon torténd hozzéaférhetdové tétele, valamint az azonos

osztalyba tartoz6 dolgokra vonatkozo informaciok visszakeresésének megkonnyitése, elosegi-
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tése. Az egyes dolgok osztdlyba soroldsat osztdlyozasi jellemzok segitségével lehet leirni,
amelyek megadjak, hogy az adott objektum egy adott osztdlyozasi rendszerben melyik osz-

talyba tartozik.

Az osztalyozasi jellemzdk jelentOs szerepet jatszanak a katonai informatikai rendsze-
rek kozotti informdcidcserében is. Az interoperabilitdst tdimogaté NATO informdacidcsere
adatmodellek és formatizélt lizenetszabvanyok nagyszdmu osztialyozasi jellemzot definidlnak.
A NATO Szervezeti Adatmodell tobb szdz és a NATO FORMETS tobb mint ezer adatelemé-
nek mintegy 35-40%-a tartozik ebbe a csoportba.

A gyakorlatban ugyanazon tipust objektumok osztdlyozasara szamos kiillonboz6 osz-
tdlyozasi rendszerrel taldlkozhatunk, ami megnehezitheti az osztalyozasi jellemzOk jelentés-
megorzd cseréjét. A tapasztalatok alapjan megallapithatd, hogy az esetek tilnyomé tobbségé-
ben nincs méd egyetlen, minden alkalmazasi teriilet szdméra egyforman megfeleld osztalyo-
zasi rendszer kialakitdsara €s alkalmazdsara. Mindezt szemlélteti az a tény is, hogy a kiilonbo-
z0 NATO szabdlyozdkban és a 1étez0 NATO informatikai rendszerekben is eltérd osztdlyoza-

si rendszerekkel talalkozhatunk.

Az informécids szintér kiilonb6z6 szereploi kozotti informécidcseréhez, eltérd oszta-
lyozasi rendszerek alkalmazédsa esetén atalakitdsokra van sziikség. Sok esetben az 4talakitas-
hoz tovébbi, az objektumot leird jellemzok €s ezek osztilyozast befolydsold dsszefiiggéseinek
ismeretére is sziikség van. Osztdlyozasi rendszerek kozotti atalakitdsok esetenként megvald-
sithatéak attételesen, egy kozbensd osztalyozasi rendszeren keresztiil is. Ennek megkonnyité-
sére kialakithatéak atfogd, referencia osztdlyozasi rendszerek (ontoldgidk), amihez jelentds
szakmai ismeretek, a meglévd osztilyozasi rendszerek értelmezése €s egyeztetések sziiksége-

sek.
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6. Osszefoglalas, tudomanyos eredmények, javaslatok

6.1 Osszegzett kdvetkeztetések

Napjaink folyamatosan globalizal6do és integral6dd informécids szinterét egymadssal
laz4bb, vagy szorosabb kapcsolatban 4ll6, heterogén informatikai rendszerek, alkalmazdsok
egylittese jellemzi. Az egyes rendszerek heterogenitdsat, illetve annak jelentds részét valds, a
dolgok és koriilmények 1ényegében rejt6z6 okok indokoljdk: a heterogenitds szamos fajtaja
nem megsziintethetd sajatossag, hanem egy kezelend6 "természetes" jelenség. A heterogenitds
és egyiittmiikodési igény egyiittese ma minden eddiginél erdteljesebben jelenik meg a katonai
informatikai rendszerek esetében, mivel napjainkban a haboras és békemiiveletek széles ska-
1454t feladatorientdlt médon létrehozott €s a miiveletek sordn is véltozé dsszetétell, méar dan-
dar (esetenként zdszl6alj szinten) tobbnemzetiségii dsszetevokre épiild dsszhaderOnemi cso-
portositasok hajtjak végre, amelyeknek ennek sordn mas kormdnyzati, vagy nem-korményzati

szervezetekkel is egyiitt kell miikodniiik.

A kiilonb6z6 nemzetiségii, szintli €s tipusu katonai szervezetek informatikai rendszere-
inek autondémidjuk megtartdsa mellett képesnek kell lenniiik arra, hogy a tébbnemzetiségli
0sszhaderénemi csoportositds (CJTF) mds OsszetevOinek informatikai rendszereivel egyiitt
egy olyan 6sszehangolt rendszert alkossanak, amely biztositja a miivelet eredményes végre-
hajtasahoz sziikséges informatikai szolgéltatdsokat. Az informatikai rendszerek ilyen jellegii
egylittesét "szovetségnek" nevezik. A dinamikusan valtozé informéciés kornyezetben egyiitt-
miik6dd informacids rendszerek dltal alkotott szovetségek Osszetétele nem dllandd, ugyan-

azon rendszernek mas és mas rendszerekkel kell interoperabilis médon egyiittmiikddnie.

Az interoperabilitds dltaldnossdgban egy olyan novekvod jelentdségii fogalom, amely
majdnem minden katonai jovOképben, elgondoldsban és doktrindlis dokumentumban megje-
lenik, fontos szerepet jatszik. A fogalom meghatarozéasdval szamos dokumentumban, koztiik
katonai fogalomjegyzékekben is taldlkozhatunk, azonban ezek mind szintjiikben, mind értel-
mezésiikben eléggé eltéroek. A definicidk fokozatosan alakultak 4t a sziikebb értelemben vett
technikai értelmezéstdl az atfogd — szervezetekre, csoportositdsokra, erdkre kiterjedd - értel-

mezésig. Mindez sziikségessé teszi az interoperabilitds atfogd fogalmanak megalkotasat is.

Az értekezésben megfogalmazott definicié azt hangstlyozza, hogy az interoperabilitds

egylittmiikodo szereplok kozotti, a kivant egyiittmiikodéshez sziikséges kolcsonos képesség,
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amely szorosan kapcsolddik a heterogenitdshoz. A témakorhoz kapcesoléddan egyes dokumen-
tumokban a kompatibilitds, a felcserélhetdség és az azonossag az interoperabilitds kiillonbozo
szintjeiként keriilnek megfogalmazasra. A részletesebb elemzés bizonyitja, hogy ezek a fo-
galmak nem az interoperabilitds szintjei, hanem azzal szoros kapcsolatban all6 Iényeges jel-

lemzok.

Az interoperabilitdsnak a katonai szakirodalomban szdmos tipusdval taldlkozhatunk,
amelyeket kiilonbozd tulajdonsdgok jellemeznek. Ezek a tipusok a koztiik 1évd kapcsolatok
révén Osszetett struktirat alkotnak. Az elsédleges fogalom a (had)miiveleti interoperabilitas,
amely kiilonb6z6 funkciondlis interoperabilitdsokbodl épiil fel. Ezek kozé tartoznak olyan tipu-
sok, amelyek minden szervezet esetében kozosek (pld. vezetési interoperabilitds, logisztikai
interoperabilitds), valamint olyanok, amelyek szervezet-, vagy szakteriilet-specifikusak (pld.
felderitési interoperabilitds). Valamennyi funkciondlis interoperabilitds az informécids és a

technikai interoperabilitdson alapul.

Az informécids interoperabilitds az dltalanos (miiveleti) interoperabilitds egyik legfon-
tosabb Osszetevdje €s egyre novekvo jelentdséggel bir. Hirom szintre — fizikai, szintaktikai és
szemantikai — oszthaté. Napjainkban az interoperabilitds az elsé két szinten konnyebben meg-
valésithatonak tlinik, igy elsésorban a szemantikai interoperabilitdssal sziikséges foglalkozni,
mivel annak feltételeit joval nehezebb biztositani. A szemantikai heterogenitds €s szemantikai
interoperabilitds fogalmai az emberi tudatban kialakul6 jelentéshez, illetve a technikai rend-

szerekben targyiasult tudas szandékolt jelentéséhez kapcsolodnak.
OO

A katonai alkalmazdsban a XX. szdzad masodik felében megjelend interoperabilitasi
problémak felmeriilésének, majd szerepiik megnovekedésének alapvetd okait mindenekelOtt
az Osszhaderénemi miiveletek eldtérbe keriilése, valamint az informécidtechnolégia eszkoz-
rendszerének egyre kiterjedtebb alkalmazdsa képezte. Tovabb novekedett az informacids
interoperabilitds szerepe €s jelentOsége a XX. szdzad végén kialakul6 dj biztonsagpolitikai
kornyezetben, amelyben a hader0k alkalmazasa soran is elOtérbe keriiltek a tobbnemzetiségli,
illetve a nem hédborus katonai miiveletek és ehhez kapcsoléddéan a katonai €s mas korméanyzati
(s6t nem-kormdanyzati) szervezetek, valamint a kiilonb6z6 nemzetek katonai és mas szerveze-

tei kozotti egyiittmiikodés.
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Szintén az informécids interoperabilitds szerepét €s jelentdségét novelte a katonai mii-
veletek eredményességének egyre erdteljesebb fiiggése a rendelkezésre all6 informacioktdl és
informdcids képességektdl. Az informacids folény, az informdacids miiveletek, az informécio-
alapu miiveletek, illetve az informécids hadviselés fogalmaihoz kapcsol6dé uj jelenség érte-
lemszertien maga utdn vonta az egyliittmiikodo szereplok (szervezetek) kozotti informacidcse-
rével szemben tdmasztott magasabb mennyiségi és mindségi kovetelményeket, illetve a kii-
16nbo6z06, heterogén forrasokbdl szarmazé informacidk hasznositdsahoz kapcsolodo kiboviilo

igényeket.

Végiil az informacids interoperabilitds szerepét novelte a hdl6zatkdozpontd megkozeli-
tések megjelenése is. Ezek 1ényegét képezik a hal6zati és informécids infrastuktiraba bekap-
csolddni €s mdas elemekkel dinamikus médon egyiittmiikodni képes Osszetevok. Ezeknek a
kiilonbozé képességekkel rendelkezd Osszetevoknek egy hédlézatkozponti kornyezetben sza-
mos, kiilonb6z6 szinten heterogén OsszetevOvel kell egyiittmiikodniiik és ennek érdekében

interoperdbilis médon informéciot cserélnitik.

A kezdeti idOkben nagyrészt technikai jellegli interoperabilitasi problémadk felolddsdra
kialakitott elsd elképzelések az egyiittmiikodo szereplok kozotti heterogenitds megsziintetésé-
re, az azonos eszkoz- €s eljaras-rendszerek alkalmazdsara irdnyultak. Mindez azonban a gya-
korlatban a kiilonb6z6 alkalmazasi teriiletek tobbnyire eltéré kovetelményei miatt csak na-
gyon korlatozott koriilmények kozott volt megvaldsithatd. A kovetkezd altaldnosan elterjedt
interoperabilitdsi megoldas az eldzetes egyeztetésen alapuld kozos kozvetitd reprezentacidk
(iizenetformatum-szabvanyok, informacidcsere adatmodellek) kialakitdsa volt, amely a sajat
reprezentdciok, valamint a kdzvetitd reprezenticid kozotti atalakitdsok megvaldsitdsanak fele-

18sségét az érintett szereplOkre haritotta.

Osszességében megéllapithaté, hogy az elmiilt 6tven év sordn egyenlére még nem ala-
kultak ki olyan elképzelések, modszerek, amelyek atfogd megoldast jelentenének a meglévo
és az Gjonnan megjelend interoperabilitdsi problémdkra. fgy az interoperabilitds kérdése mind
az egyes nemzeti haderdk, mind a politikai-katonai szovetségek esetében még napjainkban is

stratégiai jelent0ségli probléma.

A nem katonai alkalmazasi teriileteken az interoperabilitds kérdései két nagy hullam-
ban jelentkeztek. Elsoként az 1980-as évek masodik felében a gazdasagi életben, majd széles-
kortien a XXI. szdzad elején, a regiondlis és globdlis egylittmiikodés szerepének megnoveke-

déséhez, illetve az informatika szolgdltatdsainak, rendszereinek és eszkozeinek ugrisszeri ki-
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boviiléséhez kapcsoloddan. Az éErintett teriiletek kozott kiemelt szerepet jatszott a kozigazga-
tasi €s a tagabb értelemben vett védelmi szféra. Az interoperabilitasi problémak megoldéaséara

irdnyul6 elgondoldsok, idében eltolva 1ényegében a katonai gyakorlatot kovették.
DOWM3

Az interoperabilitds kérdései a katonai (é€s mds szakteriileten torténd) alkalmazasban
jelentds mértékben kotddnek a helyzetinformaciok cseréjéhez, a hatékony egyiittmiikodéshez
szitkséges kozos (osztott) helyzetismeret kialakitdsahoz, amely a katonai szervezetek kozotti
egylittmiikodés alapvetd feltétele. A helyzetismeret a kornyezetével kolcsonhatdsban allo, ak-
tiv, célorientdlt, autoném objektumok sajatja, 1étiikk és tevékenységiik (mikodésiik) elenged-
hetetlen feltétele. A helyzetismeret mindsége versengd €s ellenséges kornyezetben kiemelt
szerepet jatszik. A helyzetismeret értelmezhetd egyiittmiikodd felek esetében is, amikoris az
egyes résztvevok ondllé helyzetismerettel rendelkeznek €s ezek Osszessége, rendszere alkotja

az egylittmikodési kor integrélt, osztott helyzetismeretét.

A katonai miiveletek alapvetden térbeli jellegébdl kovetkezden a katonai helyzetisme-
ret megjelenitésének elsddleges formdja a vizudlis (térképi és grafikus) megjelenités. A harc-
mez0 vizualizicidja a katonai vezetés egyik alapvetd Osszetevdje: a parancsnok harctérre vo-
natkozo elképzelésének kialakitdsa. A helyzetre vonatkozo ismereteket a katonai gyakorlatban
vizudlis formdban kiilonboz6 "képek" megjelenitik meg. Az azonositott (helyzet)képek a mii-
veleti helyzet egy adott (1égi, tengeri, szdrazfoldi) "dimenzidjdhoz" tartozoé értékelt informaci-

okat tartalmaznak.

Egy adott parancsnoksdg (vezetd szerv) helyzetre vonatkoz6 informdaciéinak meghata-
rozott korét — logikailag egységes, de fizikailag esetleg kiilonb6z6 részekre tagolédd — hely-
zetismeret-bazisok tartalmazzak. Ezen helyzetismeret-bazisok tartalma két nagyobb részre: a
helyzetképeken vizudlisan is megjelenitésre keriild, illetve a kiilonb6z6 formatumu egyéb in-
formdaciokra tagolhaté és ezek altaldban eltérd jellegli részekben (részadatbazisokban) kertil-
nek tarolasra. A vizudlisan is megjelenitésre keriilo helyzetinformaciok kozé a térképi infor-
maécidk, a nyomvonal informécidk, valamint tovabbi térbeli informacidk alkotjdk. Az egyéb
leir6 informdaciok korébe a hagyoményos (relacids, szoveges, multimédids, stb.) adatbazisok-

ban tarolt informaciok tartoznak.

A helyzetismeret-bézis tartalmanak felhasznéldsa a kiillonboz6 felhasznédléi igények-

nek és jogosultsdgoknak megfelelden, kiilonbdz6 médon és formakban lehetséges. Ezek kozé
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tartozik: az aktuédlis, dinamikusan valtoz6 helyzetkép megjelenitése; a helyzetismeret részét
képez6 informacidk kozvetlen felhaszndloi lekérdezése, vagy keresése; valamint a helyzetis-
meret mas — pld. dontéstamogaté — alkalmazdsok segitségével torténd kozvetett felhasznalasa.
A katonai miiveletekben egyiittmikodd szereplok egyedi és kozos helyzetismeretét egyiitt-
miikodo helyzetismeret-alkalmazasok tdimogatjdk. Ezek a jovOben vérhatéan tobb-kevesebb
onéllosaggal rendelkezd, egymassal egyiittmiikodd, meghatdrozott tudasosszetevoket (ismere-
teket és képességeket) hordoz6 alkalmazds-komponensekbdl épiilnek majd fel. Harom alapve-
té csoportjukat a helyzetinformacidkat kezeld, rendelkezésre bocsato alrendszer; a helyzetis-
meret fenntartdsat, 0sszehangoldsat biztosité alrendszer; valamint a felhasznal6i kapcsolattar-

tast, a helyzet megjelenitését biztositd alrendszer 6sszetevoi alkotjak.
M3

Egy informatikai rendszer interoperabilitdsi kornyezete mindazon informatikai rend-
szerek (eszkozok) Osszessége, amelyekkel az adott rendszer kozvetlen, emberi kozremitkodés
nélkiili informéciés kapcsolatban van. Ezen beliil a rendszerek kozotti kapcsolatok mennyisé-
ge, tartdssdga, elore ismertsége alapjan megkiilonboztethetjiik az elemi, az dsszetett és a di-
namikus interoperabilitdsi kornyezeteket. Katonai informatikai rendszerek esetében az
interoperabilitdsi kornyezet jellemzdit napjainkban alapvetden a biztonsagpolitikai kornyezet-
ben, a katonai miiveletek jellegében, az ezeket végrehajté erdk feladataiban és Osszetételében,

illetve a doktrinalis elvekben bekovetkezd jelentds valtozasok hatdrozzak meg.

Az informatikai rendszerek kozotti interoperabilitds megvaldsitdsanak napjainkban 1€-
tezd, illetve tervezett megolddsai gyakorlatilag mind az elemi interoperabilitisi modellre
épiilnek, ami meghatédrozott feltételek, koriillmények fenndllasat feltételezi. Az Osszetett inter-
operabilitdsi kornyezet problémadival és megolddsaival ma tilnyomorészt még csak elméleti
kutatdsok foglalkoznak, azonban az alkalmazasi kornyezetben bekovetkezd valtozasok mar a

dinamikus interoperabilitdsi kornyezet altal felvetett kérdések megvalaszolasat igénylik.

A korunk katonai informatikai rendszereiben alkalmazott szabvanyos bit- és karakter-
orientalt iizenetformatumok, illetve informdaciocsere adatmodellekbe szervezett adatelem-
szabvanyok jelentds hatteret biztositottak €s biztositanak az interoperabilis katonai informati-
kai rendszerek kifejlesztéséhez, azonban teljes korti €és minden esetben alkalmazhaté megol-
dast a jovOoben egyre kevésbé jelenthetnek. Kiterjedt egyiittmiikodési kor és széleskort, diffe-
rencidlt tartalmu informdcidcsere esetén a legtobb teriileten folyamatosan csokken a lehetdség

az egyes informaciok alkalmazasi teriilet-specifikus véltozatainak dsszehangolasara.
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Szereplokozponti megkozelitésben, dinamikusan valtozé interoperabilitdsi kornyezet-
ben az eldre tervezett €s megvaldsitott megolddsoktdl eltérd, ij modszerekre van sziikség. Az
igényelt ) képesség megjelolésére az adaptiv interoperabilitds fogalmanak bevezetésére van
sziikség, amely egy adott informatikai rendszer képessége arra, hogy dinamikusan valtoz6
egylittmiikodési (interoperabilitdsi) kornyezetben, informatikai fejlesztés nélkiil, a felhaszna-
161 kovetelményeknek megfeleld idOn beliil biztositsa kordbban ismert és Ujabb informatikai

rendszerekkel folytatott jelentésmegOrz6 informacidcsere feltételeit.

Az tujszerl interoperabilitdsi megoldasok kozé tartozik az infrastruktdira-alapd megva-
16sitds is. Az informdcids interoperabilitdsi infrastruktira mindazon — széles korben hozzafér-
hetd — erdk, eszkozok €s szolgiltatdsok egységes rendszere, amelyek rendeltetése az egyiitt-
miikodd szereplOk kozotti, kozos értelmezésen alapulé informécidcsere tdmogatdsa. Az
interoperabilitdsi infrastruktira alapvetd Osszetevoit az interoperabilis dtalakitisokat megva-
16sité funkciondlis elemek képezik. Az interoperabilitdsi infrastruktira egy olyan értéknoveld
szolgaltatdsi réteg, amely a hagyomanyos kommunikdcids szolgaltatdsi rétegekre raépiilve

mikodik.
W3

Az informatikai rendszerek kozotti jelentésmegdrzo informécidcsere megvaldsitdsdhoz
harom alapvetd tuddsosszetevO-csoportra van sziikség: a forrds- (informécidszolgaltatd) rend-
szer, illetve a fogadd- (informécidfelhaszndld) rendszer kontextusaira, valamint a kiilonb6z0
kontextusok kozotti atalakitdsokra vonatkozd tuddsosszetevokre. A kontextus egy adott for-
rasbol szarmaz6 adatelem(ek), adategyiittes(ek) értelmezéséhez sziikséges tudasosszetevok —

kapcsol6do fogalomrendszer és reprezentacids szabalyok — 6sszessége.

A tudésosszetevok elsddleges forrdsuk szerint két csoportba sorolhatéak. Az elsd cso-
portba, az alkalmazdi/szakteriileti szintli interoperabilitdsi tuddsosszetevok kozé azok tartoz-
nak, amelyek kialakitdsa, meghatdrozasa az adott alkalmazasi teriilet szakembereinek felelds-
sége. A megvaldsitasi/technikai szintli interoperabilitasi tudasosszetevok kozé pedig azon is-

mereteket, képességeket soroljuk, amelyek kialakitdsa az informatikai szakemberek feladata.

Az adatszerli, vagyis alapvetden strukturdlt informacidkat tartalmazo iizenetek objek-
tumokra, jellemzdikre és viszonyaikra vonatkozé tényeket €s elképzeléseket tartalmaznak,
amelyek tobb kiillonbozé tudasreprezentacios formédban is megjelenithetéek. Eltérd fogalom-

rendszereket hasznal6 informatikai rendszerek kozotti informaciocseréhez sziikség van az al-
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kalmazott objektum-, viszony- és jellemz6 fogalmak kozotti atalakitdsokra. A heterogén foga-
lomrendszerek kozotti atalakitdsok mellett jelentds feladatot képeznek az egyes jellemzOtipu-
sok kiilonb6z0 értelmezésekhez és reprezenticidkhoz kapcsolddo értékei kozotti jelentésmeg-
Orz6 atalakitdsok. Mindezek megvaldsitdsahoz sziikség van az alkalmazoi szintli tuddsossze-
tevok, szabdlyok, eljardsok feltardsara, kialakitdsara, majd informatikai alkalmazds-6sszete-

vOk formajaban torténd megvalositasara is.
OOG3

Osszességében megdllapithaté, hogy a XXI. szdzadban az interoperabilitds a katonai
alkalmazas alapvetd jelentdségli kérdése, amely szorosan kapcsolddik a kiboviild és dinami-
kusan véltoz6 egyiittmiikodési kornyezet kovetelményeihez, illetve a mindmadig forradalmi
titemben fejlodd informatika altal nyujtott szolgéltatasok elterjedéséhez. Az interoperabilitdsi
kérdések a katonai gyakorlatban mér az 1950-es években felmeriiltek, megolddsukra szamos
hasznos elgondolds és eredmény sziiletett, de az alapvetd — az idOk sordn U4j és 1j formakban
jelentkezd — probléma megnyugtatban még nem megoldott. Hasonl6 helyzet tapasztalhat6 a

nem-katonai alkalmazasi teriileteken is.

Az interoperabilitds irdnti igény egyik alapvetd mozgatdja az egyiittmiikodd szereplok
kozos (osztott) helyzetismeretének kialakitdsahoz sziikséges képességek igénye. A kell6 mér-
tékben Osszehangolt helyzetismeret az eredményes és hatékony tevékenység alapvetd feltéte-
le. Megvalositasanak informatikai timogatdsara 6néllé funkcidju 6sszetevokbol felépiild hely-
zetismeret-bazisok és meghatdrozott funkcidkat megvaldsité helyzetismeret-alkalmazasok
szolgalnak. Ez utébbiak megvaldsitdsanak korszeri megoldasi lehetdségét varhatéan az auto-
noém alkalmazds-6sszetevokre, az igynevezett szolgaltatds-orientdlt architektirdra épiilo meg-
val6sitds nydjtja majd.

A hagyomdnyos, eldzetesen egyeztetett, szabvanyos kozvetitd reprezenticidkra épiild
megolddsok a dinamikusan valtoz6 egyiittmiikodési (interoperabilitdsi) kornyezetben egyre
kevésbé alkalmasak az interoperabilitdsi problémak megoldasédra. Az j koriilmények djszerti
megolddsokat igényelnek, amelyek két lehetdségét az adaptiv interoperabilitdsi képességek és

az infrastruktira-alapu interoperabilitdsi megoldasok képezik.

Az interoperabilitdsi problémak egy része, a technikai €s a szintaktikai (formai) kérdé-
sekhez kapcsol6do szintjei, napjainkban a kialakult és sz€éleskorben elfogadott megolddsokra

alapozva mar viszonylag konnyebben kezelhetdek. Ebben kozrejatszik az a tény is, hogy ezen
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szintek megolddsai kozvetleniil nem érintik az alkalmazdéi kort, a szdmukra nydjtott szolgalta-
tasokat. Ezzel szemben jelent0s, ma még kevésbé elotérben allo problémadt jelent a tartalmi,
értelmezési kérdésekhez kapcsolddd szemantikai szintii interoperabilitdsi kérdések megolda-
sa. Ezekhez mar nem elegenddek a technikai, informatikai eredmények, a megoldasban alap-
vetd szerepet kell véllalniuk az alkalmaz6i szakteriilet szakembereinek, a megolddshoz jelen-
tés szakteriileti tuddsra, ismeretekre van sziikkség. A jovOben a hadudomanyon, illetve a kato-
nai informatikan beliil (de a nem-katonai teriileten is) varhatdan ez képezi majd az interopera-

bilitasi kutatds és fejlesztés foiranyat.
6.2 Tudomanyos eredmeények

A katonai informatikai rendszerek informdcids interoperabilitdsi kérdéseihez és a ka-
tonai helyzetismerethez kapcsol6dé kutatdsaim sorédn elért, a magyar hadtudoményt gazdagito
és az egyetemes hadtudomdény szdmadra is hasznosithaté tudomanyos eredményeimnek min-

denekelott a kovetkezoket tartom:

1.) Az informdcios interoperabilitdishoz kapcsolodo alapveté fogalmak rendszerének
meghatdrozdsdt, ezen beliil: az interoperabilitds dltaldnos fogalmanak megalkotdsat; az inter-
operabilitds tipusainak (Osszetevoinek) azonositasat, osztilyozdsat, fogalmuk és Osszefiiggés-
rendszeriik meghatdrozasat; valamint az informdcios interoperabilitds, illetve technikai, szin-

taktikai €s szemantikai szintii 0sszetevdi fogalmainak meghatarozasat.

2.) Az informdcios interoperabilitdsi problémdk okainak meghatdrozdsdat és szerepiik
novekedésének igazoldsdt, ezen beliil: a katonai interoperabilitdsi kérdések felmeriilése alap-
vetd okainak meghatarozasat; a XXI. szdzad elején megvaltozott biztonsagpolitikai kornyezet,
a halézatkozpontd megkozelitések, illetve az informacids képességek megnovekedett szerepe
€s a katonai interoperabilitasi kérdések jelentOsége kozotti Osszefliggések igazoldsat; valamint
a tdgabb értelemben vett védelmi, illetve a nem-katonai alkalmazasi teriileteken az interopera-

bilitasi kérdések katonai alkalmazast idoben eltolva kovetd fejlodésének bizonyitasat.

3.) Az informdcios interoperabilitds szdmdra alapvetd kivetelményeket meghatdrozo
katonai helyzetismeret informatikai tamogatdsi rendszerének meghatdrozdsdt, ezen beliil: a
katonai helyzetismeret fogalmi alapjainak rendszerezését; a katonai informatikai rendszerek-
ben megjelend helyzetinformécié reprezentaciok (helyzetismeret-bazisok) felépitésének, alap-

vetd Osszetevoinek és felhaszndldsi lehetdségeinek meghatdrozasat; valamint a katonai hely-
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zetismeret kialakitasat €s fenntartdsat timogatd helyzetismeret-alkalmazasok komponens-ala-

pu megvaldsitdsi rendszerének, alapvetd dsszetevOinek meghatarozasat.

4.) A hagyomdnyos katonai interoperabilitdsi megolddsok korldtainak igazoldsdt és
az ujszerti megolddsok alapjainak kidolgozdsdt, ezen beliil: az interoperabilitdsi kornyezet
fogalmi alapjainak megalkotdsat, tipusainak meghatdrozasat és jellemzését; az interoperabili-
t4s szereplOkozponti megkozelitésének és kovetelményeinek elemezését; az interoperabilitdsi
kornyezet megvaltozasa okainak feltarasat és a valtozdsok kovetkezményeinek meghatéroza-
sat; az adaptiv interoperabilitds fogalmdnak bevezetését és alapjainak meghatarozasat; az in-
teroperabilitasi infrastruktira fogalmanak meghatirozasat, 0sszetevoi azonositasat és jellem-
z€sét.

5.) A katonai informatikai rendszerek kozotti interoperabilitds megvalositasahoz
sziikséges tuddsosszetevok rendszerének és egyes osszetevioinek meghatdrozdsdt, ezen beliil:
az interoperabilitds, ezen beliil is kiemelten a sziikebb értelemben vett adatszerli reprezentaci-
ok kozotti interoperdbilis dtalakitdsok megvaldsitasdhoz sziikséges tuddsosszetevOk rendsze-
rének meghatarozasat; a katonai informatikai rendszerekben alkalmazott név- és az osztalyo-
zasi jellemzOk interoperdbilis atalakitdsa problémadinak feltarasat, megvalositasi lehetdségei-

nek azonositasét és az ehhez sziikséges tudasosszetevok meghatarozasat.
A kutatds tovdbbi tudomanyos értékii eredményeként értékelem a kovetkezoket:

1.) Az interoperabilitds és a hozza kapcsoléddan alkalmazott egyes fogalmak (kompa-
tibilitas, felcserélhetdség, azonossag) viszonyanak tisztazasat, ezen fogalmaknak az interope-

rabilitds megvaldsuldsi szintjeiként torténd értelmezésének cafolatat.

2.) A szemantikai interoperabilitds kiemelt és a jovOben egyre novekvo jelentdségii

szerepének bizonyitasat.

3.) A katonai interoperabilitdsi problémak és elképzelések fejlodéstorténetének elemzd

bemutatasat.
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6.3 Javaslatok, ajanlasok, hasznositasi lehetésegek

Az értekezésben foglalt eredmények megitélésem szerint a kovetkezd teriileteken
hasznosithatoak:

- a Magyar Honvédség interoperabilitdssal, ezen beliil kiemelten az informdcids inter-
operabilitdssal kapcsolatos hosszitdvi elgondoldsainak kialakitdsa; alapelveinek, alapvetd
céljainak és tevékenységi irdnyainak meghatarozdsa sordn;

- a Magyar Honvédség informatikai rendszerei interoperabilitdsi kdvetelményeinek
meghatdrozasa, képességeinek kialakitdsa €s ellendrzése, az informatikai rendszerek fejleszté-
se és beszerzése soran;

- a katonai informatikai szakemberek felkészitése és tovdbbképzése sordn.

Ehhez kapcsolddéan javaslom, hogy — bar a magyar katonai informatika-alkalmazas
jelenlegi helyzetében nem feltétleniil tlinik aktudlisnak — keriiljon sor a Magyar Honvédség
Informatikai Stratégidjaban foglaltakhoz illeszkedden a magyar honvédelmi informatikai in-
teroperabilitasi politika megfogalmazasara; majd ennek keretein beliil kezdddjon meg a sze-
mantikai interoperabilitdsi kérdések megolddsahoz sziikséges tudomédnyos kutat6i és szakmai
kidolgoz6 munka: az interoperdbilis informacidcserében érintett, elsOsorban a nemzeti saji-
tossdgokkal rendelkezd informéacidk fogalmi és értelmezési jellemzdinek azonositisa és
egyeztetése, valamint e kutat6 és kidolgozé munka felel0sségi rendjének, sziikség esetén szer-

vezeti kereteinek meghatdrozasa.

6.4 Tovabbi kutatasi iranyok, feladatok

Az értekezés targya 4ltal érintett szakmai és kutatdsi teriilet aktualitdsa, a megoldésra
var6 problémadk nagy szdma megitélésem szerint a jovében jelentds volumenti és szertedgazo,
de ugyanakkor 0sszehangolt kutatomunkat igényel. Ez a megéllapitas egyardnt igaz a katonai
alkalmazasi teriiletre vonatkoz6an, de hasonléképpen helytdll6 a tdgabb értelemben vett vé-

delmi szféra és a nem-katonai alkalmazas esetében is.

Ennek megfeleléen személyesen a kovetkezd kutatasi irdnyokat, feladatokat tartom el-
sOdlegesnek, illetve tovabbi kutatdsaimat a jovOben magam is ezen kérdések megolddsara ter-
vezem Osszpontositani:

- a kiilonboz6 értelmezési kornyezetek (kontextusok) kozotti jelentésmegdrzd informé-

cidcsere megvalOsitdsa, valamint a kontextusok formaélis leirdsa lehetdségeinek feltarasa;
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- az egyes katonai (illetve igényektdl fiiggden més) alkalmazasi teriiletek altal hasznalt
és az informdcidcserében Erintett informaciok fogalmi és értelmezésbeli alapjainak formaélis
leirasa;

- a katonai helyzetismeret kialakitdsat €s fenntartdsat timogatd informatikai rendsze-
reknek a szolgdltatds-orientdlt architektirara, autoném alkalmazés-6sszetevokre épiild megva-
16sitdsa elvi alapjainak és modszereinek kidolgozésa;

- az interoperdbilis atalakitdsok infrastrukturdlis megvaldsitdsa rendszerének, az egyes

Osszetevok kovetelményeinek és megvalositasi lehetdségeinek részletes kimunkéalésa.
O3

Az értekezés legvégén szeretnék koszonetet mondani a "sorsnak”, hogy eddigi palydm
soran olyan munkahelyi és tudoményos kdrnyezetben volt médom dolgozni, amely torekvése-
imet és tevékenységemet mindenben timogatta. Halas koszonettel tartozok korabbi tanszék-
vezetomnek, néhai Nyari Gyorgy mk. ezredesnek, aki egy informatika irdnt érdeklodé végzett
matematikust, annak akkori ezirdnyu szdndéka nélkiil, vezetdi elOrelatdsa és emberismerete
alapjan elinditott az oktat6i €s kutatdi palydn és ezzel kozvetve megteremtette a lehetdségét

ezen értekezés kidolgozasanak.

Koszonettel tartozok a Zrinyi Miklés Nemzetvédelmi egyetem rektoranak, vezetésé-
nek, oktatd €s kutatd kollégadimnak a kutatdsi feltételek biztositdsaért; a Magyar Honvédség
informatikai szolgdlata vezetésének €s szakembereinek a katonai informatikai jovOképek,
szabdlyozdk kidolgozasdban és a fejlesztd munkdban vald részvétel lehetdségéért és barati
tamogatasukért; a MTA IX. Osztdly Hadtudoményi Bizottsdga elndkének és tagjainak a fo-
lyamatos 0sztonzésért és modszertani segitségért; végiil de nem utolsésorban tanszéki kollé-
gdimnak, akik idOnként a munkahelyi feladatok egy részének atvallaldsaval tdmogattak tu-

doményos munkdmat.

Budapest, 2007. februar

(Munk Sdndor)
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